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Aufgabenstellung

Fiir die Erteilung einer Baugenehmigung zur Erweiterung eines bestehenden Kindergartens im
Bereich des Stadtgebietes von Winterberg Flur 22 Flurstiick 489 ist eine 3. Anderung des
bestehenden Bebauungsplanes der Stadt Winterberg Nr. 18 ,,Am breiten Bruch® notwendig. Hierzu

wird von der Unteren Landschaftsbehdrde des Hochsauerlandkreises die folgende Artenschutz-

betrachtung angefordert.

Zur Erstellung der Artenschutzbetrachtung werden die vom Landesamt fiir Natur, Umwelt- und
Verbraucherschutz NRW aufgefiihrten planungsrelevanten Arten des MeBtischblattes 1:25000 4817

Winterberg (vgl.http://www.naturschutz-fachinformationssysteme-nrw.de) im folgenden mit der

Beurteilung ihrer potentiellen Gefihrdung durch das Bauvorhaben nach den im Baugebiet

vorkommenden Lebensraumtypen aufgefiihrt und betrachtet.

Lebepsraumtypen.im “I,’,langebie»t

s
Das Plangebiet kann dem Lebensraumtyp Giirten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen zugeordnet
e B . A B R ’
werden. Dieser ist in Form einer artenarmen extensiv gepflegten Ziergartenfliche vor dem
) b D

bestehenden Gebdude ausgebildet. .

Planungsrelevante Arten im Lebensraumtyp Giirten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen

Aufgrund der strukturlosen Ausstattung der im Plangebiet vorhandenen Ausbildung des

Lebensraumtyps kann ein Vorkommen planungsrelevanter Arten ausgeschlossen werden.

Beurteilung der potentiellen Gefihrdung

Auch aufgrund der Kleinflichigkeit (ca. 100 m?) der in Anspruch zu nehmenden Biotopfliche des
oben aufgefiihrten Lebensraumtyps sind daher (s.0.) keine Storungen und Verluste von

Lebensstitten planungsrelevanter Arten zu erwarten.




Somit ist es im Rahmen der hier beabsichtigten Bauplanung aufgrund der beschriebenen Situation
nicht notwendig die Verbotstatbestinde gemdB § 44 BnatSchG projekt- und artspezifisch
detaillierter zu beurteilen und mégliche VermeidungsmaBnahmen vorzuschlagen (vgl. das

Artenschutzprotokoll im Anhang).

Hagen, den 27.11.2012 Dr. W. Vigano
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Protokoll einer Artenschuizpriffung (ASP) - Gesamtprotokoll ~

A.)  Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)
Allgemeine Angaben o SREE L R
i - - Fi . w 7o
Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Ev- e wlesn AR AL /[: i —;39 I m»f guil })uu des

] o o
Plan-/Vorhabentréger (Name):_._kntragsteuung (Datumy, 27 - 44 -2042

Kurze Easahremgng des PlansVorhabens (Orisangabe, Qusrﬁlwngsart, relgvanie Wirklaldoren); gal. Verweis auf andere Unlerlagenk i
veried[io sy itnes indery arfenyobdvdes Tm Stad byedn
Iy~ i > ] . . P 4
Wita Yewbea)y/ Alerh quu g, e die axtea f VG cle

% < - g e T —
Stufe I: _Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren) o o

Ist es miglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europdischen Vogelarten die
O %eln

Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe II; *Véft%efende Pri

Nur wenn Frage in Stufe |, ja";
Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstoBen (ggf. trotz VermeidungsmaBnahmaen inkl. vorgezogener Ausgleichs- Oja  [Onein

maBnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flir-Art-Betrachtung einzeln gepriift wurden:

Begrindung: Bei den lolgenden Arlen liegt kein Versto gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor {d.h. keine erhebliche Stdrung
der lokalen Population, keine Besintrachiigung der Gkologischen Funktion ifirer Lebensstitten sowie keine unvermeidbaren Verlelzungen
oder Tatungen und kein signifikant erhBhtes Tolungsrisike). Es handelt sich um Irrg8ste bzw. um Allerwelisarten mit sinem landesweit
glinstigen Erhaftungszustand und einer groBen Anpassungsfahigieit, AuBardam lisgen keine emst zu nehmende Hinweise auf sinen
nennenswerlen Bestand der Arten Im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die gine verliefende Artiiir-Art-Betrachiung rechitertigen wirden.

Gol. Auflistung der richt elnzeln geprifien Arten.

Stufe lil:. Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe I ,ja%;
1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden éffentlichen Clie [ nein

Interesses gerechtfertigt?
2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [dia  [Onein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bel europdischen Vogel- O [nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des Jberwiagenden Sifenllichen Interesses und ggf. der auBergewdhnlichen Umsténds,
die fiir das Vorhaben sprechen, und Begrindung warum diese dem Arlenschulzinlerssse im Rang vargehen; ggi. Verweis aul

&nclere Unteriagen.
Kurze Darstellung der gepriflen Alternativen, und Bewertung bzgl. Arlenschutz und Zumutbarkeit; gaf. Venweis auf andere

Unterlagen.
Antrag auf Ausnahme nach §45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe llf ,ja*:

[] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden
Gffentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bet europaischen Vagelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang Iv-
Arten glinstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen SArt-ar-Art-Protokoll),

Nur wenn Frage 3. in Stufe Il ,,nein*:
(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein unginstiger Evhaltungszustand vorliegt)

[ Fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen ,auBergewdhnliche Umstande*, AuBerdem wird sich
durch die Ausnahme der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht weiter verschischtern
bzw. wird die Wiederherstellung des glnstigen Erhaltungszustandes nicht behindert.
Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) {Anlagen ,Art-flir-Art-Protokolf®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe il ,nein: ’ )
[JIm Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor, Deshalb wird eine
Befrelung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

HKurze Begriindung der unzumutbaren Belastung.




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fiir-Art-Protokoll”)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelr ;Arten
Im Sinne el Y

{Fir alle Arten, dig net venielanden Ari-r-Ar-Betranhling

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: [Arname deuisch fogf. Ariname wissenschafiich)

Schutz- und Geféhrdungsstatusder At = - . =: ,
[[] FFH-Anhang Iv-Art PO . | Rote Liste-Status Messtischblatt
hoe k
' Deutschiand
[ europsische Vogalart : [:]
Nordrhein-Wastfalen
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhalxungszu:tandbger Iok:lg;:hPoggtaﬂ%?a N2
{ be nur erforderlich bel evil, erhablicher Stérung {113 Nr.2)
J aﬂlische Reglon ) [ kentinentale Region mvuxauss!chwchem Ausnahmeverizhran(ill))
i gnstig Ia glnetly / hervorragend
[J gsto ungiinsiig / unzureichend e glnstig / gut
unginstlg / schiecht Oe unginstig / mittel-schischt

- Ermittjung.und Darstellung der Betroffenheitder Art

- (ohne'die tinter 112 beschrisbenen MaBnahmen)

Betrotienheit durch den Plsn/das Vorkaben; Nennung der Datenquelien: ogt. Verweis auf Karten,

Kurze Beschrelbung des Vorkommens def Art (Foripflanzungs- oder Ruhestalten, ggt, lokale Population) sowie dessen migliche

Arbeitsschritt I1.2: _Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

deren Realislerung; ggf, Verwels auf andare Unterlagen,

Kurza Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnafimen (z.B.‘Baubelrieb. Bauzeilenbgschréniung, Projekigestaliung,
Querungshiifen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MaBinahmen des FRisikomanagemenis und zu dem Zaftrahmen fir

TSy

unter Vorausse ‘der untor IL.2 beschrisbensn Malinahmen

ognoseder.artenschuizrechtlichen Verbotstatbestande

Kurze Beschrelbung
MaBnzhmen; Prognose der Skolaglschen Funktion im réumiichen Zusammenhang.

der verbleibentden Auswirkungen des Plans/Norhabens nach Realisierung der unter I1.2 beschriebenen

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Totungen, bel einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungsrisiko oder Infolge vor Nr, 3}

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechiern kénnte?

3. Werden evll. Fortpflanzungs- oder Ruhestétien aus der Natur entnommen
beschédigt oder zerstort, ohne dass deren Skologische Funktion im raumfichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickiungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschédiyt oder zerstdrt, ohne dass deren

ia  Orein
O [nein

Or  Cnein

i [Inein

- e

Skologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
Arbeitsschritt lll: : ‘Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen . -

{wenn mindestans eine der unter iL.3 genannten Fragen mit «Ja" beaniwartel wurds)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des tberwiegenden
Stfentlichen Interesses gerechtfertigt?

O O ‘nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebenssisien bzw, der betroffonen Populationen der A (lokale Populaiion und
Population in der blogeografischen Regior) sowie der awingenden Grdnde des dberwiegenden Sflentiichen Inleresses, die fir

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstlg bleiben?

den Plan/das Yorhaben sprechen.

2, Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? i [Onein
Kurze Bewertung der geprifien Allernativen bzgl. Artenschuiz und Zumulbarken.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei eurapaischen Vogelarten Oia Inein

Umsténden', dle r die Ertellung elner Ausnahme sprechen (bel FFH-Anhang 1V-Arien mit unglnstigern

Kurze Angaben 2u den vorgesehensn Kompensalorischen Mafinahmen, ggr. Mabnahmen des Risikomanagemenis und 2u
dem Zelttahmen liir deren Realislerung; gaf. Verwels auf andere Unterlagen. Ggl, Angaben zu den .auBergewdhnlichen




C.) Landschaftsbehdrde

| Ergebnis der Prifung durch die zustéindige Landschafisbehérde - -

Landschaftsbehdrde:

Priifung durch (Name): am (Datum);
Entscheidungsvorschlag: [] zustimmung ] Zustimmung mit Nebenbestimmungen (s.r.) [[] Ablehnung

1. Es gibtkeine emnst zu nehmenden Hinweise auf Vorkomrmen von FFH-Anhang X
IV-Arten oder europaischen Vogelarten, die durch den Plan bzw. das Vorhaben iz [1nein

betroffen sein kénnten,

Nur wenn Frage 1. ,nein“:
2. Esliegt kein VerstoB gegen die Verbole des § 44 Abs.1 BNatSchG vor, dia  [Jnein
Begrindung {gof, ausfihrliche Bearindung in gesondsrier Anlage):
Es sind keine negaliven Auswirungen auf FFH-Anhang IV-Artan oder suropdische Vogelarten zu
enwarten, aufgrund des varhandenen Artenspekirums und der relevanten Wirkfaktoren 0oER
wall die vorgesehenen VarmeidungsmaBnahmen inkl, vorgszogener Ausgleichsmalnahmen
sowie ggf. das Rislkomanagement geelgnet und witksam sind.
Gagf., sind die u.a. Nebenbestimmungen zu beachten,

Nur wenn Frage 2. ,,nein®:
3. Esisteine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, Alle drei
Ausnahmevoraussetzungen sind aus naturschutzfachlicher Sicht erfallt, so ja [ nein

dass die Ausnahme ertellt bzw. in Aussicht gestelit* bzw. beftirwortet™* wird.
Beorlindung {ool. ausfiihdiche Beariinduna ingesonderter Anlage):

Das Artenschutzinteressa geht im Verhalinls zus den dargelegten zwingendan Griinden im Rang
nach UND es gibl kelne zumutbare Alternative UND der Erhaltungszustand der Papulationen witd
sich bei europaischen Vagelarten nichl verschlechiern bzw, bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig
blelben; ggt. notwendige Kompensatarischen MaRnahmen sowle gof. das Ristkamanagament sind
geeignet und wirksam.

Ggl. sind die u.a, Nebenbestimmungen zu beachten,

Sofern aulgrund einer FFH-Anhang [V-Art bereils ein unglnstiger Erhallungszustand vorliagt
sprechen ,auBergewdhnliche Umstande* fiir eine Ausnahme, Dabeal wird sich aufgrund der
Ausnahma der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht welter verschischiem baw.
wird die Wiederherstellung des giinstigen Erhallungszustandes nicht behindert,

Nur wenn Frage 3. ,nein:
(und sofern im Zusammenhang mit privaten Griinden sine unzumutbare Belastung vorliegt)

4. Es wird eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG gewahrt bzw, befiirwortet™, [ia  [Onein
rindu f. ausfiihriche Be; unq.in rer Anlage):
Dis vom Anlragsteller dargelegten privaten Grinde werden als unzumutbar eingeschiizl,
Ggl. sind die u.a. Nebenbestimmungen zu beachien.

Artenschutzrechtlich relevante Nebenbestimmungen:

Gyt. Nennung der Nebenbestimmungen, ggf. Verweis auf andere Unterfagen,

*; bei Stellungnahmen zu Bebauungspianen }
**: bel Stsliungnahman zu Verfahren mit Konzentrationswirkung {z.B. Panlestsiellungsverfahren, Immissionsschutzrechlliche Genehmigungen)




D.)  Genehmigungsbehorde

Angaben zur Plangenehmigung/Vorhabenzulassung - 7

Genehmigungsbehdrde;

Genshmigung durch (Name): am (Datum}:

Entscheidung: [[] Genehmigung [[] Genehmigung mit Nebenbestimmungen (s.u) [ ] Untersagung

Betelligung der zusténdigen Landschaftsbehérde: [ ja (Ergebnis der Priifung siehe unter B.) [] nein

Arterischutzrechtlich relevante Nebenbestimmungen der Genshmigung:

Ggl. Nennung der Nebenbestimmungen, ggt. Venwels avf anders Unlterlagen. Ggf. Begrindung, warum vom Entscheldungsvorschiag
der zustandigen Landschafisbehdrde abgewichen wird,

Es ist eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, Alle drei ) )
Ausnahmevoraussetzungen sind erfiillt, so dass die Ausnahme erteilt wird*, Clia [Jnein
{Stellungnahme der zustandigen Landschaftsbehérde siehe unter B.)

Es wurde eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt. Die Voraus- Oia

setzungen fiir eine Befrelung sind erflillt, so dass die Befreiung gewéhrt wird*.
(Stellungnahme der zustandigen Landschafisbehorde sishe unter B.)

[ nein

Gyl Begrindung, warum vom Enfscheidungsvorschiag der zusténdigen Landschalisbehérde abgewichen wird,

*: nuir bei Veriahran mit Konzenirationswirkung (2.B. Panfeststeflungsveriahiren, Immissionsschutzrechtiiche Genehmigungan)




