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1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Im Rahmen des Bebauungsplanes ,Stdlich des Dankwardwegs — Stidost” plant die Landeshauptstadt Wiesbaden

die Entwicklung einer neuen Siedlung im Slidosten der Stadt auf einer Flache von ca. 9,5 Hektar. Die Projektbe-
schreibung findet sich in Kapitel 4 des Artenschutzbeitrags.

Es sind die artenschutzrechtlichen Anforderungen abzuarbeiten, die sich aus den europdischen Richtlinien, Richt-
linie 92/43/EWG des Rates (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) und Richtlinie 2009/147/EG des europai-
schen Parlaments und des Rates (Vogelschutz-Richtlinie, VS-RL) sowie aus der nationalen Gesetzgebung
(BNatSchG) ergeben. Die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Untersuchungen werden im vorliegenden arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrag (AF) dargelegt.

Die unmittelbar geltenden Verbotstatbestidnde des § 44 BNatSchG dienen in Verbindung mit § 45 BNatSchG der
Umsetzung der FFH- und Vogelschutzrichtlinie in nationales Recht. Im Zuge eines nach § 15 BNatSchG zuldssigen
Eingriffs sind im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung die unter diese Richtlinien fallenden Arten (Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und wildlebende europdische Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrte Verantwortungsarten) zu bericksichtigen.

Die ausschlieRlich national besonders oder streng geschiitzten Arten sind nicht Priifgegenstand des artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrages, sondern sind im Rahmen der Eingriffsregelung im Rahmen der verbindlichen Bauleit-
planung zu behandeln.

Die Planungsgesellschaft Natur & Umwelt mbH (PGNU) wurde am 18.12.2019 von der Stadtentwicklungsgesell-
schaft Wiesbaden mbH mit der Durchfiihrung faunistischer Erhebungen und der Erstellung eines artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrags zum o.g. Projekt beauftragt.

2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu
toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche
Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren,

4, wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG definiert.

Fiir nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17

Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behorde durchgefiihrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des

§ 18 Abs. 2 Satz 1, gelten gemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur eingeschrénkt:

e Sosind in diesen Fillen die Verbotstatbestande lediglich fur die wild lebenden Tier- und Pflanzenarten

des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie fir die die europdischen Vogelarten und sonstige in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrte Verantwortungsarten zu betrachten.

e Werden diese durch einen Eingriff oder ein Vorhaben betroffen, liegt ein VerstoR gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung
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durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffenen
Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich an-
erkannten SchutzmaRnahmen nicht vermieden werden kann,
2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Ent-
wicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung
oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung und die
Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im raumlichen Zusammen-
hang gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,
3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfiillt wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgelegt werden.
Far Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV b der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten gilt dies
entsprechend.

e Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, sind diese ausschlieRlich im Rahmen der Eingriffsre-
gelung des & 15 BNatSchG zu behandeln.

GemalR § 45 Abs. 7 BNatSchG konnen die zustandigen Behérden von den Verboten des § 44 BNatSchG im Einzel-
fall Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schaden,
zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,
flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende MaR-
nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4, im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieflich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der malRgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliellich solcher sozi-
aler oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Er-
haltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie
weitergehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der FFH-Richtlinie und Artikel 9 der Vogelschutzrichtli-
nie sind zu beachten. Danach darf eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn fiir die Art weiterhin ein glinstiger
Erhaltungszustand besteht.! Ist das nicht der Fall, kann eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn hinreichend
nachgewiesen ist, dass die Ausnahme den ungtinstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht wei-
ter verschlechtert und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes der Populationen einer Art
nicht behindern kann.?

In der nachfolgenden Grafik ist die Abgrenzung der verschiedenen Gruppen der ,besonders” und ,streng” ge-
schiitzten Arten dargestellt und in Bezug zu den Arten gesetzt, die den Schutzbestimmungen des § 44 & 45
BNatSchG unterliegen (Abb. 1). Die sog. ,Verantwortungsarten” (Gruppe 7) sind derzeit noch nicht benannt.

1 D.Kratsch in: Schumacher/Fischer-Hifle, Bundesnaturschutzgesetz, 2.Auflage, § 45 RN 47
2 EuGH, Urt. vom 14.06.2007, C —342/05 (Finnischer Wolf); BVerwG, Beschluss vom 17.04.2010, 9 B 5.10 - Rn. 8.
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Abgrenzung des Artenschutzes nach §44, 45 BNatSchG gegen
weitere streng bzw. besonders geschiitzte Arten

Besonderer Artenschutz

Besonders geschiitzte

Arten Streng geschiitzte Arten
§7 Abs. 2 Nr. 13 §7 Abs. 2 Nr. 14
BNatSchG BNatSchG

1) Art 2) Art 3) Art 7) Art 4) Art 5) Art 6) Art
entsprechend entsprechend entsprechend entsprechend entsprechend entsprechend entsprechend
BArtSchv, EU-VO, Art. 1 §54 Abs. 1 Nr. FFH-RL BArtSchv EU-VO,
Anl. 1, Sp.2 Anhang B Vogelschutz- 2 BNatSchG Anhang v Anlage1, Sp. 3 Anhang A

RL

Verbote
§ 44 Abs. 1 Nr. 1-4, Abs. 5 BNatSchG

Eingriffsregelung nach §§ 13 ff. BNatSchG bzw. §1a BauGB

Abbildung 1: Abgrenzung der im Artenschutz nach §§ 44, 45 BNatSchG zu behandelnden Arten der FFH- und Vogelschutz-Richtlinie
(Gruppen 3 & 4) sowie der ,Verantwortungsarten” (Gruppe 7) zu den ibrigen nach § 7 BNatSchG ,,besonders” und ,,streng” geschiitzten
Arten (Gruppen 1, 2, 5 und 6) nach HMUELV (2011).

3 METHODIK DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG

Die Vorgehensweise orientiert sich am aktuellen , Leitfaden fur die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen”
(HMUELV 2011) und der aktualisierten Fassung dieses Leitfadens (HMUKLV 2015 sowie der aktuellen Rechtspre-
chung), wonach sich die folgenden vier Arbeitsschritte ergeben:

e Bestandserfassung und Relevanzprifung,
e Konfliktanalyse,
e MaRnahmenplanung und ggf.

o  Klarung der Ausnahmevoraussetzungen.

Diese Systematik wird durch eine vorgeschaltete Beschreibung des Projektes und seiner Wirkfaktoren erganzt.

3.1 BESTANDSERFASSUNG UND RELEVANZPRUFUNG

Zur Ermittlung der Vorkommen artenschutzrechtlich prifungsrelevanter Arten im Planungsraum werden alle
verfligbaren faunistischen und floristischen Gutachten, Kartierungen und weitere Datenquellen ausgewertet, die
Rickschlisse auf aktuelle Artvorkommen zulassen. Als Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen Fachbei-
trags ist dabei die Gesamtheit aller artspezifischen Wirkrdume des Vorhabens anzusehen.

Da bisher keine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG zu weiteren Verantwortungsarten erlassen wurde,
sind die prifungsrelevanten geschiitzten Arten die wildlebenden europaischen Vogelarten gemal Art. 1 der VS-
RL und die Arten des Anhangs IV der FFH-RL. In Hessen kommen Arten des Anhangs IV der FFH-RL in folgenden
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Artengruppen vor: Farn- und Blltenpflanzen, Saugetiere inkl. Fledermause, Reptilien, Amphibien, Kafer, Libellen,
Schmetterlinge und Weichtiere (HESSEN-FORST FENA 2014). Das zu betrachtende Artenspektrum der in Hessen
wildlebenden europdischen Vogelarten wurde aktuell (zuletzt 2014) von der Vogelschutzwarte zusammenge-
stellt (STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN RHEINLAND PFALZ UND SAARLAND 2014).

Nachdem die Gesamtheit der nach & 44 BNatSchG zu betrachtenden geschiitzten Arten mit nachgewiesenen
oder als sehr wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen im Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrags ermittelt wurde, werden im nachsten Schritt der Relevanzpriifung Arten nach drei Kriterien ausge-
schieden:

e Arten, deren natirliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich des geplanten Vorhabens und seiner Um-
gebung liegt (Zufallsfunde, Irrgaste),

e Arten, die zwar Vorkommen im Gesamtuntersuchungsgebiet haben, jedoch nicht im artspezifischen
Wirkraum vorkommen und

e Arten, die zwar im generellen artspezifischen Wirkraum vorkommen, die jedoch gegeniiber den Wir-
kungen des konkreten Vorhabens unempfindlich sind.

Die verbleibenden Arten werden der artspezifischen Konfliktanalyse unterzogen.

Als Erganzung der Abbildung 1 des Leitfadens fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (,,Abgrenzung der
im Artenschutz nach §§ 44, 45 BNatSchG zu behandelnden Arten ...“) wird in Abbildung 2 dargestellt, wie die
artenschutzrechtlich zu behandelnden Arten bei einem Projekt in einem Planungsraum herausgefiltert bzw. ab-
geschichtet werden (vgl. ALBRECHT et al. 2014).
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Alle Tier- und Pflanzenarten in Hessen werden je nach Schutzstatus in den jeweils zustandigen Fachbeitra-

— [ |

e Arten des Anhang IV FFH-RL e Arten, die als Erhal- e national geschiitzte

e Europaische Vogelarten tungsziel genannt Arten

e Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 2 sind e Arten des Anhang Il
BNatSchG (wenn VO vorliegend) e charakteristi-sche FFH-RL

Arten der LRT

Artenschutzfachbeitrag FFH-VP

LBP-Kapitel
Tiere und Pflanzen
1 M
i d0
V V
nicht Thema des Artenschutzfach-
beitrages
\J

Welche Arten sind im grob abgeschéatzten Projektgebiet zu erwarten?

Auswertung von Luftbildern: Welche Biotope sind da? Welche Arten sind daher zu erwarten? Er-
gebnisse der Ortsbegehung/Ubersichtsbegehung

Auswertung vorhandener Daten (z. B. dltere Daten fiir Hinweise auf hochwertige Biotope und
Daten Dritter, Abfrage (Scoping) bei Naturschutzverwaltung, Naturschutzverbanden, natis-Da-
tenbank, etc.

|

Welche Arten werden von Projektwirkungen potentiell betroffen?

SiehenKapiteI 4 ASB
i

Welche Untersuchungen der betroffenen Arten kdnnen planungsrelevante Erkenntnis-
gewinne mit vertretbarem Aufwand liefern?

|

erhebung Eigene Erhebungen und Erfassung von Daten Dritter der als prifungsrelevant erkannten Arten
I
|
Methodisch korrekte, qualifizierte Bestandsdaten (Kapitel 5 ASB),
die in die artenschutzrechtliche Priifung tGberfiihrt werden:

Faunistische Planungsraumanalyse

Bestands-

Art-fur-Art-Prifung in Anhang 1 ASB

und/ oder vereinfachte Priifung in Anhang 2 ASB

Abbildung 2: Methode der Ermittlung der priifungsrelevanten Arten im Artenschutzfachbeitrag nach HMUKLV 2015.

PGNU 30.10.2020 9



ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG IM RAHMEN DES /
. “ Stadtentwicklungsgesellschaft
BEBAUUNGSPLANVERFAHRENS ,,SUDLICH DES DANKWARDWEGS Wiesboden mbH

3.2 KONFLIKTANALYSE

In der Konfliktanalyse wird artbezogen geprift, ob fiir die ausgewahlten prifungsrelevanten Arten die Verbots-
tatbestande des § 44 BNatSchG (vgl. Kap. 2) eintreten. Grundlage hierfiir ist die Uberlagerung der anlage-, bau-
und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens mit den Vorkommen der hinsichtlich ihrer Empfindlichkeit be-
urteilten Arten sowie deren Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Die Darstellung der artspezifischen Grundlagen und die eigentliche Priifung erfolgen fir alle FFH-Anhang IV-Ar-
ten sowie fiir solche europadischen Vogelarten mit unglinstig-unzureichendem oder ungiinstig-schlechtem Erhal-
tungszustand (EHZ) in Hessen Art fur Art im ,Musterbogen fiir die artenschutzrechtliche Prifung” gemaR den
Vorgaben im Anhang 1 des ,Leitfadens fiir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen® (HESSISCHES MINISTERIUM
FUR UMWELT 2015, jeweils aktualisierte Fassung).

Fir die europdischen Vogelarten mit einem giinstigen oder nicht bewerteten Erhaltungszustand in Hessen wird
die vereinfachte tabellarische Prifung durchgefuhrt. Als Vorlage wird die im Anhang 2 des , Leitfadens fir die
artenschutzrechtliche Prifung in Hessen” (HMUKLV 2015) dargestellte ,,Mustertabelle zur Darstellung der Be-
troffenheiten allgemein hdufiger Vogelarten” verwendet. Fiir Vogelarten, die in einem ginstigen Erhaltungszu-
stand sind, aber in groRer Anzahl von Individuen oder Brutpaaren von den Wirkungen des Vorhabens betroffen
werden, wird ebenfalls die Art-fiir-Art-Priifung unter Verwendung des Musterbogens fiir die artenschutzrechtli-
che Prifung durchgefiihrt.

3.3 MARBNAHMENPLANUNG

MaRnahmen, die zur Vermeidung der Auslésung von Verbotstatbestanden geeignet und erforderlich sind, wer-
den artbezogen konzipiert und kurz hinsichtlich Art, Umfang, Zeitpunkt, Dauer sowie der Anforderungen an Lage
und Standort beschrieben. Hierbei wird beriicksichtigt, dass MaBnahmen auch multifunktional mehreren Arten
zugutekommen konnen. Dies gilt sowohl fur

e projektbezogene VermeidungsmaRnahmen, wie auch fir

e vorgezogene AusgleichsmalRnahmen, die auf den Erhalt der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten der betroffenen Individuen abzielen (CEF-MalRnahmen), sowie fir

e MaBnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation abzielen.

Im Falle eines Ausnahmeverfahrens gilt selbiges fiir

e MaBnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der (ibergeordneten Populationen (FCS-Mafnah-

men).

3.4 KLARUNG DER AUSNAHMEVORAUSSETZUNGEN

Falls Verbotstatbestande fiir eine oder mehrere Arten eintreten, kann nach § 45 Abs. 7 BNatSchG die zustdndige
Behorde fur Naturschutz und Landschaftspflege (in Hessen die Obere Naturschutzbehorde beim jeweiligen Re-
gierungsprasidium) von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen. Dies ist bei dem hier
geschilderten Bauvorhaben jedoch nicht erforderlich.
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4 PROJEKTBESCHREIBUNG UND PROJEKTBEDINGTE WIRKUNGEN

Die Landeshauptstadt Wiesbaden plant die Entwicklung eines neuen Wohnquartiers am sidéstlichen Rand des
Stadtgebietes (Abbildung 3). Ziel ist die Schaffung von bis zu 750 Wohneinheiten mit unterschiedlichen Gebau-
detypologien fiir eine differenzierte Bewohnerstruktur und ggf. vereinzelt auch Bironutzungen in den 6stlichen

Randbereichen.

Innerhalb des etwa 9,5 ha groBen Untersuchungsgebietes (UG) befinden sich Brach- und Gartenflachen mit ver-
einzelten Wohnhdusern und Erwerbsgartenbetrieben. Nordlich des UGs befinden sich Klein- und Schrebergarten,
im Westen ein angrenzendes Wohngebiet und im Siden der Sidfriedhof. Im Osten befindet sich das Gewerbe-
gebiet Gerstengewann, das mit aktuellen Bautatigkeiten bald vollstdandig aufgesiedelt ist.

=

Abbildung 3: Lage des Untersuchungsgebietes (Quelle: Abt. Stadtvermessung, Tiefbau- und Vermessungsamt, Wiesbaden, 2019).

Tabelle 1 gibt einen Uberblick iiber mégliche Wirkfaktoren und Wirkzonen durch das Vorhaben. Auf die zu er-
wartende Intensitat dieser Wirkungen wird in Kapitel 7.2 eingegangen.
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Tabelle 1: Ubersicht der Wirkfaktoren und Wirkzonen des Vorhabens.

Wirkfaktor

‘ Wirkzone/Wirkungsintensitit

Anlagebedingt

einzustufen sind:

Anlagebedingte Auswirkungen sind Beeintrachtigungen, die durch die Baukérper der geplanten Bebauung und
alle damit verbundenen baulichen Einrichtungen verursacht werden und daher als dauerhaft und nachhaltig

Flachenverluste durch Bebauung
und ErschlieBungsstrallen

Vollstandiger und dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestéat-
ten geschiitzter Tierarten, vollstandiger und dauerhafter Verlust von Habi-
taten geschiitzter Tierarten mit essenzieller Bedeutung fiir die Funktion von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).Ohne ent-
sprechende VermeidungsmalRnahmen kdnnen geschitzte Tierarten verletzt
oder getotet werden (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Kollisionsgefahr an Fenstern und
transparenten Glasfassaden

Die Gefahr der Kollision von Végeln mit Glasfassaden und damit ein erhoh-
tes Mortalitatsrisiko wird ganz erheblich von der Gestaltung der AufRenfas-
saden beeinflusst. Zum gegenwartigen Zeitpunkt kann dies noch nicht ab-
schlieBend eingeschatzt werden, ist aber nicht restlos auszuschlieBen (§ 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Baubedingt

Baubedingte Auswirkungen sind Beeintrachtigungen, die wahrend der Bauphase (voribergehend) auftreten
und in der Regel nur von kurz- bis mittelfristiger Dauer sind:

Flacheninanspruchnahme durch
Baustelleneinrichtungen wie
BaustraRen, Baustreifen und La-
gerplatze

Temporarer oder ggf. auch dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten geschitzter Tierarten oder von Standorten geschitzter Pflan-
zenarten, tempordrer oder ggf. auch dauerhafter Verlust von Habitaten ge-
schitzter Tierarten mit essenzieller Bedeutung fiir die Funktion von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Risiko der Ver-
letzung und Totung einzelner Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) im
Zuge der Baufeldfreimachung.

Larm, Erschiitterungen, Licht-
durch Baubetrieb

Tempordre Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten ge-
schitzter Tierarten mit der Folge des vollstandigen Funktionsverlustes (§ 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Eine erhebliche Stérung der lokalen Population ge-
schitzter Tierarten ist moglich (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Abriss der Bestandsgebdude

Temporarer oder ggf. auch dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten geschiitzter Tierarten mit Bindung an Gebaude (§ 44 Abs. 1 Nr.
3 BNatSchG).

Betriebsbedingt

Betriebsbedingte Auswirkungen sind Beeintrachtigungen, die durch den Betrieb im Bereich der Bebauung her-
vorgerufen werden und daher als dauerhaft und nachhaltig einzustufen sind:

Larmemissionen

Vollstandiger Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) oder erhebliche Stérung geschiitzter Tierarten (§ 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Optische Stérwirkungen (Licht
und Bewegungsunruhe)

Vollstandiger Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) oder erhebliche Storung geschitzter Tierarten (§ 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).
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5 ERFASSUNGSMETHODIK

5.1 SAUGETIERE

| 5.1.1 FLEDERMAUSE
Quartiererfassung & Baumhohlenkontrolle

Im Maérz 2020 erfolgte eine Erfassung der Baumhohlen und —spalten sowie moglicher Gebaudedffnungen mit
Bedeutung als regelmaRig genutzte Ruhe- und Fortpflanzungsstatten. Zu diesem Zeitpunkt waren die Badume in
unbelaubtem Zustand, so dass eine uneingeschriankte Begutachtung gewahrleistet war. Bei der Kartierung wur-
den relevante Charakteristika der Tragerbdume und der Hohle erfasst, die eine Einschdtzung des Quartierpoten-
zials ermdglichen. Hierzu zdhlen Baumart, Lage der Hohle am Baum (Stamm/Ast), Exposition der Hohle, Hohlen-
art (Spechthohle, Faulhdhle, Spalte, etc.), GréRe der Hohlenéffnung und Brusthohendurchmesser (BHD) des
Stamms. Auf Grundlage dieser Eigenschaften wurde auch eine Einschatzung beziglich der Eignung als potenziel-
les Winterquartier vorgenommen. Die kartierten Hohlen wurden mit einem GPS-Geréat eingemessen und foto-
grafisch dokumentiert.

Detektorbegehungen

Um zur Verteilung der Fledermausaktivitdt in den unterschiedlichen Teilbereichen des UGs zu erhalten, wurden
in der Zeit von Juli bis August insgesamt 3 Detektorbegehungen auf 4 Transekten durchgefiihrt (Terminierung s.
Tabelle 4).

Hierzu wurden zuvor festgelegte Wegabschnitte mit einer Lange von etwa 200 m jeweils pro Nacht fir mindes-
tens 15 Min begangen. Lage und Anzahl der Transekte wurden so gewahlt, dass alle fur Fledermause relevanten
Biotope entsprechend ihrem Anteil am Gesamt-UG berlicksichtigt wurden. Die Lage der Transekte ist in Abbil-
dung 4 dargestellt.

Fir die Untersuchung kamen Ultraschalldetektoren des Typs batcorder (Fa. ECOOBS) bzw. batlogger (Fa. ELEKON)
zum Einsatz, die neben den Ortungsrufen auch Parameter wie Temperatur, Standortdaten und Uhrzeit doku-
mentieren und dabei Fledermausrufe von anderen Ultraschallquellen (z. B. Heuschrecken) unterscheiden. Die
batcorder-Systeme wurden mit den in Tabelle 2 aufgefiihrten Einstellungen betrieben.

Tabelle 2: Einstellungen der Ultraschalldetektoren (Erlduterungen zu den Werten s. EcoObs 2010)

Einstellung Wert
Threshold -27dB
Posttrigger 200ms
CF 16
Quality 20

Die Begehungen dienten in erster Linie der Erfassung des Arteninventars und der Feststellung verschiedener
Funktionsrdume wie Quartierhabitate, Flugstrecken und Jagdgebiete. Damit frilhe und spate Flugaktivitaten
moglichst flachendeckend erfasst werden konnten, wurden die Begehungen jeweils zu unterschiedlichen Nacht-
zeiten durchgefihrt.

Der Nachweis sowie die Bestimmung der Fledermause erfolgten vor allem akustisch, aber auch visuell mit Hilfe
einer lichtstarken Taschenlampe, wobei alle Merkmale und Informationen miteinbezogen wurden (Flugbild,
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Flughohe, Verhalten, Habitat u. a.). Sdmtliche wahrend einer Begehung erzielten Ergebnisse, Informationen, Hin-

weise und offene Fragen wurden i. d. R. direkt vor Ort dokumentiert.

Abbildung 4: Lage der vier Transekte (T 1-4) fiir die Detektorbegehungen (Quelle Luftbild: Abt. Stadtvermessung, Tiefbau- und Vermes-
sungsamt, Wiesbaden, 2019).

Horchboxen

In Erganzung zu den Transektbegehungen wurde die Fledermaus-Aktivitdt im UG zusatzlich mittels automati-
scher Ultraschall-Aufzeichnungsgerate (sog. ,Horchboxen”) erfasst, die wahrend des Untersuchungszeitraums
dreimal in jeweils drei aufeinanderfolgenden Nachten an drei Standorten im Planungsraum exponiert wurden (s.
Abbildung 5).

Die Anwendung von Horchboxen lber die gesamte Nacht fiihrt zu einem erheblich groReren Informationsgehalt
als Transektbegehungen mit Fledermaus-Detektoren oder Dammerungsbeobachtungen. Der Erfassungszeitraum
ist zum einen wesentlich langer, zum anderen ermdglichen die Horchboxen eine raum- bzw. zeitbezogene Diffe-
renzierung der Fledermausaktivitdt im Nachtverlauf.

Wie im Falle der Transektbegehungen kamen auch bei der Erfassung mittels automatischer Ultraschall-Aufzeich-
nungsgerate die 0.g. batcorder-Systeme mit den in Tabelle 2 dargestellten Einstellungen zum Einsatz.
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Abbildung 5: Lage der ausgebrachten Horchboxen (H 1-3) (Quelle Luftbild: Abt. Stadtvermessung, Tiefbau- und Vermessungsamt, Wies-
baden, 2019).

Auswertung und Rufanalyse

Die aufgezeichneten Ortungsrufe wurden mit den Analyseprogrammen bcAdmin 3.6, bcAnalyze 3.0 Pro und ba-
tldent 1.5 (Fa. EcoObs) ausgewertet. Grundlagen fir die Artbestimmung anhand der Ultraschalllaute waren die
Vorgaben nach SkiBa (2009), LFU (2009), Russ (2012), MIDDLETON et al. (2014) und BARATAUD (2015) sowie der
Abgleich mit eigenen Referenzaufnahmen.

Zwar konnen Fledermausarten in der Regel anhand der Struktur ihrer Rufe unterschieden werden, jedoch fihrt
eine hohe intraspezifische Variabilitat beziiglich der Anpassung an verschiedene Flug- und Jagdsituationen sowie
in bestimmten Situationen sehr dhnliche Lautstrukturen mancher Fledermausgattungen zu einer Einschrankung
der Artbestimmung, weshalb nicht in jedem Fall zweifelsfreie Artangaben erfolgen konnen. Eine weitere Proble-
matik bei Fragestellungen zum Artbestand in einem Untersuchungsgebiet ergibt sich aus der Tatsache, dass ver-
schiedene Arten mit unterschiedlicher Intensitat rufen und daher nicht immer gleichermalen gut erfasst werden
koénnen. So lassen sich beispielsweise laut rufende Arten wie das Mausohr oder die beiden Abendsegler noch in
signifikant groRerer Distanz nachweisen als leise rufende Arten wie die Bechsteinfledermaus oder Langohren
(SkiBA 2009). Zudem ist die Unterscheidung von Schwesterarten wie dem Braunen und Grauen Langohr oder der
Bart- und Brandtfledermaus anhand von Rufanalyseprogrammen stets mit groBen Unsicherheiten behaftet, wes-
halb im Falle eines Nachweises immer beide Arten anzusprechen sind. Unter den Myotis-Arten, aber auch unter
den GroRfledermausen (Abendsegler, Breitfliigel-, Nord- und Zweifarbfledermaus) kann es zu Uberschneidungen
im LautauRRerungsspektrum kommen, sodass diese Rufe nicht immer bis auf Artniveau bestimmt werden kénnen.
Ist dies der Fall werden sie entweder zu Gattungsgruppen zusammengefasst (meist nur bei Myotis-Arten) oder
als ,,Nyctaloid-rufende” Art gewertet (Abendsegler, Breitfligel- und Zweifarbfledermaus).
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Da es im Freiland zumeist kaum maoglich ist, zwischen einzelnen Individuen zu unterscheiden, werden alle aufge-
zeichneten Fledermausrufe der gleichen Art innerhalb der Zeitspanne von einer Minute als ein einzelner Kontakt
bzw. Nachweis angesehen. In der Konsequenz ist zu beachten, dass es sich bei der angegebenen Summe von
Nachweisen nicht um eine bestimmte Anzahl von Tieren handelt, sondern um die bereinigte Summe der erho-
benen Rufe.

Berlcksichtigt werden alle im Gebiet erfassten Fledermause. Dazu gehéren auch die unbestimmten Gattungen
bzw. die unbestimmten Arten. Es ist darauf hinzuweisen, dass mit keiner bekannten Methode der Fledermaus-
erfassung auf den Raum bezogene absolute Individuenzahlen zu ermitteln sind. Zudem ist es durch Transektbe-
gehungen nicht moglich, alle im Gebiet lebenden Arten bzw. die tatsachliche Aktivitat einer Nacht zu ermitteln,
da die Erfassung nur in einer definierten Zeitspanne geschieht. Als Mal} der Aktivitdtsdichte der Fledermause
wird nachfolgend die Stetigkeit der Prasenz von Tieren in an einem Transekt bzw. an einer Horchbox betrachtet:

Stetigkeit = Anzahl der Fledermauskontakte / Stunde (K/h)

Die folgende Klassifizierung in Tabelle 3 dient als Grundlage fiir die Bewertung der erfassten Fledermausrufe. Da
bisher keine allgemein anerkannten Schwellenwerte fiir die Einstufung von Fledermausaktivitdten existieren,
wird hier eine Klassifizierung nach DURR & PETRICK (2005) herangezogen. Durch die Umrechnung der absoluten
Werte in gemittelte Werte pro Zeiteinheit (K/h) ist es moglich, Datenreihen auszuwerten, die nicht (iber den
gesamten nachtlichen Verlauf erfasst wurden. Auf diesem Weg lassen sich Aussagen tber Fledermausaktivitdten
in bestimmten Zeitraumen (Phanologische Datenreihen) treffen und durch die Klassifizierung bewerten.

Tabelle 3: Klassifizierung der mittels Transekten/Horchboxen festgestellten Aktivitdtsdichte (nach DURR & PETRICK 2005).

Bedeutung der Bewertungskriterien fir die L.
g Kriterien
Fledermausaktivitat

1

. . s 0 — 2 Fledermauskontakte pro Stunde
keine oder sehr geringe Fledermausaktivitat

2 > 2 -5 Fledermauskontakte pro Stunde oder

geringe Fledermausaktivitat 1 -2 Tiere, die regelmaRig am Standort jagen
3 > 5 - 8 Fledermauskontakte pro Stunde oder

mittlere Fledermausaktivitat 3 —5Tiere, die regelméaRig am Standort jagen
4 > 8 - 10 Fledermauskontakte pro Stunde oder
hohe Fledermausaktivitat 5-10 Tiere, die regelmaRig am Standort jagen

> 10 Fledermauskontakte pro Stunde oder
> 10 Tiere, die regelmaRig am Standort jagen

Eine hohe Fledermausaktivitat |dsst nicht zwangslaufig auf ein ebenso hohes Konfliktpotenzial im Untersuchungs-
gebiet schlieRen, da bei der Bewertung weitere Faktoren wie das erfasste Arteninventar, das Quartierpotenzial
oder die Jahreszeit eine groRe Rolle spielen. Die Aufzeichnungen, Analysen und Bewertungen von Fledermaus-
rufen ermoglichen Aussagen liber die quantitative Nutzung von planungsrelevanten Untersuchungsraumen.

Dariuber hinaus gestattet die Auswertung im Hinblick auf die rdumliche / zeitliche Nutzung des Untersuchungs-
gebiets weitere Aussagen —etwa aufgrund des Nachweises von Sozialrufen oder dem tages- bzw. jahreszeitlichen
Auftreten.
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5.1.2 HASELMAUS

Zur Erfassung der Haselmaus wurde das Untersuchungsgebiet flachig auf seine Eignung als Haselmaushabitat
bewertet. Alle Bereiche, denen aufgrund der Bestandsstruktur und dem Vorkommen geeigneter Nahrungsstrau-
cher (Haselnuss, Beeren) eine potenzielle Eignung zugewiesen werden konnte, wurden in der Folge vertiefend
untersucht.

Hierfir wurden Ende April 2020 insgesamt 30 sogenannte ,Haselmaus Tubes” an geeigneten Vegetationsstruk-
turen angebracht (vgl. Abbildung 6). Diese Tubes bieten mégliche Nistplatze fiir die Haselmaus. Sie wurden im
Verlauf der Vegetationsperiode insgesamt jeweils 5-mal auf Besatz kontrolliert. Zusatzlich wurden der Boden
sowie die Vegetation nach Spuren, die auf ein Vorkommen der Haselmaus hindeuten (Nisse, alte Nester) abge-
sucht.

Weiterhin wurden begleitend zu den anderen Tiergruppen auch alle weiteren Saugetiere im Untersuchungsge-
biet erhoben. Dabei wurden Nistkdsten abgesucht aber auch auf Spuren geachtet. Auch zufallige Sichtbeobach-
tungen spielten hierbei eine Rolle.

Q«,qmgﬂménﬁ%%mgﬁm;mﬁbﬂmwmv@m@ﬁméim&mménxm

=0

Abbildung 6: Lage der ausgebrachten Haselmaustubes (Quelle Luftbild: Abt. Stadtvermessung, Tiefbau- und Vermessungsamt, Wiesba-
den, 2019).
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5.2 VOGEL

Zur Erfassung der Vogel wurden im Untersuchungsgebiet insgesamt 5 Tageserhebungen und 2 Nachterhebungen
(Eulen) zwischen Anfang Marz und Juni 2020 (mit Schwerpunkt im Frihjahr) durchgefihrt (s. Tabelle 4). Die Be-
gehungen erfolgten in den Morgenstunden nach Sonnenaufgang zum Zeitpunkt der héchsten Gesangsaktivitat
der tagaktiven Arten bzw. in der ersten Nachthalfte fir die nachtaktiven Vogel wie Eulen, bei glinstigen Witte-
rungsbedingungen (niederschlagsfrei, moglichst windstill). Fiir wertgebende Arten mit geringer Rufaktivitat (Eu-
len, Spechte) wurden Klangattrappen angewendet. Die Revierkartierung wurde nach den methodischen Stan-
dards von SUDBECK et al. (2005) durchgefiihrt.

Der Schwerpunkt der Erhebungen lag auf den planungsrelevanten Brutvogelarten, deren Revierzentren mog-
lichst genau verortet wurden. Hierbei handelt es sich in der Regel um Arten der Roten Liste, des Anhangs | und
des Artikel 4(2) der Vogelschutzrichtlinie sowie um solche mit einem in Hessen ungtlinstigen Erhaltungszustand.
Auch fiir die Gbrigen Arten wurde die Haufigkeit erfasst.

Die Auswertung folgt den methodischen Vorgaben von SUpBeck et al. (2005). Daraufhin erfolgte die Einteilung in
die Kategorien Brut- bzw. Reviervogel, Nahrungsgast und Durchzigler.

Zusatzlich wurden alle Horste und Hohlenbdume als bedeutende Strukturen fir die Vogelwelt des Untersu-
chungsgebiets (UG) als regelmaRig genutzte Fortpflanzungsstatte kartiert.

5.3 REPTILIEN

Potenziell geeignete Habitatstrukturen fir Reptilien und insbesondere fir die planungsrelevanten Arten Zau-
neidechse (Lacerta agilis) und Schlingnatter (Coronella austriaca) finden sich im UG. Diese potenziellen Reptili-
enhabitate wurden bei optimaler Witterung (mind. 15 — 25 °C, kein Niederschlag, sonnig-leicht bewdlkt) in der
Zeit von April bis August 2019 auf das Vorkommen von Reptilien untersucht. Die Bereiche wurden in langsamem
Tempo abgegangen und die fiir Reptilien relevanten Strukturen wie Verstecke und Sonnplatze auf Vorkommen
kontrolliert. Die Begehungen wurden an finf Terminen (s. Tabelle 4) durchgefiihrt.

5.4 INSEKTEN

5.4.1 TAGFALTER

Es wurden die Tagfalter mittels Sichtbeobachtung und Kescherfangen im Zuge von finf Begehungen zwischen
Mai und August 2020 flachendeckend erfasst (Tabelle 4). Ein Schwerpunkt lag auf artenschutzrechtlich geschiitz-
ten Arten. Die Begehungen fanden zu den fir den Falterflug glinstigen Witterungsbedingungen (sonnig, Tempe-
ratur mind. 20°C, moglichst windstill) statt. Dartiber hinaus wurde bei den sonstigen Begehungen auf Tagfalter
geachtet.

5.4.2 HEUSCHRECKEN

Die Heuschrecken wurden mittels Sichtbeobachtung, Kescherfangen und Verhoren im Zuge von fiinf Begehungen
zwischen Mai und August 2020 flaichendeckend erfasst (Tabelle 4). Die Begehungen fanden zu den fiir Heuschre-
cken giinstigen Witterungsbedingungen (sonnig, Temperatur mind. 20°C, moglichst windstill) statt.
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5.5 BEGEHUNGSTERMINE

Die folgende Tabelle gibt eine Ubersicht tiber die Erfassungstermine fiir die einzelnen Artengruppen.

Tabelle 4: Untersuchungsprogramm zur Erfassung der Tiergruppen.

Datum Erfassung Wetter
06.03.2020 1. Brutvogel (Nacht) 6°C, leicht bewolkt, fast windstill
24.03.2020 2. Brutvoégel (Tag) + Erfassung der Baumhoh- 2-9°C, sonnig, leichter Wind

len und potenzieller Fledermausquartiere
14.04.2020 3. Brutvogel (Tag) 3-7°C, sonnig, kaum Wind
25.04.2020 4. Brutvogel (Tag) 11-16°C, sonnig, windstill
14.05.2020 5. Brutvogel (Tag) 13-16°C, leicht bewdlkt, maRiger Wind
09.06.2020 6. + 7. Brutvogel (Tag + Nacht) 14-18°C, bewdlkt, leichter Wind
22.04.2020 Ausbringung Haselmaustubes 20-22°C, heiter, kaum Wind
14.05.2020 1. Haselmaus 13-16°C, leicht bewdlkt, maRiger Wind
17.06.2020 . Haselmaus 21-24°C, teilweise bewolkt, kaum Wind
09.07.2020 . Haselmaus 22-26°C, sonnig, leichter Wind
06.08.2020 . Haselmaus 22-28°C, sonnig, windstill
19.10.2020 . Haselmaus 13°C, bedeckt, leichter Wind
16.07.2020 . Fledermause (Transekt) 18°C bewadlkt, trocken, windstill
14.08.2020 . Fledermause (Transekt) 24°C leicht bewolkt, trocken, leichter Wind
25.08.2020 . Fledermause (Transekt) 20°C, leicht bewolkt, trocken, windstill

02.-05.06.2020

. Fledermause (Horchbox)

16-24°C, wechselhaft tiber Nachtverlauf

17.-20.07.2020

. Fledermause (Horchbox)

17-26°C, wechselhaft tiber Nachtverlauf

14.-17.08.2020

. Fledermause (Horchbox)

18-25°C, wechselhaft tiber Nachtverlauf

vlprlw|vlrlu|s|lw|dRr]luslwNdRrlw|NRlWN RO MW

22.04.2020 . Reptilien 20-22°C, heiter, kaum Wind
18.05.2020 . Reptilien 22-24°C, sonnig, maRiger Wind
17.06.2020 . Reptilien 21-24°C, teilweise bewolkt, kaum Wind
06.08.2020 . Reptilien 22-28°C, sonnig, windstill
18.08.2020 . Reptilien 23-26°C, heiter, leichter Wind
08.05.2020 . Tagfalter 20-21°C, sonnig, kaum Wind
17.06.2020 . Tagfalter 19-23°C, heiter, windstill
25.06.2020 . Tagfalter 25°C, sonnig, leichter Wind
09.07.2020 . Tagfalter 26°C, sonnig, leichter Wind
06.08.2020 . Tagfalter 24-27°C, sonnig, kaum Wind
08.05.2020 . Heuschrecken 20-21°C, sonnig, kaum Wind
17.06.2020 . Heuschrecken 19-23°C, heiter, windstill
25.06.2020 . Heuschrecken 25°C, sonnig, leichter Wind
09.07.2020 . Heuschrecken 26°C, sonnig, leichter Wind
06.08.2020 . Heuschrecken 24-27°C, sonnig, kaum Wind
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6 BESTANDSBESCHREIBUNG

6.1 SAUGETIERE

| 6.1.1 FLEDERMAUSE
Artenspektrum

Die néachtlichen Detektorbegehungen und Horchboxenerfassungen im Zeitraum von Mai bis August 2020 er-
brachte Nachweise von mindestens finf Fledermausarten, die das UG als Nahrungshabitat bzw. fir Transferfllige
zwischen den Teillebensrdumen nutzen.

Sicher bestimmt wurden die Arten Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus, RL-H 3), Mickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus, RL-D D), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii, RL-H 2), Abendsegler (Nyctalus noctula,
RL-D V, RL-H 3) und Mausohr (Myotis myotis, RL-D V, RL-H 2).

Es wurden zudem Rufe im UG verortet, die aufgrund unzureichender Qualitdt bzw. unvollstdndiger Aufnahmen
nicht eindeutig auf Gattungs- bzw. Artniveau bestimmt werden konnten. Diese wurden zu Rufgruppen zusam-
mengefasst, die mehrere Arten mit dhnlichen Rufcharakteristika beinhalten:

e Nyctaloid (Nyc): Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleinabendsegler (N. leisleri), Breitfligelfledermaus
(Eptesicus serotinus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Die Verbreitung der nachgewiesenen Arten ist in der Bestandskarte dargestellt und wird in den folgenden Ab-
schnitten beschrieben. Eine tabellarische Ubersicht findet sich in Anhang

Detektorbegehungen

Im Rahmen der Detektorbegehungen wurden auf 4 Transekten jeweils drei nachtliche Erfassungen durchgefiihrt.
Hierbei wurden insgesamt 128 Rufaufnahmen aufgezeichnet (s. Tabelle 5). Der Klassifizierung nach DURR & PET-
RICK (2005) folgend, ist die mittlere Fledermausaktivitat im UG mit 14,4 K/h in ihrer Gesamtheit als sehr hoch zu
bewerten (vgl. Tabelle 3). Hierbei wird der gréBte Anteil mit insgesamt 103 Rufkontakten und 80,5 % der Ge-
samtaktivitat von der synanthrop lebenden Zwergfledermaus gestellt. Als hdufigste Fledermausart Deutschlands
ist sie in nahezu allen Landschaftsstrukturen anzutreffen.

Als Langstreckenzieher wurde die Rauhautfledermaus wihrend der Zugzeit im August mit 1,0 K/h nachgewiesen.
Der Abendsegler wurde anhand von drei gesicherten Rufkontakten (ca. 0,3 K/h) entlang von Transekt T1 erfasst.
Hierbei handelte es sich mit hoher Wahrscheinlichkeit um Transferfliige zwischen Quartier und Jagdgebiet.

Die hochste Aktivitat wurde mit 18,6 K/h auf Transekt T2 entlang des Dankwardweges registriert, wahrend die
niedrigste Aktivitatsdichte mit 5,3 K/h fiir Transekt T1 entlang des Abraham-Lincoln-Parks vorliegt. Weitere Be-
reiche mit sehr hoher Aktivitat sind die Transekte T3 an der Westseite des UG und T4 entlang des Siegfriedringes
stdlich des UG.

Tabelle 5: Verteilung der absoluten Anzahl nachgewiesener Fledermauskontakte und der Kontakte pro Erfassungsstunde auf die Tran-
sekte T1-4 auf Grundlage von drei Detektorbegehungen (jeweils 15 min).

Deutscher Name Abk. T1 T2 T3 T4 Gesamt
Zwergfledermaus Ppip 5 45 36 17 103
Rauhautfledermaus Pnat 0 0 0 21 21
Abendsegler Nnoc 3 0 0 0 3
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Kontakte/Std.

Deutscher Name Abk. T1 T2 T3 T4 Gesamt
Gesamt 8 45 36 39 128
Artenzahl 2 1 2 3

20 mZwergfledermaus

18 @ Rauhautfledermaus

16 H Nyctaloid

5 14 Abendsegler
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Abbildung 7: Fledermausaktivitdt auf den einzelnen Transekten im UG in Kontakten/Stunde (1-Minuten-Klassen)

Horchboxenerfassung

Im Rahmen der stationaren Aktivitatsbestimmung wurden an den drei Horchbox-Standorten in samtlichen Erfas-

sungsnachten Fledermausrufe dokumentiert. Insgesamt wurden 2.660 Rufsequenzen aufgezeichnet, wobei die

festgestellte Fledermausaktivitat des gesamten Gebietes mit durchschnittlich 4,9 K/h als gering einzustufen ist
(vgl. DURR & PETRICK, 2005). Die Aktivitdtswerte der unterschiedlichen Standorte liegt zwischen 2,1 K/h (H2) und
7,1 K/h (H3). Die Verteilung der Arten an den Horchbox-Standorten kann Tabelle 6 entnommen werden und ist

in Abbildung 8 grafisch dargestellt.

Tabelle 6: Verteilung der absoluten Anzahl nachgewiesener Fledermauskontakte und der Kontakte pro Erfassungsstunde auf die Horch-
boxen H1-H3 (rot = sehr hohe Aktivitdt, orange = hohe Aktivitat, gelb = mittlere Aktivitat, hellgriin = geringe Aktivitdt, dunkelgriin = keine
bis sehr geringe Aktivitat; nach DURR & PETRICK 2005) auf Grundlage von 9 Erfassungsnédchten pro Standort.

PGNU

Deutscher Name Abk. H1 H2 H3 Gesamt
Zwergfledermaus Ppip 1440 186 841 2.467
Rauhautfledermaus Pnat 8 4 17
Miickenfledermaus Ppyg 0 20 23
Abendsegler Nnoc 8 74 87
Mausohr Mmyo 0 2 2
Nyctaloid Nyc 4 18 42 64
Gesamt 1.460 217 983 2.660
Artenzahl 3 4 5
Kontakte/Std. 5,5 2,1 7,1 4,9
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Es zeigt sich, dass die Zwergfledermaus mit 2.467 aufgezeichneten Rufsequenzen und einem Anteil von ca. 92,7 %
der Gesamtaktivitdt gegenliber den anderen Arten deutlich dominiert und die Bereiche um samtliche Horchbox-
Standorte regelmaRig zur Jagd bzw. fur Transferfliige nutzt.

Der Abendsegler wurde mit insgesamt 87 Kontakten an allen drei Horchboxstandorten registriert, was einem
Anteil von 3,3 % der Gesamtfledermausaktivitat entspricht. Der Grofteil der Kontakte entfallt dabei jedoch auf
Horchbox-Standort H3. Dieser liegt im Bereich der Brachflache im Stidwesten des UG welche von der Art bejagt
wurde. Die nicht bis auf Artniveau bestimmbaren 64 Aufzeichnungen der Rufgruppe ,Nyctaloid” (2,4 %) konnen
mit hoher Wahrscheinlichkeit ebenfalls dem Abendsegler zugeschrieben werden.

Fledermausaktivitat an den Horchboxen
8 m Zwergfledermaus Miickenfledermaus
Rauhautfledermaus Mausohr

7 H Nyctaloid Abendsegler I
= 6
o
& 5
=
c
S a4
S
£
S 3
=
i 2 —
B -
s 1
-
c
o
X 0

H1 H2 H3

Abbildung 8: Fledermausaktivitdt an den Horchbox-Standorten in Kontakten/Stunde (1-Minuten-Klassen). Abkiirzungen s. Tabelle 6.

Die Miickenfledermaus wurde an den Horchboxenstandorten H2 und H3 mit insgesamt 23 Rufsequenzen (0,9 %)
nachgewiesen. Aufgrund der geringen Nachweisdichte im UG ist nicht von einem essenziellen Jagdgebiet oder
Wochenstubenquartier auszugehen.

Die Rauhautfledermaus wurde wahrend der Zugzeit Ende August an allen drei Horchbox-Standorten mit insge-
samt 17 Rufsequenzen (0,6 %) erfasst.

Das Mausohr wurde lediglich anhand von zwei Aufnahmen sicher im UG nachgewiesen und trat an Horchbox-
Standort H3 auf.

Quartiere

Innerhalb des UGs wurden nur fiinf Baume mit artenschutzrechtlich relevanten Strukturen wie Héhlen oder Spal-
ten nachgewiesen (Tabelle 7). Damit weist das UG nur ein geringes Potenzial fiir h6hlenbritende Vogelarten und
in Baumhohlen Quartier beziehenden Fledermausarten auf. Die Lage der Hohlenbdume ist in der Bestandskarte
dargestellt. Ein Besatz dieser Hohlenbdume wurde bei den Kontrollen (soweit moglich) nicht festgestellt.
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Tabelle 7: Dokumentation der Baumhdghlenerfassung

Hohlenart Durchmesser Position
Stammdurch- . "
NR. Specht Spalt Astloch abgepl. Hohe Hohlen- am Baum
Rinde Baumart messer (BHD .
Durchlaufend! K [m] /Spaltoffnung | (z.B. Ast,
in cm)

[cm] Stamm)
1 X Apfel 25 2 6 Stamm
2 X Kirsche 80 5 5 Stamm
3 X Kirsche 50 1 100 Stamm
4 X Walnuss 90 5 15 Stamm
5 X Larche 30 8 6 Stamm

Ein weitaus hoheres Quartierpotenzial besteht an und teilweise in den Bestandsgebduden des UG. Im Zuge der
Kontrollbegehungen (soweit zugdnglich) wurden an den Gebduden keine Hinweise auf einen aktuellen oder zu-
rickliegenden Besatz von Fledermé&usen festgestellt. Artenschutzrechtliche relevante Spuren, wie Kotanhaufun-
gen und Fettablagerungen, welche auf eine Nutzung wahrend der Wochenstubenzeit hindeuten kdnnen, waren
nicht zu beobachten. Eine potenzielle Nutzung als kurzzeitiges Sommer- bzw. Tagesquartier ist jedoch maoglich.

Vergleich mit 2015

Bei den Erfassungen 2015 wurde die Zwergfledermaus als einzige Art innerhalb des UG nachgewiesen. Sie wurde,
wie bei den aktuellen Erfassungen, allen Standorten nachgewiesen und nutzte das gesamte UG als Jagdgebiet
und fir Transferfllige. Ein Quartier dieser Art wurde in beiden Erfassungsjahren nicht erfasst.

Mit Mickenfledermaus, Abendsegler, Rauhautfledermaus und Mausohr kommen vier Arten neu hinzu.

6.1.2 HASELMAUS

Es wurde kein Nachweis der Haselmaus im Untersuchungsgebiet erbracht. Weder fiir Haselmause charakteristi-
sche Nester wurden in den ausgebrachten Tubes festgestellt, noch wurden indirekte Hinweise anhand von an-
genagten Nissen oder Freinestern vorgefunden.

Anwohner berichteten von Sichtungen des Gartenschlafers innerhalb des UG. Die aktuellen Erfassungen lieferten
jedoch keinen Hinweis auf die Art.

Vergleich mit 2015

In beiden Erfassungsjahren wurden keine Haselmause innerhalb des UG nachgewiesen.

6.2 VOGEL

Im Untersuchungsgebiet wurden im Jahr 2020 insgesamt 32 Vogelarten nachgewiesen, von denen 22 Arten als
Brut- bzw. Reviervogel innerhalb des UGs einzustufen sind (Kategorie BN, BV & BZ nach SUDBECK et al. 2005). Bei
den erfassten Vogelarten handelt es sich liberwiegend um weit verbreitete, allgemein haufige Arten, die sich in
Hessen in einem glinstigen Erhaltungszustand befinden (Ampelbewertung ,grin‘).

Vogelarten, die innerhalb des Untersuchungsgebietes ein Revier besetzen und einen ungiinstig-unzureichenden
Erhaltungszustand (Ampelbewertung ,gelb“) aufweisen, sind Girlitz (1 Revier) und Klappergrasmiicke (1 Revier).
Die Klappergrasmiicke wird zusatzlich auf der Vorwarnliste Hessens (RL-HE V) gefiihrt.
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Als regelmafige Nahrungsgaste traten die Arten Turmfalke, Star, Mausebussard, Stieglitz und Griinspecht inner-
halb des UG auf. Mausebussard und Griinspecht besetzen vermutlich ein Revier innerhalb des Stidfriedhofs sid-
lich des UGs. Es wurde wiederholt beobachtet wie die beiden Arten von dort zur Nahrungssuche in das UG flogen.

Die nachtlichen Erfassungen ergaben ein Revier der Waldohreule im Bereich des Sudfriedhofes. Die Art konnte
wiederholt wahrend der Herbstbalz verhort werden. Innerhalb des UGs wurde sie jedoch nicht nachgewiesen.
Anwohner berichteten zudem von einem Vorkommen des Waldkauzes vor einigen Jahren. Die Art konnte bei
den aktuellen Erfassungen jedoch nicht bestatigt werden.

Mauersegler, Graureiher, Schwarzmilan, Rotmilan und Halsbandsittich (alle bis auf Halsbandsittich EHZ ungins-
tig-unzureichend ,,gelb“) wurden lediglich im Uberflug beobachtet.

Vergleich mit 2015

Die Anzahl an Brutvogelarten in den Erfassungsjahren ist mit 20 bzw. 22 Arten relativ konstant. Die Zusammen-
setzung der Brutvogelarten hat sich jedoch etwas verandert. So kamen mit Dorngrasmiicke, Gartenbaumlaufer,
Grinfink, Klappergrasmiicke und Sommergoldhahnchen neue Arten hinzu. KernbeiRer, Kleiber und Wintergold-
hdahnchen wurden bei den aktuellen Erfassungen nicht mehr nachgewiesen.

Ein Vorkommen des Wiesenpiepers, welcher 2015 noch mit zwei Individuen rastend im Gebiet festgestellt wurde,
bestatigte sich in diesem Jahr nicht.

Mausebussard und Griinspecht nutzen das UG weiterhin regelmaRig zur Nahrungssuche. Mit Star, Stieglitz und
Turmfalke kamen 2020 weitere Nahrungsgaste hinzu.

6.3 REPTILIEN

Obwohl das UG in Teilbereichen aufgrund besonnter Boschungen und Versteckmoglichkeiten in Form von Tot-
holz usw. fir Reptilien sehr geeignet erscheint, wurden keine Reptilien im UG nachgewiesen.

Vergleich mit 2015

Die aktuellen Erfassungen decken sich mit den Untersuchungen aus 2015 (BG NATUR, 2015). Hier wurden eben-
falls keine Reptilien innerhalb des UG festgestellt.
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6.4 INSEKTEN

6.4.1 TAGFALTER

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 17 Arten nachgewiesen, die Gberwiegend zu den Ubiquisten bzw.

anspruchslosen Arten des Griinlands zu zdhlen sind. Gefahrdete Arten wurden nicht nachgewiesen. Mit dem

Kurzschwanzigen Blauling tritt lediglich eine Art der bundesweiten Vorwarnliste im UG auf. Streng geschiitzte

Arten wurden nicht nachgewiesen und sind auch nicht zu erwarten.

Tabelle 8: Liste der nachgewiesenen Tagfalterarten

Tagfalter Rote Listen
EU
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kiirzel BRD HE (27)
Dickkopffalter Hesperiidae
Schwarzkolbiger Braun-Dick- | Thymelicus lineola (OCHSENHEIMER,
TLIN
kopffalter 1808)
WeiBlinge Pieridae
GroRer Kohl-Weiling Pieris brassicae (LINNE, 1758) PBRA
Kleiner Kohl-WeiRling Pieris rapae (LINNE, 1758) PRAP
Grunader-WeiRling Pieris napi (LINNE, 1758) PNAP
Zitronenfalter Gonepteryx rhamni (LINNE, 1758) GRHA
Blaulinge Lycaenidae
Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas (LINNE, 1761) LPHL
Kurzschwanziger Blauling Cupido argiades (PALLAS, 1771) CARG \' D
Polyommatus icarus (ROTTEMBURG,
Hauhechel-Blauling 1775) PICA
Edelfalter Nymphalidae
C-Falter Nymphalis c-album (LINNE, 1758) NCAL
Admiral Vanessa atalanta (LINNE, 1758) VATA
Distelfalter Vanessa cardui (LINNE, 1758) VCAR
Tagpfauenauge Aglais io (LINNE, 1758) AlO
Kleiner Fuchs Aglais urticae (LINNE, 1758) AURT
Augenfalter Satyridae
Schachbrettfalter Melanargia galathea (LINNE, 1758) MGAL
GroRes Ochsenauge Maniola jurtina (LINNE, 1758) MJUR
Kleines Wiesenvogelchen Coenonympha pamphilus (LINNE, 1758) CPAM
Waldbrettspiel Pararge aegeria (LINNE, 1758) PAEG

Vergleich mit 2015

Im Vergleich zu 2015 wurden bei den aktuellen Erfassungen mit 17 Arten deutlich weniger Tagfalter innerhalb

des UG erfasst. Schwalbenschwanz, Leguminosen-Weillling, Wander-Gelbling, WeiRklee-Gelbling, Pflaumen-

Zipfelfalter, Faulbaum-Blauling, Kleiner Sonnenrdschen-Blauling und Rotklee-Blauling wurden aktuell nicht

mehr im UG nachgewiesen.
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6.4.2 HEUSCHRECKEN

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 14 Heuschreckenarten nachgewiesen (Tabelle 9). Darunter auch

mehrere bestandsgefdahrdete Arten wie Westliche BeiRschrecke, Zweifarbige BeiRschrecke, Weinhdhnchen und

Blaufliigelige Odlandschrecke. Streng geschiitzte Arten wurden nicht nachgewiesen und sind auch nicht zu er-

warten.

Als bedeutendster Lebensraum fir die Heuschrecken haben sich die Wiese im Stidwesten des UG und die Anbau-

flache sudlich der Gewachshduser der Wiesbadener Jugendwerkstatt erwiesen. Hier gelang die Mehrzahl der

Funde und insbesondere der bestandsgefahrdeten Arten.

Tabelle 9: Liste der nachgewiesenen Heuschreckenarten

Rote Liste
Heuschrecken Status
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kiirzel | BRD | HE
Sichelschrecken Phaneropteridae
Gemeine Sichelschrecke Phaneroptera falcata (PODA, 1761) PFAL | |
Heupferde Tettigoniidae
Griines Heupferd Tettigonia viridissima (LINNE, 1758) TVIR
Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera (DE GEER, 1773) PGRI
Westliche BeiRschrecke Platycleis albopunctata (GOEZE, 1778) PALB 2
Zweifarbige Beischrecke Metrioptera bicolor (PHILIPPI, 1830) MBIC 3
Roesels BeiRschrecke Metrioptera roeselii (HAGENBACH, 1822) MROE
Bluitengrillen Oecanthidae
Weinhahnchen | Oecanthus pellucens (SCOPOLI, 1763) opeL | BE
Dornschrecken Tetrigidae
Gemeine Dornschrecke | Tetrix undulata (SOWERBY, 1806) TUND | |
Feldheuschrecken Acrididae
Blaufliigelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens (LINNE, 1758) OCAE V(1) 3
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus (THUNBERG, 1815) CBRU
Nachtigall-Grashupfer Chorthippus biguttulus (LINNE, 1758) CBIG
Weillrandiger Grashupfer Chorthippus albomarginatus (DE GEER, 1773) CALB
Wiesen-Grashupfer Chorthippus dorsatus (ZETTERSTEDT, 1821) CDOR 3
Gemeiner Grashipfer Chorthippus parallelus ZETTERSTEDT, 1821 CPAR

Im Vergleich zu 2015 hat sich mit 14 nachgewiesenen Heuschreckenarten die Zahl der Arten um drei reduziert.

Die Zusammensetzung der Arten hat sich in den beiden Erfassungsjahren ebenfalls etwas verandert. So kamen

mit Zweifarbiger BeiBschrecke, Gemeiner Dornschrecke und WeiRrandigem Grashipfer neue Arten hinzu. Punk-

tierte Zartschrecke, Sidliche Eichenschrecke, Langfliigelige Schwertschrecke, Langfiihler-Dornschrecke, Grol3e

Goldschrecke und Heidegrashipfer wurden 2020 nicht mehr bestatigt. Zumindest bei den beiden letztgenannten

ist ein bodenstandiges Vorkommen aufgrund der Standortverhaltnisse mit groRer Sicherheit auszuschlieRen.
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6.5 UBERSICHT DER PRUFUNGSRELEVANTEN ARTEN UND RELEVANZPRUFUNG

Als Ergebnis der Auswertung gibt folgende Tabelle 10 einen vollstandigen Uberblick der geschiitzten Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der wildlebenden europdischen Vogelarten mit nachgewiesenen oder als sehr
wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen im Untersuchungsgebiet.

An das in Tabelle 10 aufgefiihrte Artenspektrum werden folgende drei Ausscheidungskriterien angelegt:

e  kein naturliches Verbreitungsgebiet im Bereich um das geplante Vorhaben,
e  kein Vorkommen im Wirkbereich des Vorhabens und

e keine Empfindlichkeit gegeniiber den vorhabensspezifischen Wirkfaktoren.

Das Ergebnis der Relevanzpriifung ist in Tabelle 10 in den Spalten , Kriterium“ und ,Relevanz” dargestellt. Nach
den drei vorstehenden Kriterien kdnnen die Vogelarten Graureiher, Griinspecht, Halsbandsittich, Mauersegler,
Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Star, Stieglitz, Turmfalke und Waldohreule von der Art-fiir-Art-Prifung
ausgeschlossen werden, weil sie das Untersuchungsgebiet entweder nur Gberfliegen oder zur Nahrungssuche
lediglich durchstreifen und es kein Uberlebensrelevantes, raumlich begrenztes Nahrungshabitat gibt. Ebenso
kann das Mausohr von der Prifung ausgeschlossen werden, da die Art mit lediglich 2 Rufsequenzen wéahrend
eines Transferfluges festgestellt wurde. Es verbleiben die in Tabelle 10 als prifungsrelevant aufgefiihrten Arten
im Wirkraum des Vorhabens.

Tabelle 10: Ubersicht der FFH-Anhang IV-Arten und der europiischen Vogelarten und Relevanzpriifung im Untersuchungsraum.
Legende

Erhaltungszustand Hessen: (Zitate siehe Anhang 1)

Status: Status des Vorkommens im Planungsraum.
Bei Vogeln: B = Brut, BV = Brutverdacht, BZ = Brutzeitbeobachtung, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchziigler, U = Uberflieger,
BVumg = Brutverdacht auRerhalb des UG in der Umgebung;
bei Gbrigen Arten: NV = nachgewiesenes Vorkommen, AV = sehr wahrscheinlich anzunehmendes Vorkommen;
Kriterium:  knV = kein naturliches Verbreitungsgebiet,
kEm = keine Empfindlichkeit,
kWi = kein Vorkommen im Wirkraum (Mehrfachnennungen der Ausschlusskriterien sind méglich.)
Relevanz:  ja = Art wird gepruft, nein = Prlifung ist nicht erforderlich
Prifung: PB = Priifung erfolgt im detaillierten Priifbogen (siehe Anhang 1),
Tab = Prufung erfolgt in Tabelle haufiger Vogelarten (siehe Anhang 2)
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Erhaltungszustand | Status Kriterium | Relevanz | Priifung
Artname Hessen
Fledermause
Abendsegler Nyctalus noctula _ NV - ja PB
GroRes Mausohr Myotis myotis glinstig NV kEm nein -
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus unzureichend NV - ja PB
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii NV - ja PB
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus glinstig NV - ja PB
Vogel
Amsel Turdus merula glinstig BV - ja Tab.
Blaumeise Parus caeruleus glinstig BV - ja Tab.
Buchfink Fringilla coelebs glinstig BV - ja Tab.
Buntspecht Dendrocopos major glinstig BV - ja Tab.
Dorngrasmiicke Sylvia communis glinstig BV - ja Tab.
Eichelhdher Garrulus glandarius glinstig BV - ja Tab.
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Deutscher Artname Wissenschaftlicher Erhaltungszustand | Status Kriterium | Relevanz | Priifung
Artname Hessen
Elster Pica pica BV - ja Tab.
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla BV - ja Tab.
Gartengrasmiicke Sylvia borin BV - ja Tab.
Girlitz Serinus serinus unzureichend BV - ja PB
Graureiher Ardea cinerea unzureichend U kEm, kWi nein -
Grinfink Carduelis chloris BV - ja Tab.
Grilinspecht Picus viridis NG kEm nein -
Halsbandsittich Psittacula krameri U] kEm, kWi nein -
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros BV - ja Tab.
Heckenbraunelle Prunella modularis BV - ja Tab.
Klappergrasmicke Sylvia curruca unzureichend BV - ja PB
Kohlmeise Parus major BV - ja Tab.
Mauersegler Apus apus unzureichend U kEm, kWi nein -
Mausebussard Buteo buteo NG KEm nein -
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV - ja Tab.
Rabenkrahe Corvus corone BV - ja Tab.
Ringeltaube Columba palumbus BV - ja Tab.
Rotkehlchen Erithacus rubecula BV - ja Tab.
Rotmilan Milvus milvus unzureichend kEm, kWi nein -
Schwarzmilan Milvus migrans unzureichend U kEm, kWi nein -
Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapilla BV - ja Tab.
Star Sturnus vulgaris NG kEm nein -
Stieglitz Carduelis carduelis unzureichend NG kEm Nein -
Turmfalke Falco tinnunculus NG kEm nein -
Waldohreule Asio otus unzureichend BVumg kEm, kWi nein -
Zaunkonig Troglodytes troglodytes BV - ja Tab.
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV - ja Tab.

Die Vorkommen der priifungsrelevanten Arten sind in der Bestandskarte dargestellt. Die hdufigen Vogelarten im
giinstigen Erhaltungszustand werden kartographisch nicht dargestellt.

7 KONFLIKTANALYSE

7.1 DURCHFUHRUNG DER ART-FUR-ART-PRUFUNG

Zur Durchfihrung der Art-fur-Art-Priifung werden die Wirkungen des Vorhabens (vgl. Kapitel 4) mit den Vorkom-

men prifungsrelevanter Arten (vgl. Kapitel 6) Gberlagert. Es wird daraufhin gepriift, ob Verbotstatbestdnde ein-

treten, ob dies durch MaRnahmen vermieden bzw. minimiert werden kann, und welche vorgezogenen Aus-

gleichsmalRnahmen oder MalRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen zu ergreifen sind.

Fir alle in Tabelle 10 unter Relevanz mit ,ja“ bezeichneten FFH-Anhang IV-Arten und Vogelarten in einem un-

glinstig-unzureichenden oder unglinstig-schlechten Erhaltungszustand in Hessen wird der detaillierte ,,Muster-

bogen fiir die artenschutzrechtliche Priifung” angewendet (vgl. Anhang 1).
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Fir alle Vogelarten, die sich in einem glinstigen Erhaltungszustand in Hessen befinden, wird die vereinfachte
tabellarische Prifung in der ,,Mustertabelle zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger Vogelarten”
durchgefiihrt (vgl. Anhang 2).

7.2 ERGEBNIS DER KONFLIKTANALYSE

7.2.1 PFLANZENARTEN NACH ANHANG IV DER FFH-RICHTLINIE

In Hessen gibt es drei Pflanzenarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet sind. Es handelt sich um
den Frauenschuh (Cypripedium calceolus), die Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoides) und den Prachtigen Diinn-
farn (Trichomanes speciosum). Ein Vorkommen aller drei Arten ist aufgrund der Standortbedingungen im Unter-
suchungsgebiet und der durchgefiihrten Erhebungen auszuschlieRen.

7.2.2 TIERARTEN NACH ANH. IV DER FFH-RICHTLINIE UND EUROPAISCHE VOGELARTEN

In Tabelle 11 wird das Resultat der artenweisen Prifung der Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir
alle priifungsrelevanten Tierarten zusammenfassend dargestellt. Ziel ist es kenntlich zu machen, welche Mal3-
nahmen artenschutzrechtlich erforderlich sind, um das Eintreten eines Verbotstatbestandes zu verhindern, oder
um beim Eintreten eines Verbotstatbestandes die Ausnahmevoraussetzung zu erfillen.

Tabelle 11: Resultat der artweisen Priifung der Verbote des § 44 BNatSchG

Legende
Nr.1, Nr. 2, Nr. 3: Ergebnis der Priifung der Verbote Nr. 1 bis Nr. 3 des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
- = keine Verbotsauslosung, + = Verbotsauslosung/Ausnahmeverfahren erforderlich (orange hinterlegt).
Vermeidung: - = VermeidungsmaRnahmen sind nicht erforderlich,
B = VermeidungsmaBnahmen umfassen eine Bauzeitenregelung (zumeist die winterliche Baufeldfreimachung),
+ = weitere VermeidungsmaRnahmen sind erforderlich,
++ = |lokalpopulationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der erheblichen Stoérung sind erforderlich.
CEF: +/- = vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (blau hinterlegt) sind bzw. sind nicht erforderlich.
FCS: +/- = im Rahmen des Ausnahmeverfahrens sind populationsstiitzende MaRnahmen erforderlich (blau hinterlegt) bzw.
sind nicht erforderlich.

Deutscher Artname | Nr.1 | Nr. 2 | Nr.3 Vermeidung | CEF | FCS
Flederméause

Abendsegler - - R B, + _
Miickenfledermaus - - - B, + ,
Rauhautfledermaus - - - B, + ,
Zwergfledermaus B, + -
Vogel

Amsel - - - B, + - -
Blaumeise - - - B, + _ _
Buchfink - - - B, + _ _
Buntspecht - - - B, + _ _
Dorngrasmiicke - - - B, + R R
Eichelhaher - - - B, + - R
Elster - - - B, + _ _
Gartenbaumlaufer - - - B, + - R
Gartengrasmiicke - - - B, + R R
Girlitz - - - B, + _ _
Grinfink - - - B, + - R
Hausrotschwanz - - - B, + - -
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Deutscher Artname Nr.1 Nr.2 Nr.3 Vermeidung CEF FCS
Heckenbraunelle - - - B, + - -
Klappergrasmiicke - - - B, + !:
Kohlmeise - - - B, + - R
Monchsgrasmiicke - - - B, + - -
Rabenkrahe - - - B, + - R
Ringeltaube - - - B, + - _
Rotkehlchen - - - B, + - -
Sommergoldhdhnchen - - - B, + - -
Zaunkonig - - - B, + - R
Zilpzalp - - - B, + - -

Im Folgenden werden die wesentlichen Resultate der artenschutzrechtlichen Priifung benannt.
a) Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere

Durch eine zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung (Rodung) kann eine Verletzung oder Tétung europa-
rechtlich geschiitzter Tierarten und ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1) vermieden werden. Durch die
Kontrolle von Baumhohlen und zum Abriss stehender Gebaude wird bei vielen Vogel- und Fledermausarten be-
wirkt, dass keine Individuen in aktuell besetzten Fortpflanzungs- oder Ruhestatten verletzt oder getotet werden.

Bei der zukiinftigen Fassadengestaltung sind die Erfordernisse an eine Vermeidung von Vogelschlag zu beruck-
sichtigen. Dies umfasst bspw. einen niedrigen AuRRenreflexionsindex von unter 15 % und die Vermeidung von voll
verglasten Gebdudekanten, die nicht als Hindernis wahrzunehmen sind. Als hilfreich kann sich die Verwendung
von nicht transparentem Glas oder aufgebrachte Punkt- oder Strichmarkierungen erweisen (vgl. ausfihrlich in
,Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht“, SCHWEIZERISCHE VOGELWARTE SEMPACH 2012).

b) Stérung

Bei den meisten der nachgewiesenen Vogelarten ist von keiner erheblichen Storung auszugehen, da sie in bzw.
in der Nahe menschlicher Siedlungen briiten und nach Abschluss der Bauarbeiten die beeintrachtigten Reviere
in den Geholzen im Umfeld des Eingriffsbereiches wiederbesiedeln kénnen. Die genannten Arten finden dariber
hinaus auch nach Durchfiihrung der Rodungen ausreichend mégliche Brutplatze im Umfeld der Liegenschaft, so
dass mit keiner Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population zu rechnen ist. Auch ist be-
triebs- und anlagebedingt nicht mit einer erheblichen Stérung zu rechnen.

Im Hinblick auf die Fledermause ist mit keinem Auftreten von Wochenstuben in den Gebaduden oder in den
Baumhohlen zu rechnen, sodass erhebliche Auswirkungen bezogen auf die Lokalpopulation ausgeschlossen wer-
den kénnen.

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Durch die Rodung der Geholze gehen insgesamt fiinf Hohlenbdume mit (potenziellen) Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten flir baumhohlenbewohnenden Fledermausen verloren. Durch vorgezogene AusgleichsmaRnahme
(CEF) wird das Angebot an Baumhdohlen im Verhaltnis 1:3 ausgeglichen. Ein Erhalt des Girlitz-Brutplatzes ist aller
Voraussicht nach nicht méglich. Da die Art ihr Nest jedes Jahr neu anlegt, im Umfeld des Eingriffsbereichs aus-
reichend Ausweichhabitate vorhanden sind (bspw. im Bereich der Kleingarten im Norden oder des Stdfriedhofs)
und aufgrund der Anspruchslosigkeit der Art an das Bruthabitat, bleibt die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt. Fir die Klappergrasmiicke muss ein geeignetes Bruthabitat durch vorgezogene Aus-
gleichsmalRnahmen neu geschaffen werden.

Somit wird verhindert, dass der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfullt wird.
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d) Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschiddigung oder Zerstérung ihrer Standorte

Innerhalb des Eingriffsbereiches liegen keine Vorkommen europarechtlich geschutzter Pflanzenarten. Durch das
Vorhaben wird folglich nicht gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG verstoRen.

Da bei Beriicksichtigung der MalRnahmen durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG verstofRen wird, stehen einer Zulassung keine artenschutzrechtlichen Belange entgegen. Die Durch-
fihrung eines Ausnahmeverfahrens inklusive der Klarung der dafiir nétigen Voraussetzungen kann entfallen.
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8 MARBNAHMENPLANUNG

8.1 VERMEIDUNGSMARBRNAHMEN

In Tabelle 11 wurde fir mehrere Arten die Notwendigkeit von VermeidungsmaRBnahmen aufgezeigt, welche
nachfolgend konkretisiert werden. Die Anforderungen an die einzelnen MalRnahmen sind in den Priifbogen ab-
geleitet worden. VermeidungsmaRnahmen sind:

e  Projektbezogene VermeidungsmalRnahmen, wie z. B. Schutz- und Leiteinrichtungen, Querungshilfen so-
wie Vergramung und Umsiedlung, die auf den Schutz vor Verletzung und Tétung abzielen (Vermeidung
eines signifikant erhdhten Totungs- und Verletzungsrisikos),

e  Projektbezogene VermeidungsmalRnahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
oder auf den Schutz vor Stérungen abzielen und zwingend erforderlich sind, um den Eintritt des Ver-
botstatbestandes zu verhindern,

e MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Vermeidung einer Verschlechterung
des Erhaltungszustandes einer lokalen Population abzielen.

Tabelle 12: Ubersicht der VermeidungsmaRnahmen

Nummer der Bezeichnung der Betroffene Arten/Artengruppe
MaRBnahme VermeidungsmaRnahme

1 Vas Zeitliche Beschrankung der Gehdlzrodungen | Vogel, Fledermause

2 Vas Baumhohlenkontrolle Vogel, Fledermause

3 Vas Gebaudekontrolle vor Abriss Fledermause, Vogel

4 Vas Vogelfreundliche Verglasung Alle Vogelarten

VermeidungsmaRnahme 1 (1 Vas): Zeitliche Beschrdnkung der Gehélzrodungen

Durch Geholzrodungen im Zeitraum vom 1.11. bis 28.02. in Anlehnung an § 39 (5) BNatSchG kénnen Tétungen
und Verletzungen an Jungvogeln und Eiern vermieden werden. Adulte Vogel kénnen dem Eingriff zu jeder Zeit
rechtzeitig ausweichen. Der Zeitraum liegt zudem auBerhalb der Aktivitdtszeit von Fledermadusen, sodass eine
Storung und Totung dadurch minimiert wird.

VermeidungsmaRnahme 2 (2 Vas): Baumhéhlenkontrolle

Baumhohlen sind vor der Rodung zu kontrollieren und zu verstopfen. Befinden sich Fledermé&use in einer Hohle,
sind die Verstopfung und die Rodung zu verschieben, bis sie die Hohle verlassen haben. Durch die Rodung in der
Zeit vom 1.11. bis 28.02. kann das Risiko flr Fledermause zusatzlich verringert werden, da dann die Fortpflan-
zungszeit voriber ist und die meisten Arten sich in ihren Winterquartieren auerhalb des Eingriffsbereiches be-
finden.

Vermeidungsmalnahme 3 (3 Vas): Gebdudekontrolle vor Abriss

Es konnten zwar keine quartierbeziehenden Fledermause oder Vogelbruten in und an den Bestandsgebauden
festgestellt werden, die Gebaude bieten in Form von Spalten und Ritzen aber potenzielle Brut- bzw. Quartier-
moglichkeiten. Zudem waren nicht alle Gebdude wahrend des Erfassungszeitraumes zuganglich und es ist derzeit
noch nicht klar wann die Bestandsgebdude abgerissen werden sollen. Daher ist es notwendig unmittelbar vor
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dem Abriss geeignete Kontrollen durch einen Fachgutachter durchzufiihren. Diese stellen sicher, dass im Zuge
des Abrisses keine quartierbeziehenden Fledermause oder britende Voégel zu Schaden kommen.

Vermeidungsmalnahme 4 (4 Vas): Vogelfreundliche Verglasung

Sofern an den zu errichtenden Gebauden transparente Glasfassaden oder Fensterscheiben vorgesehen sind, ist
durch eine vogelfreundliche Gestaltung die Kollisionsgefahr fiir Vogelarten zu minimieren. Hierbei empfiehlt sich
die Verwendung von lichtdurchldssigem, aber undurchsichtigem Glas. Ist die Verwendung von transparentem
oder spiegelndem Glas vorgesehen, sind wirksame Muster (z.B. Punktemuster, vertikale/horizontale Streifen)
auf den gesamten Glasflachen anzubringen. Weitere MaRnahmen sind ein niedriger AulRenreflexionsindex von
unter 15 % und die Vermeidung von voll verglasten Gebdudekanten, die von Vogeln nicht als Hindernis wahrzu-
nehmen sind (vgl. ,,Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht“, SCHWEIZERISCHE VOGELWARTE SEMPACH 2012).

8.2 VORGEZOGENE AUSGLEICHSMARNAHMEN (CEF)

In Tabelle 11 wurde fir mehrere Arten die Notwendigkeit von vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen aufgezeigt,
welche nachfolgend konkretisiert werden. Die Anforderungen an die einzelnen MaRnahmen sind in den Prifbo-
gen abgeleitet worden. Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen d. h. CEF-MaBnahmen (Measures to ensure the
"continued ecological functionality") zielen auf eine aktive Verbesserung oder Erweiterung einer Fortpflanzungs-
und Ruhestétte ab.

Tabelle 13: Ubersicht der vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Nummer der Bezeichnung der vorgezogenen AusgleichsmaB- | Betroffene Arten/Artengruppe

MaBnahme nahmen

1 Acer Ersatz potenzieller Fledermausquartiere Flederméause

2 Acer Herstellung eines Ersatzlebensraumes fir die Klappergrasmiicke
Klappergrasmiicke

Vorgezogene AusgleichmaBnahme Acer 1: Ersatz potenzieller Fledermausquartiere

Im UG wurden insgesamt finf Hohlenbdume nachgewiesen, die von Flederméausen als potenzielle Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte genutzt werden kénnen. Aus diesem Grund sind pro verloren gegangener Hohle vor Be-
ginn der UmgestaltungsmaRnahmen_in geeigneten Lebensrdaumen der Umgebung (z.B. Sidfriedhof) Fledermau-
sersatzquartiere (Fledermauskasten) anzubringen. Pro Hohlenbaum sind als Ausgleich jeweils 3 Fledermauskas-
ten vorzusehen, wobei die Auswahl der Kastentypen standortsbezogen mit geschultem Fachpersonal abzustim-
men ist.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme Acer 2: Herstellung eines Ersatzlebensraumes fiir die Klappergrasmiicke

Durch die geplante Bebauung geht ein Bruthabitat der Klappergrasmiicke verloren. Im Ausgleich fiir diesen Ver-
lust ist ein dauerhafter Lebensraumersatz bereit zu stellen.

Zu diesem Zweck sind in der Umgebung des Plangebietes auf einer Lange von ca. 100 m kleinere Gebischgruppen
mit einer Breite von etwa 5 m mit heimischen Geholzen anzulegen. Zu pflanzen sind autochthone Straucher wie
beispielsweise Kornelkirsche, Holunder, Hundsrose, Liguster, oder Weil3- und Schwarzdorn. Diese dienen der Art
als Brutplatze. Die angelegten Gebilische werden dauerhaft gesichert und gepflegt.

PGNU 30.10.2020 33



ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG IM RAHMEN DES smmﬁ“”m
BEBAUUNGSPLANVERFAHRENS ,, SUDLICH DES DANKWARDWEGS” Wiesboden mbH

8.3 WEITERE OKOLOGISCH SINNVOLLE MARNAHMEN

Da auch Spalten und Einflugmaoglichkeiten an den Bestandsgebduden ebenfalls potenzielle Quartiere fir gebau-
debewohnende Fledermause darstellen, wird empfohlen auch fiir diese Ersatzquartiere zur Verfligung zu stellen
(Festsetzung im B-Plan). Hierflir kbnnen an den neu zu errichtenden Gebaduden spezielle Fledermauskasten an-
gebracht oder in die Fassade integriert werden. Im Falle einer derartigen Integration fallen die Quartiere meist
deutlich weniger auf als nachtraglich angebrachte Quartierkasten (vgl. Abbildung 9).

Abbildung 9: Beispiele von Einbaumadglichkeiten kiinstlicher Fledermausquartiere an Gebduden (© Antje SchlameuB, Architektin —
www.schanzenberger.de — in ARTENSCHUTZ AM HAUS 2016)

Die Spalten und Einflugmoglichkeiten an den Bestandsgebaduden bieten auch Vogelarten mogliche Brutplatze. Da
diese bei einem Abriss der Geb&dude verloren gehen wird empfohlen auch fiir diese einen Ersatz zur Verfiigung
zu stellen (Festsetzung im B-Plan). Hierfiir kbnnen an den neu zu errichtenden Gebauden spezielle Nisthilfen
angebracht werden. Es ist auch eine Integration in der Fassade moglich (vgl. Abbildung 10).

Abbildung 10: Beispiele von Einbauméglichkeiten von Nistkdsten an Gebduden (© Antje SchlameuB, Architektin — www.schanzenber-
ger.de — in ARTENSCHUTZ AM HAUS 2016)

Es wird empfohlen zwei Nistkdsten bzw. kiinstliche Quartiere je Gebaude oder ein Nistkasten je 10 m Gebaude-
lange anzubringen. Bei der Auswahl der Quartier- und Nistkdsten und der Standortauswahl ist geschultes Fach-
personal zu Rate zu ziehen.
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9 FAZIT

Die Landeshauptstadt Wiesbaden plant die Entwicklung eines neuen Wohnquartiers am stidéstlichen Rand des

Stadtgebietes auf einer Flache von ca. 9,5 Hektar. Ziel ist die Schaffung von bis zu 750 Wohneinheiten mit unter-
schiedlichen Gebaudetypologien fir eine differenzierte Bewohnerstruktur und gegebenenfalls vereinzelt auch
Blironutzungen in den 6stlichen Randbereichen. Es erfolgten tierékologische Untersuchungen der Artengruppen,
Flederméuse, sonstige Sauger, Vogel, Reptilien, Tagfalter und Heuschrecken, um etwaige artenschutzrechtliche
Konflikte ermitteln zu kdnnen und Vermeidungsmalnahmen zu planen.

Im Plangebiet wurden 2020 insgesamt fiinf Fledermausarten sicher nachgewiesen. Diese sind Zwergfledermaus,
Abendsegler, Miickenfledermaus, Rauhautfledermaus und Mausohr. Die Gesamtaktivitat ist mit 2.660 Aufnah-
men als gering zu bewerten. Die Untersuchungsergebnisse weisen auf eine Nutzung des UGs als Jagdgebiet von
Zwergfledermaus, Abendsegler und Mickenfledermaus hin. Die Rauhautfledermaus wurde lediglich wahrend
der Zugzeit Ende August im UG erfasst. Das Mausohr wurde anhand von zwei Aufnahmen sicher im UG nachge-
wiesen. Dier Erfassungen ergaben keine Hinweise auf aktuell oder in der Vergangenheit besetzte Fledermaus-
quartiere.

Innerhalb des Plangebietes wurden insgesamt flinf Hohlenbdume mit Bedeutung als Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte wie Baumhohlen und Spalten, die von baumhohlenbewohnenden Fledermausen oder héhlenbritenden
Vogelarten potenziell als Quartier bzw. Niststatte genutzt werden kdnnen, festgestellt. Durch die Einhaltung des
gesetzlichen Rodungszeitraumes (1.11. bis 28.2. gem. §39 (5) BNatSchG) sowie durch eine Kontrolle der Baum-
hohlen vor der Fallung kann eine Totung und Verletzung von Individuen vermieden werden.

Aktuell wurden im Untersuchungsgebiet insgesamt 32 Vogelarten beobachtet. Es handelt sich iberwiegend um
in Hessen haufige Arten mit Bindung an Geholzbestinde, die vielfach in Siedlungsstrukturen (Garten, Parks 0.3.)
angetroffen werden (z.B. Amsel, Kohlmeise, Ménchgrasmiicke, Heckenbraunelle oder Zilpzalp). Zu den planungs-
relevanten Brutvogeln zdhlen Klappergrasmiicke und Girlitz die einen in Hessen unglinstigen Erhaltungszustand
aufweisen. Jeweils ein Revier dieser beiden Arten wird durch das Vorhaben {iberplant. Fir die Klappergrasmiicke
sind entsprechende vorgezogene AusgleichsmaRnahmen umzusetzen, damit die 6kologische Funktion im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Fiir den Girlitz sind im Umfeld des Eingriffsbereichs jedoch ausreichend
Ausweichhabitate vorhanden (bspw. im Bereich der Kleingédrten oder des Siidfriedhofs), so dass nicht zuletzt
aufgrund der Anspruchslosigkeit der Art an das Bruthabitat die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt bleibt.

Im Untersuchungsgebiet wurden keine artenschutzrechtlich relevanten Reptilienarten nachgewiesen. Auch die
Haselmaus wurde nicht im UG festgestellt. Streng geschiitzte Arten wurden bei den Heuschrecken und Tagfaltern
nicht nachgewiesen und sind im UG auch nicht zu erwarten.

Folgende ArtenschutzmafRnahmen werden durchgefihrt, um eine Schadigung oder erhebliche Stérung von Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder europdischen Vogelarten zu vermeiden. Die Ermittlung der Verbotstat-
bestdnde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter deren Beriicksichtigung. Erfolgt eine entspre-
chende Umsetzung, so ist eine Ausnahmegenehmigung nach § 45 BNatschG oder eine Befreiung nach § 67
BNatschG nicht erforderlich. Damit die Schadigungs- und Storungstatbestiande nicht eintreten, sind folgende

MaRBnahmen erforderlich:

Tabelle 14: Zusammenfassung aller nétigen ArtenschutzmaBnahmen.

Nummer Bezeichnung der VermeidungsmaBBnahme Betroffene Arten

1 Vas Zeitliche Beschrdankung der Gehélzrodungen Vogel, Fledermause
2 Vas Baumhohlenkontrolle Vogel, Fledermause
3 Vas Gebaudekontrolle vor Abriss Fledermause, Vogel
4 Vas Vogelfreundliche Verglasung Alle Vogelarten
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Nummer Bezeichnung der VermeidungsmaRnahme Betroffene Arten

1 Acer Ersatz potenzieller Fledermausquartiere Fledermause

2 Acer Herstellung eines Ersatzlebensraumes fiir die Klappergrasmiicke
Klappergrasmiicke

Da Spalten und Einflugmoglichkeiten an den Bestandsgebaduden ebenfalls potenzielle Quartiere fir gebdudebe-

wohnende Fledermduse bzw. potenzielle Nistmdglichekeiten fiir Gebdaudebriter darstellen, wird empfohlen

auch fir diese Ersatzquartiere bzw. kiinstliche Nisthilfen an den zu errichtenden Neubauten zur Verfligung zu

stellen (Festsetzung im B-Plan).

Die Prufung des geplanten Vorhabens hinsichtlich der Erfiillung der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1

BNatSchG im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag hat ergeben, dass unter Beriicksichtigung der be-

nannten MaRnahmen einer Zulassung des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Belange entgegenstehen.
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11 FOTODOKUMEN

Foto 1: Extensiv genutzte Wiese im
Sudosten des UG als Lebensraum der
Klappergrasmiicke und zahlreicher
Heuschreckenarten.

Foto 2: Randbereich der Wiese als
potenzieller Lebensraum von Hasel-
maus und Zauneidechse.

Foto 3: Trotz zahlreicher
Versteckmoglichkeiten und guter
Lebensraumausstattung wurden
keine Reptilien nachgewiesen
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Foto 4: Blick entlang des
Dankwardwegs Richtung Westen

Foto 5: Baustelleneinrichtungsflache
im Stiden des UGs
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Foto 6: Privatgrundstiick im Siiden
des UGs

Foto 7: Grundstlick einer der
gewerbsgartenbaulichen Betriebe im
UG

Foto 8: Anbauflachen der
Wiesbadener Jugendwerkstadt als
Lebensraum
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Foto 9: Westliche Beif’schrecke
(Platycleis albopunctata) sudlich der
Gewdchshduser der Wiesbadener
Jugendwerkstadt

Foto 10: Larve der Blaufligeligen
Odlandschrecke.
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12 ANHANG 1: AUSFUHRLICHE ART-FUR-ART-PRUFUNG

12.1 DATENQUELLEN FUR DIE ARTBOGEN

Fledermduse

Lebensraum, Quartier, Phanologie, allgemeine Empfindlichkeit, Verbreitung Welt und Deutschland: (PETERSEN et
al. 2004)

Rote Liste Deutschland: MEINIG, H., P. BOYE & R. HUTTERER (2009), Rote Liste Hessen: Kock, D. & K. KUGELSCHAFTER
(1996)

Empfindlichkeit gegeniiber Windenergie: DURR, T. (jeweils aktualisieren), ITN - INSTITUT FUR TIEROKOLOGIE UND NA-
TURBILDUNG (2012)

Vogel

Lebensraum, Nest, allgemeine Empfindlichkeit, Verbreitung Welt und Deutschland: (GEDEON et al. 2014)
Phéanologie: (SUDBECK et al. 2005)

Verbreitung in Hessen: HGON (2010)

Leitart, Fluchtdistanz: FLADE (1994)

Rote Liste Deutschland: GRUNEBERG et al. (2015), Rote Liste Hessen: STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEIN-
LAND-PFALZ UND SAARLAND (2014)

Verkehrslarm: GARNIEL et al. (2007)

Fortpflanzungsstatten: LANDESAMT FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND GEOLOGIE Mecklenburg-Vorpommern. Fassung
vom 08.11.2016
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12.2 ARTBOGEN

12.2.1 FLEDERMAUSE

Abendsegler — Nyctalus noctula

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

FFH-Richtlinie-Anhang IV-Art

EU D HE
Rote Liste: LC \ 3
Verantwortung:
Schutzstatus: streng geschitzt nach BNatSchG;

FFH-Anhang IV

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

ungtinstig- unguinstig-

unbekannt tnsti
& € unzureichend schlecht

EU:
https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:
kontinentale Region (https://www.bfn.de/fileadmin/BfN/natura2000/Doku-
mente/nat_bericht_Arten_EHZ_Gesamttrend_KON_20190830.pdf)

Hessen

https://www.hInug.de/fileadmin/dokumente/naturschutz/natura2000/Monitoring/Arten_Vergleich_HE_DE_Bericht_2019.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Der Abendsegler besiedelt als typische Waldfledermaus Wélder, aber auch gréRere Parks. Er hat

ein ausgepragtes Zugverhalten, die groBte bisher bekannte Entfernung zwischen Winter- und Sommerquartier betragt
1.600 km (Voronesh/Ukraine bis Stidbulgarien). Als schnell fliegende und auf engem Luftraum wenig wendige Fledermaus
halt er sich zur Beutejagd vorwiegend im freien Luftraum auf. Die Jagdgebiete befinden sich demzufolge liber insektenrei-
chen groRen Stillgewdssern, Wiesen, abgeernteten Feldern, Milldeponien und groRen asphaltierten Flachen im Siedlungs-
bereich (DiETz & KIEFER 2014).

Sommerquartier: Vorrangig geraumige Hohlen (v.a. Spechthohlen) in Laubbdumen als Wochenstuben-, Winter-, Durch-
zugs- oder Balzquartier genutzt. Im siidlichen Verbreitungsgebiet finden sich Wochenstuben auch an
Gebauden oder in Deckenspalten groRer Hohlen. Ebenso gerne werden aber auch Nistkasten unter-
schiedlichsten Typs als Quartiere angenommen (MEescHEDE & HELLER 2000, DieTz & KIEFER 2014).

Winterquartier: Dickwandige Baumhohlen, an Gebauden und Briicken, in Felsspalten und in Deckenspalten von Hoh-
len (DieTz & KIEFER 2014)

Phdéinologie Jan. Feb. Mrz. Apr. Mai

Wochenstuben

Hauptpaarungszeit

Zugzeit
Winterschlaf

Empfindlichkeit
Allgemein: Gebdudesanierung, Forstwirtschaft, Pestizideinsatze im Wald, Windkraft (Saisonwanderung)
StraRen: Kollision an StraBen: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
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Windkraft: Kollision an WEA: sehr hoch (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
Kollisionsopfer in Deutschland nach DURR (Stand Dezember 2017): 1130 (Hessen: 0)

4. Verbreitung

Welt: Der Abendsegler bewohnt groRRe Teile Europas, lokal auch Kleinasiens und des Nahen Ostens. Im Osten reicht die
Verbreitung bis Zentral-Russland tiber den Ural und Kaukasus nach Zentral-Asien. Im Norden stellen die Breitengrade 60-
61° die Verbreitungsbegrenzung dar.

Deutschland: In Deutschland liegend die Reproduktionsgebiete im Nordosten, im Siiden gibt es lediglich punktuelle Wo-
chenstubenvorkommen.

Hessen: In Hessen ist der Abendsegler mit einem Schwerpunkt im Rhein-Main-Gebiet relativ weit verbreitet, mehrere
Winterquartiere sind bekannt (AGFH 1994). Die wanderfreudige Art ist in Hessen als herbstlicher Zuwanderer aus dem
Nordosten der BRD belegt, die Fortpflanzung in Hessen ist in GieRen und in Frankfurt nachgewiesen (DieTz & Simon 2011a).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Abendsegler trat mit einzelnen Rufkontakten an Transekt T1 auf. Zusatzlich wurde die Art an allen drei Horchbox-
standorten nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestidnde nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestdtten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthnommen, be-

schadigt oder zerstért werden? (VermeidungsmalRnahmen zunéchst unbe-

ricksichtigt)

Aktuelle Quartiere der Art sind innerhalb des UG nicht bekannt. Durch das |X| ja |:| nein
Entfernen von Héhlenbdumen mit potenziellen Quartieren kénnen jedoch

Fortpflanzungs- und Ruhestatten verloren gehen.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich? . .
[ia X nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG) (Vermeidungsmalnahmen beriicksichtigt)

Im UG wurden insgesamt 5 Hohlenbdume nachgewiesen, die von Fledermau- . .
< . |:| ja |X| nein

sen als Fortpflanzungs- und Ruhestdtte genutzt werden kénnen. Da Im Falle

einer Rodung dieser potenziellen Quartiere verloren gehen, bleibt die 6kolo-

gische Funktion nicht gewahrt.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet werden?

Unter Beriicksichtigung des Ersatzes der von der Rodung betroffenen Hoh- |X| . |:| .
lenbdaume durch Fledermauskasten im Verhaltnis 1:3 bleibt die 6kologische Ja nein
Funktion gewahrt (vgl. MaRnahme 1 Acer).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- . .
« Woaies |:| ja |Z| nein
pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? (VermeidungsmaR- . .
R i |X| ja |:| nein
nahmen zundchst unberiicksichtigt)
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Eine baubedingte Schadigung baumhohlenbewohnender Fledermause ist im
Zuge der Rodungen nicht mit Sicherheit auszuschlieRen.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

VermeidungsmaRnahme 1 Vas: Zeitliche Beschrdnkung der Gehélzrodungen

Durch Geholzrodungen im Zeitraum vom 1.11. bis 28.02. in Anlehnung an §
39 (5) BNatSchG kénnen Tétungen und Verletzungen an Jungvégeln und Ei-
ern vermieden werden. Adulte Vogel kénnen dem Eingriff zu jeder Zeit
rechtzeitig ausweichen. Der Zeitraum liegt zudem auRerhalb der Aktivitats-
zeit von Fledermausen, sodass eine Storung und Totung dadurch minimiert
wird.

|X| ja |:| nein

VermeidungsmaRnahme 2 Vas: Baumhéhlenkontrolle

Baumhohlen sind vor der Rodung zu kontrollieren und zu verstopfen. Befin-
den sich Fledermause in einer Hohle, sind die Verstopfung und die Rodung
zu verschieben, bis sie die Hohle verlassen haben. Durch die Rodung in der
Zeit vom 1.11. bis 28.02. kann das Risiko fiir Fledermause zusatzlich verrin-
gert werden, da dann die Fortpflanzungszeit voriber ist und die meisten Ar-
ten sich in ihren Winterquartieren auRerhalb des Eingriffsbereiches befin-

den.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifi-
kant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |X| nein
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (& 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?

Wochenstubenquartiere der Art sind innerhalb der Eingriffsbereiche auszu- |:| . |Z| .
nein
schlieen. Weder betriebs- noch baubedingt ist mit einer erheblichen St6- ja €
rung der Art zu rechnen.
b)  Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? |:| . )
ja |:| nein

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig vermie-

den? |:| ja |:| nein

Wenn Nein — Verbotsauslosung!

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach & 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRBnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja |X| nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
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Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich Abendseglers in den Planunterlagen darge-
stellt und beriicksichtigt worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

|X| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!

PGNU 30.10.2020 48



ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG IM RAHMEN DES /
. “ Stadtentwicklungsgesellschaft
BEBAUUNGSPLANVERFAHRENS ,,SUDLICH DES DANKWARDWEGS Wiesboden mbH

Miickenfledermaus - Pipistrellus pygmaeus

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

FFH-Richtlinie-Anhang IV-Art

EU D HE
Rote Liste: LC D
Verantwortung:
Schutzstatus: streng geschitzt nach BNatSchg;

FFH-Anhang IV

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unglinstig- unguinstig-

unbekannt tnsti
& € unzureichend schlecht

EU:
https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:
kontinentale Region (https://www.bfn.de/fileadmin/BfN/natura2000/Doku-
mente/nat_bericht_Arten_EHZ_Gesamttrend_KON_20190830.pdf)

Hessen

https://www.hInug.de/fileadmin/dokumente/naturschutz/natura2000/Monitoring/Arten_Vergleich_HE_DE_Bericht_2019.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Sie lebt in Auwéldern, Niederungen und an Gewissern jeder GroRe, insbesondere an Altarmen.

Die Miickenfledermaus jagt stirker als die Zwergfledermaus an der Vegetation, hiufig unter iberhdngenden Asten an
Gewadssern, in eng begrenzten Vegetationsliicken im Wald oder tiber Kleinstgewassern. Es werden wohl zumindest z.T.
Wanderungen durchgefiihrt, ein Teil der Tiere scheint jedoch standorttreu zu sein (DiETz & KIEFER 2014).

Sommerquartier: Wochenstubenquartiere befinden sich in AuBenverkleidungen von Hausern, Flachdachverkleidungen,
Zwischendachern und Hohlwanden, in Baumhohlen und Fledermauskasten. Zur Paarungszeit werden
eher exponierte Gebdude oder Baumhohlen besiedelt. (DieTz & Kigrer 2014).

Winterquartier: Spalten oder Zwischenwande von Gebauden, Baumquartiere, Fledermauskasten, manchmal Hohlen
(DiETz & KIEFER 2014).

Phdnologie Jan. Feb. Mrz. Apr. Mai .| Sept. | Okt. Nov. Dez.

Wochenstuben

Hauptpaarungszeit

Empfindlichkeit
Allgemein: Schutz naturnaher Auwaldbereiche (DiETz & SiIMON 2006 m)
Strallen: Kollision an StralRen: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
Windkraft: Kollision an WEA: hoch (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
Kollisionsopfer in Deutschland nach DURR (Stand Dezember 2017): 118, (Hessen: 0)
4. Verbreitung

Welt: Kommt symmetrisch mit der Zwergfledermaus und somit im europaischen Mittelmeerraum, im westlichen Klein-
asien Uber Siid- und Mitteleuropa bis nach Norwegen hin vor (DIETz & KIEFER 2014).

Deutschland: Uber die europaweite Verbreitung ist wenig bekannt. In Deutschland wurde sie in verschiedenen Regionen
im gesamten Bundegebiet nachgewiesen, in Auwaldgebieten des Oberrheins scheint sie hdufig zu sein (DIETz & SIMON
2006 m).
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Hessen: Aus Hessen liegen insgesamt 35 Ortungen vor, wobei ein eindeutiger Verbreitungsschwerpunkt in der Natur-
raumlichen Einheit D 53 Oberrheinisches Tiefland liegt (DieTz & SiMoN 2006 m).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|:| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Muckenfledermaus wurde mit einzelnen Rufen an den Horchbox-Standorten H2 und H3 nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerst6rt werden? (Vermeidungsmanahmen zunachst unbe-

ricksichtigt)

Die Miickenfledermaus zahlt zu den typischerweise an Gebdauden Quartier

beziehenden Arten. Sie ist deutlich seltener unter Rindenspalten oder in . .
. . . . L . |X| ja |:| nein

Baumhdohlen zu finden. Quartiere einzelner Individuen (Tages- oder Zwi-

schenquartiere) sind jedoch in Gebauden sowie in Gehélzen moglich. Eine

baubedingte Schadigung von Quartieren einzelner Individuen kann somit

durch Rodungsarbeiten nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? . .
[ i X nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-

zogene Ausgleichs-MalBnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 |:| ) |X| .
ja nein

BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-

MaRnahmen (CEF) gewéhrleistet werden?

Unter Beriicksichtigung des Ersatzes der von der Rodung betroffenen Hoh- |X| . |:| .
ja nein

lenbdaume durch Fledermauskasten im Verhaltnis 1:3 bleibt die 6kologische
Funktion gewahrt (vgl. MaRnahme 1 Acr).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:| . |Z| .
ja nein

pflanzungs- oder Ruhestdtten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? (VermeidungsmalR-

nahmen zunéachst unbericksichtigt)

Eine baubedingte Schadigung der Mickenfledermaus kann durch die Ro- |Z| . |:| .
dung von Hohlenbdaumen oder dem Abriss von Gebauden im Planbereich ja nein

nicht sicher ausgeschlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

Vermeidungsmalinahme 1 Vas: Zeitliche Beschrénkung der Gehélzrodungen

Durch Gehdlzrodungen im Zeitraum vom 1.11. bis 28.02. in Anlehnung an §

39 (5) BNatSchG kénnen Tétungen und Verletzungen an Jungvégeln und Ei- |X| ja |:| nein
ern vermieden werden. Adulte Végel konnen dem Eingriff zu jeder Zeit

rechtzeitig ausweichen. Der Zeitraum liegt zudem aufRerhalb der Aktivitats-

zeit von Fledermausen, sodass eine Storung und Totung dadurch minimiert

wird.
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VermeidungsmaRnahme 2 Vas: Baumhéhlenkontrolle

Baumhdohlen sind vor der Rodung zu kontrollieren und zu verstopfen. Befin-
den sich Fledermause in einer Hohle, sind die Verstopfung und die Rodung
zu verschieben, bis sie die Hohle verlassen haben. Durch die Rodung in der
Zeit vom 1.11. bis 28.02. kann das Risiko fir Fledermause zusatzlich verrin-
gert werden, da dann die Fortpflanzungszeit voriber ist und die meisten Ar-
ten sich in ihren Winterquartieren auRerhalb des Eingriffsbereiches befin-
den.

Vermeidungsmalinahme 3 Vas: Gebdudekontrolle vor Abriss

Es konnten zwar keine quartierbeziehenden Fledermduse in und an den Be-
standsgebauden festgestellt werden, die Gebaude bieten in Form von Spal-
ten und Ritzen aber potenzielle Quartiermdglichkeiten. Zudem waren nicht
alle Gebaude wahrend des Erfassungszeitraumes zuganglich und es ist der-
zeit noch nicht klar wann die Bestandsgebaude abgerissen werden sollen.
Daher ist es notwendig unmittelbar vor dem Abriss geeignete Kontrollen
durchzufiihren. Diese stellen sicher, dass im Zuge des Abrisses keine quar-
tierbeziehenden Fledermause zu Schaden kommen.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ein signifi-
kant erhohtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |X| nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (& 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Koénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?

Wochenstubenquartiere der Art sind aufgrund der geringen Aktivitdtsdichte

innerhalb der Eingriffsbereiche auszuschlieRen. Mit einer erheblichen St6- |:| ja |X| nein
rung der Art ist nicht zu rechnen, zumal die Anteile an der Fledermausge-

samtaktivitat der Rufgruppe sehr gering sind.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen moglich? |:| .
ja

[]

nein

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstdndig vermie-

den? |:| ja |:| nein

Wenn Nein — Verbotsauslosung!

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein. |:| ja |X| nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja |Z| nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”
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7. Zusammenfassung
Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind beziiglich der Miickenfledermaus in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

|X| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tGber den 6rtlichen
Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen
werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

FFH-Richtlinie-Anhang IV-Art

EU D HE
Rote Liste: LC * 2
Verantwortung:
Schutzstatus: streng geschiitzt nach BNatSchg;

FFH-Anhang IV

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unglinstig- unguinstig-

unbekannt tnsti
& € unzureichend schlecht

EU:
https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:
kontinentale Region (https://www.bfn.de/fileadmin/BfN/natura2000/Doku-
mente/nat_bericht_Arten_EHZ_Gesamttrend_KON_20190830.pdf)

Hessen

https://www.hInug.de/fileadmin/dokumente/naturschutz/natura2000/Monitoring/Arten_Vergleich_HE_DE_Bericht_2019.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/QOkologie: Die Rauhautfledermaus bewohnt naturnahe, reich strukturierte Waldhabitate, i.e. Laubmischwil-
der, feuchte Niederungswalder, Auwalder, Nadelwalder oder Parklandschaften. Die Jagdgebiete der Art liegen in Wal-
dern und an deren Réndern, sowie haufig in der Ndhe von/ Giber Gewéssern. Die Wochenstuben befinden sich im Tief-
land. Die Art wandert saisonal iber Strecken von bis zu 1.905 km; norddeutsche und baltische Individuen Gberwintern in
1.000-2.000 km Entfernung in den Niederlanden, Frankreich, Stiddeutschland, der Schweiz, Norditalien und dem Nord-
westen der Balkanhalbinsel (DieTz & KiErer 2014).

Sommerquartier: Rindenspalten, Baumhdohlen, Fledermaus-/Vogelkasten, Felsspalten, Paarungsquartiere eher an ex-
ponierten Stellen, regelmaRiger Quartierwechsel (DIETz & KIEFer 2014).

Winterquartier: Baumhohlen, Holzstapel, an Gebduden oder Fassaden (DieTz & KIEFER 2014).

Pht'inologie Jan. Feb. Mrz. Apr. Mai Juni Juli Aug. Sept. | Okt. Nov. Dez.

Wochenstuben

Hauptpaarungszeit

Zugzeit
Winterschlaf

Empfindlichkeit

Allgemein: Insektenvernichtung, wahrend des Zugs durch WEA und StralRen, Vernichtung natirliche Quar-
tiere durch den Forst (DiETz & KIEFER 2014)

StraRen: Kollision an StraBen: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)

Windkraft: Kollision an WEA: sehr hoch (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
Kollisionsopfer in Deutschland nach DURR (Stand Dezember 2017): 985, (Hessen: 2)

4. Verbreitung

Welt: Die Art ist in groBen Teilen Europas weit verbreitet, bis Schottland, Schweden, Finnland, Russland, bis zum Ural
und den Kaukasus. Durch Saisonwanderung kann die Art vereinzelt auch weit im Stiden auf Inseln oder Offshore-Plattfor-
men auftreten (DIETz & KIEFER 2014).
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Deutschland: Die Rauhautfledermaus ist in allen Bundeslandern nachgewiesen, Wochenstuben sind aus Norddeutsch-
land bekannt. In Mittel- und Stiddeutschland vor allem wahrend der Zugzeit nachgewiesen (DieTz & Simon 2006 1).

Hessen: In Hessen sind bislang keine Fortpflanzungskolonien der Rauhautfledermaus bekannt, es wurden lediglich einge-
wanderte Tiere in Zwischenquartieren nachgewiesen(DieTz & SimoN 2006 |, DiETz & BALzER 2006) festgestellt.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|:| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Rauhautfledermaus wurde wahrend der Zugzeit im August anhand einzelner Rufe an Transekt T4 und allen Horch-
box-Standorten nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschaddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerst6rt werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst unbe-

riicksichtigt)

Da in Hessen bislang keine Fortpflanzungsstatten bekannt sind ist nicht von |Z| . |:|
einer Zerstorung auszugehen. Die Art wurde wahrend der Zugzeit im UG Ja

nein

nachgewiesen. Der Verlust von wahrend dieser Zeit genutzten potenziellen
Tagesquartieren kann nicht vollstandig ausgeschlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen méoglich? . .
[ia X nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-

zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 |:| .
ja X

nein
BNatSchG) (VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt) el

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Unter Beriicksichtigung des Ersatzes der von der Rodung betroffenen Hoh- |X| . |:|
ja

lenbdume durch Fledermauskasten im Verhaltnis 1:3 bleibt die 6kologische nein

Funktion gewahrt (vgl. MaRnahme 1 Acer).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fort- |:| . |Z|
Ja

. L nein
pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (VermeidungsmaR-
nahmen zunéachst unbericksichtigt)
Eine baubedingte Schadigung baumhohlenbewohnender Fledermause ist im |X| ja |:| nein
Zuge der Rodungen nicht mit Sicherheit auszuschlieRen.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

Vermeidungsmalinahme 1 Vas: Zeitliche Beschrénkung der Gehélzrodungen

Durch Geholzrodungen im Zeitraum vom 1.11. bis 28.02. in Anlehnung an §

39 (5) BNatSchG kénnen Tétungen und Verletzungen an Jungvégeln und Ei- |X| ja |:| nein
ern vermieden werden. Adulte Végel konnen dem Eingriff zu jeder Zeit

rechtzeitig ausweichen. Der Zeitraum liegt zudem auRerhalb der Aktivitats-

zeit von Fledermausen, sodass eine Storung und Totung dadurch minimiert

wird.
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VermeidungsmaRnahme 2 Vas: Baumhéhlenkontrolle

Baumhdohlen sind vor der Rodung zu kontrollieren und zu verstopfen. Befin-
den sich Fledermause in einer Hohle, sind die Verstopfung und die Rodung
zu verschieben, bis sie die Hohle verlassen haben. Durch die Rodung in der
Zeit vom 1.11. bis 28.02. kann das Risiko fir Fledermause zusatzlich verrin-
gert werden, da dann die Fortpflanzungszeit voriber ist und die meisten Ar-
ten sich in ihren Winterquartieren auRerhalb des Eingriffsbereiches befin-
den.

Verbleibt unter Bericksichtigung der Vermeidungsmalnahmen ein signifi-

kant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?

[ia

nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein.

[]ia

nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a)

b)

c)

Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?
Wochenstubenquartiere der Art sind innerhalb der Eingriffsbereiche auszu-

schlieRen. Mit einer erheblichen Storung der Art ist aufgrund der geringen
Aktivitat im UG nicht zu rechnen.

Sind Vermeidungsmalnahmen moglich?

Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MalRnahmen vollstandig vermie-

den?
Wenn Nein — Verbotsauslosung!

[ia

[ia
[ia

[]

nein

nein

nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein.

[]ia

nein ‘

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MaRnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!

weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

[ia

nein

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand der Populationen?
Wenn JA - keine Ausnahme moglich!

[ia

X

nein

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich Rauhautfledermaus in den Planunterlagen

dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

X

VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

PGNU 30.10.2020

55



ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG IM RAHMEN DES /
. “ Stadtentwicklungsgesellschaft
BEBAUUNGSPLANVERFAHRENS ,,SUDLICH DES DANKWARDWEGS Wiesboden mbH

Rauhautfledermaus — Pipistrellus nathusii

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfiillt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

FFH-Richtlinie-Anhang IV-Art

EU D HE
Rote Liste: LC 3

Verantwortung:  keine
Schutzstatus: streng geschitzt nach BNatSchg;
FFH-Anhang IV

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unglinstig- unguinstig-

unbekannt tnsti
& € unzureichend schlecht

EU:
https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:
kontinentale Region (https://www.bfn.de/fileadmin/BfN/natura2000/Doku-
mente/nat_bericht_Arten_EHZ_Gesamttrend_KON_20190830.pdf)

Hessen

https://www.hInug.de/fileadmin/dokumente/naturschutz/natura2000/Monitoring/Arten_Vergleich_HE_DE_Bericht_2019.pdf

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Die Zwergfledermaus ist eine in ihren Lebensraumanspriichen sehr flexible Art, die in Siedlungen
(landlich bis GroRstadt) sowie in nahezu allen Habitaten vorkommt. Die Jagdgebiete sind Uberwiegend in der Ndhe von
Grenzstrukturen (Waldrdander, Hecken, Wege), auch tiber Gewassern und an StraRenbeleuchtungen. Lineare Landschaft-
selemente sind wichtige Leitlinien fur die Jagd und den Streckenflug (DiETz & KIEFER 2014).

Sommerguartier: Wochenstuben und Einzelquartiere vor allem in Gebduden, aber auch in Baumhghlen, -spalten und
Nistkasten, haufiger Quartierwechsel.

Winterquartier: In Spalten von gerdumigen Hohlen und unterirdischen Gewdlben.

Phdnologie

Wochenstuben

Hauptpaarungszeit
Winterschlaf

Empfindlichkeit

Allgemein: Pestizide in der Landwirtschaft, Gebdudesanierung, Holzschutzmittel

StraRen: Kollision an StraRen: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)

Windkraft:  Kollision an WEA: mittel (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016)
Kollisionsgefahrdet durch Flugverhalten insb. wahrend der Winterquartiererkundungsfliige im August und
September (ITN 2012).
Kollisionsopfer nach DURR (Stand Dezember 2017) 658, (Hessen: 7)

4. Verbreitung

Welt: Hauptverbreitungsgebiet liegt in Europa ohne Skandinavien, nach Stden breitet sie sich bis Nordwest-Afrika und
den Mittleren Osten aus, 6stlich kommt die Zwergfledermaus bis nach Japan vor.

Deutschland: In Deutschland ist sie bundesweit verbreitet. Besonders in Siedlungen kommt sie z.T. in groRen Zahlen vor.

Hessen: Sie gilt als die haufigste Art in Hessen und ist fast flaichendeckend verbreitet (DiETz & KIerer 2014).

Vorhabensbezogene Angaben
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5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|:| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Aktivitat wird im Untersuchungsgebiet wesentlich von der Zwergfledermaus bestimmt. Die Art kommt flachende-
ckend und wahrend der gesamten Aktivitatsphase vor. Es ist davon auszugehen, dass sich Wochenstubenquartiere in
den umgebenden Siedlungsbereichen befinden und das UG als Nahrungsraum und Transferstrecke genutzt wird.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerst6rt werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst unbe-

riicksichtigt)

Die Zwergfledermaus zahlt zu den typischerweise an Gebauden Quartier be-

ziehenden Arten. Sie ist deutlich seltener unter Rindenspalten oder in |X| . |:|
) . . - . a

Baumhohlen zu finden. Quartiere einzelner Individuen (Tages- oder Zwi- )

schenquartiere) sind jedoch in Gebduden sowie in Gehdlzen moglich. Eine

nein

baubedingte Schadigung von Quartieren einzelner Individuen kann somit
durch Rodungsarbeiten nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? . .
[ia X nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-

zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 . .
; et |:| Ja |X| nein
BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden?

Unter Berlicksichtigung des Ersatzes der von der Rodung betroffenen Hoh- |X| . |:| .
ja nein

lenbdume durch Fledermauskasten im Verhaltnis 1:3 bleibt die 6kologische

Funktion gewahrt (vgl. MaRnahme 1 Acer).

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:| . |Z|
Ja

« s nein
pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (VermeidungsmaR-
nahmen zunéachst unbericksichtigt)

Eine baubedingte Schadigung der Zwergfledermaus kann durch die Rodung |Z| . |:| .
von Hohlenbdumen oder dem Abriss von Gebduden im Planbereich nicht si- ja nein

cher ausgeschlossen werden.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

VermeidungsmaRnahme 1 Vs: Zeitliche Beschrdnkung der Gehélzrodungen

Durch Geholzrodungen im Zeitraum vom 1.11. bis 28.02. in Anlehnung an §

39 (5) BNatSchG kénnen Tétungen und Verletzungen an Jungvégeln und Ei-

ern vermieden werden. Adulte Voégel konnen dem Eingriff zu jeder Zeit |X| ja |:| nein
rechtzeitig ausweichen. Der Zeitraum liegt zudem aufRerhalb der Aktivitats-

zeit von Fledermdusen, sodass eine Stérung und Tétung dadurch minimiert

wird.

Vermeidungsmalnahme 2 Vas: Baumhdéhlenkontrolle
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Baumhohlen sind vor der Rodung zu kontrollieren und zu verstopfen. Befin-
den sich Fledermause in einer Hohle, sind die Verstopfung und die Rodung
zu verschieben, bis sie die Hohle verlassen haben. Durch die Rodung in der
Zeit vom 1.11. bis 28.02. kann das Risiko fiir Fledermause zusatzlich verrin-
gert werden, da dann die Fortpflanzungszeit voriiber ist und die meisten Ar-
ten sich in ihren Winterquartieren auBerhalb des Eingriffsbereiches befin-
den.

Vermeidungsmalnahme 3 Vas: Gebdudekontrolle vor Abriss

Es konnten zwar keine quartierbeziehenden Fledermause in und an den Be-
standsgebauden festgestellt werden, die Gebaude bieten in Form von Spal-
ten und Ritzen aber potenzielle Quartiermdglichkeiten. Zudem waren nicht
alle Gebaude wahrend des Erfassungszeitraumes zuganglich und es ist der-
zeit noch nicht klar wann die Bestandsgebdude abgerissen werden sollen.
Daher ist es notwendig unmittelbar vor dem Abriss geeignete Kontrollen
durchzufiihren. Diese stellen sicher, dass im Zuge des Abrisses keine quar-
tierbeziehenden Fledermause zu Schaden kommen.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ein signifi-
kant erhdhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |X| nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein. |:| ja |X| nein ‘

6.3 Storungstatbestand (& 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Koénnen wild lebende Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?

Da die Tiere nachtaktiv sind, haben die temporar andauernden Bauarbeiten

wdhrend des Tages keine Auswirkung auf die Population. Auch von der ge- |:| . |X| .
- . . . a nein
planten Bebauung sowie die Besiedelung durch den Menschen sind keine )
erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten, da es sich bei den Zwergfle-
dermausen um eine siedlungsbewohnende Art handelt.
b) Sind Vermeidungsmalnahmen moglich? . .
[]ia [] nein

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstindig vermie-

den? |:| ja |:| nein

Wenn Nein — Verbotsauslosung!

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach & 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRBnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja |X| nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
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Folgende fachlich geeignete und zumutbare Manahmen sind beziiglich der Zwergfledermaus in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaRnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

|X| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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12.2.2 VOGEL

Klappergrasmiicke — Sylvia curruca

Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

Européische Vogelart gemaR VSch-RL

EU D HE
Rote Liste: LC Vv
Trend (langfristig): -> - N2
Verantwortung:
Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BNatSchG

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt glinstig unguinstig- ungtinstig-
unzureichend | schlecht

EU:

https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:

kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen

https://vswffm.de/index.php/downloads

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Die Klappergrasmiicke briitet in Gebiischen und jungen Nadelholzbestinden sowohl in Siedlun-

gen als auch in halboffenen Landschaften und Waldrandbereichen, im Hochgebirge bis an die Baumgrenze. Die hochsten
Siedlungsdichten werden in aufgelassenen Weinbergen und auf Friedhoéfen erreicht. Relativ haufig ist sie zudem in Klein-
garten, Gartenstadten, Dérfern, Wohnblockzonen, Parks und Obstbaumbestdnden und in geringerer Dichte in Kiefern-
und Fichtendickungen anzutreffen (Gebeon et al. 2014).

Nest: Offenbriter, Strauchschicht (1,5-5 m tGber der Bodenoberflache)

I.d.R. erneute Nutzung Fortpflanzungsstétte n. § 44 BNatSchG i.d. ndchsten Brutperiode: |:| ja |X| nein

Leitart: keine

Phédnologie Jan. Feb. Mrz. Aug. Sept. Okt. Nov. Dez.

Balz

Brut

Jungenaufzucht

Empfindlichkeit

Allgemein: Verianderungen in den Uberwinterungsgebieten, Beseitigung von Habitatstrukturen.

Mortalitatsgefahrdung: Anflug an Freileitungen als Brutvogel: sehr gering, Anflug an Freileitungen als Gastvogel: sehr
gering,
Kollision an StraBen als Brutvogel: gering, Kollision an StraRen als Gastvogel: gering
Fluchtdistanz: <10 m

StralRenlarm: Effektdistanz: 100 m, Brutvogel mit untergeordneter Larmempfindlichkeit (Gruppe 4)

4. Verbreitung Bestand
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Welt und Europa: Brutareal von den Britischen Inseln bis ins 6stliche Sibirien (Jaku- EU 4,8 Mio.-7,8 Mio. Reviere
tien), die 6stliche Mongolei und den Tienschan. In Europa fehlt die Art auf Island, D 200.000-330.000 Reviere
der Iberischen Halbinsel, im Sidwesten Frankreichs und im Mittelmeerraum sowie HE 6.000-14.000 Reviere
auch in Irland, Schottland, dem duBeren Norden Fennoskandiens und Russlands.

Deutschland: Flachendeckend mit zunehmenden Bestandliicken in Richtung Stidwesten aufgrund der Verbreitungs-
grenze.

Hessen: Besonders zahlreich im Vogelsberg und in Nordhessen, im restlichen Hessen ist sie recht gleichmaBig verbreitet.
Offensichtlich in SiGdhessen mit Ausnahme der zahlreichen Kleingartengebiete im Darmstadter Raum weniger haufig.
(HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Klappergrasmiicke konnte mit einem Revier am westlichen Rand der Wiesenflache im Stidwesten des UG nachgewie-
sen werden.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort werden? (VermeidungsmaRBnahmen zunéchst unbe-
riicksichtigt) |E ja |:| nein

Durch das Vorhaben wird ein Revier der Klappergrasmiicke tiberplant

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen maoglich? |:| . A
ja |E nein
c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 |:| . lXI .
ja nein

BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-

MaRnahmen (CEF) gewdhrleistet werden?
Durch die Umsetzung der MaBnahme Acgr2 werden Hecken, die der Klap- |X| ja |:| nein
pergrasmiicke als Brutrevier dienen, angelegt.

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fort- |:| . |X| .
ja nein

pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (VermeidungsmaR-
nahmen zunéachst unbericksichtigt)

Durch die Baufeldfreimachung kénnen Gelege oder Jungvégel in den Nes-

tern geschadigt werden. Adulte Vogel konnen rechtzeitig ausweichen. . .
X ia [] nein

Fiir den Fall, dass die neuen Gebaude Glasfassaden erhalten, ist eine Zu-

nahme an Kollisionen méglich.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

|E ja |:| nein

Vermeidungsmalnahme 1 Vas: Zeitliche Beschrénkung der Gehélzrodungen
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Durch Geholzrodungen im Zeitraum vom 1.11. bis 28.02. in Anlehnung an §
39 (5) BNatSchG kénnen Tétungen und Verletzungen an Jungvégeln und Ei-
ern vermieden werden. Adulte Voégel konnen dem Eingriff zu jeder Zeit
rechtzeitig ausweichen. Der Zeitraum liegt zudem aufRerhalb der Aktivitats-
zeit von Fledermausen, sodass eine Storung und Totung dadurch minimiert
wird.

VermeidungsmaRnahme 4 Vas: Vogelfreundliche Verglasung

Sofern an den zu errichtenden Geb&duden transparente Glasfassaden oder
Fensterscheiben vorgesehen sind, ist durch eine vogelfreundliche Gestal-
tung die Kollisionsgefahr fir Vogelarten zu minimieren. Hierbei empfiehlt
sich die Verwendung von lichtdurchldssigem, aber undurchsichtigem Glas.
Ist die Verwendung von transparentem oder spiegelndem Glas vorgesehen,
sind wirksame Muster (z.B. Punktemuster, vertikale/horizontale Streifen)
auf den gesamten Glasflachen anzubringen. Weitere MalRnahmen sind ein
niedriger AuBenreflexionsindex von unter 15 % und die Vermeidung von voll
verglasten Gebdudekanten, die von Végeln nicht als Hindernis wahrzuneh-
men sind (vgl. ,Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht", SCHWEIZERISCHE
VOGELWARTE SEMPACH 2012).

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen ein signifi-
kant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko? |:| ja |X| nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein. |:| ja |X| nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?

Die Klappergrasmiicke weist eine geringe Fluchtdistanz von 10 m auf und |:| . lXI
ja

. . x — - . . nein
gilt als Art mit untergeordneter Larmempfindlichkeit. Eine erhebliche Sto-
rung kann daher ausgeschlossen werden.
b)  Sind VermeidungsmalRnahmen méoglich? . .
[ia (] nein

c)  Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig vermie-

den? |:| ja |:| nein

Wenn Nein — Verbotsauslosung!

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung " tritt ein. |:| ja lz nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRBnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen |:| ja |E nein
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!
weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen”

7. Zusammenfassung
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Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich der Klappergrasmiicke in den Planunterlagen
dargestellt und beriicksichtigt worden:

|X| VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende Manahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung

|X| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Mafnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Schutzstatus und Gefdhrdung

Europaische Vogelart gemaR VSch-RL

EU D HE
Rote Liste: LC
Trend (langfristig): N N2 -
Verantwortung:
Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BNatSchG

2. Erhaltungszustand (Bewertung nach Ampelschema)

unbekannt glinstig unglnstig- ungunstig-
unzureichend | schlecht

EU:
https://eunis.eea.europa.eu/

Deutschland:
kontinentale Region (http://www.bfn.de/0316_nat-bericht_2013-komplett.html)

Hessen

https://vswffm.de/index.php/downloads

3. Charakterisierung der betroffenen Art

Lebensraum/Okologie: Die Vorkommen des Girlitzes zeigen eine enge Bindung an wiarmebegiinstigte, kleinrdumig struk-
turierte und nahrungsreiche Ortschaften. Die hochsten Siedlungsdichten wurden in Gartenstadten und auf Friedhofen

besonders in den Randlagen und Vororten von Grof3stadten festgestellt. Hohe Dichten finden sich aber auch in Kleingar-
ten, Parks und Obstbaumbestanden, in landlichen Ortschaften sowie extensiv genutzten Weinbergslagen (GepeoN et al.
2014).

Nest: Offenbriter, Baumschicht (iber 5 m Uber der Bodenoberflache)

l.d.R. erneute Nutzung Fortpflanzungsstatte n. § 44 BNatSchG i.d. ndchsten Brutperiode: |:| ja |X| nein
Leitart: Rieselfelder (D8), Friedhofe (F1), Parks (F2), Kleingdrten (F4), Gartenstadte (F5)

Phénologie Jan. Feb. Mrz. Sept. Okt. Nov. Dez.
Balz

Brut

Jungenaufzucht

Empfindlichkeit

Allgemein: Verringerung der Strukturvielfalt in den besiedelten Lebensraumen. Intensivierung der Land-

wirtschaft.
Mortalitatsgefahrdung: Anflug an Freileitungen als Brutvogel: gering, Anflug an Freileitungen als Gastvogel: sehr gering,
Kollision an StralRen als Brutvogel: gering, Kollision an StraRRen als Gastvogel: gering

Gefdhrdung als Brutvogel an WEA: gering, Gefdhrdung als Gastvogel an WEA: sehr gering
Fluchtdistanz: <10 m

StralRenlarm: Effektdistanz: 200 m, Brutvogel mit untergeordneter Larmempfindlichkeit (Gruppe 4)

4. Verbreitung Bestand

Welt und Europa: Als Brutvogel in groRen Teilen Europas sowie in Nordwestafrika. EU 8,3 Mio.-20 Mio. Reviere
Sein Brutareal erstreckt sich nérdlich bis an Nord- und Ostsee sowie ins Baltikum. D 110.000-220.000 Reviere
Ostliche Vorkommen befinden sich in der Ukraine, dem westlichen Russland und HE 15.000-30.000 Reviere
der Tirkei.
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Deutschland: In geeigneten Lebensrdaumen flaichendeckend verbreitet, vor allem in den Mittelgebirgen haufiger Brutvo-
gel. Weitgehend unbesiedelt sind die kiistennahen Bereiche entlang der Nordsee (GEDEON et al. 2014).

Hessen: In geeigneten Lebensraumen flachendeckend verbreitet (HGON 2010).

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet

|:| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen
Der Girlitz wurde mit einem Revier im Siidosten des UGs nachgewiesen.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestidnde nach § 44 BNatSchG
6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-

schadigt oder zerstort werden? (Vermeidungsmalnahmen zunachst unbe-

ricksichtigt) |X| ja |:|

nein
Werden Hecken- und Geholzstrukturen im Bereich des Reviers im Siidosten €
des UGs gerodet, konnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten verloren gehen.
b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? . .
[]ia ] nein

c)  Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorge-
zogene Ausgleichs-MalRnahmen (CEF) gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG) (VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

Da die Art ihr Nest jedes Jahr neu anlegt, im Umfeld des Eingriffsbereichs

ausreichend Ausweichhabitate vorhanden sind (bspw. im Bereich der Klein- |X| ja |:| nein
garten im Norden oder des Stidfriedhofs) und aufgrund der Anspruchslosig-

keit der Art an das Bruthabitat, bleibt die 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang gewahrt.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-

MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fort- . .

. " oaien |:| ja |X| nein
pflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein.

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? (VermeidungsmaR-
nahmen zunéachst unbericksichtigt)

Durch die Baufeldfreimachung kénnen Gelege oder Jungvégel in den Nes-
tern geschadigt werden. Adulte Vogel konnen rechtzeitig ausweichen. . .
[]ia [] nein

Fiir den Fall, dass die neuen Gebaude Glasfassaden erhalten, ist eine Zu-
nahme an Kollisionen méglich.

b)  Sind VermeidungsmalRnahmen mdoglich?

Vermeidungsmalnahme 1 Vas: Zeitliche Beschrénkung der Gehélzrodungen

Durch Gehdlzrodungen im Zeitraum vom 1.11. bis 28.02. in Anlehnung an § |X| ja |:| nein
39 (5) BNatSchG kénnen Tétungen und Verletzungen an Jungvogeln und Ei-
ern vermieden werden. Adulte Végel konnen dem Eingriff zu jeder Zeit

rechtzeitig ausweichen. Der Zeitraum liegt zudem auflerhalb der
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c)

Aktivitatszeit von Fledermdusen, sodass eine Storung und Tétung dadurch
minimiert wird.

Vermeidungsmalnahme 4 Vas: Vogelfreundliche Verglasung

Sofern an den zu errichtenden Geb&duden transparente Glasfassaden oder
Fensterscheiben vorgesehen sind, ist durch eine vogelfreundliche Gestal-
tung die Kollisionsgefahr fir Vogelarten zu minimieren. Hierbei empfiehlt
sich die Verwendung von lichtdurchlassigem, aber undurchsichtigem Glas.
Ist die Verwendung von transparentem oder spiegelndem Glas vorgesehen,
sind wirksame Muster (z.B. Punktemuster, vertikale/horizontale Streifen)
auf den gesamten Glasflachen anzubringen. Weitere MalRnahmen sind ein
niedriger AuBenreflexionsindex von unter 15 % und die Vermeidung von voll
verglasten Gebdudekanten, die von Vogeln nicht als Hindernis wahrzuneh-
men sind (vgl. ,Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht“, SCHWEIZERISCHE
VOGELWARTE SEMPACH 2012).

Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ein signifi-

kant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko?

[]ia

nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Toten, Verletzen " tritt ein.

[ ]ia

nein ‘

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a)

b)

c)

Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-

ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért werden?

Storungen sind im Wesentlichen wéahrend der Bauzeit zu erwarten und da-
her nur von temporarer Natur. Eine erhebliche Stérung ist jedoch bei dieser
Art nicht zu erwarten. Der Girlitz lebt in Siedlungen und ist ein ausgespro-
chener Kulturfolger. Es wird davon ausgegangen, dass er nach Abschluss der
Bauarbeiten die neu entstandenen Siedlungsstrukturen wieder besiedelt.

Sind Vermeidungsmalknahmen méglich?

Wird eine erhebliche Stérung durch o. g. MaRnahmen vollstandig vermie-
den?

Wenn Nein — Verbotsauslosung!

[ ]ia

[ ia
[ ia

[]

nein

nein

nein

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung " tritt ein.

[ ]ia

nein

Aus

nahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein?
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MaRBnahmen)
Wenn NEIN:  Priifung abgeschlossen
Wenn JA: Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich!

weiter unter ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

[ia

nein

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind beziiglich des Girlitz in den Planunterlagen dargestellt

und beriicksichtigt worden:
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|X| VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Vermeidung der Verschlechterung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population, also einer erheblichen Stérung
|:| CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population tiber den 6rtlichen

Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaRnahmen

werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Malnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG,
ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit
Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfallt!
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13 ANHANG 2: VEREINFACHTE TABELLARISCHE PRUFUNG EUROPAISCHER VOGELARTEN MIT EINEM GUNSTIGEN ODER NICHT BEWERTETEN

ERHALTUNGSZUSTAND IN HESSEN

Tabelle 15: Vereinfachte tabellarische Priifung europdischen Vogelarten mit einem giinstigen oder nicht bewerteten Erhaltungszustand in Hessen.

Deutscher Wissenschaftlicher Schutzstatus Status ) ) ) ) )
Name Name Vorkommen nach § 7 potenziell potenziell potenziell Hinweise aL‘lf lan-
L betroffen betroffen betroffen despflegerische
BNatSchG | = regelméRiger .
n = nach- Brutvogel Brutpaarbestand nach § 44 nach § 44 nach § 44 Vermeidungs-/
gewiesen b = besonders in Hessen (nach Abs. 1 Abs. 1 Abs. 1 Erlduterung zur Betroffenheit Kompensations-
N HGON 2010) Nr.1 Nr. 2 Nr.3 MaRnahmen im
geschitzt 11l = Neozoe / Ge-| )
p = poten- BNatSchG BNatSchG BNatSchG Rahmen der Ein-
ziell s = streng ge- fangenschafts- 1) 2) 3) griffsregelung
schitzt fliichtling
Amsel Turdus merula n b | 469.000-545.000 - - - Verlust von Gehdlzen
Blaumeise Parus caeruleus n b | 297.000-348.000 - - - Verlust von Gehdlzen
Buchfink Fringilla coelebs n b | 564.000-695.000 - - - Verlust von Gehdlzen
Buntspecht Dendrocopus ma- n b | 69.000-86.000 - - - Verlust von Geholzen
jor
Dorngrasmiicke Sylvia communis n b | 86.000-107.000 - - - Verlust von Gehdlzen
Eichelhdher Garrulus gland- n b | 53.000-64.000 - - - Verlust von Geholzen
arius
Elster Pica pica n b | 30.000-50.000 - - - Verlust von Geholzen
Gartenbaumlaufer Certhia brachyda- n b | 50.000-70.000 - - - Verlust von Geholzen
ctyla
Gartengrasmicke Sylvia borin n b | 100.000-150.000 - - - Verlust von Geholzen
Griinfink Carduelis chloris n b | 172.000-218.000 - - - Verlust von Geholzen
Hausrotschwanz Phoenicurus n b | 58.000-73.000 - - - Keine, Revier im Randbereich in Be-
ochruros standsgebauden die nicht abgeris-
sen werden
Heckenbraunelle Prunella modula- n b | 110.000-148.000 - - - Verlust von Geholzen
ris
Kohlmeise Parus major n b | 350.000-450.000 - - - Verlust von Geholzen
Maonchsgrasmiicke Sylvia atricapilla n b | 326.000-384.000 - - - Verlust von Geholzen
Rabenkrahe Corvus corone n b | 120.000-150.000 - - - Verlust von Gehdlzen
Ringeltaube Columba palum- n b | 129.000-220.000 - - - Verlust von Gehdlzen
bus
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Deutscher Wissenschaftlicher Schutzstatus Status A . i ) )
Vorkommen potenziell potenziell potenziell Hinweise auf lan-
Name Name nach §7 .
. betroffen betroffen betroffen despflegerische
BNatSchG | = regelmaRiger .
n = nach- Brut | Brutpaarbestand nach § 44 nach § 44 nach § 44 Vermeidungs-/
rutvoge
gewiesen b = besonders & in Hessen (nach Abs. 1 Abs. 1 Abs. 1 Erlduterung zur Betroffenheit Kompensations-
- N HGON 2010) Nr. 1 Nr. 2 Nr.3 MaBnahmen im
geschiitzt IIl = Neozoe / Ge- K
p = poten- BNatSchG BNatSchG BNatSchG Rahmen der Ein-
. s = streng ge- fangenschafts- i
ziell B L 1) 2) 3) griffsregelung
schitzt flichtling
Rotkehlchen Erithacus rube- n b | 245.000-291.000 - - - Verlust von Geholzen
cula
Sommergold- Regulus igni- n b | 96.000-131.000 - - - Verlust von Geholzen
hdhnchen capilla
Zaunkonig Troglodytes tro- n b | 223.000-252.000 - - - Verlust von Gehdlzen
glodytes
Zilpzalp Phylloscopus col- n b | 253.000-293.000 - - - Verlust von Geholzen
lybita

1) Verbotstatbestand nicht von Relevanz, da Rodung der Geholze bzw. Abriss der Gebaude auRerhalb der Brutsaison im Zeitraum 1.10. — 28.02.

2) Eine erhebliche Storung bezogen auf die lokale Population kann ausgeschlossen werden, da nur wenige Paare betroffen sind und im Regelfall allenfalls mit der Verlagerung der Revierzentren in die

angrenzenden Parkbereiche zu rechnen ist, wo ausreichend geeignete Biotopstrukturen zur Verfligung stehen.

3) Verbotstatbestand trifft nur fir regelmaRig genutzte Fortpflanzungsstatten zu.

4) Okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im raumlichen Zusammenhang bleibt erfiillt. Grundsétzlich sind alle oben genannten Arten in der Lage, kurzfristig in umliegende

Biotopstrukturen auszuweichen.
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14 ANHANG 3: GESAMTARTENLISTEN

Tabelle 16: Gefdhrdungsgrad, Schutzstatus und
Angaben zum Vorkommen der Tierarten.

Gefihrdung und Verantwortung

RLD Rote Liste Deutschland
RL HE Rote Liste Hessen
EU (27) Rote Liste Europa (EU-Mitgliedsstaaten)

Gefahrdungseinstufung:

2 = stark gefahrdet

3 = gefdhrdet

G = Gefahrdung unbekannten Ausmales
Vv = Vorwarnliste

D = Daten unzureichend

Verantwortlichkeit (aulRer Vogel):

1 Deutschland in besonders hohem Mal3e fiir den
Erhalt verantwortlich

! = Deutschland in hohem Mal3e fiir den Erhalt ver-
antwortlich

m = Deutschland in besonderem MaRe fiir hochgra-
dig isolierte Vorposten verantwortlich

Verantwortung Vogel (RL HE)

= Extrem hohe Verantwortung (Global gefdhrdete
Arten oder Arten, deren Weltbestand >50 % in
Europa kon-zentriert ist)

1 = Sehr hohe Verantwortung (Arten, deren globale
Population konzentriert in Europa vorkommt)

! = Hohe Verantwortung (in Hessen briiten mehr als
10 % des deutschen Bestands)

Sonstige Angaben:

1l = nicht regelmaRig in Deutschland britende Vogel-
arten (Vermehrungsgaste)

1l = Neozoen, die vom Menschen angesiedelt wur-
den oder aus Gefangenschaftshaltung entkom-
men sind und im Berichtszeitraum im Freiland
briteten

Aktueller Erhaltungszustand in Hessen/Deutschland:

gunstig
unglinstig-unzureichend
unglinstig-schlecht
unbekannt

Europa (27)

NT = Near Threatened (Vorwarnliste)
LC = Least Concern (nicht gefdhrdet)

Schutzstatus

Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

§
88

besonders geschiitzt
streng geschitzt

EU - Fauna-Flora-Habitat - Richtlinie (FFH-RL)

Il =  Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem In-
teresse, fur deren Erhaltung laut FFH-RL, Anh. Il, be-
sondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen.
Der Schutz bezieht sich auf die Wahrung oder die

Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustan-
des.

IV = Streng zu schiitzende Tier- und Pflanzenarten von ge-
meinschaftlichem Interesse laut FFH-RL, Anh. IV.
Der Schutz bezieht sich bezlglich der Tierarten auf
alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Totung
von aus der Natur entnommenen Exemplaren dieser
Arten; jede absichtliche Storung dieser Arten, insbe-
sondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterung- und Wanderzeiten; jede absichtliche
Zerstorung oder Entnahme von Eiern aus der Natur;
jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflan-
zungs- oder Ruhestéatten. Die FFH-Richtlinie verbietet
den Besitz, den Transport, den Handel oder Aus-
tausch und das Angebot zum Verkauf oder den Aus-
tausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren
von Tierarten des Anhangs IV.

* = prioritare Art, fir deren Erhaltung der Gemeinschaft
aufgrund ihrer natirlichen Ausdehnung zu dem in Ar-
tikel 2 genannten Gebiet besondere Verantwortung
zukommt.

EU - Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)

Nach Artikel 5 der Vogelschutzrichtlinie ist es verboten wild-
lebende Vogelarten, die im Gebiet der EU heimisch sind ab-
sichtlich zu Téten oder zu Fangen (ungeachtet der ange-
wandten Methoden); ihre Nester und Eier absichtlich zu zer-
storen oder zu beschaddigen und ihre Nester zu entfernen;
ihre Eier in der Natur zu sammeln oder zu besitzen (auch im
leeren Zustand); sie insbesondere wahrend der Brut- und
Aufzuchtszeit zu storen; Vogel der Arten, die nicht bejagt o-
der gefangen werden diirfen, zu halten.
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= Anhang | der Vogelschutzrichtlinie beinhaltet nach
Artikel 4, Abs. 1, Arten, fir die besondere Schutz-
mafRnahmen hinsichtlich ihrer Lebensraume anzu-
wenden sind, um ihr Uberleben und ihre Vermeh-
rung in ihrem Verbreitungsgebiet sicherzustellen.
Die Mitgliedstaaten erklaren insbesondere die fir
die Erhaltung dieser Arten zahlen- und flichenma-
Big geeignetsten Gebiete zu Schutzgebieten.

4(2) = Nach Artikel 4, Abs. 2, der Vogelschutzrichtlinie
treffen die Mitgliedsstaaten entsprechende MaR-
nahmen fir die nicht in Anhang | aufgefiihrten, re-

gelmaRig auftretenden Zugvogelarten hinsichtlich

Arten, die im Anhang B der Verordnung aufgefiihrt
sind, gelten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG als
,besonders geschiitzt”.

Bundesnaturschutzgesetz (§ 7)

b =

besonders geschiitzt

Besonders geschitzt sind nach BNatSchG alle Arten,
die laut BArtSchV als besonders geschiitzt gelten, alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie sowie Arten, die im Anhang B der EG-
Richtlinie 338/97 (letzte Anderung durch EG
1320/2014) aufgefuhrt sind.

338/97 aufgeflihrt sind.

Zusatzlich zu den o.g. Verboten fir die besonders ge-
schiitzten Arten ist es nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG verboten, wild lebende Tiere der streng
geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu storen. Eine erhebliche Storung liegt vor, wenn
sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population einer Art verschlechtert.

Vorkommen und ggf. Status im Untersuchungs-

ihrer Vermehrungs-, Mauser- und Uberwinte- Esist nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verboten wild gebiet
rungsgebiete sowie der Rastpldtze in ihren Wan- lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten
derungsgebieten. Zu diesem Zweck messen die nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu to- NG Nahrungsgast
Mitgliedsstaaten dem Schutz der Feuchtgebiete ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu B Brutvogel
und ganz besonders der international bedeutsa- entnehmen, zu beschidigen oder zu zerstéren. BV Brutverdacht
men Feuchtgebiete besondere Bedeutung bei. Es ist nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verboten Fort- BVumg Brutverdacht in der Umgebung des UGs
EU - Artenschutzverordnung (EG 338/97, letzte Ande- pflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden BZ Brutzeitfeststellung
Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur .
rung durch EG 1320/2014) L ) R Revier
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren. .
o . DZ Durchzigler, Rastvogel
A = Arten, die im Anhang A der Verordnung aufgefihrt s= strenggeschitzt 0 Uberfl
sind, gelten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG als ertiug
»streng geschitzt”. Streng geschiitzt sind alle Arten, die im Anhang IV
der FFH-Richtlinie und im Anhang A der EG-Richtlinie
VOge| EHZ Rote Listen Schutz .
BArt- VSch- EG § Status Anzahl Reviere
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name HE BRD HE EU (27) Schv RL 338/97 7
Reiher Ardeiformes
Graureiher | Ardea cinerea (LINNE, 1758) | | 4(2) | | B 0 -
Greifvogel Accipitriformes
Méausebussard Buteo buteo (LINNE, 1758) _ A s NG -
Rotmilan Milvus milvus (LINNE, 1758) o Vv \' NT | A S U -
Schwarzmilan Milvus migrans (BODDAERT, 1783) | A s U -
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Vogel EHZ Rote Listen Schutz
BArt- VSch- EG § Status Anzahl Reviere

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name HE BRD HE EU (27) Schv RL 338/97 7
Falken Falconiformes
Turmfalke I Falco tinnunculus (LINNE, 1758) _ | | A s NG -
Tauben Columbiformes
Ringeltaube | Columba palumbus (LINNE, 1758) _ | | b BV 6
Papageien Psittaciformes
Halsbandsittich | Psittacula krameri (SCOPOLI, 1769) D | | b U -
Eulen Strigiformes
Waldohreule | Asio otus (LINNE, 1758) HE A s BVume (1)
Segler Apodiformes
Mauersegler I Apus apus (LINNE) | | b U -
Spechtvogel Piciformes
Buntspecht Dendrocopus major (LINNE) b BV 1
Griinspecht Picus viridis (LINNE, 1758) 8§ s NG -
Sperlingsvogel Passeriformes
Eichelhdher Garrulus glandarius (LINNE, 1758) b BV 1
Elster Pica pica (LINNE, 1758) b BV 1
Rabenkrihe Corvus corone LINNE b BV 1
Blaumeise Parus caeruleus LINNE b BV 3
Kohlmeise Parus major (LINNE, 1758) b BV 5
Zilpzalp Phylloscopus collybita (VIEILLOT, 1817) b BV 6
Klappergrasmiicke Sylvia curruca (LINNE, 1758) Vv b BV 1
Dorngrasmiicke Sylvia communis (LATHAM, 1787) b BV 2
Gartengrasmiicke Sylvia borin (BODDAERT, 1783) b BV 1
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla (LINNE, 1758) b BV 9
Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapilla (TEMMINCK, 1820) b BV 1
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla (BREHM, 1820) b BV 1
Zaunkonig Troglodytes troglodytes (LINNE, 1758) b BV 2
Star Sturnus vulgaris (LINNE, 1758) 3 b NG -
Amsel Turdus merula (LINNE) b BV 4
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Vogel EHZ Rote Listen Schutz
BArt- VSch- EG § Status Anzahl Reviere
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name HE BRD HE EU (27) Schv RL 338/97 7
Rotkehlchen Erithacus rubecula (LINNE, 1758) b BV 5
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros (GMELIN) b BV 2
Heckenbraunelle Prunella modularis (LINNE, 1758) b BV 1
Buchfink Fringilla coelebs (LINNE, 1758) P b BV 1
Girlitz Serinus serinus (LINNE, 1766) b BV 1
Griinfink Carduelis chloris (LINNE, 1758) b BV 3
Stieglitz Carduelis carduelis (LINNE, 1758) v b NG -
Sa uger Rote Listen Schutz
EU (27) §
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kiirzel BRD HE BArt SchV | FFH-RL EG 338/97 7
Fledermause Chiroptera
Mausohr Myotis myotis (BORKHAUSEN, 1797) Mmyo V! LC 11,1V s
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus (SCHREBER, 1774) Ppip LC vV s
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus (LEACH., 1825) Ppyg ? LC vV s
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii (KEYSER. & BLAS., 1839) Pnat 2 LC v s
Abendsegler Nyctalus noctula (SCHREBER, 1774) Nnoc Vv LC I\ 3
Tagfalter Rote Listen Schutz
EU BArt | FFH- EG §
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kiirzel BRD HE (27) Schv RL | 338/97 7
Dickkopffalter Hesperiidae
Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter Thymelicus lineola (OCHSENHEIMER, 1808) TLIN | | | |
WeiBlinge Pieridae
GroRer Kohl-Weilling Pieris brassicae (LINNE, 1758) PBRA
Kleiner Kohl-WeiRling Pieris rapae (LINNE, 1758) PRAP
Griinader-Weiflling Pieris napi (LINNE, 1758) PNAP
Zitronenfalter Gonepteryx rhamni (LINNE, 1758) GRHA
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Tagfalter Rote Listen Schutz
EU BArt | FFH- EG
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kiirzel BRD HE (27) Schv | RL | 338/97
Blaulinge Lycaenidae
Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas (LINNE, 1761) LPHL §
Kurzschwanziger Blauling Cupido argiades (PALLAS, 1771) CARG \" D
Hauhechel-Blauling Polyommatus icarus (ROTTEMBURG, 1775) PICA §
Edelfalter Nymphalidae
C-Falter Nymphalis c-album (LINNE, 1758) NCAL
Admiral Vanessa atalanta (LINNE, 1758) VATA
Distelfalter Vanessa cardui (LINNE, 1758) VCAR
Tagpfauenauge Aglais io (LINNE, 1758) AlO
Kleiner Fuchs Aglais urticae (LINNE, 1758) AURT
Augenfalter Satyridae
Schachbrettfalter Melanargia galathea (LINNE, 1758) MGAL
GroRes Ochsenauge Maniola jurtina (LINNE, 1758) MJUR
Kleines Wiesenvogelchen Coenonympha pamphilus (LINNE, 1758) CPAM §
Waldbrettspiel Pararge aegeria (LINNE, 1758) PAEG
Heuschrecken Rote Listen Schutz
BArt | FFH- EG §
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kirzel BRD HE Schv RL 338/97 7
Sichelschrecken Phaneropteridae
Gemeine Sichelschrecke Phaneroptera falcata (PODA, 1761) PFAL I | | | |
Heupferde Tettigoniidae
Griines Heupferd Tettigonia viridissima (LINNE, 1758) TVIR
Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera (DE GEER, 1773) PGRI
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Heuschrecken

PGNU

Rote Listen Schutz
BArt FFH- EG
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Kiirzel BRD HE Schv RL 338/97
Westliche BeiRschrecke Platycleis albopunctata (GOEZE, 1778) PALB 2
Zweifarbige BeiRschrecke Metrioptera bicolor (PHILIPPI, 1830) MBIC 3
Roesels Beillschrecke Metrioptera roeselii (HAGENBACH, 1822) MROE
Bliitengrillen Oecanthidae
Weinhahnchen | Oecanthus pellucens (SCOPOLI, 1763) OPEL | | 3
Dornschrecken Tetrigidae
Gemeine Dornschrecke l Tetrix undulata (SOWERBY, 1806) TUND | |
Feldheuschrecken Acrididae
Blaufliigelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens (LINNE, 1758) OCAE V() 3 §
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus (THUNBERG, 1815) CBRU
Nachtigall-Grashupfer Chorthippus biguttulus (LINNE, 1758) CBIG
Weillrandiger Grashupfer Chorthippus albomarginatus (DE GEER, 1773) CALB
Wiesen-Grashupfer Chorthippus dorsatus (ZETTERSTEDT, 1821) CDOR 3
Gemeiner Grashupfer Chorthippus parallelus ZETTERSTEDT, 1821 CPAR
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17. ANHANG 4: BIOLOGIE DER NACHGE-

WIESENEN TIERARTEN.

Sauger

Paar = Paarungszeit Tg = Tage
Wg = WurfgroRe Wo = Wochen
Wz = Wourfzahl Mo = Monate

Sauger, Vogel, Reptilien

Raum

Aktionsraum wahrend der Brutzeit (nach FLADE 1994)
kr = kleiner Aktionsraum bis 10 ha

mr = mittlerer Aktionsraum >10-50 ha

gr = grofRer Aktionsraum >50 ha

Fluchtdistanz
Angaben nach FLADE (1994)

Leitart

E14 = Pappelforste

E15 = Hartholzauen

E16 = Eichen-Hainbuchenwalder

E17 = Tiefland-Buchenwadlder

E18 = Berg-Buchenwalder

E19 = Laubniederwalder und —stangenholzer
E2 = Nadelwadlder

E21 = Laubholzreiche Kiefernforste

E22 = Kiefernforste

E23 = Fichtenreiche Kiefernforste

Ernéhrung Leitarten sind Arten, die in einem oder wenigen Landschafts- E24 = Fichtenforste

SA = Sauger WL = sonstige Wirbellose typen signifikant héhere Stetigkeiten und in der Regel auch E25 = Berg-Fichten-Walder
v = Vogel AA = Aas wesentlich hohere Siedlungsdichten erreichen als in allen an- E26 = Baumgrenze
RE = Reptilien PF = Pflanzen deren Landschaftstypen. Leitarten finden in den von ihnen E27 = Fichtenstangenholzer
AM = Amphibien TK = Triebe, Knospen, Samen praferierten Landschaftstypen die von ihnen benétigten Ha- E28 = Kiefernjungwiichse/ -dickung
FI = Fische BF = Beeren, Friichte bitatstrukturen und Requisiten wesentlich haufiger und vor
IN = Insekten allem regelmaRiger vor als in allen anderen Landschaftstypen F = Siedlungen
(FLADE 1994: 45) F1 = Friedhofe
Vogel F2 = Parks
Status und Zug D = Landwirtschaftliche Flichen F4 = Kleingérten
BV = Brutvogel W= Jahresvogel D1 = Kiistennahe See- und FluBmarschen F5 = Gartenstadte
NG = Nahrungsgast TZ = Teilzieher D2 = Binnenlandisches Feuchtgriinland F6 = Dorfer
DZ = Durchziigler NV = Zugvogel D3 = Frischwiesen, Felder mit hohem Griinlandanteil F7 = City, Altbau-Wohnblockzonen
WG = Wintergast D4 = Offene Felder F8 = Neubau-Wohnblockzonen
D5 = Halboffene Feldfluren F9 = Industriegebiete
Nest D6 = Halboffene Niedermoore und Auen
OB = Offenbriiter HO = Horst D7 = Nasse Brachen und Sukzessionsfluren G = Trockenbiotope / Sonderstandorte
HH = Halbhohle BN = Bodennest D8 = Rieselfelder G1 =Trockenrasen
KH = Kleinhéhle GN = Nest an Geb&duden D9 = Obstbaumbestand G2 = Kahlschlage
GH = GroRhohle SN = Schwimmnest D10 = Feldgeholze# G3 = Sandheiden
EH = Erdhohle ON = ohne (eigenes) Nest G4 = Ruderalflachen
BS = Brutschmarotzer E = Walder G5 = Kiesgruben

El = Laubwalder

E11 = Birkenbruchwalder
E12 = Erlenbruchwaélder
E13 = Weidenwalder

G6 = Kippen, Halden
G7 = Steinbriiche
G8 = Spiilfelder/ Nur Kiiste
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Vogel, Insekten
Schicht (bevorzugter Ort des Nestbaus bei Vo-

geln bzw. des Aufenthalts bei Insekten)

bo = am Boden

ks = Kraut- und Staudenschicht (5-150 cm von der Bo-
denoberflache);

ss = Strauchschicht (1,5-5 m Gber Bodenoberflache);

bs = Baumschicht (liber 5 m Gber Bodenoberflache)

fe = Felsen

ge = Gebaude

Insekten

Erndhrung

NSP = Nahrungsspezialisierung

mpl= monophag 1. Grades (eine Pflanzenart)
mp2 = monophag 2. Grades (einer Gattung)

opl = oligophag 1. Grades (mehrerer Gattungen
einer Familie)

op2 = oligophag 2. Grades (weniger Familien)
pp=  polyphag (verschiedener Familien)

Lebenszyklus:

GZ =
Wi =

Generationenzahl
Uberwinterungsform

Ei = Uberwinterung als Ei

Lv = Uberwinterung als Larve
Pu = Uberwinterung als Puppe
Im = Uberwinterung als Imago

xerophil (Vorkommen an trockenen Standorten)
mesophil (Vorkommen an frischen Standorten)
hygrophil (Vorkommen an feuchten Standorten)
0 = nicht gegeben

1 =gegeben mit groRer Valenz

BSP =

Leitart:

2 = gegeben mit geringer Valenz

3 = ausschliellich

Biotopspezialisierung

st = stenotop

ot = oligotop

pt = polytop

Leitarten gemaR Definition (s. 0.) sind Arten, die
stenotop sind und deren Standortpraferenz (X, M,
H) 3 ist.

Verbreitung (Gebiet)

asia = asiatisch mieu = mitteleuropaisch
eu = europaisch; nafr = nordafrikanisch
eura = eurasisch; oeu = osteuropaisch
eusi = eurosibirisch pal = palaarktisch
hola = holarktisch pont = pontisch
kosmo = kosmopolitisch tpal = transpaldarktisch
med = mediterran weu = westeuropdisch

Verbreitung (Hohe)

col =

planar bis collin; mon = montan

col+ = planar bis collin und mon+ =montan und héher

hoéher alp=alpin

Bei Arten mit breiter 6kologischer Valenz sind die Hauptvor-

kommen unterstrichen.
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Vogel Erndhrung Okologie

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name SA |V('f)| RE |AM| FI | IN |WL| AA| PF | TK | BF Nest| Schicht | Raum |Fluchtdistanz| Leitart | Zug

Reiher Ardeiformes

Graureiher Ardea cinerea (LINNE, 1758) x [ xIxIxIx]Ix]Ix] T T 1 HO | bs | g | 200 | [ 12

Greifvogel Accipitriformes

Mausebussard Buteo buteo (LINNE, 1758) X[ X[ X[ X X HO bs gr Y%

Schwarzmilan Milvus migrans (BODDAERT, 1783) X X X X X X HO bs gr 300 E15, H1,2&4 | ZV

Rotmilan Milvus milvus (LINNE, 1758) X | X[ X ] X[ X X HO bs gr 300 yAY,

Falken Falconiformes

Turmfalke [Faico tinnunculus (LINNE, 1758) x [ xIx] [ Ix] T T T 1 oN | bs | g | 30100m [D8, D10,F6 G7] IV

Taubenvogel Columbiformes

Ringeltaube Columba palumbus (LINNE, 1758) | | | | | | | | [ x [ x]oB | ss | mr | [ [ v

Papageien Psittaciformes

Halsbandsittich Psittacula krameri (SCOPOLI, 1769) | | | | | | | | | X | X | GH | bs | mr I keine Angabe I I I\

Eulen Strigiformes

Waldohreule Asio otus (LINNE, 1758) xIx] [ 1 [ [T [T [ T 1 oN [ bs | g | 20 | pio,E21 [ v

Segler Apodiformes

Mauersegler IApus apus (LINNE) | | | | | X | | | | | GN | ge, fe | gr I <10m I F7-9 I v

Spechte Piciformes

Buntspecht Dendrocopus major (LINNE) X X GH ss mr Y%

Grinspecht Picus viridis (LINNE, 1758) X GH ss mr 30-60 m E15& 17,F2 I\

Sperlingsvogel Passeriformes

Amsel Turdus merula (LINNE, 1758) X | X X | OB ss kr 1%

Blaumeise Parus caeruleus (LINNE) X | X X | X ] KH ss kr 1Y%

Buchfink Fringilla coelebs (LINNE, 1758) X | X X | X ] OB ss kr I\

Dorngrasmiicke Sylvia communis (LATHAM, 1787) X | X X | OB ss kr 10 yAY)

Eichelhdher Garrulus glandarius (LINNE, 1758) X[ X[ X[ X X | X X | OB ss mr keine Angabe 1%

Elster Pica pica (LINNE, 1758 Parus major) X[ X[ X[ X X | X | X OB ss kr <20-50 m D8, F1 %

Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla (BREHM, 1820) X | X HH ss kr <10 m E15-17 I\
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Gartengrasmicke Sylvia borin (BODDAERT, 1783) X | X X | OB ss kr keine Angabe yAY)
Girlitz Serinus serinus (LINNE, 1766) X | X OB bs kr 10 D8,F1,2,4&5 | zV
Grinfink Carduelis chloris (LINNE, 1758) X | X X | OB ss kr Y%
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros (GMELIN) X | X X | HH ge, ss kr <10-15m E26, F5&8, yAY,
G5&7

Heckenbraunelle Prunella modularis (LINNE, 1758) X X X OB ss kr 10 E14,E27-28,G2| JV
Klappergrasmiicke Sylvia curruca (LINNE, 1758) X | X X | OB ss kr keine Angabe yAY)
Kohlmeise Parus major (LINNE, 1758) X | X X | KH ss kr Y%
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla (LINNE, 1758) X | X X | oB ss kr yAY
Rabenkrahe Corvus corone (LINNE) X[ X[ X[ X X | X[ X | X OB bs mr 10->50 m WV
Rotkehlchen Erithacus rubecula (LINNE, 1758) X | X X | HH ks kr 5 1\Y%
Sommergoldhdhnchen |Regulus ignicapilla (TEMMINCK, 1820) X | X [o]:} ss kr 5 E;;,;;;:- yAY
Star Sturnus vulgaris (LINNE, 1758) X | X X KH ss, ge kr 15 TZ
Stieglitz Carduelis carduelis (LINNE, 1758) X | X OB ss kr <10-20 m D9&S5 I\
Zaunkonig Troglodytes troglodytes (LINNE, 1758) X | X HH ks kr keine Angabe WV
Zilpzalp Phylloscopus collybita (VIEILLOT, 1817) X | X X | OB ss kr keine Angabe Vv
Sauger Erndhrung Lebenszyklus
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name SA |V6| RE |AM| FI | IN |WL| AA| PF | TK| BF | Paar Tragzeit| Wg IWz | Aufzucht Wurfort
Fledermause Chiroptera
Mausohr Myotis myotis (BORKHAUSEN, 1797) X 8-9 | 7-8Wo 1 1 7 Wo Dachraume
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus (SCHREBER, 1774) X 4-5 | 4-6 Wo 1-2 1 8 Wo Gebaude

. - Rinden- u. Felsspal-

- ? - ? ?
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus (LEACH, 1825) X 8-10 ? 1-2 17 ten, Gebaude
Rauhautfledermaus  |Pipistrellus nathusii (KEYS. & BLAS., 1839) X 45 | 68wo | 12 | 1 8 Wo Ba“m::;i:' Fels-
Abendsegler Nyctalus noctula (SCHREBER, 1774) X 89 | 6-8 Wo 1-2 1 8 Wo Baumhohlen, Fels-
spalten
Tagfalter Erndhrung Lebenszyklus Biotop
Leit-

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Raupenfutterpflanze NSP| Flugzeit | GZ | WI H [BSP| art
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Tagfalter Erndhrung Lebenszyklus Biotop
Leit-
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Raupenfutterpflanze NSP| Flugzeit |GZ|WI| X |M | H |BSP| art
Weilllinge Pieridae
GrofRer Kohl-Weilling Pieris brassicae (LINNE, 1758) Brassicaceae op | 567890 3 |Pul1jafa]pt
Kleiner Kohl-WeiBling Pieris rapae (LINNE, 1758) Brassicaceae, Reseda spec. op2|34567890| 3 |Pu| 1| 1] 1] pt
Griinader-WeiBling Pieris napi (LINNE, 1758) Brassicaceae opl]|34567890| 3 |Pu| 1| 1] 1] pt
Zitronenfalter Gonepteryx rhamni (LINNE, 1758) Frangulus alnus, Rhamnus cathartica mp2| 346789 1 (mjJ1f{2]1] ot
Edelfalter Nymphalidae
Tagpfauenauge Nymphalis io (LINNE, 1758) Urtica spec. mp2| 3457890 | 2 [Im] 1|1 |1] pt
Admiral Vanessa atalanta (LINNE, 1758) Urtica spec. mp2| 567890 | 2 [Im| 1|11 pt
Distelfalter Vanessa cardui (LINNE, 1758) Cirsium spec., Carduus spec., Cichorium spec. pp | 567890 [ 2 |Im] 1| 1] 1] pt
Kleiner Fuchs Aglais urticae (LINNE, 1758) Urtica spec. mp2| 567890 3 |mjJ1]1]|1]|pt
C-Falter Polygonia c-album (LINNE, 1758) Urtica spec., Humulus lupulus, Ulmus spec., Salix spec., Corylus avenellas pp 678 2 |{ml1]2f1] ot
Augenfalter Satyridae
Schachbrettfalter Melanargia galathea LINNE, 1758 Poaceae, insh. Festuca spec., Brachypodium spec. opl 678 1 {w]2]1|0] pt
GroRes Ochsenauge Maniola jurtina (LINNE, 1758) Poaceae, insh. Dactylis glomerata, Phleum pratense, Poa pratensis opl 678 1 |w|1 1| pt
Kleines Wiesenvogelchen Coenonympha pamphilus (LINNE, 1758) Poaceae opl| 456789 3 (Lvl1f2]1] pt
Waldbrettspiel Pararge aegeria (LINNE, 1758) Poaceae, insb. Dactylis glomerata, Melica spec., Deschampsia cespitosa u. op1 | 34567890 | 3 | w0 |3 |0/ ot
a.
Blaulinge Lycaenidae
Kleiner Feuerfalter Lycaena phiaeas (LINNE, 1761) Rumex spec., insb. Rumex acetosella. Rumex acetosa mp2| 34567890 | 3 | Lv 1(1] pt
Kurzschwanziger Blduling Cupido argiades (PALLAS, 1771) Trifolium spec., Medicago spec., Lotus spec. opl | 4567890 Lv 3|0 ot
Hauhechel-Bl3uling Polyommatus icarus (ROTTEMBURG, 1775) |Fabaceae, insb. Lotus spec., Coronilla spec. opl| 4567890 | 3 | Lv 1 pt
Dickkopffalter Hesperiidae
Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter Thymelicus lineola (OCHSH., 1808) Poaceae, insh. Agropyron repens, Poa pratensis, Lolium perenne opl 5678 | 1 | Ei |1 | 1 | 0 | pt
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Heuschrecken Erndhrung Lebenszyklus Biotop Verbreitung
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Imaginalzeit |GZ| WI | X | M | H | Schicht | Leitart Gebiet Héhe
Heupferde Tettigoniidae

Grilines Heupferd Tettigonia viridissima (LINNE, 1758) Insekten, Pflanzen 7890 1 Ei 1121 ks - bs tpal col+
Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera (DEG., 1773) Insekten, Pflanzen 7890 1 Ei 1121 SS eu col+
Westliche BeiRschrecke Platycleis albopunctata (GOEZE, 1778) Insekten, Pflanzen 6-10 1 Ei 3(ofo0 bo - ks X weu & mieu col
Zweifarbige BeiRRschrecke Metrioptera bicolor (PHIL., 1830) Pflanzen, Insekten 789 1 Ei 2|11]0 ks eusi col
Roesels BeiRschrecke Metrioptera roeselii (HAGENBACH, 1822) Pflanzen, Insekten 7890 1 Ei 11211 ks eusi col+
Sichelschrecken Phaneropteridae

Gemeine Sichelschrecke |Phaneropterafalcata (PODA, 1761) Pflanzen 7-10 | 1 | Ei 2 | 1 | 1 I ks - ss eusi | col
Bliitengrillen Oecanthidae

Weinhdhnchen |Oecanthu5 pellucens (SCOPOLI, 1763) Pflanzen, Insekten 7-10 | 1 | Ei 2 | 1 | 0 | ks - ss pont & med | col
Dornschrecken Tetrigidae

Gemeine Dornschrecke |Tetrix undulata (SOWERBY, 1806) Poaceae, Moose 1 bis 12 | 1 | Lv,Im| O | 0 | 3 I bo X mieu | col+
Feldheuschrecken Acrididae

Blaufliigelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens (LINNE, 1758) Poaceae 6-10 1 Ei 3|101|0 bo X tpal col+
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus (THUN., 1815) Poaceae 6-11 1 Ei 3|101|0 bo - ks X tpal col+
Nachtigall-Grashipfer Chorthippus biguttulus (LINNE, 1758) Poaceae 7890 1 Ei 3|101|0 ks X tpal col+
WeiBrandiger Grashiipfer Chorthippus albomarginatus (DEG., 1773) Poaceae 7-10 1 Ei 0|0]3 ks X tpal col
Wiesen-Grashupfer Chorthippus dorsatus (ZETT., 1821) Poaceae 789 1 Ei 11211 ks eusi col+
Gemeiner Grashupfer Chorthippus parallelus (ZETTERSTEDT, 1821) |Poaceae 67890 1 Ei 11211 ks eusi col+
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