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0. Vorbemerkung zur Umweltprifung
0.1 Planungsrechtlicher Hintergrund

Am 20. Juli 2004 ist ein neues Baugesetzbuch (BauGB) in Kraft getreten, mit dem sich
die Behandlung der Umweltbelange in der Bauleitplanung geéndert hat. Unmittelbarer
Anlass war die Notwendigkeit, die deutschen Gesetze an die EU-Richtline Uber die
Umweltauswirkungen von bestimmten Planen und Programmen anzupassen. Kern der
Neuerung bildet eine integrative, einheitliche Umweltprifung fur alle
Flachennutzungs- und Bebauungsplane.

Mit der Einfihrung einer generellen Umweltprifung als regelméafRigem Bestandteil des
Aufstellungsverfahrens aller Bauleitplane (FNP, B-Plan) ist die Vorgehensweise zur
Zusammenstellung des umweltrelevanten Abwéagungsmaterials in der Bauleitplanung
nunmehr einheitlich und vollstandig im Baugesetzbuch geregelt worden. Die
Umweltprufung ist das Tragerverfahren zur Integration der bislang nebeneinander
stehenden Umweltverfahren (Umweltvertraglichkeitsprifung, Vertraglichkeitspriifung
nach der FFH-Richtlinie, naturschutzrechtliche Eingriffsregelung). Ziele der
Umweltprifung sind die Ermittlung und die Dokumentation voraussichtlicher
erheblicher Umweltauswirkungen einer Bauleitplanung als Grundlage fir eine sach-
und umweltgerechte Abwagung®.

Die Umweltprufung fuhrt alle umweltrelevanten Belange zusammen und legt sie in
einem Umweltbericht den Behorden und der Offentlichkeit zur Stellungnahme vor. In
einer Zusammenfassenden Erklarung wird nachfolgend dargelegt, inwieweit die
Ergebnisse der Umweltpriifung Eingang in die Planung gefunden haben. Im Rahmen
der Umweltiberwachung tragt die Gemeinde nach Realisierung der Planung daftr
Sorge, dass unvorhersehbare nachteilige Umweltauswirkungen erkannt und mdglichst
behoben werden.

0.2 Inhaltlicher Rahmen

Gegenstand und Inhalt der Umweltprifung sind alle im BauGB (nach § 1 (6) Nr. 7 und
§ 1la BauGB) aufgefuihrten Umweltbelange, also bspw. die Auswirkungen der Planung
auf die menschliche Gesundheit, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima
sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt.

1 http://www.oesge-bw.de/aktuell/up recht.html
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1. Einleitung

1.1 Kurzdarstellung der Bauleitplanung

Auf Initiative der Grundstlickseigentiimer beabsichtigt die STADT WARENDORF fur
das im Norden der Stadt liegende Plangebiet zwischen den Strassen Lange Wieske
und Dr.-Rau-Allee den Bebauungsplan Nr. 1.19 “Zwischen Lange Wieske und Dr.-Rau-
Allee” aufzustellen. Der Bebauungsplan weist unter Einschluss der randlichen
StraBenflachen eine Gesamtflache von rund 4,67 ha auf.

Mit der Verwirklichung des geplanten Bebauungsplanes sollen ein dreigeschossiges
Geschéaftshaus mit kleineren Laden und Apotheke im Erdgeschol? sowie Arztpraxen
und / oder Biros in den Obergeschossen, ein ebenfalls dreigeschossiges Altenheim im
Verbund mit Wohnungen sowie ein- bis zweigeschossige Wohnh&user entstehen.
Detaillierte Informationen zur stadtebaulichen Planung sind der Begriindung zum
Bebauungsplan zu entnehmen (s. koster-Project, 2010).

1.2 Ziele des Umweltschutzes

Ziele des Umweltschutzes sind insbesondere in folgenden Fachgesetzen formuliert:
e Baugesetzbuch (BauGB) i.d.F. vom 23.09.2004 zul. ge&nd. 21.06.2005;
e Baunutzungsverordnung (BauNVO) i.d.F. vom 23.01.1990, zul. gednd. 22.04.1993;

e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG) vom 10.05.2007;

e Gesetz zur Sicherung des Naturhaushaltes und zur Entwicklung der Landschaft
(Landschaftsgesetz Nordrhein-Westfalen — LG NRW) vom 10.01.2006;

e Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und zur Sanierung von
Altlasten (Bundesbodenschutzgesetz - BBodSchG) vom 17.3.1998;

o Wassergesetz fur das Land Nordrhein-Westfalen (Landeswassergesetz - LWG);
¢ Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG);
o Denkmalschutzgesetz NRW (DSchG NRW).

Raumlich konkretisiert und integriert dargestellt werden die Umweltziele insbesondere
im Regionalplan (bzw. im alten Gebietsentwicklungsplan).

Im Regionalplan (bzw. im Gebietsentwicklungsplan) der BEZIRKSREGIERUNG
MUNSTER (1999) ist das Plangebiet tiberwiegend als Wohnsiedlungsbereich, sein
Nordrand als Agrarbereich dargestellt. Dieser Agrarbereich gehort gleichzeitig zu der
grolflachigen Darstellung von ,Bereichen zum Schutz der Gewasser".
Naturschutzrelevante Ziele wie ,Bereiche fur den Schutz der Natur* oder ,Bereiche fur
den Schutz der Landschaft” werden hingegen nicht beriihrt (BEZIRKSREGIERUNG
MUNSTER, 1999).

Fur den Freiraum formuliert der Regionalplan (Gebietsentwicklungsplan) insbesondere
die folgenden generellen Ziele:
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»Zur Erhaltung der nattrlichen Lebensgrundlagen ist die Leistungs- und
Funktionsféahigkeit des Naturhaushalts zu sichern. Deshalb missen Freiraume
erhalten, geschitzt und in ihrer 6kologischen Vielfalt entwickelt werden.”

M Raumnutzungsgeflige hat der Freiraum zahlreiche Funktionen zu erfullen. Er ist fur
die Landbewirtschaftung zu nutzen, er soll den Menschen Erlebnis- und
Erholungsraume bieten, differenzierte Lebensrdume fur Flora und Fauna bereitstellen,
Biotopverbund sichern, die klimatische und lufthygienische Entlastung der
Siedlungsraume sichern und der Grundwasserneubildung mdglichst optimal dienen.”

.Damit sie ihre raumgliedernde Wirkung entfalten und ihre Ausgleichsfunktion
wahrnehmen kénnen, sind siedlungsnahe Freiflachen so zu entwickeln, dass ihre
Okologische Funktionsfahigkeit erhalten und gestarkt bleibt." (BEZIRKSREGIERUNG
MUNSTER, 1999:65)

Auch wenn der bewaldete Teil des Plangebietes (mal3stabsbedingt) nicht dargestellt
ist, sind die Aussagen des Regionalplans (Gebietsentwicklungsplan) zum Thema Wald
von besonderer Bedeutung:

.Der Wald ist im gesamten Planungsgebiet wegen seiner vielfaltigen Nutz-, Schutz-
und Erholungsfunktionen in seinem Bestand zu sichern, zu pflegen und zu entwickeln
und —vorrangig in waldarmen Gebieten — zu vermehren®.

-Nur in begrindeten Ausnahmefallen sind Eingriffe in die Waldsubstanz zul&ssig.
Solche unumgénglichen Inanpruchnahmen von Wald sind grundsétzlich durch
Neuaufforstungen auszugleichen, wobei die verlorengegangenen Waldfunktionen den
Umfang dieser Kompensation bestimmen. ...“ (BEZIRKSREGIERUNG MUNSTER,
1999:69).
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2. Beschreibung und Bewertung der
Umweltauswirkungen

2.1 Bestandsaufnahme des Umweltzustandes und dessen
Beeinflussung

2.1.1 Boden

Innerhalb der von Wald bestockten Flachen (= ca. 33 % des Plangebiets) sind noch
relativ urspriingliche Bodenverhaltnisse anzutreffen. Im Bereich der Straf3en und
Gebé&ude sind die gewachsenen Bdden hingegen radikal veréndert worden. Durch
Abtrag, Auftrag und Planierung sind aber auch innerhalb der Garten- und Griinflachen
(= ca. 30 % des Plangebiets) verdnderte Bdden (insbesondere Gartenbdden =
Hortisole) ausgebildet.

Der vorherrschende natirliche Boden des Plangebietes ist der Gley-Podsol aus
Schmelzwasser-Ablagerungen (Pleistozan), z.T. mit geringmachtiger Flugsanddecke.
Seine Bodeneigenschaften sind: sehr geringe bis geringe Sorptionsfahigkeit, geringe
z.T. sehr geringe nutzbare Feldkapazitat und sehr hohe Wasserdurchlassigkeit.
Charakteristisch fur diese Bodentypen sind (urspriinglich) Grundwasserstande von
meist 8 — 13, z.T. 13 — 20 dm unter Flur.

Der Gley-Podsol wird im mittleren Bereich des Plangebietes unterbrochen von einem
Gley und Podsol-Gley aus Niederterrassensand oder Talsand. Dieser Bodentyp ist
typisch fir Niederungen. Der Gley-Podsol weist geringe Sorptionsfahigkeit und hohe
Wasserdurchlassigkeit auf. Die urspriinglichen Grundwasserstande liegen bei 4 — 8
dm, z.T. bei 0 — 4 dm unter Flur. Heute sind bei diesem Bodentyp die
Grundwasserstande haufig abgesenkt (GEOLOGISCHES LANDESAMT NORDRHEIN-
WESTFALEN, 1991).

Auf Grundlage der flachendeckenden Bodenkarte von NRW im Maf3stab 1 : 50 000 hat
der GEOLOGISCHE DIENST (2003) alle Boden hinsichtlich ihrer nattirlichen
Bodenfunktionen und der Archivfunktion bewertet. Dabei erfolgt die Bewertung auf der
Grundlage einer 3-teiligen Skala (von ,schutzwiirdig” Uber ,sehr schutzwirdig” bis
.besonders schutzwirdig").

Schutzwiirdige Boden werden ausgewiesen fir die Boden(teil-)funktionen:

e Archiv der Natur- und Kulturgeschichte,

e Lebensraumfunktion, Teilfunktion: hohes Biotopentwicklungspotenzial
(Extremstandorte),

e Lebensraumfunktion, Teilfunktion: hohe natiirliche Bodenfruchtbarkeit /
Regelungs- und Pufferfunktion.
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Die im Plangebiet vorkommenden nattrlichen Bodentypen weisen keine
bodenkundliche Schutzwirdigkeit im Sinne der obigen Bewertung auf. Altlasten bzw.
Altlast-Verdachtsflachen sind nicht bekannt.

Auswirkungen auf das Schutzgut Boden - Risikobetrachtung

&

Die naturlichen Béden sind innerhalb des Geltungsbereichs des
Bebauungsplanes groR3flachig verandert worden. Aber auch die relativ
ungestorten Waldbdden besitzen keine herausragende
Qualitatsausbildung.

Aktuell sind Uber 30 % der Boden im Plangebiet ganz oder Gberwiegend
versiegelt. Die Flachenversiegelung wird mit Realisierung des
Bebauungsplanes noch weiter zunehmen.

2.1.2 Wasser

Die Lockergesteine des Plangebietes gehdren zu einem Gebiet mit ergiebigem
Grundwasservorkommen. Die GrundwasserflieRrichtung ist grof3raumig von Nordosten
nach Sudwesten zur Ems ausgerichtet. Die Grundwasserleiter sind Gesteinsbereiche
mit guter Filterwirkung, d.h. Verschmutzung kann leicht eindringen, breitet sich aber
langsam aus. Verschmutztes Grundwasser unterliegt weitgehend der Selbstreinigung
(GEOLOGISCHES LANDESAMT NORDRHEIN-WESTFALEN, 1980a,b).

Im Norden des Plangebietes liegt ein Gartenteich mit Nebengewasser, die vom
Grundwasser gespeist werden. Der Wasserspiegel liegt bei ca. 2,0 m unter Flur
(gemessen am 26. 06. 2009). Dieses Mal3 kann grob auch als Tiefenlage fir die
frihsommerlichen Grundwasserstande betrachtet werden. Die Diskrepanz zwischen
den urspringlichen Grundwasserstanden —ermittelt aus den bodenkundlichen
Merkmalen des Gley-Podsols, Podsol-Gleys und Gleys (s. Pkt. 2.1.1) unter Einschluss
des geschlossenen Kapillarsaums- und der heutigen Grundwassersituation —
gemessen am Teich-Wasserstand- belegt eine massive Grundwasserabsenkung, die
offensichtliche Folge der Siedlungsentwicklung in den letzten Jahrzehnten ist.

Es ist vorgesehen, auch bei der geplanten stadtebaulichen Verdichtung das von
Dachflachen und befestigten Flachen anfallende Niederschlagswasser auf den
Grundstiicken versichern zu lassen (s. Begrindung zum Bebauungsplan, kdster-
Project, 2010).
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Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser - Risikobetrachtung

&

Das Plangebiet weist als Teil der Siedlungszone von Warendorf keine
ungestorten Grundwasserverhaltnisse auf.

Die Freiflachen des Plangebietes gehoren zu den ergiebigen
Grundwasserleitern entlang des Emstals. Jede weitere
Freiflachenversiegelung mindert die landschaftsdkologisch
winschenswerte Infiltration des Niederschlagwassers in das
Grundwasser.

Es wird empfohlen, weitere Flachenverfestigungen und
Flachenversiegelungen auf das unbedingt notwendige Mal3 zu
beschréanken. Angestrebt wird eine mdglichst hohe Versickerung des
anfallenden Niederschlagwassers vor Ort auch bei verdichteter
Bebauung. Die geplante Niederschlagsversickerung und der Erhalt
verdunstungsaktiver Freiflachen dienen dem kleinrGumigen
Wasserkreislauf.

2.1.3 Luft, Klima

Das Plangebiet liegt im Norden bzw. Nordosten der nach Westen geotffneten
Westfalischen Tieflandbucht. Die mittleren jahrlichen Niederschlagshéhen schwanken
zwischen 700 und 750 mm, die mittlere Lufttemperatur im Jahr betragt 9 bis 9,5° C.
Siudwestliche Winde sind im Jahresmittel vorherrschend. Insbesondere Starkwinde
kommen vorherrschend aus siidwestlicher Richtung? (DER MINISTER FUR UMWELT,
RAUMORDNUNG UND LANDWIRTSCHAFT NORDRHEIN-WESTFALEN, 1989). Das
Gelandeklima ist tberwiegend ein Waldinnenklima, gepragt durch einen geminderten
Windeinfluss und durch einen ausgeglicheneren Temperaturverlauf gegeniiber dem
Offenland.

Durch den StraRenverkehr der StadtstraRe Nord im Norden und der Dr.-Rau-Allee im
Westen werden Randbereiche des Plangebietes verlarmt®.

Im Umfeld des Plangebietes liegen Siedlungs- und Sportflachen mit insgesamt noch
hohem Freiflachenanteil. Gegenlber dieser Umgebung ist ,Schraders Dreieck” eine
lokal eigenstandige Temperatursenke mit tendenziell erhdhter Luftfeuchtigkeit. Jedoch
steht diese Klimainsel isoliert und weist keinen signifikanten funktionalen Bezug zu
anderen Freiflachen innerhalb von Warendorf auf. Der zentrale Freiflachenkorridor der
Stadt Warendorf, das Emstals, ist bereits tiber 600 m entfernt.

> Ermittelt aus der geografischen Lage von Warendorf zwischen den Windmessstationen des

Deutschen Wetterdienstes von Gltersloh und Hopsten (s. Klimaatlas NRW, Karte 43).
* BUCHHOLZ, P., Ing.-Buro fur Akustik und Larm-Immissionsschutz, 2010.
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Auswirkungen auf das Schutzgut Klima - Risikobetrachtung

&

Die geplante stadtebauliche Entwicklung fiihrt zwar zu einer
Verdichtung der Siedlung in der Stadtrandzone von Warendorf, bedeutet
aber keine nachhaltige Veranderung lokalklimatischer
Ausgleichsfunktionen.

2.1.4 Tiere und Pflanzen, Lebensraume und
Lebensgemeinschaften

Biotoptypen, Biotopstrukturen
(s. Karte -2-)

Das Freigeldnde zwischen Dr.-Rau-Allee und Lange Wieske wird im Siiden von einem
Eichenwald bestockt. Im mittleren Teil des Plangebietes liegen drei Wohngebaude und
zwei weitgehend leer stehende ehemalige landwirtschaftliche Gebaude, umgeben von
Weg- und Stellflachen. Nordlich grenzt eine gartnerisch gestaltete Zone an, die von
einem waldahnlichen Gehélzbestand umrahmt wird.

In der folgenden tabellarischen Zusammenstellung werden die einzelnen Lebensraume
des Plangebietes naher beschrieben. Grundlage der dargestellten
Biotopdifferenzierung ist das Bewertungsverfahren des KREISES WARENDORF
(KREISES WARENDORF, Amt fur Planung und Naturschutz).
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Tab. -1-

Vorhandene Biotoptypen im Plangebiet — tabellarische Ubersicht
(Biotopbezeichnung nach ,Warendorfer Modell* des KREISES WARENDORF)

Code | Biotoptypen Objektbeschreibung Flache
Nr. (ha /l %)
versiegelte oder teilversiegelte Flachen
1.1 Versiegelte Im Zentrum des Plangebietes liegen drei 1,447 |/
Flachen (Geb&aude, | Wohngebaude und zwei grof3e, nicht mehr 30,94
Asphalt, Beton, genutzte landwirtschaftliche Stall- und
engfugiges Vorratsgebaude, umgeben von befestigten
Pflaster, Mauern) Flachen. Im Westen und Osten umrahmt
’ wird ,,Schraders Dreieck” von den
StraBenflachen der Dr.-Rau-Allee und der
Langen Wieske. Entlang der Dr.-Rau-Allee
verlauft erganzend ein Geh-Radweg.
Begleitvegetation
2.1 StraRenrander Die StraBenrander werden von 0,140 // 2,99
Rasenstreifen begleitet.
Grunflachen
4.1 Gartenflachen, Die Gartenflachen werden von 1,388 //29,68
private Rasenflachen, Staudenbeeten und
Griinflachen Geholzelementen vielfaltig gegliedert.
(Eine detaillierte Beschreibung und
Bewertung ausgewahlter Bdume erfolgt im
Anhang -1-).
Wald
6.2* Laub- oder Entlang der neu ausgebauten Stadtstrale 0,680 //
Nadelwald, tiw. Nord liegt eine schmale Gehdlzzone mit 14,54
bodenstandige Waldeigenschaft. Es handelt sich hierbei
Gehoélze um einen vorwiegend von Nadelbdumen
beherrschten Bestand mit
durchschnittlichen
Brusthéhendurchmessern von 0,2 bis
0,3 m, gebildet vornehmlich aus Fichte,
durchsetzt von Kiefer und Birke. Randlich
stehen auch einzelne Rotbuchen. Im
Nordwesten hat sich nach Schlag der
Fichten ein kleinflachiger Vorwald mit
Sandbirke und Spéater Traubenkirsche
ausgebildet, durchsetzt von Arten der
Schlagflora wie Epilobium angustifolium.
Diese Waldzone im Norden des
Plangebietes weist gleitende Ubergénge zu
den sudlich angrenzenden und parkartig
gestalteten Freiflachen auf.
Planungsbiiro Biihner, Arnsberg Seite -11-
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Code | Biotoptypen Objektbeschreibung Flache

Nr. (ha Il %)

6.3* Laubwald mit Der Eichenwald im Stiden des 0,880 //
bodensténdigen Plangebietes ist ein aufgelichteter Bestand 18,82
Gehélzen aus Stieleichen, tlw. auch Traubeneichen

mit Uberwiegend mittlerem, vereinzelt auch
starkem Baumholz. Im Unterstand stehen
einzelne Rotbuchen, vereinzelt auch
Douglasie, Traubenkirsche und Eberesche.
Die Krautschicht ist als Folge von
Auflichtung und Eutrophierung grof3flachig
Lverwildert”; sie wird gepragt durch
Brombeeren, lokal —bei starkerer
Beschattung- auch durch Efeu-Teppiche.
GroRere Flachenanteile nehmen lokal auch
Brennnesseln und das Kleinblitige
Springkraut (Impatiens parviflora) ein. Fast
alle Eichen weisen deutliche Kronen-
Auflichtungen auf, Indiz fur eine
Vorbelastung durch
Grundwasserabsenkungen.

Im Winter 2009/2010 ist durch
Holzentnahme der Eichenbestand stark
aufgelichtet worden.

Gewasser und Sonderbiotope

7.2 Naturnahe Im Norden liegen zwei eng benachbarte 0,142 // 3,04
Stillgewasser mit Klein- und Stillgewasser:
Ufersaum Ein groRerer Gartenteich weist

Karpfenbesatz auf. An seiner Wasserlinie
wachsen einige Geholze auf (Roterlen,
Hasel, Grauweiden), ansonsten fehlt eine
Gewasservegetation weitgehend. Ein
ostlich abseits gelegenes Kleingewasser
besitzt kleinflachig eine Schwimmblatt- und
Roéhrichtvegetation aus Lemna minor,
Glyceria fluitans, Solanum dulcamara und
Sparganium erectum.

Gehdlze
8.1** | Einzelbaume, Der Geh-/Radweg entlang der Dr.-Rau-
Baumgruppen, Allee wird von einer Lindenallee gesaumt.
Alleen 48 Linden der Allee liegen innerhalb des
Plangebietes. Die Baume weisen einen
maximalen Brusththendurchmesser von
0,67 m auf. Die Allee endet im Siiden in
Hohe eines Bildstockes. Auf dessen
Ostseite steht eine machtige, von Efeu
bewachsene Schwarzpappel.
Summe 4,677 1/
100,01
Anmerkung:
* Ermittelt auf der Grundlage eigener Aufnahmen. Die genannten Flachengréf3en kdnnen

geringfligig von amtlichen Daten der Forstbehdrde aufweichen.
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*k Die Baume entlang der Dr.-Rau-Allee sind von der STADT WARENDORF exakt vermessen
worden unter Angabe von Kronendurchmesser, Kronenansatz, Stammumfang und
Stammdurchmesser. lhre Flache ist in dieser tabellarischen Aufzéhlung im Biotoptyp 2.1

StrafRenrander integriert.

Gebietstypische Avifauna

Die Vogelwelt des Plangebietes ist insbesondere im Rahmen folgender Begehungen
erfasst worden; dabei wurden folgende Vogelarten angetroffen (s. Tab. -2-):

Datum (Uhrzeit)

Meteorologische (und
methodische)
Rahmenbedingungen

1. Begehung

(ornithologische Skizzen im Rahmen
allgemeiner Kartierungen)

2. Begehung

(ornithologische Daten im Rahmen
gezielter Begehung)

3. Begehung

(ornithologische Skizzen im Rahmen
allgemeiner Kartierungen)

4. Begehung

(ornithologische Skizzen im Rahmen
allgemeiner Kartierungen)

28.04. 2009
(9.00 Uhr — 12.00 Uhr)

19. 06. 2009
(8.30 Uhr — 12.00 Uhr)

26.06.2009
(9.30 — 13.30 Uhr)

30.06.2009
(8.00 — 13.00 Uhr)

Himmel stark bedeckt, zeitweilig mit
Regen, Lufttemperatur: um 15° C

Zeitweilig sonnig, windstill bis leicht
windig; Lufttemperatur: 13 - 15° C

Uberwiegend sonnig, windstill,
Lufttemperatur 16 — 24° C

Sonnig, windstill, Lufttemperatur 21 —
25°C

zusatzliche Nachtbegehung

24.02.2010
(18.30 — 19.15 Uhr)

Windstill, mild (nach langer Winter-
und Kalteperiode), Lufttemperatur
10°C / Einsatz einer Klangattrappe mit
Rufen von Waldkauz und Waldohreule

Im Rahmen der néchtlichen Fledermaus-Bestandsaufnahme 2009 ist ein Waldkauz beobacht worden. Die
gezielte Nachtbegehung am 24.02.2010 hinsichtlich des Vorkommens von Eulen unter Einsatz einer
Klangattrappe (mit Rufen von Waldkauz und Waldohreule) hat hingegen zu keinen Nachweisen geftihrt.

Planungsbtro Buhner, Arnsberg
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Tab. -2-

Nachgewiesene Avifauna, Gesamtiibersicht

Beobachtete Vogelart

Tag-Begehungen

Erganzend***

Amsel

Blaumeise

Buchfink

XN B}u (B}A | =

Buntspecht

Dohle

XU |} (B} (R (RN

XN| <) B} BRu ek |

Dompfaff

XN |} (B} (B} (BRE BRE | w

Elster

Gartenbaumlaufer

Girlitz

Grauschnéapper

Grinspecht

Haubenmeise

X (B} (B} (BRE (PR

Heckenbraunelle

Kleiber

Kohlmeise

Mauersegler

Monchsgrasmucke

Ringeltaube

Rotkehlchen

Schwanzmeise

Singdrossel

S | IR (| < X

Sommergoldhéhnchen

Sperber

Sumpfmeise

Tannenmeise

Trauerschnépper

Waldkauz

X?

Zaunkdnig

Zilpzalp
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Zeichenerklarung

X Sichtbeobachtung und/oder akustische Beobachtung
Ut Uberflieger
Art X Status: Brutvogel oder regelmaRiger Nahrungsgast
Arty Status: Seltener bzw. sporadischer Nahrungsgast
X? Status unklar
*kk Beobachtung im Rahmen néchtlicher Fledermaus-Erfassungen

2009 (DENSE & LORENZ, 2010a: Kurzdarstellung der bisherigen
Ergebnisse der Fledermausuntersuchungen [2009])

In der aktuellen ROTEN LISTE der geféahrdeten Vogelarten Nordrhein-Westfalens
(s. SUDMANN, S.R. et al., 2008) ist keine der nachgewiesenen Vogelarten als
gefahrdet aufgefthrt.

Tab. -3-
Gebietstypische Vogelgemeinschaft und Brutplatzpraferenz

Uberwiegend Gehdlzbewohner Uberwiegend Hohlenbriter
e Amsel e Blaumeise

e Buchfink e Buntspecht

e Dompfaff e Dohle

o Elster e Gartenbaumlaufer
o Girlitz e Grauschnapper
e Heckenbraunelle e Grinspecht

e Monchsgrasmiicke e Haubenmeise

e Ringeltaube o Kleiber

¢ Rotkehlchen o Kohlmeise

e Schwanzmeise o Sumpfmeise

e Sommergoldh&hnchen e Tannenmeise

e Singdrossel e Trauerschnapper
e Sperber

e Zaunkdnig

e Zilpzalp

Auswirkungen auf das Schutzgut Lebensraume und Lebensgemeinschaften,
Biotop- und Artenschutz - Risikobetrachtung

Die stadtebauliche Planung geht zu Lasten von Wald. Von Bedeutung ist
insbesondere der Eichenwald im Siudzipfel von , Schraders Dreieck”, trotz seiner
Vorbelastungen durch Eutrophierung, waldbauliche bedingte Auflichtung und
Grundwasserabsenkung. Mit Realisierung des Bebauungsplanes verliert die
gesamte Flache ihren Charakter als wenig betretene Biotopinsel inmitten eines
stadtischen Umfeldes.

Die Vogelgemeinschaft des Plangebietes wird von Arten reprasentiert, die noch
ungefahrdet sind. Auch der Grinspecht, der regelmagig anzutreffen ist, hat in
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den letzten Jahren und Jahrzehnten deutlich zugenommen und gilt aktuell in
NRW als nicht mehr gefahrdet®. Durch die stadtebauliche Planung wird die
Dichte der Vogelgemeinschaft jedoch merklich sinken.

Eine detaillierte Risikobetrachtung ausgewahlter ,streng geschutzter Arten®
erfolgt erganzend im Kapitel 2.1.7. Fir die Artengruppe der Fledermause ist eine
eigenstandige Bestandsaufnahme vorgenommen worden (DENSE & LORENZ,
2010b).

2.1.5 Landschaft, Orts- und Landschaftsbild,
nattrliche Erholungseignung

Naturrdumliche Gliederung

Das Plangebiet liegt naturrdaumlich am Rande des schmalen, lang gestreckten
~Grevener Emstals” (540.40). Im Osten schlie3t das Harsewinkler Emstal (540.41) an.
Nordlich erstrecken sich die ,Sassenberger Sande* (540.30) (MEISEL, S., 1960).
Damit gehdrt das Plangebiet zum sandigen Ostminsterland, dessen potenzielle
natirliche Vegetation der bodensaure Eichenwald darstellt (BURRICHTER, 1973). In
der historischen Kulturlandschaft dieses Landschaftstyps bevorzugten die
Siedlungselemente die Kontaktzone zwischen den grundwassergepragten Auen und
den hoher gelegenen, Uber Jahrhunderte gro3flchig verheideten Terrassensanden (s.
beispielsweise das Profil der historischen Wirtschaftslandschaft bei BURRICHTER,
1973: 34). Dieser Zusammenhang von Siedlung und Standort ist ansatzweise auch
noch im kleinteiligen Geflige des Planungsgebietes erfahrbar.

Orts- und Landschaftsbild, nattrliche Erholungseignung

Abhangig von Standort, Blickrichtung und Blickwinkel ist ,Schraders Dreieck" entweder
als Kleinsiedlung mit Garten bzw. Park oder als Wald erfahrbar. Die erhalten
gebliebenen landwirtschaftlichen Geb&ude geben Teilen des Gebietes ein ganz
eigenes Geprage. Insgesamt dominiert der private, abgeschlossene Charakter einer
Griuninsel mit Wald- und Gartenflachen, bestockt von zahlreichen Garten- bzw.
Parkbaumen und Forstbaumen.

Ausgehend von einer detaillierten Erfassung und Markierung ausgewahlter Garten-
und Waldb&dume (ANONYMUS, 0.J.) ist eine Einzelbeschreibung mit Bewertung von
Uber 120 Objekten vorgenommen worden (Lage s. Karte -3-, Objektbeschreibung s.
Anhang -1-). Die Bewertungssynopse fir die kartierten Baume ist nachfolgend
dargestellt (s. Tab. -4-). Fur das Ortsbild von herausragender Bedeutung ist erganzend
auch die Linden-Allee entlang des Geh-/Radweges parallel zur Dr.-Rau-Allee. Eine
ortsbildpragende Funktion besitzt weiterhin der Bildstock im Einmtndungsbereich der
StrafRen ,Lange Wieske* und Dr.-Rau-Allee* mit angrenzender Baumgruppe.

* SUDFELD, DROSCHMEISTER, GRUNEBERG, MITSCHKE, SCHOPF & WAHL, 2007:5
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Tab. -4-
Bewertungssynopse ausgewahlter Baume (s. Karte -3- // Anhang -1-)

Schutzwirdige und entwicklungsfahige Planungsempfehlung
Objekte

Naturdenkmalwiirdige 4711181 Vorrang des Schutzes
Objekte n=2 vor moglicher baulicher
(nur einheimische Baumarten) Inanspruchnahme
Sonstige 64/123/ Vorrang des Schutzes
naturschutzfachlich n=2 vor moéglicher baulicher

exponierte Objekte Inanspruchnahme

(nur einheimische Baumarten)

Schutzwiirdige e Linden-Allee entlang
Ensemble der Dr.-Rau-Allee

] _ vor moglicher baulicher
e Bildstock mit

Inanspruchnahme

angrenzender

Baumgruppe
Gestalterisch- 1/2/42/48/49/50 winschenswerte Schonung
grinordnerisch 1176177178179/ .
erhaltungswirdige und ~ 80/82/83/84/85/ g“er;gl?gggﬂ?]zStEen?vf/‘i%'l'(TSﬁg s
erhaltungsfahige 86/87/91/92/93/ tragende Gestaltelemente eines
Objekte 95/96/97/98/99/

100/101/102 /103, Z2ukuntigen Frei- und

(einheimische und Grinflachenkonzeptes
fremdlandische Baumarten) 104 /1057106 /107 / P
108/109/110/112
/114 /115/116/119
/124 /
n=42
Entwicklungsféahige 6/16/24/28/29/ Entwicklungsféhige (Wald-)
Waldb&aume 44/60/61/67/69/ Baume
(einheimische Baumarten) 721731 als magliche Elemente eines
n=13 klnftig veranderten

Freiflachenkonzeptes

n: s. Einzelbeschreibung der Gehdlzelemente im Anhang

Auswirkungen auf das Schutzgut Orts- und Landschaftsbild - Risikobetrachtung

Die stadtebauliche Planung geht zu Lasten von Wald als aufféalliges Grinelement
innerhalb der Siedlungszone.

Im Rahmen des Bebauungsplanes bleiben die naturdenkmalwurdigen Alt-Badume,
die Lindenallee entlang der Dr.-Rau-Allee und die markante Baumgruppe am
Bildstock erhalten. Einschrankend muss darauf hingewiesen werden, dass
einzelne Linden der Allee bereits heute eine auffallige Neigung nach Osten
aufweisen, so dass ihre Standfestigkeit langfristig nicht mehr gegeben ist. Hier
sollte eine fruhzeitige und vorsichtige Verjingung vorgenommen werden, um
den Alleencharakter nachhaltig zu erhalten.
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Erganzend sind weitere gestalterisch wertvolle Baume mit einem
Erhaltungsgebot belegt worden, wenn eine Integration in das geplante
stadtebauliche Konzept moglich war.

2.1.6 Biologische Vielfalt, Biotopkataster

Biologische Vielfalt, auch ,Biodiversitat, wird allgemein definiert als die Vielfalt der
Gene, Arten und Okosysteme (inkl. Biotope, Landschaften und Bioregionen).

Der Begriff ,,Biodiversitat* wurde 1986 von amerikanischen Biologen gepragt, um auf den weltweiten
Verlust biologischer Vielfalt aufmerksam zu machen. Insbesondere das ,Ubereinkommen iber die

biologische Vielfalt® im Rahmen der UN-Konvention fiir Umwelt und Entwicklung 1992 in Rio de Janeiro
hat den Begriff auf eine politische Handlungsebene gehoben.

Raume hoher Biodiversitat spiegeln sich insbesondere im Bereich schutzwirdiger
Biotope des Biotopkatasters des LANDESAMTES FUR NATUR, UMWELT UND

VERBRAUCHERSCHUTZ wider (s. Karte -1-). Innerhalb des Plangebietes und in
seinem nahen Umfeld liegen keine Biotopkatasterflachen.

Auswirkungen auf die Biologische Vielfalt

&

Im Plangebiet liegen keine schutzwirdigen Biotope des
Biotopkatasters. Herausragende Aspekte der lokalen und regionalen
biologischen Vielfalt werden durch den B-Plan nicht beruhrt.

2.1.7 NATURA 2000-Schutzgebiete /

strenge Bestimmungen zum Artenschutz
(detaillierte Artbetrachtung)

Schutzgebietssystem NATURA 2000

Die Ems und Teile des Emstals gehoren zu den bedeutendsten Biotoprdumen des
Minsterlandes, sie sind Teil des européaischen Schutzgebietssystems NATURA 2000
(s. Karte -1-). Das Schutzgebiet DE-4013-301 Emsaue liegt ber 600 m entfernt vom
Planungsvorhaben.

® Convention on Biological Diversity, CBD
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Auswirkungen auf die streng geschuitzten Arten

Vorbemerkung, Methodik

Grundlage der folgenden artenschutzrechtlichen Prifung ist die Verwaltungsvorschrift
zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG
(FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder
Zulassungsverfahren (VV-Artenschutz)®.

.Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung (ASP) im Rahmen von
Planungsverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich aus den
unmittelbar geltenden Regelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. 88 44 Abs. 5 und
6 und 45 Abs. 7 BNatSchG" .Bei einer ASP beschrankt sich der Prifumfang auf die
europaisch geschiitzten FFH-Anhang IV-Arten und die européischen Vogelarten (s.
MINISTERIUM FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ, 2010: 3).

In Bezug auf die europdisch geschitzten FFH-Anhang IV-Arten und die europaischen
Vogelarten ist es verboten:

- Verbot Nr. 1: wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren (vgl. Anlage 1, Nr. 3.),

- \(erbot Nr. 2: wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so erheblich zu stéren, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (vgl. Anlage 1, Nr. 4.),

- Verbot Nr. 3: Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender Tiere aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (vgl. Anlage 1, Nr. 5.),

Verbot Nr. 4: wild lebenden Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren (vgl.
Anlage 1, Nr. 6.).

Im Rahmen einer Vorprifung (Stufe 1) wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart,
ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kbnnen. Um
dies beurteilen zu kénnen, sind verfiigbare Informationen zum betroffenen
Artenspektrum einzuholen. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit
sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn
artenschutzrechtliche Konflikte moglich sind, ist fur die betreffenden Arten eine
vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung (in Stufe 1) erforderlich. Ausgeklammert worden
ist hier die Diskussion der Planungsauswirkungen auf die Artengruppe der
Fledermause. Wegen der naturschutzfachlichen Bedeutung der Flederméause und
ihrer nachtaktiven Lebensweise ist diese Thematik in einem eigenstandigen
Gutachten betrachtet worden (DENSE & LORENZ, 2010b).

In Nordrhein-Westfalen kdnnen etwa 1.100 Tier- und Pflanzenarten einer der zuvor
genannten Schutzkategorien zugeordnet werden. Aus Sicht der Planungspraxis lasst
sich ein derart umfangreiches Artenspektrum bei einem Planungsverfahren jedoch

® Rd.Erl. d. MINISTERIUMS FUR UMWELT UND NATURSCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT
UND VERBRAUCHERSCHUTZ v. 13.04.2010, - 11l 4 - 616.06.01.17 -
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nicht sinnvoll bewéltigen. Aus methodischen, aber auch aus arbeits6konomischen und
finanziellen Griinden hat das LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ NRW (LANUV) eine naturschutzfachlich begriindete
Auswahl derjenigen Arten getroffen, die bei der artenschutzrechtlichen Prifung im
Sinne einer Art-fur-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Diese Arten werden
planungsrelevante Arten genannt und umfassen aktuell 213 Arten. Diese 213
planungsrelevanten Arten fir Nordrhein-Westfalen verteilen sich auf folgende
Artengruppen:

Tab. -5-
Streng geschutzte, ,planungsrelevante” Arten in Nordrhein-Westfalen
e Sdaugetiere 23
o Vogel 134
e Amphibien und Reptilien 13
e Mollusken 4
e Libellen 6
e Kafer 7
e Schmetterlinge 12
e Springschrecken 1
e Krebse und Spinnen 4
e Pflanzen 9
213

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes liegt im Grenzbereich der beiden
Messtischblatter 4013 Warendorf und 4014 Sassenberg. Fir die beiden
Messtischblatter 4013 Warendorf und 4014 Sassenberg sind aktuell

55 planungsrelevante Arten nachgewiesen. Einen Gesamtuberblick tber die Verteilung
der planungsrelevanten Arten auf einzelne Artengruppen gibt die folgende Tabelle:

Tab. -6-
Streng geschutzte, ,planungsrelevante® Arten innerhalb der Messtischblatter
4013 Warendorf und 4014 Sassenberg

e Saugetiere Braunes Langohr | Breitfligelfledermaus | 9
Fransenfledermaus | Grosse Bartfledermaus | Grol3er
Abendsegler | Kleiner Abendsegler | Teichfledermaus |
Wasserfledermaus | Zwergfledermaus

e Amphibien Kammmolch | Knoblauchkrote | Kreuzkréte | Laubfrosch
e Reptilien Zauneidechse 1
e Vogel Baumfalke | Eisvogel | Feldschwirl | Flussregenpfeifer | 40

Gartenrotschwanz | Graureiher | Grof3er Brachvogel |
Grinspecht | Habicht | Heidelerche | Kiebitz | Kleinspecht |
Loffelente | Mausebussard | Mehlschwalbe | Mittelspecht |
Nachtigall | Neuntéter | Pirol | Rauchschwalbe | Rebhuhn |
Rohrweihe | Rotmilan | Schafstelze | Schleiereule |
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Schwarzspecht | Sperber | Steinkauz | Teichhuhn |
Teichrohrsénger | Turmfalke | Turteltaube | Uferschwalbe |
Wachtel | Waldkauz | Waldohreule | Wespenbussard |
Wiesenpieper | Wiesenweihe | Zwergtaucher
e Mollusken 0
e Libellen Helm-Azurjungfer 1
o Kafer 0
e Schmetterlinge 0
e Spring- 0
schrecken
e Krebse und 0
Spinnen
e Pflanzen 0
55

Quelle: LANUV, Naturschutz-Fachinformationssysteme

Im Anhang -2- ist eine detailliert Prifung der moglichen Betroffenheit
planungsrelevanter Arten durch die Bauleitplanung vorgenommen worden.

Auswirkungen auf das NATURA 2000-Schutzgebietssystem und auf das
(@D europdische strenge Artenschutzregime

Das Planungsvorhaben beruhrt weder direkt noch indirekt das
europdische Schutzgebietssystem NATURA 2000.

Im Rahmen einer zweistufigen, detaillierten Betroffenheitsanalyse
(s. Anhang -2-) werden Auswirkungen des Planungsvorhabens auf
nachgewiesene oder potenziell betroffene streng geschitzte Arten
(auRBer Fledermause!) diskutiert. Zentrales Priifergebnis ist, dass
Beeintrachtigungen essenzieller Habitatbestandteile, die fur die
Fortpflanzung der lokalen Populationen dieser Artengemeinschaft
unabdingbar sind, nicht erkennbar bzw. auszuschliel3en sind.

In dem zusétzlich erarbeiteten Fledermaus-Artenschutzbeitrag (DENSE
& LORENZ, 2010b) wird die Bedeutung des Gebietes als Dichtezentrum
fur bestimmte Flederm&use deutlich. Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande nach Bundesnaturschutzgesetz werden fir sieben
(von acht nachgewiesenen) Arten nicht erfillt. Lediglich fur die
Breitfligelfledermaus gibt es Prognoseunsicherheiten. Im Rahmen
eines Fachgespraches am 21.09.2010 hat der Gutachter Dense
vorgezogene AusgleichsmalBRhahmen angeregt und konkretisiert.
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2.1.8 Kulturgiter und sonstige Sachguter und ihre
Umweltbeziehungen

Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter

Durch den Eichenwald im Siden verlauft ein undeutlicher Wall.

Im Sudzipfel im Einmindungsbereich der StraRen ,Lange Wieske" und Dr.-Rau-Allee*”
steht ein Bildstock, markant umrahmt von Alt-Baumen. Diese Situation besitzt einen
hohen Reiz fur das Stadtbild.

Auswirkungen auf Kulturguter und sonstige Sachguter

&

Der Bildstock mit dem angrenzenden Grun-Ensemble bleibt unangetastet.

2.1.9 Emissionen, Abfalle und Abwasser

Umweltrelevante Emissionen und Abfalle/Abwasser

Das stadtebauliche Vorhaben fuhrt zu keinen auf3ergew6hnlichen
umweltrelevanten Emissionen, Abfallen und Abwéassern.

2.1.10 Erneuerbare Energien, Energieeinsparung und
Energieeffizienz

Fragen zur Verwendung erneuerbarer Energien und zur Energieeffizienz werden auf
der untergeordneten Ebene der Objektplanung beantwortet. Bedingt durch den Erhalt
zeitweilig schattender Grof3griinelemente ist eine pauschale Festsetzung
beispielsweise von Fotovoltaik-Elementen nicht sinnvoll.

2.1.11 Landschaftsplanung, sonstige umweltrelevante
Fachplanungen

Das Plangebiet bleibt als Teil der Siedlungszone von Warendorf von
landschaftsplanerischen Ziel- und MaRnahmenkonzepten unberthrt.
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2.1.12 Projektspezifische und lokale Mensch-Umfeld-
Wechselwirkungen

Die aktuelle Mensch-Umwelt-Wechselwirkung wird gepragt durch ein hochwertiges
Wohnen im Grinen. Nachrangig ist hingegen die forstliche Nutzung des Waldes.

Auswirkungen auf lokale Mensch-Umfeld-Wechselwirkungen

&

Der Bebauungsplan fuhrt zu einer verdichteten stadtischen Nutzung der
Flache durch geschéftliche Verflechtungen und durch (betreutes)
Wohnen. Die heute ansatzweise noch vorhandene forstliche Nutzung
wird vollkommen aufgegeben.

2.2 Entwicklungsprognosen

Die folgenden Prognosen mit deren Umweltbewertungen thematisieren einen
(gedanklich konstruierten bzw. als realistisch angenommenen) Umweltzustand ca. 10
Jahre nach Realisierung des Bebauungsplans bzw. fiir die Jahre nach 2020.

2.2.1 Entwicklungsprognose des Umweltzustands bei
Durchfihrung der Bauleitplanung — Szenario 1

Prognose Umweltzustand:

Sehr gut | Gut | Befriedigend |
ausreichend | mangelhaft

Landschaft, Die heutige Grin- und Waldinsel

Fauna und Flora ,Schraders Dreieck” hat sich gewandelt
und dem (vor-)stadtischen Charakter des
Umfeldes angepasst. Die Lindenallee
entlang der Dr.-Rau-Allee ist in Teilen
verjingt worden. Die Lindenallee mit der
Baumgruppe in der Stidspitze bilden
zusammen mit den erhalten gebliebenen
Altbdumen markante Gro3griinelemente,
die durch zusatzliche Garten-, Griin- und
Gehdlzflachen (auch des
Larmschutzwalles) den lokalen
Biotopverbund pragen. Die gebietstypische
Vogelgemeinschaft ist weitgehend erhalten
geblieben, weist aber insbesondere wegen
des Ruckgangs nattrlicher Baumhohlen
Dichteverluste auf.

befriedigend

Boden, Wasser Durch die Anlage von Baukdrpern, Wegen
und Parkplatzen sind die gewachsenen
Bdden groRRflachig verandert worden.
Deutlich zugenommen hat insbesondere

Befriedigend bis
ausreichend
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Klima, Luft,
Immissionen

der Versiegelungsgrad.

Die erhalten gebliebenen Freiflachen
ermoglichen die Versickerung des
anfallenden Niederschlages, so dass der
lokale Landschaftswasserhaushalt nicht
gravierend gestort wird.

Durch die stadtebauliche Verdichtung ist
die Umweltqualitat der angrenzenden
Stadtquartiere nicht nachteilig verandert
worden.

befriedigend

Innerhalb des Gebietes fuhrt der begriinte
Larmschutzwall zu einer signifikanten
Minderung der Schallbelastung durch den
Verkehr auf der Stadtstral3e Nord.

2.2.2 Entwicklungsprognose des Umweltzustands bei
Nichtdurchfihrung der Bauleitplanung— Szenario 2

Prognose Umweltzustand:

Sehr gut | Gut | Befriedigend |

mangelhaft

Landschaft,

Das Plangebiet bleibt im Wesentlichen eine

Fauna und Flora gehélzreiche Griininsel, umschlossen von

Boden, Wasser

Klima, Luft,
Immissionen

Verkehrs- und Siedlungsflachen. Die Gut bis sehr gut

Waldverjungungsflache ist wieder mit
Laubb&umen bepflanzt worden. Die
ehemaligen landwirtschaftlichen
Nebengebaude hingegen werden mangels
Nutzung vernachlassigt und entwickeln
sich tendenziell zu unansehnlichen
Baukorpern

Die Umweltmedien bleiben im
Wesentlichen unveréndert. befriedigend

Die lufthygienischen Verhéltnisse bleiben
im Wesentlichen unverandert. befriedigend
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Entwicklungsprognosen und Entwicklungsbewertung

&

Grundsatzlich ist die geplante stadtebauliche Verdichtung und
Neuordnung eine Veranderung der lokalen Umweltsituation. Die
vergleichende Bewertung des Umweltzustandes nach Realisierung der
Bauleitplanung mit der prognostizierten Situation unter unveranderten
Rahmenbedingungen zeigt insgesamt keine drastische Verschlechterung
der einzelnen Umweltmedien.

2.3 MalRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum
Ausgleich nachteiliger Auswirkungen

2.3.1 Sicherungs- und GestaltungsmalRnahmen

Von zentraler Bedeutung sind MaRnahmen des Baumschutzes auf Baustellen gemaf
geltender Richtlinien:

e DIN 18920 Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und
Vegetationsflachen bei Baumalinahmen

e ZTV-Baume Zusatzliche Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien
fur Baumpflege und Baumsanierung

Grundsatzlich gilt:
Der Kronenschirm von Baumen entspricht der Wurzelflache im Boden.

Die wichtigsten Regeln und Hilfen des Baumschutzes auf Baustellen sind:

1. Es mussen vor Baubeginn Schutzzaune um den Bereich der Kronenschirmflache
erstellt werden. In begrindeten Fallen kdnnen Abweichungen zugelassen werden.

2. Es dirfen keine Verdichtungen des Bodens im Kronenbereich durch Befahren oder
Materialablagerungen stattfinden. Ist ein Befahren des Bereichs unter der Krone
nicht zu vermeiden, muss eine Baupiste aus Schutzvlies, Kiesel oder Stahlplatte
angelegt werden.

3. Bodenauftrag und Bodenabtrag sind im gesamten Wurzelbereich verboten. Ist ein
Uberfullen des Bodens unter der Krone nicht zu vermeiden, darf nur luft- und
wasserdurchlassiges Material aufgebracht werden. Der unmittelbare Stammbereich
in einer Baumscheibe von mindestens 2,5 Meter Radius muss frei bleiben.
Wurzelatmung muss gewabhrleistet sein.

4. Verunreinigungen des Bodens mit Ol, Chemikalien oder Zementwasser sind
verboten.

5. Samtliche Arbeiten an Baumen sind von Fachfirmen des Garten- und
Landschaftsbaus oder von anerkannten Fachfirmen der Baumpflege
durchzuftihren.

6. Grabarbeiten im Wurzelbereich durfen nur in Handarbeit erfolgen.
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7. Grundsatzlich sind Wurzelverletzungen zu vermeiden! Ist dies nicht méglich,
missen die Wurzeln fachgerecht abgeschnitten werden. Freigelegtes Wurzelwerk
ist mit Jute oder Frostschutzmatten abzudecken und bei trockener Witterung zu
bewéassern.

8. Bei Baugruben in Baumnahe ist ein Wurzelvorhang (Schutzvorrichtung bei
Wurzelabgrabungen) zu errichten.

9. Das Verlegen von Leitungen muss fachgerecht durch Unterfahren (Durchbohren)
erfolgen.

Die skizzierten Schutzmafnahmen sollten im Rahmen des Umwelt-Monitorings
Uberwacht werden (s. Pkt. 3.2).

2.3.2 ErsatzmalRnhahmen
(s. Karte -4-)

Die Realisierung des stadtebaulichen Vorhabens ist mit Eingriffen in Natur und
Landschaft verbunden, die nicht vor Ort ausgeglichen werden kénnen. Als Flache fir
KompensationsmalRhahmen (Ersatzmalinahmen) steht ein Grundstiick in Ostmilte 22
(Gemarkung Milte, Flur 27, Flurstiick 14) zur Verfliigung. Dieses Grundstiick weist eine
mittlere Entfernung von 5.450 m vom Bebauungsplangebiet auf.

Durch die ErsatzmalRnahmen E 1 und E 2 werden intensiv ackerbaulich genutzte
Flachen (aktuell Mais) in Anspruch genommen.

Die Ersatzflache in Milte weist folgende Vorzlige auf:

e Eignung als Flache  Die vorgeschlagene Aufforstungsflache besitzt eine lockere
fur die gebotenen Bindung zu bestehenden Waldflachen. Dadurch wird eine
Ersatzaufforstungen relativ rasche Besiedelung der Aufforstungsflache mit
: typischen Waldarten erleichtert.

e Eignung der Flache  Weiterer Schwerpunkt der Ausgleichsverpflichtung ist die
fir den gebotenen Schaffung von Ersatzlebensraumen insbesondere fir die
Fledermausschutz: Breitfligelfledermaus (s. Artenschutzbeitrag Flederméuse,

DENSE & LORENZ, 2010b). Die Breitfligelfledermaus
préferiert folgende Lebensrdume:

JAls typische Gebaudefledermaus kommt die
Breitflligelfledermaus vorwiegend im Siedlungs- und
siedlungsnahen Bereich vor. Die Jagdgebiete befinden sich
bevorzugt in der offenen und halboffenen Landschaft tber
Grunlandflachen mit randlichen Gehélzstrukturen,
Waldrandern oder Gewassern... Die individuellen
Aktionsraume sind durchschnittlich 4-16 kmz grof3, wobei die
Jagdgebiete meist in einem Radius von 1-6,5 (max. 12) km
um die Quartiere liegen.” (MINISTERIUM FUR UMWELT
UND NATURSCHUTZ, LANDWIRTSCHAFT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ // LANDESAMT FUR NATUR,
UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ:

Naturschutz- Fachinformationssysteme.
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E.1l Ersatzauffo

Ziel, MaRnahme:

Die zur Verfuigung stehende Flache erflllt das artspezifische
Anforderungsprofil. Grundsatzlich sind Flachen in kirzerer
Entfernung zum Eingriffsort als vorgezogene
Ausgleichsflachen besser geeignet, doch kénnen durch die
enge Verzahnung der Ersatzflachen E 1 und E 2 (s. u.)
Okologische Synergieeffekte erwartet werden, die den

weiteren Abstand kompensieren.

rstung

Anpflanzung eines naturnahen Laubwaldes vom Typ des bodensauren
(feuchten) Eichenwaldes unter Einschluss eines strukturreichen Waldmantels

Baumarten der inneren
Waldzone

Baumart 1. Ordnung:

Quercus robur Stieleiche

F =25.000 gm

Gehdlzarten des aulReren Baumarten 2. Ordnung:

Waldmantels Betula pendula Sandbirke

F=7.000 gm Sorbus aucuparia Eberesche
Populus tremula Zitterpappel
Salix caprea Salweide
Straucharten:
Corylus avellana Hasel
Frangula alnus Faulbaum

Viburnum opulus
Salix cinerea

Gemeiner Schneeball
Grauweide

Gesamtflache: 32.000 gm

Pflanzabstdnde und andere 6kotechnische Details sind nach Erfahrungen von unterer
Forstbehorde und unterer Landschaftsbehérde festzulegen.

Die skizzierte Malinahme weist das folgende landschaftspflegerische
Aufwertungspotenzial (gerechnet nach dem WARENDORFER MODELL) auf:
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Ausgangssituation

Code Biotoptypen Wertfaktor, Flache Biotoppunkte
Nr. Bestand (gm) (Flache x
Wertfaktor)
3.1 |Ackerflache 0,3 32.000 9.600
Summe 32.000 9.600
Zielplanung
Code Biotoptypen Wertfaktor, Flache Biotoppunkte
Nr. Bestand (gm) (Flache x
Wertfaktor)
6.3 |Laubwald mit bodenstandigen 11 25.000 27.500
Gehoblzen
6.5 |Waldrander, gestuft mit Krautsaum 1,2 7.000 8.400
Summe 32.000 35.900

Durch die Ersatzaufforstung wird gleichzeitig eine landschaftspflegerische
Kompensation in Hohe von 35.900 - 9.600 = 26.300 Biotoppunkten generiert.

E.2

Extensivgrunland

Ziel, MaRnahme:

Entwicklung extensiver Weideflachen (in enger Verzahnung zum Wald und zu
sonstigen schutzwirdigen Biotoprequisiten: Teich, Blanke; s. Karte -4-) als

temporarer Nahrungshabitat fir Fledermause (insbesondere
Breitfligelfledermaus).

Ausgangssituation

Code Biotoptypen Wertfaktor, Flache Biotoppunkte
Nr. Bestand (gm) (Flache x
Wertfaktor)
3.1 |Ackerflache 0,3 15.000 4.500
Summe 15.000 4.500
Zielplanung
Planungsbiiro Bithner, Arnsberg Seite -28-




Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 1.19 der Stadt Warendorf, 2010

Code Biotoptypen Wertfaktor, Flache Biotoppunkte
Nr. Bestand (gm) (Flache x
Wertfaktor)
3.2 |Extensivgrinland 0,8 15.000 12.000
Summe 15.000 12.000

Durch die Umwandlung von Acker in Extensivgriinland (extensive Pferdeweide) wird
eine landschaftspflegerische Kompensation in Héhe von 12.000 — 4.500 = 7.500
Biotoppunkten generiert.

2.3.3 Bilanz naturschutzrechtlicher Eingriffsregelung

Teil 1:
Art und Umfang der Ersatz-Aufforstung fur die Inanspruchnahme von Wald

Gut 1,72 ha (= 36,8 %) des B-Plan-Gebietes sind bewaldet.

Flurstick 339 Mischwald 4.563 gm
Flurstick 316 Laubwald 8.759 gm
Nadelwald 3.882 gm
Gesamt-Waldflache 17.204 gm
Quelle:

REGIONALFORSTAMT MUNSTERLAND (Herr STANKE, Schreiben Az. 310-11-
01.025_2009_114)

Auf Grund der unterschiedlichen Waldtypen und deren differenzierter Wertigkeit
und unter Berlcksichtigung der Waldverjingung (2009/2020) wird ein
forstrechtlicher Kompensationsbedarf von insgesamt rund 32.000 gm als
erforderlich angesehen.

Gefordert wird die , Erstaufforstung mit standortheimischem Laubholz“.

Teil 2:
Umfang landschaftspflegerischer KompensationsmalRnahmen fir die
Inanspruchnahme bzw. (Teil-)Entwertung von Freiflachen

Die Herleitung der landschaftsrechtlichen Kompensationsverpflichtung erfolgt auf der
Grundlage einer Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz. Fachliche Grundlage ist die
Biotopbewertung im sog. ,Warendorfer Modell“ des KREISES WARENDORF (AMT
FUR PLANUNG UND NATURSCHUTZ, Stand 2007).
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Tab. -7-
Ausgangszustand des Bebauungsplangebietes (Frihjahr 2010)
Lfd.Nr. |Code Biotoptypen Wertfaktor, Flache Biotoppunkte
Nr. Bestand (qm) (Flache x
Wertfaktor)
1 1.1 | Versiegelte Flachen (Gebaude, 0,0 5.425 0,0
Asphalt, Beton, engfugiges
Pflaster, Mauern
(auRRerhalb ,Schraders Dreieck)
2 1.1 | Versiegelte Flachen (Geb&ude, 0,0 6.216 0,0
Asphalt, Beton, engfugiges
Pflaster, Mauern
(innerhalb ,Schraders Dreieck)
3 1.2 |Wassergebundene Decken, 0,1 1.225 122,5
Schotter-, Kies- und
Sandflachen
4 2.2 |Stral3enbegleitgrin, 0,4 2.801 1.120,4
...StralRenbdschungen mit
Gehdlzflachen...Wegraine mit
Wildstauden...*
5 4.1 |Gartenflachen, private 0,6 12.825 7.695,0
Grunflachen**
6 6.1 |Laub- oder Nadelwald, nicht 1,3 3.882 5.046,6
bodenstandige Gehdlze //
Nadelwald***
6 6.2 |Laub- oder Nadelwald, teilweise 2,0 4.563 9.126,0
bodenstandige Gehdlze //
Mischwald***
7 6.3 |Laubwald mit bodenstandigen 3,5 (8.759- 22.011,5
Gehdlzen // Laubwald 2.470=)
(bestehender Altwald)*** 6.289
8 6.3 |Waldverlichtungen (ohne 1,1 2.470 2.717,0
Baumbewuchsg)****
9 7.1 |Naturfremdes Stillgewasser mit 0,5 1.085 542,5
Ufersaum
Gesamt***** 46.781 48.381,50
Quellen, Anmerkungen
* Inkl. der Lindenallee entlang der Dr.-Rau-Allee. Diese Lindenallee bleibt durch das

stadtebauliche Vorhaben unangetastet. Auf eine Einzelbewertung der 48 Linden der Allee kann
im Rahmen dieser Bilanzierungsmathematik verzichtet werden, da nur die Differenz zwischen

Ausgangszustand und Planungszustand relevant ist.

*k Rechnerisch ermittelt aus gegebener Gesamtfliche und den anderen gebietseigenen
Biotoptypen.

Wegen des Alters, der besonderen Auspragung der bestehenden Gartenflachen und ihrer Lage
mit Kontakt zum Wald wird eine Verdoppelung des Biotopwertes (im Vergleich zum Grundwert =
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0,3) in Anrechnung gebracht!

*k*k

Flachenangabe nach Landesbetrieb Wald und Holz Nordrhein-Westfalen / Regionalforstamt

Munsterland, 2009 (Az. 310-11-01.025_2009_114) abziglich der stark aufgelichteten Flachen
innerhalb des Eichenwaldes nach Baumfallung 2009/2010

*kkk

Neuaufforstung zugrunde gelegt

*kkkk

Flachenangabe nach Koster, 2010

Flachenangabe nach Eigenkartierung, Marz 2010 // beim Biotopwert wird der Wert einer

Tab. -8-
Planungszustand des Bebauungsplangebietes
Lfd.Nr. |Code Biotoptypen Wertfaktor, | Flache Biotoppunkte
Nr. B-Plan- (gm) (Flache x
Entwurf Wertfaktor)
1 1.1 |Versiegelte Flachen, aulRere 0,0 5.425 0,0
ErschlieBung (= Bestand)
2 1.1 | Versiegelte Flachen, Mischgebiet 0,0 8.636 0,0
14.394 x 0,6 (=GRZ) = 8.636*
3 1.1 | Versiegelte Flachen, Allgemeines 0,0 4271 0,0
Wohngebiet
10.677 x 0,4 (=GRZ) =4.271*
4 1.2 |Wassergebundene Decken, 0,1 1.225 168,4
auRRere Erschlieung (= Bestand)
5 1.2 |Wassergebundene Decken, 0,1 774 77,4
Reitweg
6 1.2 |Wassergebundene Decken, 0,1 4.077 950,2
Verkehrsflachen, innere
ErschlieBung**
7 2.2 | StralRenbegleitgrin, 0,4 2.824 1.129,6
...StralRenbdéschungen mit
Gehdlzflachen...Wegraine mit
Wildstauden / weitgehend
unveranderter Bestand
8 4.4 |Anpflanzungen, Eingriinungen: 0,7 3.008 2.105,6
Larmschutzwall
9 4.1 |Nicht Gberbaute 0,3 1.909 572,7
Grundstucksflachen:
Gartenflachen, private
Grunflachen***
10 4.3/ | Private Grunflachen, 0,7 14.632 10.242,4
4.4 |Zweckbestimmung Park****
Gesamt 46.781 15.246,3
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Quellen, Anmerkungen

* Koster, 2010

*k Rechnerisch ermittelt aus Gesamt-Verkehrsflache (Kdster, 2010) minus der versiegelten Flache
der &uR3eren ErschlieRung (9502 - 5.425 = 4.077)

Hokok Rechnerisch ermittelt aus gegebener Gesamtflaiche und den anderen (bestehenden bzw.

geplanten) Biotoptypen.
Fkkok Begriindung der Werteinstufung:

Die geplanten Grinflachen (Zweckbestimmung Park) werden mit 0,7 Biotoppunkten analog der
Bewertung von Anpflanzungen/Neuanlagen taxiert. Damit erfolgt eine Hoherbewertung als ein
strukturreicher Park/Neuanlage (= 0,5). Diese hohere Einstufung wird begriindet mit der
angestrebten Integration gestalterisch wertvoller (bereits vorhandener) Baumexemplare.

Ermittlung des landschaftsrechtlichen Kompensationsbedarfs:
Rahmenbedingungen, Begrindungen, Zwischenresiimee

1. Der Ausgangszustand des Bebauungsplangebietes (= Ist-Situation) weist
eine Gesamtwertigkeit von rund 48.382 Wertpunkten auf. Diese hohe
Bewertung ist insbesondere Resultat des grof3en Waldanteiles (=36,8 %) und
der hohen Wertigkeit der unterschiedlichen Waldtypen.

2. Mit Realisierung des Planungszustandes wird ein neuer Zustand geschaffen,
der -ebenfalls bewertet nach dem WARENDORFER MODELL- 15.246
Biotoppunkte umfasst. Dieser Wert liegt um 33.136 Biotoppunkten unter dem
aktuellen Flachenwert.

Diese Differenz von 33.136 Biotoppunkten umschreibt die
Kompensationsverpflichtung aus landschaftsrechtlicher Sicht!

Fur die Inanspruchnahme von Wald ist seitens des Forstes bereits
forstrechtliche Kompensation in Héhe von 32.000 gm ermittelt worden. Der
gebotene Waldausgleich (Waldersatz) ist so zu gestalten, dass er sowohl von
der Forstbehdrde als auch von der Landschaftsbehdrde anerkannt wird.
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Insgesamt weist die Eingriffs-Ausgleichshilanz folgende Kennzahlen auf:

Landschaftsrechtliche  Kompensationsverpflichtung

Kompensationsbilanz aus landschaftspflegerischer 33.136 Biotoppunkte
Sicht
Anrechenbare Biotoppunkte 26.300 Biotoppunkte
auf Grund der
Ersatzaufforstung
Anrechenbare Biotoppunkte 7.500 Biotoppunkte

auf Grund der Griinland-
Extensivierung

Bilanz + 664 Biotoppunkte

Bei Realisierung der vorgeschlagenen Ersatzmalinahmen kann eine positive
Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz vorgelegt werden!

2.4 Standortalternativen

Im Rahmen der Planbearbeitung sind verschiedene Alternativen betrachtet worden:

Die von der Gemeinde nach Mal3gabe des § 1 Abs. 3 S. 1 BauGB verfolgten
Planungsziele bilden die Grundlage der Alternativenprifungen. Bei der Prifung der in
Betracht kommenden anderweitigen Planungsmdglichkeiten sind also die Ziele und der
raumliche Geltungsbereich des Bauleitplans zu bertcksichtigen und verniinftige
Varianten, also anderweitige L6sungsmoglichkeiten, im Rahmen der beabsichtigten
Planung und innerhalb des Plangebietes zu priifen. Die Prifung fuhrte letztendlich zu
dem in der Offenlage dargelegten Ergebnis, in dem die Mischgebietsflache (Ml 2) fir
die Realisierung des geplanten Altenpflegeheimes aus Schallschutzgriinden nach
Osten verschoben wurde und die Flache fur das Allgemeine Wohngebiet (WA 2) an die
westliche Plangrenze, parallel zur Dr.-Rau-Allee, gelegt wurde (Kdster, 2010).
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3. Zusatzliche Angaben
3.1 Technische und methodische Hinweise

Grundlagen der vorgenommenen Analysen und Bewertungen sind insbesondere
eigene Erhebungen und diverse Ergebnisse und Hinweise aus
Abstimmungsgesprachen mit den Fachbehoérden (UNTERE FORSTBEHORDE,
UNTERE LANDSCHAFTSBEHORDE).

Die integrierte artenschutzrechtliche Prifung basiert auf Daten des digitalen
Informationssystems des LANDESAMTES FUR NATUR, UMWELT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ. Sie findet ihre Ergédnzung hinsichtlich der Artengruppe der
Flederméause mit den Untersuchungen von DENSE & LORENZ (2010b).

Informelle Liicken, die eine sachgemalle Bewertung des aktuellen und geplanten
Umweltzustandes erschweren wiirden, sind dem Bearbeiter des Umweltberichtes nicht
aufgefallen.

3.2 Monitoring

Vorgeschlagen wird eine Okologische Bauiiberwachung durch die STADT
WARENDORF oder eines Beauftragten. Ziel des zeitlich begrenzten Umwelt-
Monitorings vor und wahrend der Bauphase ist die Abstimmung und Uberpriifung der
gebotenen SchutzmalRnahmen fiir die erhaltungswirdigen (und erhaltungsfahigen)
Baumexemplare gemaR der einschlagigen ,guten fachlichen Praxis" und der
.-anerkannten Regeln der Technik”; zu beachten ist insbesondere:

e DIN 18920,
Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei
Baumalinahmen

e FLL, 2006: ZTV-Baumpflege.
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3.3 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Planungs-
rechtlicher
Hintergrund

Umweltmedien
Boden,

Wasser
Luft, Klima

und ihre
Beeinflussungen

Die STADT WARENDORF beabsichtigt, fir den Bereich zwischen
den Strassen Lange Wieske und Dr.-Rau-Allee einen
Bebauungsplan aufzustellen. Ziel dieses Bebauungsplans

Nr. 1.19 “Zwischen Lange Wieske und Dr.-Rau-Allee* ist eine
starkere stadtebauliche Entwicklung des Gebietes u.a. mit
Geschaftshaus, Apotheke, Arztpraxen und/oder Blros und ein

Altenpflegeheim.

Das Baugesetzbuch verpflichtet, alle Bauleitplane einer
Umweltprifung zu unterziehen. Ziele der Umweltpriifung sind die
Ermittlung und die Dokumentation voraussichtlicher erheblicher
Umweltauswirkungen als Grundlage fir eine sach- und

umweltgerechte Abwagung.

Zu den Kerninhalten der Umweltpriifung gehoren die
Beschreibung und Bewertung méglicher Auswirkungen des

Vorhabens auf die Umweltmedien Boden, Wasser, Klima-Luft.

Verbunden mit der geplanten stadtebaulichen Entwicklung ist eine
Ausweitung versiegelter FlAchen unter Inanspruchnahme heute
noch weitgehend ungestorter Waldbdden. Diese besitzen aber
unter den Gesichtspunkten des Bodenschutzes keine

herausragenden Schutzfunktionen.

Das Planungsgebiet weist keine ungestorten
Grundwasserverhaltnisse auf. Die vorherrschenden und
tiefgriindigen Sandablagerungen im Nahbereich der Ems gehéren
jedoch hydrogeologisch zu einem Gebiet mit ergiebigen
Grundwasservorkommen. Jede weitere Freiflachenversiegelung
mindert die landschaftsdkologisch wiinschenswerte Infiltration des
Niederschlagwassers in das Grundwasser und damit die

Grundwasserneubildung.

Im Zentrum weist das Plangebiet mit seinen Frei- und
Waldflachen ein kleinklimatisches Eigenklima mit erhdhter
Luftfeuchtigkeit auf. Die geplante stadtebauliche Entwicklung fuhrt

jedoch zu keinen nachteiligen Veranderungen relevanter
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Tiere und Pflanzen

und ihre
Beeinflussungen

Landschatft,
Landschaftsbild,
natirliche
Erholungseignung

und ihre
Beeinflussungen

lokalklimatischer Ausgleichsfunktionen.

Grundlage der 6kologischen Bestandsaufnahme ist eine
flachendeckende Erfassung der Lebensrdume mit Hilfe von
Biotoptypen und eine Erhebung der Avifauna. In einem
eigenstandigen Gutachten sind ergédnzend auch die Fledermause

erfasst worden.
Den Kern des Plangebietes nehmen Wald und Gartenflachen ein.

Auf Grund seines Alters, der Ausdehnung und der Lage ist der
knapp 0,9 ha grof3e Eichenwald im Sudzipfel von ,Schréders
Dreieck” ein exponierter Lebensraum, der jedoch durch
Grundwasserabsenkung, Eutrophierung und Holzeinschlag im
Winter 2009/2010 vorbelastet ist. Demgegenuber fallt der knapp
0,7 ha grof3e Jung- und Restwald im Norden deutlich ab. Der
gesamte Wald des Plangebietes wird seine besonderen

Waldeigenschaften und Biotopqualitaten vollstandig verlieren.

Die Wald- und Freiflachen werden von einer artenreichen
Vogelgemeinschaft mit hohem Anteil von Hohlenbriitern besiedelt.
Zwar sind keine gefahrdeten Vogelarten nachgewiesen worden,
doch wird mit Realisierung der stadtebaulichen Planung die

Brutvogeldichte merklich sinken.

Die Baume innerhalb der Frei- und Waldflachen im zentralen
Plangebiet sind im Rahmen der Umweltprifung umfassend
dokumentiert worden. Es zeigt sich, dass zahlreiche einheimische
und fremdlandische Baume entweder als Waldb&ume oder als
Garten- bzw. Parkbaume erhaltungswirdig sind. Dariber hinaus
sind drei einheimische Alt-B&dume auch naturschutzfachlich
exponiert und weisen Qualitaten als Naturdenkmale auf. Im
Rahmen des Bebauungsplanes werden die
naturdenkmalwirdigen Baumexemplare gesichert. Dartiber
hinaus sind weitere gestalterisch wertvolle Baume mit einem

Erhaltungsgebot belegt.

Biologische Vielfalt, Schutzwirdige Biotope des landesweiten Biotopkatasters liegen
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Biotopkataster, auf3erhalb des Bebauungsplangebietes und werden nicht berthrt.
NATURA 2.000- Auch das Schutzgebietssystem ,NATURA 2000“ der
Schutzgebiete, EUROPAISCHEN UNION wird von dem Vorhaben nicht betroffen.
Ztrrgr‘? geschiitzte  \wgiterhin bleiben die bundes- und europarechtlich definierten
streng geschitzten Arten durch das Vorhaben essenziell
unberahrt. Lediglich fur die Breitfligelfledermaus wird das Risiko
einer Biotopschadigung nicht ausgeschlossen. Dieses Risiko wird
durch spezifische KompensationsmalRnahmen aufgefangen.
Menschen und Die Menschen sind insbesondere tber ihre Nutzung mit der

Umwelt-

. Umwelt verbunden.
beziehungen

und ihre Das Bebauungsplanvorhaben fihrt zu einer Erweiterung

Beeinflussungen menschlicher Wohn- und Versorgungsfunktionen zu Lasten der

Forstwirtschaft und exklusiver privater Wohn- und

Freizeitnutzung.

Kulturgtter und Bemerkenswert ist ein Bildstock mit angrenzendem Baumbestand
sonstige Sachguter

und ihre
Beeinflussungen unangetastet.

im Sudzipfel des Plangebietes. Dieses Ensemble bleibt

Emissionen, Das stadtebauliche Vorhaben fihrt zu keinen aul3ergewdhnlichen

ﬁgﬁgzslé?d umweltrelevanten Emissionen, Abféllen oder Abwassern.

E:lr:aer;?errtl)are Fragen zur Verwendung erneuerbarer Energien und zur
Energieeffizienz werden auf der untergeordneten Planungsebene
zu beantworten sein. Die erhalten bleibenden randlichen
GroRgrinelemente beschranken die Anwendung solartechnischer
Anlagen.

Entwicklungs- Grundsétzlich ist die geplante stadtebauliche Verdichtung und

prognosen Neuordnung eine Veranderung der lokalen Umweltsituation. Die

vergleichende Bewertung des Umweltzustandes nach
Realisierung der Bauleitplanung mit der prognostizierten Situation
unter unverénderten Rahmenbedingungen zeigt insgesamt keine

drastische Verschlechterung der lokalen Umweltmedien.

Mafnahmen zur Von besonderer Bedeutung sind MaRhahmen des vorbeugenden
Vermeidung, zur

Verringerung und

zum Ausgleich wird eine Ersatz-Aufforstungen in einem Umfang von 3,2 ha
nachteiliger

Baumschutzes. Fur den nicht ausgleichbaren Eingriff in den Wald
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Auswirkungen

Standort-
alternativen,

Monitoring

vorgeschlagen, fur die tendenzielle Schwéachung der
Biotopqualitét einer streng geschitzten Fledermausart die
Neuanlage einer 1,5 ha grof3en extensiven Grunlandflache. Fir
diese externen KompensationsmalRnhahmen steht eine geeignete
Flache in Ostmilte zur Verfligung. Durch die Biindelung beider
MaRRnahmen an dieser Stelle sind 6kologische Synergieeffekte

nutzbar.

Planungsvarianten sind im Rahmen der Planentwicklung diskutiert

und erarbeitet worden.

Angeregt wird eine 6kologische Bauuberwachung durch die
STADT WARENDOREF, in der die Malinahmen des

prophylaktischen Baumschutzes zu organisieren sind.
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5. Anhang -1-

Beschreibung und Bewertung ausgewahlter
Einzelbdume im Plangebiet (s. Karte -3-)

Baum- Baumart

Nr.

Kurz-Beschreibung

Kurz-Bewertung

1 Stiel-Eiche
(Quercus robur)

2 Stiel-Eiche
(Quercus robur)

3 Eiche
(Quercus spec.)

6 Rotbuche
(Fagus sylvatica)

7 Stiel-Eiche
(Quercus robur)

8 Rotbuche
(Fagus sylvatica)

9 Stiel-Eiche
(Quercus robur)

11 Stiel-Eiche
(Quercus robur)

12 Stiel-Eiche
(Quercus robur)

13 Stiel-Eiche
(Quercus robur)

BHD ca. 0,73 m / relativ
langschaftiger Baum mit einem
Kronenansatz in 7,00 m Héhe und
mit einem Kronenradius von ca.
7,00 m. Einzelne trockene
Astspitzen.

BHD ca. 0,95 m / Randbaum, mit
seiner Krone weit den Straf3enraum
Uberragend bis zum Beginn des
Blrgersteigs auf der entgegen
gesetzten StralRenseite / der Baum
wurde in der Vergangenheit
aufgeastet, die Schnittflachen sind
gut verheilt / einzelne alte, tote
Aste

BHD ca. 0,60 m / Stamm von
Rotbuchen ummantelt / relativ
lichte Krone

BHD ca. 0,30 m / unterer
Kronenansatz in 3,00 m Héhe /
dichte Verzweigung und Belaubung

BHD ca. 0,60 m / leicht schrag
stehend mit einzelnen trockenen
Asten / Krone (iberragt das
benachbarte landwirtschaftliche
Gebaude

BHD ca. 0,60 m / schrager Stand /
Verzweigung in 4,00 m Hohe /

BHD ca. 0,60 m / Stamm mit
zahlreichen Wasserreisern nach
Auflichtung des Bestandes / Krone
mit trockenen Asten

BHD ca. 0,50 m / unterer
Stammraum mit zahlreichen
Wasserreisern

BHD ca. 0,50 m / relativ
hochschaftig, Krone mit trockenen
Asten

BHD ca. 0,60 m / untere
Verzweigung beginnt ab 3,00 m
H6he mit zahlreichen schwachen
und kurzen Asten / lichte
Hauptkrone

Einheimische Baumart /

bildet eine schone, torartige
Eingangssituation / problematisch
ist der gebaudenahe Standort /
erhaltungswirdig

Einheimische Baumart /

Randbaum in exponierter Position,
erhaltungswirdig

Einheimische Baumart /

typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement

Einheimische Baumart /

dienendes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Griin- und
Gestaltungskonzept

Einheimische Baumart /

typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement

Einheimische Baumart /

typisches Bestandeselement, der
vom Unterstand in den Oberstand
hineinwachst / Waldelement

Einheimische Baumart /
Typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement
Einheimische Baumart /

typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement

Einheimische Baumart /

typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement

Einheimische Baumart /

typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement
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Baum- Baumart Kurz-Beschreibung Kurz-Bewertung
Nr.
14 Eiche BHD ca. 0,50 m / Exemplar mit Einheimische Baumart /
hochschaftigem und geradem .
(Quercus spec.) 9 9 typisches Bestandeselement
Stamm, Kronenansatz erst ab
12,00 m Hohe / einzelne trockenen (Oberstand) / Waldelement
Aste
16 Rotbuche BHD ca. 0,30 m/ tief verzweig.t, Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) Untere Beastung ab 2,00 m Hohe dienendes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Grin- und
Gestaltungskonzept
17 Trauben-Eiche BHD ca. 0,60 m / Baum mit hohem  Einheimische Baumart /
(Quercus E]:?U\?ngsﬁgi’sgrnﬁrgétammraum typisches Bestandeselement
petraea) undeutlicher Stammriss (Oberstand) / Waldelement
18 Rotbuche BH_D ca:.0140 m / tiefe Bea_stung, Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) gfécgg:%g g'Chte Verzweigung Element des Unterstandes, der
u ubung allmahlich in den Oberstand
hineinwachst / Waldelement
19 Rotbuche BHD ca. 0,45“m / Kronenansatz in Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) ¢a 4.00 m Hohe Element des Unterstandes, der
allmahlich in den Oberstand
hineinwachst / Waldelement
20 Stiel-Eiche BHD ca. 0,50 m/ Iei.(.:h_t schrag Einheimische Baumart /
(Quercus robur) stehender, hochschéftiger Baum typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement
21 Rotbuche BHD ca. 0,30 m/ leicht sphrager Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) at_;?: /'untere Beastung in2,00m i nondes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement
23 Stiel-Eiche BHD ca. 0,60 m / einseitige Einheimische Baumart /
(Quercus robur) gﬁr&zagmantelung durch typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement
24 Rotbuche BHD ca. 0,40 m /.tief. beastetes Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) {B/gtjzn\?vi)i(eﬂplar mit dichter dienendes Bestandeselement
gung (Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Grin- und
Gestaltungskonzept
27 Eiche BHD ca. 0,45 m / astfreier, von Einheimische Baumart /
(Quercus spec.)  Rotbuche umschirmter Stamm typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement
28 Rotbuche BHD ca. 9,16 m / Verzweigung ab Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) 200m Hohe dienendes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Grin- und
Gestaltungskonzept
29 Rotbuche BHD ca. 0,30 m / untere Einheimische Baumart /

(Fagus sylvatica)

Verzweigung in 4,00 m Hohe /
dichte Belaubung

dienendes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Griin- und
Gestaltungskonzept
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Baum- Baumart Kurz-Beschreibung Kurz-Bewertung
Nr.
30 Eiche BHD ca. 0,45 m / ummantelt von Einheimische Baumart /
(Quercus spec.)  lunger Rotbuche typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement
33 Stiel-Eiche BHD ca. 0,60m/ Bau.m mlt Einheimische Baumart /
(Quercus robur) gfu_eduekrl]";?;egriﬁg‘i einseitig nach typisches Bestandeselement
9 (Oberstand) / Waldelement
38 Stiel-Eiche BHD ca. 0,80 m / Baum mit Einheimische Baumart /
(Quercus robur) \Z/\?ggfﬂeeigérrr?c/gg% c’;“rf_tzzfund Bestandeselement im Oberstand
niedrigem Wall : ohne langfristige positive
9 Entwicklungsprognose
40 Stiel-Eiche BlHD ca. /0,60 m / Baum mit E;:eu- Einheimische Baumart /
Klimmer / Krone einseitig hac :
uercus robur
@Q )" Siden und Siidosten ausgerichtet  YPISCheS Bestandeselement
und mit mehreren trockenen Asten
41 Douglasie BHD ca._0,40 m / lang gestreckte Fremdlandische Baumart /
(Pseudotsuga Krone mit zahlreichen nicht erhaltungswiirdig
menziesii) abgestorbenen Asten
42 Stiel-Eiche BHD ca. 0,90 m / tief beasteter Einheimische Baumart /
(Quercus robur) Baum h_inter Bildstock_mit dichtem Markanter Baum hinter Denkmal
Efeu-Klimmer und breiter Krone / erhaltunaswiirdia als Teil eines '
einzelne schwach untere Aste sind Ensemblges 9
abgestorben
43 Eiche BHD ca. 0,50 m Einheimische Baumart /
(Quercus spec.) typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement
44 Rotbuche BHD ca. 0,33 m / tief beastet, mit Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) Efeu-Klimmer dienendes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Griin- und
Gestaltungskonzept
45 Stiel-Eiche BHD ca. 0,80 m / Baum mit Efeu- Einheimische Baumart /
(Quercus robur) zgmen;grggger:%g:gn Bestandeselement im Oberstand
9 ohne langfristige positive
Entwicklungsprognose /
Waldelement
46 Rotbuche BHD ca. 0,25 m / alter Astbru?h / Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) untere Beastungab 3,00 m Hohe 00 4es Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement
47 Stiel-Eiche BHD 1,01 m/ Uraltbaum mit altem Einheimische Baumart /
Astbruch mit einem maximalen L
(Quercus robur) : hohe Erhaltungswiirdigkeit auf
dK;c;:i?g;adeu:n\é?;ﬂ;:ftgoo m (und Grund des Alters und der
Scheunendach Gberragend) Dimension. Naturdenkmal-wiirdig
48 Eiche BHD 0,63 m / asymmetrische Einheimische Baumart /
(Quercus spec.) \}fcr)cr’]n; (;?)'tr:.'r:zglén;g:ﬁé?:uigé'us erhaltungswiirdig als Element
Der Baum steht in engem Stand einer Baumgruppe
mit Objekt-Nr. 49
49 Eiche BHD 0,63 m / Einzelne trockene Einheimische Baumart /

(Quercus robur)

Aste, ansonsten vital. Der Baum
steht in engem Stand mit Objekt-
Nr. 48

erhaltungswiirdig als Element
einer Baumgruppe
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Baum- Baumart Kurz-Beschreibung Kurz-Bewertung

Nr.

50 Amerikanische BHD_ ca. 0,40 m / Kronenradius Fremdlandische Baumart /
Roteiche maximal 6,0 m (bedingt) erhaltungswiirdiges
(Quercus rubra) Gestaltungselement

51 Urwelt- BHD ca. 0,28 m / Kronenradius Fremdlandische Baumart /
mammutbaum maximal 3,0 m nicht erhaltungswiirdig
(Metasequoia
glyptostroboides)

52 Wald-Kiefer BHD ca. 0,43 m / schmale Krone Einheimische Baumart /
(Pinus sylvestris) kein erhaltungswiirdiges Natur-

und Gestaltungsobjekt

53 Wald-Kiefer BHD ca. 0,40 m / schmale Krone Einheimische Baumart /
(Pinus sylvestris) kein erhaltungswiirdiges Natur-

und Gestaltungsobjekt

54 Kiefer BHD ca. 0,41 m / Baum leicht Fremdlandische Baumart /
(Pinus strobus) schrag stehend nicht erhaltungswiirdig

55 Trauben-Eiche BHD ca. 0,50 m / Kronenansatz in Einheimische Baumart /

uercus ca. 5,00 m Hohe, Kronenradius um : o
(Qt 4,00 m. Schlanke Krone, vitale bedingt erhaltungswirdig
petraea) Erscheinung. Wuchsort: frei
stehend am Rande des Waldes
56 Stiel-Eiche BHD ca. 0,h78 m/ Kroneélansatz in Einheimische Baumart /
3,00 m Hohe, Kronenradius ca. Lo
uercus robur ' '
(Q ) 5,00 m. Baum steht unmittelbar am g’r? afl::JS?igs;/\(/:l:]r:tlg{arrl]licht aber
(ehemals) landwirtschaftlichen g g g
Gebaude und Uberragt dieses.
57 Trauben-Eiche BHD ca. 0,52 m / schmale, lichte Einheimische Baumart /
Krone mit einzelnen trockenen . I
uercus )
(Qt Asten / Kronenansatz in 4,00 m bedingt erhaltungswiirdig
petraea) Hohe, Kronenradius maximal 4,00
m
58 Trauben-Eiche BHD ca. 0,50 m / tief bﬁasteter Einheimische Baumart /
Baum mit asymmetrische Krone mit . R
uercus .
(Qt zahlreichen kurzen Asten, einseitig bedingt erhaltungswiirdig
petraea) maximal 5,00 m ausladend. In
Nahe der landwirtschaftlichen
Gebaude stehend

59 Rotbuche BHD ca. 0,25 m/ Ieipht schréag i Einheimische Baumart /

(Fagus sylvatica) Zfsheiggr{dBeaStung in3,00mHohe  yionendes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement

60 Rotbuche BHD ca. 0,60 m / Beastung ab 3,00 Einheimische Baumart /

(Fagus sylvatica) ™ Hohe, dichte Belaubung dienendes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Grin- und
Gestaltungskonzept

61 Rotbuche BHD ca. 0,20 m / tief beastet, Einheimische Baumart /

(Fagus sylvatica)

ansatzweise mit Efeu-Klimmer

dienendes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Grin- und
Gestaltungskonzept
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Baum- Baumart Kurz-Beschreibung Kurz-Bewertung
Nr.
62 Eiche BHD ca. 0,60 m / hochschéftiger Einheimische Baumart /
(Quercus spec.)  Baum typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement
63 Eiche BHD ca. O,hSB/rP /hSeitenéste in Einheimische Baumart /
3,00 m Hoéhe / lichte Krone mit :
(Quercus spec.) ! " Typisches Bestandeselement
einzelnen abgestorbenen Asten (Oberstand) / Waldelement
64 Stiel-Eiche BHD ca. 1,30 m/ l_JraItbaum auf Einheimische Baumart /
(Quercus robur)  Undeutich usgebidelen WAl ater una tandorassen er
absterbend, relativ I?chte Krone - Baum herausragen. Er st ein
Kronenradilvjs maximal 10 00 m,/ herausragendes Naturobjekt, auf
Stamm mit Efeu-KIimmer’ Grund der deutlichen (Alters-)
Schéaden jedoch nicht
uneingeschrankt ND-wirdig.
65 Stiel-Eiche BHD ca. 9,60 m / untere Aste in Einheimische Baumart /
(Quercus robur) ~ 3:00m Hohe typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement
66 Stiel-Eiche BHD ca. 0,55m/ Star_nm mit Einheimische Baumart /
(Quercus robur) il"gi]rl:\il)(l:l?r?\? \észsﬁ;relsern / typisches Bestandeselement
9 (Oberstand) / Waldelement
67 Rotbuche BHD ca. 035 m/ pntere Beastung Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) " 3,00 m Hohe, dichte Belaubung /' ji0nandes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Grin- und
Gestaltungskonzept
68 Trauben-Eiche BHD ca. 9,50 m/ Kront_ane_msatz in Einheimische Baumart /
(Quercus glglg&gut']()he‘ Krone mit dichter typisches Bestandeselement
petraea) 9 (Oberstand) / Waldelement
69 Rotbuche BHD ca. 0,1_8 m/ unterg _ Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) gz:gzz‘tnze I 2,50 m Hohe / dichte  4001des Bestandeselement
9 (Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Grin- und
Gestaltungskonzept
70 Stiel-Eiche BI.-|D.ca. 0,70 m / schmale Krone Einheimische Baumart /
(Quercus robur) mit einzelnen trockenen Asten typisches Bestandeselement
(Oberstand) / Waldelement
72 Rotbuche BHD ca._0,25 m / tief beasteter Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) B:;trrréé?(lttefcggr?éer' lang dienendes Bestandeselement
9 (Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Grin- und
Gestaltungskonzept
73 Rotbuche BI:|D ca. Q,26 m / tiefer, in 2,00 m Einheimische Baumart /
(Fagus sylvatica) Hohe beginnender Kronenansatz dienendes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement /
integrierbar in ein Grin- und
Gestaltungskonzept
74 Rotbuche BHD ca. 0,40 m/ab 2,00 m Einheimische Baumart /

(Fagus sylvatica)

beastet, dichte Krone / leicht
schrager Stand

dienendes Bestandeselement
(Unterstand) / Waldelement
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Baum- Baumart Kurz-Beschreibung Kurz-Bewertung

Nr.

75 Stiel-Eiche BHD ca. 0,50 m/ schr_nale, stark Einheimische Baumart /
(Quercus robur) ig{gillchtete Krone mit trockenen typisches Bestandeselement

(Oberstand) / Waldelement

76 Douglasie BHD ca. 0,62__m / Kronenansgtz in. Fremdlandische Baumart /
(Pseudotsuga Cmaéx‘}ﬁ?gl rg g'ooﬂqe‘;;rg:gir&gggﬁebe' als Parkbaum und Griinelement
menziesii) Krone mit dichter Verzweigung (bedingt) erhaltungswiirdig

77 Urwelt- BHD ca. 0,68 m/ Stamm m?t Efeu, Fremdlandische Baumart /
mammutbaum Iang_gestreckte Krone ”_‘_'t enem als Parkbaum und Griinelement
(Metasequoia Radius um 3,00 m. Schoner erhaltungswiirdig

. Parkbaum
glyptostroboides)

78 Douglasie BHD ca. 0,'62 m/ sphmale Krone, Fremdlandische Baumart /
(Pseudotsuga Kronenradius maximal 3,00 m als Parkbaum und Griinelement
menziesii) (bedingt) erhaltungswiirdig

79 Kanadische BHD ca. 0,36 m / tiefe Beastung, Fremdlandische Baumart / als
Hemlock untere Zweige bereits in Parkbaum und Grunelement
(Tsuga Bodennahe (bedingt) erhaltungswiirdig
canadensis)

80 Kanadische BHD ca. 0,41 m / tiefe Beastung, Fremdlandische Baumart / als
Hemlock untere Zweige bereits in Parkbaum und Grunelement
(Tsuga Bodennahe (bedingt) erhaltungswiirdig
canadensis)

81 Stieleiche BHD ca. 0,45 m / relativ lichte, Heimische Baumart / unauffalliges
(Quercus robur) rundliche Krone mit einem Radius Baumindividuum wegen geringen

von ca. 5,00 m / Kronenansatz in Alters
ca. 5,00 m Héhe
82 Rotbuche BHD ca. 0,57 cm / unterer " Heimische Baumart /
Faaus svlvatica Kronenans_atz in ca. 8,00 m Hdhe, ..
( 9 y ) Kronenradius ca. 4,00 m. Stamm Zﬁaglrt]uenggyv?r%iestalt,
ehemals mit Efeu-Behang
83 Rotbuche BHD ca. 0,60 cm / unterer " Heimische Baumart /
Faaus svlvatica Kronenans_atz in ca. 6,00 m Hohe, ..
( 9 y ) Kronenradius ca. 3,00 m. Stamm Zﬁaglrt]uenggyv?r%iestalt,
mit Efeu-Behang

84 Rotbuche BHD ca. 0,74“ﬁm / Kronena;_satz in  Heimische Baumart /

Faaus svlvatica ca. 6_,00 m Hohe, qunenra ius ..
(Fag y ) maximal 7,00 m. Breite und dichte Zﬁaglrt]uenggyv?r%iestalt,
Krone ohne Schadigungen. Ca. 50
% des Kronentraufbereichs ist
versiegelt

85 Mammutbaum BHD ca. 0,82 cm/ s_ghr diqhte Fremdlandische Baumart /
(Sequoiadendron E;?;‘ri'i ;;:ig’é?]gr”;g%‘?’ mit schoner Parkbaum mit
giganteum) s , interessantem Habitus,

Solitarbaum, ohne Schaden erhaltungswiirdig
86 Tanne BHD ca. 0,70 m/ ab 5,00 m Héhe Fremdlandische Baumart /

(Abies spec.)

dichte, regelmaRige Verzweigung
mit langlicher Krone /
Kronenradius: ca. 4,00 m / ohne
erkennbaren Schaden

auffallige, interessante
Baumgestalt mit homogener
Kronenarchitektur,
erhaltungswiirdig / Pflegehinweis:
Freistellung
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Baum- Baumart Kurz-Beschreibung Kurz-Bewertung

Nr.

87 Amerikanische BHD ca. 0,43 m/ Lang gestreckte Fremdlandische Baumart /
Roteiche Krone, ab 3,00 m beginnend (bedingt) erhaltungswiirdig
(Quercus rubra)

88 Robinie BHD ca. 0,34 cm /im engen Stand, Fremdlandische Ba_um_art/
(Robinia entsprechend schlank und unauffalliges Baumindividuum

- hochwiichsi
pseudoacacia) WHehsig

89 Robinie BHD ca. 0,46 cm /im engen Stand, Fremdlandische Baumart /
(Robinia entsprechend schlank und unauffalliges Baumindividuum

. hochwiichsi
pseudoacacia) ochwiiehsig

90 Douglasie BHD ca. 0,48 m / dichte, dreieckig Fremd_léindische Baumart / keine
(Pseudotsuga geformte Krone, unterer exponierte Baumgestalt
menziesii) Kronenansatz in ca. 5 m Hohe

91 Mammutbaum BHD ca. 0,35 m / lang gestreckte Fremdlandische Baumart / kein
(Sequoiadendron Kronenform, Ansatz in ca. 3,50 m hoher Eigenwert, aber

- i Hohe integrationsfahig in pot.
giganteum) Grunkonzept

92 Mammutbaum BHD ca. 0,38 m / Krone tief Fremdlandische Baumart /
(Sequoiadendron beastet, dreieckig bis pyramidalisch  attraktive Baumgestalt innerhalb
giganteum) mit dichter Verzweigung der Griinanlage

93 Tanne BHD ca. 0,40 m / Kronenansatz in Fremdlandische Baumart / als
Abies spec. 3,50 m Hohe, Kronenradius Bestandteil einer Baumgruppe
( pec.) maximal 2,00 m. Pyramidalische (mit Objekt-Nrn. 98+99) schénes

Form mit dichter Verzweigung Gestaltungselement,
erhaltungswirdig

95 Tanne BHD ca. 0,55 m / Kronenansatz in Fremdlandische Baumart / in einer

Abies spec. 4,00 m Hohe, Kronenradius bei Gruppe als Element eines
( P ) 4,50 m. Ensembles bedingt
erhaltungswirdig

96 Tanne BHD ca. 0,36 m / Kronenansatz in Fremdlandische Baumart / in einer

Abies spec. 4,00 m Hohe, Kronenradius bei Gruppe als Element eines
( P ) 2,00 m. Ensembles bedingt
erhaltungswirdig

97 Tulpenbau BHD ca. 0,60 m / Freistand- Fremdléndische Baumart /
(Liriodendron Exemplar mit Kronenansatz in erhaltungswirdiges Grun- und
tulipif 5,00 m Héhe und mit einem Gestaltungselement mit hoher

ulipifera) Kronenradius von 5,00 m. asthetischer Wirkung
Symmetrische Krone mit dichter
Verzweigung, ohne erkennbare
Schaden

98 Blautanne, BHD ca. 0,54 m/ Kronen_ansat_z in Fremdlandische Bau_mart/ _
Edeltanne 4,00 m Hohe, Kronenradius bei schéner Parkbaum, in Gruppe mit

Abi 3,00 m. Dichte Verzweigung, Nachbarbaumen (Objekt-Nrn.
(Abies spec.) pyramidalische Wuchsform 93+99) erhaltungswiirdig
99 Tanne BHD ca. 0,54 m / Kronenansatz in Fremdlé‘mdischg Bauma_rt /_
(Abies spec.) ca. 6,00 m Hohe erhaltungswirdig als Teil eines
' reizvollen Ensembles mit den
Nachbarbdumen (Objekt-Nrn.
93+98)

100 Zeder BHD ca. 0,54 m / Kronenansatz in Fremdlandische Baumart /

(Cedrus spec.) 6,00 m Hohe. Solitar mit (bedingt) erhaltungswiirdig

gleichmaRiger Krone ohne
erkennbare Schaden
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Baum- Baumart Kurz-Beschreibung Kurz-Bewertung

Nr.

101 Kanadische BHD ca. 0,48 m / Kronenansatz in Fremdlandische Baumart /
Hemlock ca. 5,00 m Héhe (bedingt) erhaltungswiirdig
(Tsuga
canadensis)

102 Zeder BHD ca. 0,54 m_/ Freistandglement Frer_ndlandische Baumart /

Cedrus spec. / Kronenansatz in 4,00 m Hohe, schones Gestaltelement,

( pec.) Kronenradius ca. 5,50 m erhaltungswurdig. Art und
Blattfarbe kontrastiert zu Objekt-
Nr. 103.

103 Riesen- BHD ca. 1,00 m / Astansatz in ca. Fremdl&ndische Baumart /

Lebensbaum 6,00 m Hohe, arttypisch dichte herausragendes Gestaltelement,
Thuia plicat Beastung mit pyramidalischer erhaltungswirdig
(Th UJ_a P ?a ‘;" Kronenform. Freistandelement

. gigantea

104 Douglasie BHD ca. 0,66 m / steht in engem Fremdlandische Baumart / als
(Pseudotsuga Stand mit Objekt-Nr. 105+106 und Gruppe bedingt erhaltungswiirdig
menziesii verschmilzt mit den

enziesii) Nachbarbaumen weitgehend zu
einer Krone.

105 Douglasie BHD ca._0,66_ m / steht in engem Fremdlé‘mdis_che Baumart / als _
(Pseudotsuga Stand mit Objekt-Nr. 104+106 und Gruppe bedingt erhaltungswiirdig

L verschmilzt mit den
menziesii) Nachbarbaumen weitgehend zu
einer Krone.
106 Douglasie BHD ca. 0,50 m / steht in engem Fremdlandische Baumart / als
(Pseudotsuga Stand mit Objekt-Nr. 104+105 und Gruppe bedingt erhaltungswiirdig
L verschmilzt mit den
menziesii) Nachbarbaumen weitgehend zu
einer Krone. Einseitig auffallende
Nadelverluste.
107 Scheinzypresse 2-triebig in 0,50 m Héhe mit Fremdl&ndische Baumart /
(Chamaecyparis Triebdurchmesser von 0,28 und erhaltenswert als Teil einer
0,20 m. Unten aufgelockerte Krone, Baumgruppe mit Pyramidenkrone
spec.) oben dicht. (In der Nachbarschaft
stehen weitere [tlw. mehrstammige]
Scheinzypressen.)
108 Rotbuche EHD. ca. 0,4?jm/yk?rzwe]ifg_lflng EiEhleimischg glaunrazt/ elles)
Faaqus svlvatica ereits in Bodennahe, aufféllige erhaltungswirdig als (potenzielles
(Fag y ) Pyramidenform, Krone durch Element einer Gehdlzgruppe mit
benachbarte Koniferen stark auffalliger Pyramidenkrone
bedréngt.

109 Amerikanische BHD ca. 0,43 m / Kronenansatz in Fremdlandische Baumart /

Roteiche 4 m Hoéhe, Kronenradius ca. (bedingt) erhaltungswiirdig
b 3,00 m. Seitenéste reichen ziemlich
(Quercus rubra) tief hinab. Vereinzelt trockener
Seitenast.
110 Scheinzypresse _2-stémmige"Er5]aumgestz_alt, die_(sjich Frre]rr;dléndischef Bau_lmz_irt/
Chamaecvparis in _1,00 m _Ho e_verzwelgt. Beide erhaltenswert a_s Tei el_ner
( yp Triebe weisen (in 0,50 m Hohe) Baumgruppe mit Pyramidenkrone
spec.) einen Durchmesser von ca. 0,24 m
auf. Die Krone ist als arttypisch
dichte Pyramide ausgebildet.

111 Sumpf-Eiche BHD ca. 0,32 m / tiefer Fremdléndische Baumart /
(Quercus Kronenansatz, einseitig aufgelichtet Unauffalliges Baumindividuum
palustris) / am Rande des Waldchens
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Baum- Baumart Kurz-Beschreibung Kurz-Bewertung
Nr.
112  Pyramiden-Eiche Am 1,00 m Hohe dichte Auffalliges, relativ seltenes und
Verzweigung mit schmaler erhaltungswurdiges
uercus robur, gung g ge
(SQ lenf Wuchsform / Durchmesser Gehdlzelement mit
aulenform) unterhalb der Verzweigung: Pyramidenkrone
ca. 0,38 m
113 Robinie BHD ca. 0,44 m / massiver Fremdlandische Baumart / kein
(Robinia Stammschaden (evtl. alter nachhaltig schiitzenswertes
d i Blitzeinschlag) mit zahlreichen Geholzelement
pseudoacacia) trockenen Asten
114 Lebensbaum BI_—|D_ca. 0,44 m / schmale Krone Fremdl&ndische Baumart /
(Thuja spec.) ?g;ﬁe/nggagét;\/g; Qggrxk' als Gestaltungselement (bedingt)
eingekeilt zwischen erhaltungswirdig
konkurrierenden Gehdlzen
115 Laubbaum BHD“ca. 0,25 m / stark schattendes  Fremdléandische Baumart /
(cf. Magnolia Geholzelement als Gestaltungselement (bedingt)
spec.) erhaltungswirdig
116 Tulpenbaum BHD ca. 9,46 m_/ Kronenansatz in Fremdlandische Baumart /
(LiriOdendrOﬂ 6,00 m Hoh"e / dichte Bel_aubung / als Gestaltungselement (bedingt)
tulipifera) Krone bedréngt von zwei erhaltungswiirdig
Nadelbaumen
117 Baumweide, Stammraum bereits mit Nicht nachhaltig erhaltungsfahig
Trauerweide groR¥flachigen Faulstellen.
(Salix alba -Blotopbaum®
"Tristis")
118 Stiel-Eiche BHD 1,45 m!!! / Uraltbaum mit Einheimische Baumart /
AulRerst breiter Krone. :
(Quercus robur) & . ) herausragendes Naturobjekt,
rﬁg}fnn:;grs?rzokneﬁfégifgln; ';Ohe’ Naturdenkmal-wiirdig. Sicher einer
Einzelne untergeordnete tote Aste, g:; ?li?;ig Wsr;%rg;ten Baume
ansonsten trotz des Alters eine '
vitale Erscheinung.
119 Winterlinde BHD__O,70 m/ Krongnansatz in 3,00 Einheimische Baumart /
(Tilia cordata) E]in';z:‘nee’ ﬁgg?&?&ﬁﬁ%goo M- erhaltungswiirdig, schéner
; N s Hausbaum
Vergangenheit gekirzt. Langliche
Kronenform. Ohne erkennbare
Schaden
120 Stiel-Eiche BHD 0,85 m / relativ langschéftig Einheimische Baumart /
d gerade gewachsen mit einem . .
(Quercus robur) Un ; . schéner Hofbaum mit
E:gzgzgjitj ::aialggégomm I':qOhe' problematischem Standort
. " : innerhalb von Verkehrsflachen.
Stammbereich alte Verletzungen. Erhaltungswiirdig, aber nur
eingeschrénkt erhaltungsféhig
121 Stiel-Eiche BHD 0,35 m / Baum mit schmaler Einheimische Baumart /

(Quercus robur)

Kronen und schwach
ausgebildeten, vereinzelt trockenen
Asten. Kronenradius bei ca.

4,00 m. Standortsschaden durch
Bebauung und Asphaltflache.
Bildet zusammen mit Objekt Nr.
120 ein Ensemble

bedingt erhaltungswirdig, nur
eingeschrénkt erhaltungsféahig
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Baum- Baumart Kurz-Beschreibung Kurz-Bewertung
Nr.
122 Stiel-Eiche BHD 0,66 m / Randbaum, dessen Einheimische Baumart /
Krone stral3enseitig bis 7,00 m . . -
uercus robur 19 DIS 7,
@ ) herausragt. Hofseitig ist die Krone kein nz_;lchhaltlger Schutz moglich
. - bzw. sinnvoll
stark verkurzt. Problematischer
Standort unmittelbar am Haus mit
teilweise versiegeltem
Kronentraufbereich
123 Schwarzpappel BHD ca. 1,30 m / Baum in ca. Seltene einheimische Baumart /
(Populus nigra) ir%?]én ;ﬁzﬁ é;rélsetzlgkmlrtr]?;?rfén g Erhaltungswirrdig auch als Teil
' eines Ensembles
124 Stiel-Eiche BHD ca. 0,80 m / Baum mit Einheimische Baumart /

(Quercus robur)

dichtem Efeu-Behang, einseitig
nach Sudosten ausgerichteter
Krone, fast bis zum Birgersteig der
anderen StralRenseite reichend.

erhaltungswirdig

Erlauterungen

1-116
117 -124

Lokalisierung und Kennzeichnung ANONYMUS (0.J.)

Eigene Erhebungen
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6. Anhang -2-
artenschutzrechtliche Prifung der mdglichen
Betroffenheit planungsrelevanter Arten

In der folgenden Ubersicht sind die in den Messtischblattern 4013 Warendorf und 4014
Sassenberg nachgewiesenen planungsrelevanten Tierarten aufgefiihrt (Spalte 1),
erganzt durch generelle Angaben zu ihrer Habitatbindung in NRW (Spalte 2)” und
durch spezielle fachliche Einschatzungen auf Grundlage konkreter eigener
Gelandekenntnisse (Spalte 3). Sind im Rahmen dieser ersten Plausibilitatsprifung
mogliche Betroffenheiten nicht auszuschlieRen, folgt ein intensives Prifprotokoll.

Artenschutzrechtliche Risikoabschatzung fur die planungsrelevanten
Arten — Vorprufung, Stufe |

Nachgewiesene Status // Vorkommen: Ja / Nein //
planungsrelevante | Habitatbindung - .
Arten im Protokoll einer artenschutzrechtlichen
Messtischblatt (Quelle: LANUV: Naturschutz- Prafung erforderlich: JA / Nein
Fachinformationssysteme)
1 2 3
Saugetiere

Braunes Langohr Die Artengruppe der Fledermause ist
Breitfliigel- in einem eigenstandigen Gutachten

fledermaus intensiv untersucht worden (DENSE
fledermaus

Grosse
Bartfledermaus

Grosser
Abendsegler

Kleiner
Abendsegler

Teichfledermaus
Wasserfledermaus
Zwergfledermaus

Amphibien,
Reptilien

Kammmolch Streng geschiitzt / Anhang IV // Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet

,Der Kammmoich gilt als eine typische aktuell bekannt oder zu erwarten?

Offenlandart, die traditionell in den

Niederungslandschaften von Fluss- NEIN bzw. sehr unwahrscheinlich!
und Bachauen an offenen
Augewassern (z.B. an Altarmen)
vorkommt. ...Sekundar kommt die Art
in Kies-, Sand- und Tonabgrabungen  NEIN!
in Flussauen sowie in Steinbriichen

vor. Offenbar erscheint die Art auch als

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

" Quelle: Fachinformationssystem des LANDESAMTES FUR NATUR, UMWELT UND
VERBRAUCHERSCHUTZ
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Nachgewiesene Status //
planungsrelevante | Habitatbindung
ﬁ/lréirs]t:?chblatt (Quelle: LANUV: Naturschutz-

Fachinformationssysteme)

Vorkommen: Ja/ Nein //

Protokoll einer artenschutzrechtlichen
Prifung erforderlich: JA / Nein

1 2

3

Friihbesiedler an neu angelegten
Gewassern. Die meisten
Laichgewasser weisen eine
ausgepragte Ufer- und
Unterwasservegetation auf, sind nur
gering beschattet und in der Regel
fischfrei. Als Landlebensraume nutzt
der Kammmolch feuchte Laub- und
Mischwalder, Gebusche, Hecken und
Garten in der Nahe der
Laichgewasser.”

Knoblauchkréte Streng geschiitzt / Anhang IV //

LJrspringlicher Lebensraum der
Knoblauchkréte waren offene,
steppenartige Landschaften sowie
Sandgebiete in grol3eren Flussauen. In
Nordrhein-Westfalen besiedelt sie als
.Kulturfolger* agrarisch und gartnerisch
genutzte Gebiete wie extensiv
genutzte Acker, Wiesen, Weiden,
Parkanlagen und Gérten. Sekundér
kommt die Art auch in
Abgrabungsgebieten vor. Als
Laichgewasser werden offene
Gewasser mit gréReren
Tiefenbereichen, Roéhrichtzonen und
einer reichhaltigen
Unterwasservegetation aufgesucht.
Geeignete Gewasser sind Weiher,
Teiche, Altwasser der offenen Feldflur,
Niederungsbéache und Grében, alte
Dorfteiche sowie extensiv genutzte
Fischteiche.”

Kreuzkrote Streng geschitzt / Anhang IV //

,Die Kreuzkréte ist eine Pionierart, die
urspriinglich in offenen
Auenlandschaften auf
vegetationsarmen, trocken-warmen
Standorten mit lockeren, meist
sandigen Bbéden vorkam. In Nordrhein-
Westfalen sind die aktuellen
Vorkommen vor allem auf
Abgrabungsflachen in den Flussauen
konzentriert (z.B. Braunkohle-, Locker-
und Festgesteinabgrabungen).
Dartiber hinaus werden auch
Industriebrachen, Bergehalden und
Grof3baustellen besiedelt. Als
Laichgewéasser werden
sonnenexponierte Flach- und
Kleingewasser wie
Uberschwemmungstiimpel, Pfiitzen,
Lachen oder Heideweiher aufgesucht.
Die Gewasser filhren oftmals nur
temporar Wasser, sind haufig
vegetationslos und fischfrei.”

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN bzw. sehr unwahrscheinlich!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN bzw. sehr unwahrscheinlich!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!
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Nachgewiesene Status //
planungsrelevante | Habitatbindung
ﬁ/lréirs]t:?chblatt (Quelle: LANUV: Naturschutz-

Fachinformationssysteme)

Vorkommen: Ja/ Nein //

Protokoll einer artenschutzrechtlichen
Prifung erforderlich: JA / Nein

1 2

3

Laubfrosch Streng geschiitzt / Anhang IV //

,Der Laubfrosch ist eine Charakterart
der ,bauerlichen Kulturlandschaft* mit
kleingewésserreichen Wiesen und
Weiden in einer mit Geblischen und
Hecken reich strukturierten
Landschaft. ...Als Laichgewasser
werden Weiher, Teiche, Tumpel,
temporéare Kleingewésser, Altwasser,
seltener auch grof3ere Seen besiedelt.
Bevorzugt werden vegetationsreiche
Gewasser, die voll sonnenexponiert
und fischfrei sind.”

Zauneidechse Streng geschutzt / Anhang IV //

,Die Zauneidechse bewohnt reich
strukturierte, offene Lebensraume mit
einem kleinrdumigen Mosaik aus
vegetationsfreien und grasigen
Flachen, Geholzen, verbuschten
Bereichen und krautigen
Hochstaudenfluren. Dabei werden
Standorte mit lockeren, sandigen
Substraten und einer ausreichenden
Bodenfeuchte bevorzugt. Urspriinglich
besiedelte die warmeliebende Art
ausgedehnte Binnendiinen- und
Uferbereiche entlang von Flussen.
Heute kommt sie vor allem in
Heidegebieten, auf Halbtrocken- und
Trockenrasen sowie an
sonnenexponierten Waldrandern,
Feldrainen und Bdschungen vor.

vom Menschen geschaffene
Lebensraume wie Eisenbahndamme,
StraRenbdschungen, Steinbriiche,
Sand- und Kiesgruben oder
Industriebrachen.”

Vogel

Baumfalke Streng geschiitzt //

»In Nordrhein-Westfalen kommt er (der
Baumfalke) als seltener Brutvogel und
als Durchziigler vor. Baumfalken
besiedeln halboffene, strukturreiche
Kulturlandschaften mit Feuchtwiesen,
Mooren, Heiden sowie Gewassern."

Eisvogel Streng geschiitzt //

LAls Lebensraum wahlt der Eisvogel
FlieR- und Stillgewéasser mit
Abbruchkanten oder Steilufern von
mindestens 50 cm Hohe. Eisvdgel
bruten bevorzugt an vegetationsfreien
Steilwanden aus Lehm oder Sand in

Sekundar nutzt die Zauneidechse auch

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN bzw. sehr unwahrscheinlich!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?
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Nachgewiesene Status //
planungsrelevante | Habitatbindung

f/lréirs]t:srj::hbl att (Quelle: LANUV: Naturschutz-
Fachinformationssysteme)

Vorkommen: Ja/ Nein //

Protokoll einer artenschutzrechtlichen
Prifung erforderlich: JA / Nein

1 2

3

selbst gegrabenen, 50-90 cm langen
Brutréhren, ... Die Brutplatze liegen
oftmals am Wasser, kénnen aber bis
zu mehrere hundert Meter vom
nachsten Gewasser entfernt sein.”

Feldschwirl Besonders geschutzt //

JAls Lebensraum nutzt er mit Bischen
bestandene, wechselfeuchte
Extensivgrunlander, groRere
Waldlichtungen, grasreiche
Heidegebiete, Verlandungszonen
stehender Gewasser, seltener auch
Getreidefelder.”

Flussregenpfeifer | Streng geschutzt //

LUrspringliche Brutplatze waren
sandige oder kiesige Ufer groerer
Flisse sowie
Uberschwemmungsflachen. Nach
einem gro3raumigen Verlust dieser
Habitate werden heute Uberwiegend
Sekundarlebensrdume wie Sand- und
Kiesabgrabungen sowie Klarteiche ab
einer GroRRe von 0,2 ha besiedelt.”

Gartenrotschwanz | Besonders geschiitzt //

+Als ursprungliche Lebensrdume
wurden reich strukturierte
Dorflandschaften mit alten Obstwiesen
und -weiden sowie Auengehdlze,
Feldgeholze, Alleen und lichte
Mischwélder genutzt. Mittlerweile
konzentrieren sich die
Hauptvorkommen auf die
Randbereiche von gréReren
Heidelandschaften.”

Graureiher Besonders geschutzt //

.Graureiher treten in Nordrhein-
Westfalen als Brutvégel auf und sind
das ganze Jahr Uber zu beobachten.
Der Graureiher besiedelt nahezu alle
Lebensraume der Kulturlandschaft,
sofern diese mit offenen Feldfluren
(z.B. frischem bis feuchten Grinland
oder Ackerland) und Gewassern
kombiniert sind. Graureiher sind
Koloniebriter, die ihre Nester auf
Baumen (v.a. Fichten, Kiefern,
Larchen) anlegen.”

Grol3er Brachvogel | Streng geschiitzt //

.Der Grol3e Brachvogel besiedelt
offene Niederungs- und
Grunlandgebiete, Niedermoore sowie
Hochmoore mit hohen

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN! Die Art ist weder Bruvogel noch
regelmafiger Nahrungsgast.

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!
Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
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Nachgewiesene
planungsrelevante
Arten im

Status //
Habitatbindung

(Quelle: LANUV: Naturschutz-

Vorkommen: Ja/ Nein //
Protokoll einer artenschutzrechtlichen

Messtischblatt ! ; Prifung erforderlich: JA / Nein
Fachinformationssysteme)
1 2 3
Grundwasserstanden.” erforderlich?
NEIN!
Griinspecht Streng geschiitzt // Sind Vorkommen dieser
»Als Kulturfolger bevorzugt der g:zngn%s‘erlf;ﬁrgggéﬁ g?v\zﬁggib'et
Griinspecht Lebensraume, die vom ’
Menschen gepragt sind. Besiedelt Ja, zumindest regelméaRiger Nahrungsgast
werden Feldgeholze und Waldinseln in  (s. Pkt. 2.1.4)
Parklandschgften, _Randbe_remhe von Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
Laub- und Mischwaldern, lichte erforderlich?
Walder, Streuobstwiesen sowie ’
stadtische Grinanlagen. Aufgrund der JA!
speziellen Nahrungsanspriiche kann
das Angebot von mageren, offenen bis
halb-offenen Nahrungsflachen (Wald-,
Wiesen-, Acker- und Wegrander,
Bdschungen etc.) ein Mangelfaktor
sein. Brutreviere haben eine Grofe
zwischen 200-300 ha. Der Griinspecht
nutzt ein weites Spektrum an
Brutbdumen mit einer Préaferenz fiur
Laubholzarten (v.a. Buchen, Eichen,
Weiden, Pappeln). Die Bruthdhlen
werden oftmals an Faulnisstellen
angelegt.”
Habicht Streng geschutzt // Sind Vorkommen dieser
.Der Habicht ist in ganz Deutschland plkatmulrll%srlflen\ﬁntsnrért |rrr1WPIraIL[n§rjl’e;b|et
weit verbreitet und kommt in aKtuell bekannt oder zu erwarten:
Nordrhein-Westfalen in allen Als Brutvogel NEIN, als gelegentlicher
Naturrdumen nahezu flachendeckend  Nahrungsgast nicht auszuschlieRen!
als Brutvogel vor. Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?
JA (im Sinne einer Naturschutz-
Prophylaxe)!
Heidelerche Streng geschutzt // Sind Vorkommen dieser
,Die Lebensraume der Heidelerche gﬁﬂg”%serf;enﬁgggéﬁ g?vg?tzgﬁb'et
sind sonnenexponierte, ’
trockensandige, vegetationsarme NEIN!
Flachen in hg_lboffenen Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
Landschaftsraumen. Bevorzugt werden .
: . . erforderlich?
Heidegebiete, Trockenrasen sowie
lockere Kiefern- und Eichen- NEIN!
Birkenwalder."
Kiebitz Streng geschutzt // Sind Vorkommen dieser
.Der Kiebitz ist ein Charaktervogel planungsrelevanten Art im Plangebiet
offener Griinlandschaften und aktuell bekannt oder zu erwarten?
bevorzugt feuchte Wiesen und NEIN!
Weulden. Infolge der“Umwa_ndIun_g VON st eine artenschutzrechtliche Prifung
Griinland zu Ackerflachen in weiten erforderlich?
Landesteilen britet er heute bis zu 80 '
% auf Maisackern.” NEIN!
Kleinspecht Besonders geschutzt // Sind Vorkommen dieser

.Der Kleinspecht besiedelt parkartige

planungsrelevanten Art im Plangebiet
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Nachgewiesene
planungsrelevante
Arten im

Status //
Habitatbindung

(Quelle: LANUV: Naturschutz-

Vorkommen: Ja/ Nein //
Protokoll einer artenschutzrechtlichen

Messtischblatt ! ; Prifung erforderlich: JA / Nein

Fachinformationssysteme)
1 2 3

oder lichte Laub- und Mischwalder, aktuell bekannt oder zu erwarten?
Weich- und Hartholzauen sowie NEIN!
feuchte Erlen- und Hainbuchenwalder '
mit einem hohen Alt- und Totholzanteil. Ist eine artenschutzrechtliche Priifung
In dichten, geschlossenen Waldern erforderlich?
kommt er hochstens in Randbereichen i
vor. Dariiber hinaus erscheint er im .
Siedlungsbereich auch in
strukturreichen Parkanlagen, alten
Villen- und Hausgarten sowie in
Obstgarten mit altem Baumbestand.“

Loffelente Besonders geschiitzt // Sind Vorkommen dieser
Die Loffelente brutet ahnlich wie die planungsrelevanten Artim Plangebiet
Knakente in Feuchtwiesen, aktuell bekannt oder zu erwarten?
Niedermooren, wiedervernassten NEIN!
Hochm_ooren u_r_1d Stmpfen sowie an Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
verschilften Graben und .

- i erforderlich?

Kleingewdassern. ... Bevorzugt werden
Standorte mit kleinen, offenen NEIN!
Wasserflachen und ausreichender
Deckung.

Mé&usebussard Streng geschutzt // Sind Vorkommen dieser

Mehlschwalbe

Mittelspecht

.Der Mausebussard ist der haufigste
Greifvogel in Deutschland und kommt
in Nordrhein-Westfalen in allen
Naturrdumen flachendeckend als
Brutvogel vor.“

Besonders geschutzt //

.Die Mehlschwalbe lebt als Kulturfolger
in menschlichen Siedlungsbereichen.
Als Koloniebriter bevorzugt sie frei
stehende, grof3e und mehrstockige
Einzelgebaude in Dorfern und Stadten.
Die Lehmnester werden an den
AulRenwanden der Geb&ude an der
Dachunterkante, in Giebel-, Balkon-
und Fensternischen oder unter
Mauervorspriingen angebracht.
Industriegebaude und technische
Anlagen (z.B. Brucken, Talsperren)
sind ebenfalls geeignete
Brutstandorte.... Als Nahrungsflachen
werden insektenreiche Gewasser und
offene Agrarlandschaften in der Nahe
der Brutplatze aufgesucht.”

Streng geschdtzt //

.Der Mittelspecht gilt als eine
Charakterart eichenreicher Laubwalder
(v.a. Eichen-Hainbuchenwalder,
Buchen-Eichenwalder). Er besiedelt
aber auch andere Laubmischwalder
wie Erlenwélder und Hartholzauen an
Flussen. Aufgrund seiner speziellen

planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!
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Nachgewiesene Status //
planungsrelevante | Habitatbindung
ﬁ/lréirs]t:?chblatt (Quelle: LANUV: Naturschutz-

Fachinformationssysteme)

Vorkommen: Ja/ Nein //

Protokoll einer artenschutzrechtlichen
Prifung erforderlich: JA / Nein

1 2

3

Nahrungsokologie ist der Mittelspecht
auf alte, grobborkige Baumbestande
und Totholz angewiesen. Geeignete
Waldbereiche sind mind. 30 ha grof3.”

Nachtigall Besonders geschutzt //

,Die Nachtigall besiedelt
geblischreiche Rénder von Laub- und
Mischwaldern, Feldgehdlze,
Gebische, Hecken sowie naturnahe
Parkanlagen und Damme."

Neuntéter Besonders geschiitzt //

Neuntdter bewohnen extensiv
genutzte, halboffene
Kulturlandschaften mit aufgelockertem,
abwechslungsreichem
Gebiischbestand und Einzelbaumen
sowie insektenreichen Ruderal- und
Saumstrukturen. Besiedelt werden
trockene Magerrasen,
Heckenlandschaften mit Wiesen und
Weiden, gebischreiche Feuchtgebiete
sowie Schlag- und Aufforstungsflachen
in Waldgebieten.”

Pirol Besonders geschutzt //

+Als Lebensraum bevorzugt der Pirol
lichte, feuchte und sonnige
Laubwalder, Auwalder und
Feuchtwalder in Gewéssernahe (oft
Pappelwéalder). Gelegentlich werden
auch kleinere Feldgehdlze sowie
Parkanlagen und Garten mit hohen
Baumbesténden besiedelt.”

Rauchschwalbe Besonders geschutzt //

+.Rauchschwalben sind
ausgesprochene Kulturfolger, die in
offenen Landschaften mit
landwirtschaftlich gepréagter Struktur
vorkommen. Die Art kann als Indikator
fur eine kleinb&uerliche, eher extensiv
genutzte Kulturlandschaft angesehen
werden. Die Dichte wird mit
zunehmender Verstadterung geringer,
so dass sie in typischen
GrofR3stadtlandschaften véllig fehlt. Die
Nester werden in Geb&auden (z.B.
Viehstélle, Scheunen, Hofgebaude)
gebaut.”

Rebhuhn Besonders geschutzt //

LJAlS urspriinglicher Steppenbewohner
besiedelt das Rebhuhn offene, gerne
auch kleinraumig strukturierte
Kulturlandschaften mit Ackerflachen,

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!
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Nachgewiesene
planungsrelevante
Arten im

Status //
Habitatbindung

(Quelle: LANUV: Naturschutz-

Vorkommen: Ja/ Nein //
Protokoll einer artenschutzrechtlichen

Messtischblatt ! ; Prifung erforderlich: JA / Nein
Fachinformationssysteme)
1 2 3
Brachen und Grunlandern. Ist eine artenschutzrechtliche Priifung
Wesentliche Habitatbestandteile sind  grforderlich?
Acker- und Wiesenrander, Feld- und
Wegraine sowie unbefestigte NEIN!
Feldwege.”
Rohrweihe Streng geschitzt // Sind Vorkommen dieser
,Die Rohrweihe besiedelt halboffene gﬁﬂg”%sef;enﬁgggéﬁ g?vg?tzgﬁb'et
bis offene Landschaften und ist viel ’
enger an Rohrichtbestédnde gebunden  NEIN!
als die verwandte Wiesenweihe. Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?
NEIN!
Rotmilan Streng geschitzt // Sind Vorkommen dieser
,Der Rotmilan besiedelt offene, reich g:gzglrr%sergenﬁrgsgéﬁ g?vgﬁgﬂgb'et
gegliederte Landschaften mit ’
Feldgeholzen und Waldern. Zur NEIN!
Nghr_ungssuche werden A_grarflachen Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
mit einem Nutzungsmosaik aus erforderlich?
Wiesen und Ackern bevorzugt. '
Jagdreviere kdnnen eine Flache von NEIN!
15 km? beanspruchen. Der Brutplatz
liegt meist in lichten Altholzbestanden,
an Waldrandern, aber auch in
kleineren Feldgehdlzen (1-3 ha und
groRer).”
Schleiereule Streng geschutzt // Sind Vorkommen dieser
.Die Schleiereule lebt als Kulturfolger plkatmulrll%srl((elen\;]atlntsnrért |rrr1WPIraIL[n§rjl’e;b|et
in halboffenen Landschaften, die in axtuell bekannt oder zu erwarten
engem Kontakt zu menschlichen Gezieltes Nachsuchen von Gewdlle im
Siedlungsbereichen stehen. Als Dachbereich der 1,5-geschossigen
Jagdgebiete werden Viehweiden, ehemaligen Feldscheune hat keine
Wiesen und Acker, Randbereiche von  Befunde ergeben. Eher unwahrscheinlich!
Wegen, StraBen, Graben sowie Ist eine artenschutzrechtliche Prifun
Brachen aufgesucht.... Als Nistplatz - 9
5 erforderlich?
und Tagesruhesitz werden
stbrungsarme, dunkle, gerdumige JA (im Sinne einer Naturschutz-
Nischen in Gebauden genutzt, die Prophylaxe)!
einen freien An- und Abflug gewéhren
(z.B. Dachbtden, Scheunen,
Taubenschlage, Kirchtirme). Bewohnt
werden Gebéaude in Einzellagen,
Dorfern und Kleinstadten*.
Schwarzspecht Streng geschitzt // Sind Vorkommen dieser
+Er ist in seinem Vorkommen stark an g:zng”%zlf;i\ﬁrgggrAn 'g: Fzratr;%gblet
Altwaldbestande gebunden (Alt- und u ZU erw ’
Totholz, mit Ameisenvorkommen), NEIN!
wobei geschlossene, ausgedehnte . . .
Waldgebiete (v.a. alte Buchenwalder Ist eine a_lrtenschutzrechtllche Prifung
g . N erforderlich?
mit Fichten- bzw. Kiefernbestéanden)
bevorzugt werden. Ein Brutpaar NEIN!
bendotigt je nach Habitatqualitat
zwischen 250-400 ha Waldflache*.
Sperber Streng geschiitzt // Sind Vorkommen dieser
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Nachgewiesene
planungsrelevante
Arten im

Status //
Habitatbindung

(Quelle: LANUV: Naturschutz-

Vorkommen: Ja/ Nein //

Protokoll einer artenschutzrechtlichen

Messtischblatt ! ; Prifung erforderlich: JA / Nein

Fachinformationssysteme)
1 2 3

JAls Lebensraum bendtigt er planungsrelevanten Art im Plangebiet
abwechslungsreiche, geholzreiche aktuell bekannt oder zu erwarten?
Kulturlandschaften mit einem Als Brutvogel NEIN, als gelegentlicher
ausreichenden Nahrungsangebotan  Nahrungsgast nicht auszuschlieRen!
Kleinvogeln. Bevorzugt werden ) ) -
halboffene Parklandschaften mit Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
kleinen Waldinseln, Feldgehélzen und ~ €rforderlich?
GebUSChqn. Reine LanWaIder We.rden JA (|m Sinne einer Naturschutz-
kaum besiedelt. Im Siedlungsbereich  prophylaxe)!
kommt er auch in mit Fichten
bestandenen Parkanlagen und
Friedhofen vor.”

Steinkauz Streng geschiitzt // Sind Vorkommen dieser
Steinkiuze besiedeln offene und planungsrelevanten Art im Plangebiet
. ”
grunlandreiche Kulturlandschaften mit aktuell bekannt oder zu erwarten?
einem guten Hohlenangebot. Als NEIN!
i?gﬁﬁ:%g;esvgﬁiegtgg;ﬁ'g;r ten Ist eine artenschutzrechtliche Prifung

w 9 erforderlich?
bevorzugt.
NEIN!
Teichhuhn Streng geschiitzt // Sind Vorkommen dieser

Teichrohrsanger

Turmfalke

,Das Teichhuhn kommt in Nordrhein-
Westfalen ganzjéhrig als haufiger
Stand- und Strichvogel vor. Es lebt in
Uferzonen und Verlandungsgurteln
langsam flieRender und stehender
nahrstoffreicher Gewasser des
Tieflandes. Dabei werden uferseitige
Pflanzenbestande bis hin zu dichtem
Ufergebiisch bevorzugt. Besiedelt
werden Seen, Teiche, Tumpel, Altarme
und Abgrabungsgewasser, im
Siedlungsbereich auch Dorfteiche und
Parkgewéasser.”

Besonders geschutzt //

~Teichrohrsanger sind in ihrem
Vorkommen eng an das
Vorhandensein von Schilfréhricht
gebunden. Geeignete Lebensrdume
findet er an Fluss- und Seeufern, an
Altwéassern oder in Simpfen. In der
Kulturlandschaft kommt er auch an
schilfgesaumten Graben oder Teichen
sowie an renaturierten
Abgrabungsgewassern vor.“

Streng geschitzt //

.In Nordrhein-Westfalen kommt der
Turmfalke ganzjéhrig als haufiger
Stand- und Strichvogel vor, hierzu
gesellen sich ab Oktober Wintergaste
aus norddstlichen Populationen. Als
ausgesprochener Kulturfolger
besiedelt er offene, strukturreiche
Kulturlandschaften, oftmals in der

planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!
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Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 1.19 der Stadt Warendorf, 2010

Nachgewiesene
planungsrelevante
Arten im
Messtischblatt

Status //
Habitatbindung

(Quelle: LANUV: Naturschutz-
Fachinformationssysteme)

Vorkommen: Ja/ Nein //

Protokoll einer artenschutzrechtlichen
Prifung erforderlich: JA / Nein

1

2

3

Turteltaube

Uferschwalbe

Wiesenschafstelze

Wachtel

Waldkauz

Nahe menschlicher Siedlungen. Selbst
in groRRen Stadten fehlt er nicht,
dagegen werden geschlossene
Waldgebiete gemieden.”

Streng geschiitzt //

LAIS urspringlicher Bewohner von
Steppen- und Waldsteppen bevorzugt
die Turteltaube offene, bis halboffene
Parklandschaften mit einem Wechsel
aus Agrarflachen, Geholzen und
Waldbereichen. Die Brutplatze liegen
meist in Feldgehdlzen, baumreichen
Hecken und Geblschen, an
gebiischreichen Waldrandern, oder in
lichten Laub- und Mischwaldern.”

Streng geschutzt //

LJrspriinglich bewohnte die
Uferschwalbe natiirlich entstehende
Steilwande und Prallhdnge an
Flussufern. Heute britet sie in
Nordrhein-Westfalen vor allem in
Sand-, Kies oder LoR3gruben. Als
Koloniebriiter bendtigt die
Uferschwalbe senkrechte,
vegetationsfreie Steilwande aus Sand
oder Lehm. “

Besonders geschutzt //

LLange Zeit war die
Wiesenschafstelze eine Charakterart
des extensiv genutzten Griinlandes, da
sie vor allem in den Niederungen der
Flussauen sowie in Feuchtwiesen
vorkam. Urspriinglich besiedelte
Lebensrdume waren kurzrasige
Weideflachen mit Flachwassermulden
und einem ausreichenden Angebot an
Singwarten (z.B. Pflanzenhorste,
Zaunpfahle). Mittlerweile britet die
Wiesenschafstelze aber bevorzugt in
Raps- und Getreidefeldern.”

Besonders geschutzt //

,Die Wachtel kommt in offenen,
gehdlzarmen Kulturlandschaften mit
ausgedehnten Ackerflachen vor.
Besiedelt werden Ackerbrachen,
Getreidefelder (v.a. Wintergetreide,
Luzerne und Klee) und Grinlander mit
einer hohen Krautschicht, die
ausreichend Deckung bieten.
Standorte auf tiefgriindigen Boden
werden bevorzugt.”

Streng geschiuitzt //

.Besiedelt werden lichte und liickige
Altholzbestande in Laub- und

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

Nein!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?
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Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 1.19 der Stadt Warendorf, 2010

Nachgewiesene
planungsrelevante
Arten im

Status //
Habitatbindung

(Quelle: LANUV: Naturschutz-

Vorkommen: Ja/ Nein //
Protokoll einer artenschutzrechtlichen

Messtischblatt ! ; Prifung erforderlich: JA / Nein

Fachinformationssysteme)
1 2 3

Mischwaldern, Parkanlagen, Garten  Als Brutvogel eher unwahrscheinlich, doch
oder Friedhafen, die ein gutes Angebot \egen der verborgenen Lebensweise des
an Hohlen bereithalten. Ein Brutrevier  Nachgreifs nicht ganzlich auszuschlieRen.
kann je nach Habitatqualitat eine ) . -
GréRe zwischen 25-80 ha erreichen. Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
Als Nistplatz werden Baumhdhlen in erforderlich?
beliebiger Hohe bevorzugt, gerne JA (im Sinne einer Naturschutz-
werden auch Nisthilfen angenommen.”  prgphylaxe)!

Waldohreule Streng geschutzt // Sind Vorkommen dieser

: planungsrelevanten Art im Plangebiet
'\/C!asl dLOehbrerlserahu;PbgfefZﬁrezugt die aktuell bekannt oder zu erwarten?
Parklandschaften mit kleinen Eher unwahrscheinlich, doch wegen der
Feldgeholzen, Baumgruppen und verborgenen Lebensweise des Nachgreifs
Waldrandern. Darilber hinaus kommt  nicht génzlich auszuschlieRen.
sie auch im Siedlungsbereich in Parks Ist ei h htliche Priif
und Griinanlagen sowie an st eine artenschutzrechtliche Prifung
Siedlungsréndern vor. .... Als erforderlich?
g

Jagdgebiete werden strukturreiche JA (im Sinne einer Naturschutz-
Offenlandbereiche sowie gré3ere Prophylaxe)!
Waldlichtungen aufgesucht....Ein
Brutrevier kann eine Grol3e zwischen
20-100 ha erreichen. Als Nistplatz
werden alte Nester von anderen
Vogelarten (v.a. Rabenkrahe, Elster,
Mausebussard, Ringeltaube) genutzt.."

Wespenbussard Streng geschutzt // Sind Vorkommen dieser

Wiesenpieper

Wiesenweihe

.Der Wespenbussard besiedelt reich
strukturierte halboffene Landschaften
mit alten Laubb&umen, und brutet
bevorzugt in Waldrandbereichen. Als
Brutbiotope werden Waldbereiche mit
einer Grof3e von 10-150 ha bevorzugt.
Die Nahrungshabitate liegen
Uberwiegend an Waldréndern und
Saumen, in offenen
Griinlandbereichen (Wiesen und
Weiden), aber auch innerhalb
geschlossener Waldgebiete auf
Lichtungen.”

Besonders geschutzt //

.Der Lebensraum besteht aus offenen,
baum- und straucharmen feuchten
Flachen mit héheren Singwarten, wie
Weidezaunen und Strauchern. Die
Bodenvegetation muss ausreichend
Deckung fiir das Nest bieten, darf aber
nicht zu dicht und zu hoch sein.
Bevorzugt werden extensiv genutzte,
frische bis feuchte Dauergriinlander,
Heideflachen und Moore. Darliber
hinaus werden aber auch Kahlschlage,
Windwurfflachen sowie Odlander und
Brachen besiedelt.”

Streng geschiitzt //

planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
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Nachgewiesene
planungsrelevante
Arten im

Status //
Habitatbindung

(Quelle: LANUV: Naturschutz-

Vorkommen: Ja/ Nein //
Protokoll einer artenschutzrechtlichen

Messtischblatt ! ; Prifung erforderlich: JA / Nein
Fachinformationssysteme)
1 2 3
_Die Wiesenweihe besiedelt aktuell bekannt oder zu erwarten?
weitrdumig offene, gehodlzarme NEIN!
Agrarlandschaften mit Getreideanbau.” . . .
Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
erforderlich?
NEIN!
Zwergtaucher Besonders geschutzt // Sind Vorkommen dieser
L.Er (der Zwergtaucher) briitet an g:zng”%zrlf;\;‘?rgggrAn Igr] P&:zr;%’e)blet
stehenden Gewéassern mit einer u Zu enw ’
dichten Verlandungs- bzw. NEIN!
Schwmmb_lattveg_etatlon. _Bevor_zugt Ist eine artenschutzrechtliche Prufung
werden kleine Teiche, Heideweiher, .
. . erforderlich?
Moor- und Feuchtwiesentiimpel,
Abgrabungs- und NEIN!
Bergsenkungsgewasser, Klarteiche
sowie FlieRgewasser mit geringer
FlieRgeschwindigkeit.”
Libellen

Helm-Azurjungfer

Streng geschiitzt //

.Naturliche Lebensrdume der Helm-
Azurjungfer sind die Auen grol3er
Flusslaufe sowie Kalkquellmoore. In
Nordrhein-Westfalen kommt die Art vor
allem an kleineren FlieRgewassern und
Graben vor. Besiedelt werden
schmale, unbeschattete, langsam
flieBende und dauerhaft Wasser
fuhrende Bache und Wiesengraben.
Die Standorte sind meist quellnah...”

Sind Vorkommen dieser
planungsrelevanten Art im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten?

NEIN!

Ist eine artenschutzrechtliche Prifung
erforderlich?

NEIN!
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Seite -62-



Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 1.19 der Stadt Warendorf, 2010

Als Ergebnis einer ersten artenschutzrechtlichen Risikobetrachtung hinsichtlich der
moglichen Betroffenheit des Planungsvorhabens fiir die in den Messtischblattern
Warendorf und Sassenberg nachgewiesenen streng geschitzten Arten
(planungsrelevanten Arten, aufRer Fledermause) ist festzuhalten, dass aus Griinden
der Naturschutzprophylaxe fir folgende Arten eine intensivere artenschutzrechtliche
Prifung angezeigt ist:

Végel e Griinspecht (nachgewiesene Art)
e Habicht (Naturschutz-Prophylaxe)
e Schleiereule (Naturschutz-Prophylaxe)
e Sperber (Naturschutz-Prophylaxe)
e Waldkauz (Naturschutz-Prophylaxe)
e Waldohreule (Naturschutz-Prophylaxe)

Beim Gefahrdungsstatus der Vogelarten werden die Daten der aktuellen ROTEN
LISTE (SUDMANN, S.R. et al., 2008) wiedergegeben.
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Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 1.19 der Stadt Warendorf, 2010

Intensive artenschutzrechtliche Prifung ausgewahlter Tierarten -Stufe II-

Durch das Vorhaben betroffene Art: Grinspecht
1. Schutz- und Gefédhrdungsstatus
Européische Vogelart Rote Liste — Status Messtischblatt
Streng geschiitzte Art — NRW: 4013 Warendorf
ungefahrdet 4014 Sassenberg
Erhaltungszustand in Nordrhein- Erhaltungszustand
Westfalen, kontinentale Region der lokalen Population
Gunstig A glnstig / hervorragend
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Bestand (2005) des Griinspechts in NRW wird auf ca. 13.000 Brutpaare geschatzt. Die Art
hat in den letzten 15 Jahren —profitierend von den milden Wintern- eine enorme
BestandsvergroRerung erfahren.
Grunspechte besitzen grof3e Brutreviere von 200 bis 300 ha, als Nahrung werden vor allem
Ameisen aufgenommen. Zu den Nahrungshabitaten gehtren auch Garten und deren
Rasenflachen.
Die Realisierung des Bebauungsplanes bedeutet zwar eine marginale Einschrankung zeitweilig
aufgesuchter Nahrungshabitate, aber keine essentielle Einschréankung von (zentralen)
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der lokalen Population.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des
Risikomanagements
3.1 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrénkung
Nicht erforderlich.
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
Nicht erforderlich.
3.3 Funktionserhaltene MalRhahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaflRnahmen)
Nicht erforderlich.
3.4 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomangagements
Irrelevant.
4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRhahmen)
a) FFH-Anhang-IV-Art oder europdische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?
Nein.
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Nein.
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?
Nein bzw. irrelevant.
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten infolge
von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang nicht mehr erfullt?
Nein bzw. irrelevant.
b) Streng geschutzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer )
Biotop zerstort? Nein
5. Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 4 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Nicht erforderlich.
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Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 1.19 der Stadt Warendorf, 2010

Durch das Vorhaben betroffene Art: Habicht

1.

Schutz- und Gefédhrdungsstatus

Europaische Vogelart Rote Liste — Status Messtischblatt

Streng geschiitzte Art — NRW 4013 Warendorf
Vorwarnliste 4014 Sassenberg

Erhaltungszustand in Nordrhein- Erhaltungszustand
Westfalen, kontinentale Region der lokalen Population

Glnstig A glnstig / hervorragend

Darstellung der Betroffenheit der Art

Der Bestand (2005) des Habichts in NRW wird auf ca. 1.600 Brutpaare geschatzt. In den
1990er Jahren bewegte er sich auf konstantem Niveau. In den letzten Jahren kam es lokal zu
Ruckgéngen als Folge illegaler Verfolgung.

Greifvogel wie der Habicht besitzen gréRere Reviere und weitrdumig genutzte, aber
unspezifische Nahrungshabitate. Es ist davon auszugehen, dass dieser Vogel gelegentlich
auch das Plangebiet auf der Suche nach Beute aufsucht.

Die Realisierung des Bebauungsplanes bedeutet zwar eine marginale Einschrankung zeitweilig
aufgesuchter Nahrungshabitate, aber keine essentielle Einschrankung von (zentralen)
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des
Risikomanagements

3.1

3.2

3.3

3.4

Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung

Nicht erforderlich.

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

Nicht erforderlich.

Funktionserhaltene MalRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaflRnahmen)

Nicht erforderlich.

Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomangagements
Irrelevant.

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MafRhahmen)

a)

b)

FFH-Anhang-IV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?
Nein.

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Nein.

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?
Nein.

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten infolge
von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang nicht mehr erfill]?
Nein.

Streng geschutzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer )
Biotop zerstort?? Nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 4 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Nicht erforderlich.
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Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 1.19 der Stadt Warendorf, 2010

Durch das Vorhaben betroffene Art: Schleiereule
1. Schutz- und Gefédhrdungsstatus
Europaische Vogelart Rote Liste — Status — Messtischblatt
streng geschiitzte Art NRW: 4013 Warendorf
Ungeféahrdet, von 4014 Sassenberg
Naturschutz-mafinahmen
abhangig
Erhaltungszustand in Nordrhein- Erhaltungszustand
Westfalen, kontinentale Region der lokalen Population
Glnstig B ginstig / gut
2. Darstellung der Betroffenheit der Art

Der Bestand (2005) der Schleiereule in NRW wird auf > 4.000 Brutpaare geschétzt.
Schleiereulen besitzen groRRere Jagdreviere von uber 100 ha.

Die Realisierung des Bebauungsplanes bedeutet moglicherweise eine marginale
Einschréankung zeitweilig aufgesuchter Tagesruhesitze. Diese Einschrankung von
Biotopqualitaten ist fiir die lokale Schleiereulen-Population nicht Uberlebenswichtig. Essentielle
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sind nicht betroffen.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des
Risikomanagements
3.1 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrénkung

Nicht erforderlich.
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
Nicht erforderlich.
3.3 Funktionserhaltene MalRhahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaflRnahmen)
Nicht erforderlich.
3.4 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomangagements
Irrelevant.
4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Ma3nahmen)
a) FFH-Anhang-IV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?
Nein.

4.2 \_/_Verden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Nein.

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur
entnommen, beschadigt oder zerstort?
Nein.

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt?

Nein.
b) Streng geschutzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer )
Biotop zerstort? Nein
5. Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 4 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
Nicht erforderlich.
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Durch das Vorhaben betroffene Art: Sperber
1. Schutz- und Gefédhrdungsstatus
Europaische Vogelart Rote Liste — Status Messtischblatt
Streng geschiitzte Art — NRW: 4013 Warendorf
ungeféhrdet 4014 Sassenberg
Erhaltungszustand in Nordrhein- Erhaltungszustand
Westfalen, kontinentale Region der lokalen Population
Glnstig A glnstig / hervorragend
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Bestand (2005) des Sperbers in NRW wird auf ca. >4.000 Brutpaare geschéatzt.
Greifvdgel wie der Sperber besitzen grof3ere Reviere und weitrdumig genutzte, aber
unspezifische Nahrungshabitate. Es ist davon auszugehen, dass dieser Vogel gelegentlich
auch das Plangebiet auf der Suche nach Beute aufsucht.
Die Realisierung des Bebauungsplanes bedeutet zwar eine marginale Einschrankung zeitweilig
aufgesuchter Nahrungshabitate, aber keine Einschrankung von (zentralen) Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des
Risikomanagements
3.1 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrénkung
Nicht erforderlich.
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
Nicht erforderlich.
3.3 Funktionserhaltene Mal3nahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaflRnahmen)
Nicht erforderlich.
3.4 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomangagements
Irrelevant.
4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRhahmen)
a) FFH-Anhang-IV-Art oder européische Vogelart:
4.1 Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet?
Nein.
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort?
Nein.
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?
Nein.
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten infolge
von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang nicht mehr erfullt?
Nein.
b) Streng geschutzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer )
Biotop zerstort? Nein
5. Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 4 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
Nicht erforderlich.
Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldkauz
1. Schutz- und Geféhrdungsstatus
Europdische Vogelart Rote Liste — Status — Messtischblatt
Streng geschiitzte Art NRW: 4013 Warendorf
ungefahrdet 4014 Sassenberg
Erhaltungszustand in Nordrhein- Erhaltungszustand
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Umweltbericht zum Bebauungsplan Nr. 1.19 der Stadt Warendorf, 2010

Westfalen, kontinentale Region der lokalen Population
Gunstig B ginstig / gut
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Bestand (2005) des Waldkauzes in NRW wird auf ca. 15.000 Brutpaare geschatzt.
Waldkéuze sind hinsichtlich ihrer Brutplatze sehr anpassungsféhig: neben Baumhohlen werden
gerne auch Nisthilfen angenommen, weiterhin werden Dachbéden und Kirchtiirme bewohnt.
Angesichts dieser Flexibilitéat bedeutet die geplante stédtebauliche Veranderung keine relevante
Einschrankung von (zentralen) Fortpflanzungs- oder Ruhestétten. Auch ist das aktuelle Gelédnde
wegen eher bescheidener Kleinsduger-Populationen kein essentieller Bestandteil eines
Nahrungsreviers fir diese Art.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung
Nicht erforderlich.
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
Nicht erforderlich.
3.3 Funktionserhaltene MaRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaRnahmen)
Nicht erforderlich.
3.4 Wissenslucken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MalBhahmen des Risikomanagements
Irrelevant.
4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestéande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)
a) FFH-Anhang-IV-Art oder européische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet?
unwahrscheinlich und unbedeutend.
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort?
unwahrscheinlich und unbedeutend.
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort? nein.
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten infolge
von 4.3 oder 4.4 im rdaumlichen Zusammenhang nicht mehr erfillt?
nein.
b) Streng geschutzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop
zerstort?
nein.
5. Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 4 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Nicht erforderlich.
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Durch das Vorhaben betroffene Art: Waldohreule
1. Schutz- und Gefédhrdungsstatus
Européische Vogelart Rote Liste — Status — Messtischblatt
Streng geschiitzte Art NRW: 4013 Warendorf
geféhrdet 4014 Sassenberg
Erhaltungszustand in Nordrhein- Erhaltungszustand
Westfalen, kontinentale Region der lokalen Population
Gunstig B ginstig / gut
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Der Bestand (2005) der Waldohreule in NRW wird auf ca. 4.000 Brutpaare geschéatzt.
Waldohreulen bevorzugen halboffene Parklandschaften, beliebte Nistplatze sind beispielsweise
verlassene Krahen- und Elsternnester. Angrenzende landwirtschaftliche Freiflachen (mit
Feldmaus-Vorkommen) dienen als Jagdrevier.
Die Freiflache von ,Schraders Dreieck” wird moglicherweise zeitweilig als Ruheraum
aufgesucht. Das bestehende Gelande ist wegen eher bescheidener Mausepopulationen kein
attraktives Nahrungsrevier fir die Art. Insgesamt bedeutet die Zurtickdrdngung von Wald zu
Gunsten einer verdichteten Bebauung an dieser stadtrandlichen Stelle keine Entwertung
essenzieller Habitatbestandteile fur mogliche lokale Populationen.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung
Nicht erforderlich.
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
Nicht erforderlich.
3.3 Funktionserhaltene Mal3nahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmalRnahmen)
Nicht erforderlich.
3.4 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements
Irrelevant.
4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)
a) FFH-Anhang-IV-Art oder européische Vogelart:
4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?
unwahrscheinlich und unbedeutend.
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort?
unwahrscheinlich und unbedeutend.
4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort? nein.
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten infolge
von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang nicht mehr erfillt?
nein.
b) Streng geschutzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop
zerstort?
nein.
5. Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter 4 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Nicht erforderlich.
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