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1 Vorhaben und Zielsetzung

Die Stadt Warendorf plant die Aufstellung des ,Bebauungsplans Nr. 9.09 / 1. Anderung und Ergan-
zung®, der die durch die Caritas betriebene Zweigstelle der Freckenhorster Werkstatten umfasst.
Der vorliegende Entwurf zur Anderung und Erganzung des Bebauungsplanes 9.09 /1 ,Hof Loh-
mann*“ lasst groRflachig Anderungen der vorhandenen Hofstrukturen zu.

Die Aufstellung eines Bebauungsplans an sich kann keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde
verletzen. Gleichwohl ermdglicht ein Bebauungsplan bauliche Eingriffe und stellt den Rahmen baulicher
Aktivitaten dar.

Nach der Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulas-
sung von Vorhaben* (MWEBWYV NRW 2011) ist die Durchfihrung einer Artenschutzprifung bei der Auf-
stellung und der Anderung von Bebauungsplanen notwendig, um zu vermeiden, dass der Bebauungs-
plan aufgrund eines rechtlichen Hindernisses nicht vollzugsfahig wird.

THmax. 74.00 m i. NHN|
GHmax. 80,00 m 0. NHN

0 125 25 ) 75 100
B N .-
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Fur 3 Rechtsgrundlagen A
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Abb. 1: Geltungsbereich des Bebauungsplans ,,Hof Lohmann*
(Drees & Huesmann Stadtplaner, Bielefeld. Stand: 11.05.2023)
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Fur das vorliegende Planvorhaben wird ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag mit Auswertung
aller vorhandenen Daten nach Aktenlage erstellt. Der Eingriffsort wurde an zwei Ortsterminen
(10.06.2020 und am 03.01.2023) besichtigt, vertiefende Bestandserfassungen wurden nicht durch-
geftuhrt.

Im Rahmen dieses Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags soll geklart werden, ob durch das Vorha-
ben artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG eintreten kdnnen (ASP Stu-
fe 1). Im Fall einer Betroffenheit besonders geschitzter Arten werden im Rahmen einer vertiefen-
den Art-fur-Art-Betrachtung notwendige Vermeidungs-, Minderungs- oder AusgleichsmalRnahmen
zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande konzipiert (ASP Stu-
fe Il).
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2 Rechtliche Grundlagen

Durch Bauvorhaben (Errichtung / Ver&nderung / Abriss) kdnnen Tier- und Pflanzenarten betroffen
sein. Nach europaischem Recht geschiitzte (Anhang I, VS-RL und Anhang IV, FFH-RL) sowie na-
tional besonders geschitzte Arten unterliegen einem besonderen Schutz nach § 44 des Bun-
desnaturschutzgesetzes (Besonderer Artenschutz). Daraus ergibt sich eine Prufungspflicht hin-
sichtlich moéglicher artenschutzrechtlicher Konflikte.

Die rechtliche Grundlage fir Artenschutzprifungen bildet das Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG. Aktuell giltig ist die Fassung vom 29. Juli 2009. Der besondere Artenschutz ist in den
Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG verankert. Die generellen artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind wie folgt gefasst:

"Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,” (Totungsverbot)

»2. wildlebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,” (Stérungsverbot)

»3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschitzten Arten der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstoren, 4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren." (Schéadigungsverbot)

Erganzend regelt der § 45 BNatSchG u.a. Ausnahmen in Bezug auf die vorgenannten generellen
Verbotstatbestande.

Der Ablauf einer ASP wird u.a. vom Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur-
und Verbraucherschutz NRW beschrieben (s. unten).

Eine Artenschutzrechtliche Priifung (ASP) I&sst sich in drei Stufen unterteilen (Quelle: VV Artenschutz, MKULNV 2016,
veréndert):

Stufe I: Vorprufung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche
Konflikte auftreten kdnnen. Um dies beurteilen zu kénnen, werden verfugbare Informationen zum betroffenen
Artenspektrum eingeholt. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit werden zudem alle relevanten
Wirkfaktoren des Vorhabens einbezogen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte mdglich sind, ist fur die betreffenden
Arten eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung in Stufe 1l erforderlich.

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande

In Stufe Il erfolgt eine vertiefende Art-flr-Art-Betrachtung mdglicherweise betroffener planungsrelevanter Arten. Zur
Klarung, ob und welche Arten betroffen sind, sind ggf. vertiefende Felduntersuchungen (z.B. Brutvogeluntersuchung,
Fledermausuntersuchung) erforderlich. Fur die (mdoglicherweise) betroffenen Arten werden Vermeidungsmaflnahmen
inklusive vorgezogener Ausgleichsmallnahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieRend wird geprift,
bei welchen Arten trotz dieser MaBnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoZen wird.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe prift die zustdndige Behérde, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses, Alternativiosigkeit, glinstiger Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine
Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.
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3 Untersuchungsgebiet

Das ~8,3 ha gro3e Plangebiet liegt 3,7 km nordéstlich des Ortsteils Hoetmar und 2,8 km siidwest-
lich von Freckenhorst bzw. 6,4 km stidwestlich des Zentrums von Warendorf.

Samtliche Flurstiicke des Plangebietes (54, 154, 156, 158 und 172 sowie 142 tlw., 160 tlw., 164
tiw. und 174 tiw.) liegen innerhalb der Flur 15, Gemarkung Freckenhorst.

Sidostlich des Gelandes verlauft die Hoetmarer StraRe (L 547), im Westen grenzt eine Hofstelle
mit Biogasanlage an und auf den anderen Seiten liegen landwirtschaftliche Nutzflachen.

0 125 2% 500
I I 0 .-

Abb. 2:  Ubersichtslageplan zum Bebauungsplan ,,Hof Lohmann*

(© Land NRW (2023) Datenlizenz Deutschland DTK/DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)
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Abb. 3: Hof Lohmann* - Luftbild
(© Land NRW (2023) Datenlizenz Deutschland - DTK/DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0))
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4 Wirkfaktoren der Planung

Grundsatzlich kénnen planungsrelevante Arten von Vorhaben beispielsweise durch folgende Wirkfaktoren negativ
beeintrachtigt werden:
e Flacheninanspruchnahme / -versiegelung / Biotopzerstdrung,

e Barrierewirkung / Biotopzerschneidung,

e Verdrangung / Vergramung durch Immissionen (L&rm, optische Reize, Erschiitterungen, Staub, Errichtung
von Vertikalstrukturen),

e baubedingte Individuenverluste (Abriss, Gehdlzfallung, Bodenaushub, StraRentod),

e (temporéare) Grundwasserveranderungen
(GW-Erh6hungen / -Absenkungen) infolge von Bautatigkeiten,

e  Waldinanspruchnahme / Waldrodung,
e Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhehabitaten

(z.B. durch Immissionen, Geb&audeabriss, Gehdlzeinschlag).
e  Wechselbeziehunaen

4.1 Baubedingte Faktoren

Durch die Baufeldvorbereitung kann es zur Beseitigung von Geholzen kommen. Gehdlze mit
Baumhohlen und Spalten, sowie Rindenabldsungen o.4. Strukturen kénnen einer Reihe von pla-
nungsrelevanten Vogelarten als Brutplatz oder Fledermausen als Quartier dienen. Bei einer Ge-
holzbeseitigung zu einer sensiblen Zeit im Lebenszyklus der Tiere (z.B. Brutzeit von Végeln) kann
es zur Tétung von Individuen oder Entwicklungsstadien dieser planungsrelevanten Arten kommen.

Durch die Herstellung von Baufeldern oder durch Bauaktivitaten innerhalb der Brutzeit kdnnen Bru-
ten bodenbritender Feldvogelarten verloren gehen, womit der Verbotstatbestand der Tétung erfillt
ware. Diese potenziellen Wirkungen beziehen sich auf Baufelder, Baustral3en und sonstige Ne-
beneinrichtungen sowie auf die nahere Umgebung.

Uberplante Freiflachen kénnen wichtige Lebensraumstrukturen (Steinhaufen, Wasserstellen oder
Fortpflanzungsstatten von planungsrelevanten Arten etc.) von z.B. Flussregenpfeifer, Kreuzkrite
oder Zauneidechse enthalten. Durch Bauarbeiten kdnnen somit Fortpflanzungs- und Ruhestatten
zerstort sowie Individuen getdtet werden.

Durch den Abriss von Geb&uden / Gebaudeteilen oder Gebaudeumbauten kdnnen planungsrele-
vante Vogelarten (z.B. Mehlschwalbe, Schleiereule) und / oder Fledermausarten (z.B. Breitfligel-,
Zwergfledermaus, Braunes Langohr) betroffen sein, die zu verschiedenen Jahreszeiten oder ganz-
jahrig diese als Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nutzen und somit potenziell getétet werden kon-
nen.

4.2 Anlagebedingte Faktoren

Durch die anlagebedingte Inanspruchnahme von Ackerflache entstehen Strukturen, die die Habi-
tatbedingungen der betroffenen Ackerfliche nachhaltig verandern. Hierdurch kann es zu einer
Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Feldvogelarten kommen. Im Nahbereich der
Planung wird bis in eine Tiefe von etwa 100 m das Offenland fur Arten der offenen Feldflur (Feld-
lerche, Kiebitz) als Brutplatz entwertet.

Durch die Uberplanung von Gebauden / Gebaudeteilen oder Gebaudeumbauten kdnnen planungs-
relevanten Vogelarten (z.B. Mehlschwalbe, Schleiereule) und Fledermausarten (z.B. Breitfligel-,
Zwergfledermaus, Braunes Langohr) durch den anlagebedingten Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten betroffen sein.

Geholze dienen vielen planungsrelevanten Arten als Brutstétte (Star, Gartenrotschwanz, Feldsper-
ling, Steinkauz etc.) oder Quartier (Wasserfledermaus, GrolR3er Abendsegler etc.). Gehdlzreihen
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konnen als essenzielle Leitlinien zahlreicher Fledermausarten dienen. Ein Verlust dieser Struktu-
ren kann zu einer Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fuhren.

4.3 Betriebsbedingte Faktoren

Betriebsbedingte Emissionen wie Licht, Larm und visuelle Reize kénnen unter Umstanden dauer-
haft umliegende Bereiche beeinflussen. Stérungssensible Arten kénnen hierdurch einen Verlust
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erleiden. Eine regelméRige Beleuchtung von Leitlinien oder
Nahrungsrdumen von Flederm&usen kann zur Meidung dieser Bereiche fuhren. Durch die Nutzung
anderer, suboptimalerer Lebensraume oder Leitlinien kénnen Risiken wie Kollisionen und somit die
T6tung eintreten oder sich der Fitnesszustand verringern. Dieses kann zu einer Aufgabe von Jung-
tieren (Totung) sowie von Wochenstubenquartieren (Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten) fuhren.
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5 Fachinformationen

5.1 Daten aus dem Biotopkataster NRW

In einigen Meldungen zu den in den Fachinformationssystemen des Landesamtes fir Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW) erfassten schutzwirdigen und geschiitzten Biotopen sowie
Schutzgebieten sind faunistische Daten hinterlegt. Diese kdnnen mittelbar (z.B. fiir die Einschatzung des Artpotenzials in
vergleichbaren Biotopen im Plangebiet) oder unmittelbar (mégliche Betroffenheit) relevant fur die vorliegende
artenschutzrechtliche Betrachtung sein. Im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung werden
vorliegende Daten zu planungsrelevanten Arten ggf. berticksichtigt.

In einem ~1.000 m-Umfeld des Vorhabens sind nur zwei schutzwirdige Biotope des Biotopkatas-
ters NRW (BK-Kennung) verzeichnet (LANUV NRW 2023b):

Tab. 1: Schutzgebiete, schutzwirdige und geschitzte Biotope im Umfeld des

Vorhabens
Entfernung zum

Geb. Nr. Name Vorhaben Angaben zu planungsrelevanten Arten
BK-4013-0206 Eichenmischwald in der Gemar- |~950 min N e keine

kung Gronhorst westlich Fre-

ckenhorst
BK-4113-0305 Laubmischwalder und FlieRge- ~800minS Diagnostisch relevante Tierarten:

wasser bei Lentrup-Nord e Gammarus spec.

Der Nachweis von Bachflohkrebsen im Siiden ist fir das Planvorhaben irrelevant. Entsprechend
kénnen im vorliegenden Fall keine relevanten faunistischen Daten aus dem Informationssystem
des LANUV hinzugezogen werden.

5.2 Fundortkataster @LINFOS

Zur Uberpriifung potenziell vorkommender planungsrelevanter Arten wurde auch das Fundortka-
taster @LINFOS uberprift (LANUV 2023c). Die in den Biotopkatasterdaten vorhandenen Angaben
(s. Kap. 5.1) sind ebenfalls im @LINFOS enthalten, zusatzlich sind innerhalb der Flachen einige
Arten durch Punktangaben genauer verortet.

Um der Hofstelle Lohmann liegen eine Reihe von Fundmeldungen vor:

e >320 m entfernt, dstlich der L547, werden auf den Ackerflachen regelmafig Kiebitze nach-
gewiesen

e ~420 m in Nordwest wurden Rotmilan und Mausebussard nachgewiesen

e >500 m in West wurden vielfach Laubfrésche nachgewiesen

Kein Nachweis erfolgte auf der Hofstelle Lohmann oder deren naherem Umfeld.

5.3 Planungsrelevante Arten des Messtischblattquadranten Q40134 (Warendorf)

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) hat fir Nordrhein-
Westfalen eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl so genannter ,planungsrelevanter Arten®
getroffen, um den Prifaufwand in der Planungspraxis zu reduzieren (KIEL 2015).

Verbreitet vorkommende planungsrelevante Arten lassen sich verschiedenen Biotopstrukturen zuordnen:

- Hofstelle / Geb&ude: Zwerg- und Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus, Fransenfledermaus, Mehl- und
Rauchschwalbe, Schleiereule
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- Gartengeléande / Obstwiesen: Kleiner Abendsegler, Mausohr, Gartenrotschwanz, Steinkauz

- Wald / Park / gehdlzreiche Garten: GrofRRer/Kleiner Abendsegler, Bartfledermause, Langohrfledermause, Habicht,
Méausebussard, Sperber, Waldkauz

- offene (Acker-)Feldflur: Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn, Wachtel

- Grinland: Braunkehlchen, Wiesenpieper, Kiebitz, GroRer Brachvogel

- Still- / FlieBgewasser: Eisvogel, Wasserfledermaus, Laubfrosch, Kammmolch, Nachtigall

- sporadische Nahrungsgaste: GroRRer Abendsegler, Graureiher, Mausebussard, Turmfalke

Im Fachinformationssystem ,Geschiitzte Arten in NRW* sind Informationen Gber das Vorkommen
planungsrelevanter Arten auf Ebene der Messtischblattquadranten dargestellt (LANUV NRW
2023a).

Das Untersuchungsgebiet befindet sich in der atlantischen Region innerhalb des Messtischblatt-
guadranten Q40134 (Warendorf). Fir den Messtischblattquadranten sind insgesamt 36 planungs-
relevante Tierarten aus 3 Artgruppen aufgeftihrt, von denen aber strukturbedingt nur wenige im
Einwirkungsbereich der Planung auftreten konnen.

Tab. 2: Planungsrelevante Arten des Messtischblatts Q40134 (Warendorf)
Deutscher Name Status Erhaltungszu-
stand in NRW
(ATL)
Saugetiere
1. | Abendsegler Nachweis ab 2000 vorhanden G
2 rE:]r;l:tsﬂuQelﬂeder' Nachweis ab 2000 vorhanden Uy
3. | Fransenfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden G
4. | Zwergfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden G
Vogel
1. | Baumpieper Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden uUj
2. | Bluthénfling Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
3. | Feldlerche Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden Uy
4. | Feldsperling Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
5. | Gartenrotschwanz | Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
6. | Girlitz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden S
7. | Grol3er Brachvogel Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
8. | Habicht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
9. | Kiebitz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden S
10. | Kleinspecht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
11.| Kuckuck Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden Ul
12.| Mausebussard Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
13.| Mehlschwalbe Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
14.| Mittelspecht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
15.| Nachtigall Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
16.| Rauchschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
17.| Rebhuhn Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden S
18.| Rohrweihe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
19.| Schleiereule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
20.| Schwarzspecht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
21.| Sperber Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
22.| Star Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
23.| Steinkauz Nachweis '‘Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
24.| Turmfalke Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
25.| Turteltaube Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden S
26.| Waldkauz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden G
27.| Waldlaubsénger Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
28.| Waldohreule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
29.| Waldschnepfe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden U
30.| Wespenbussard Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden S
31.| Wiesenpieper Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 vorhanden S



https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6510
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6513
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6513
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6514
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/saeugetiere/kurzbeschreibung/6529
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103166
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/152931
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103035
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103182
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103092
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102990
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103125
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103008
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103073
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103159
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103029
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103010
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103146
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103160
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103099
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103147
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103024
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103012
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102972
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103161
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103017
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103164
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102974
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102981
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103180
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102977
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103115
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102978
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103137
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103018
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103172
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Deutscher Name Status Erhaltungszu-
stand in NRW
(ATL)
Amphibien
1. | Laubfrosch | Nachweis ab 2000 vorhanden | U

Quelle: LANUV NRW 2021a (verandert)

potenziell im Einwirkungsbereich der Planung vorkommende planungsrelevante Arten sind fett markiert
Erhaltungszustand: G = glinstig, U = ungunstig, S = schlecht, | = Tendenz sich verschlechternd,

1 = Tendenz sich verbessernd, ATL = atlantische Region

In den Messtischblattquadranten sind die planungsrelevanten Arten zum Teil nicht vollstéandig auf-
gefuhrt, obwohl sie sicher in den Messtischblattern und in vielen Fallen auch in den spezifischen
Quadranten vorkommen. Alle im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden planungsrelevan-
ten Arten werden in dem vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag unabhéngig von ihrer
Auflistung in den einzelnen Messtischblattquadranten des Fachinformationssystems des LANUV
bertcksichtigt.

5.4 Faunistische Zufallsfundaufnahme

Wahrend der Begehungen am 10.06.2020 und am 03.01.2023 wurden alle zufallig beobachteten
Tierarten registriert. Eine gezielte Nachsuche bzw. quantitative Auswertung von nachgewiesenen
Tieren erfolgte nicht. Die hier dokumentierten Zufallsbeobachtungen erheben keinen Anspruch auf
Vollstandigkeit, tragen jedoch zu einer 6kologischen Einschatzung des Untersuchungsgebiets bei.

Tab. 3: Tiere im Untersuchungsgebiet - Zufallsfunde
Nr Deutscher Name Wissensch. Name RL NRW | Status Anmerkungen
1. |Amsel Turdus merula * BV
2. | Bachstelze Motacilla alba \Y BV
3. | Blassgans Anser albifrons . Dz 80 uberfliegende Ind. am 03.01.2023
4. | Buchfink Fringilla coelebs * BV
5. |Dohle Corvus monedula * BV
6. | Dorngrasmucke Sylvia communis * BV
7. | Feldlerche Alauda arvensis 3S BV auf umliegenden Ackern
8. | Grunfink Carduelis chloris * BV
9. | Haussperling Passer domesticus \% BV
10. | Hohltaube Columba oenas * NG
11. | Kohlmeise Parus major * BV
12. | Mausebussard Buteo buteo * NG auf umliegenden Ackern
13. | Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * BV
14. | Rabenkréhe Corvus corone * BV
15. | Rauchschwalbe Hirundo rustica 3S NG Uber der Hofstelle jagend
16. | Ringeltaube Columba palumbus * BV
17. | Star Sturnus vulgaris 3 BV
18. | steinkauz Athene noctua 1S BV Steinkguz-Revier mit Nistréhre in alter
Obstwiese
19. | Stockente Anas platyrhynchos * NG auf dem hofeigenen Ententeich

grau unterlegte Zeilen kennzeichnen geféhrdete Arten

RL NRW: Rote Liste Nordrhein-Westfalen (GRUNEBERG et al. 2016)
Gefahrdungskategorie: 1 =vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféahrdet, R = durch extreme Seltenheit
(potenziell) gefahrdet, V = Vorwarnliste, S = Naturschutzabhangig, W = gefahrdete, wandernde Art, * = nicht geféhrdet,
(1) = Bestand in NRW mit bundesweiter Verantwortung

Insgesamt wurden bei der Zufallserfassung 19 Vogelarten erfasst. In der zentralen Obstwiese mit
alten Obstbdaumen ist ein Steinkauz-Brutplatz (Nistrohre) vorhanden. Feldlerche, Rauschwalbe und
Star sind gemal der Roten Liste NRW (GRUNEBERG et al. 2016) gefahrdet. Der Haussperling ist
als Art der Vorwarnliste verzeichnet.


https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/amph_rept/kurzbeschreibung/102330
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6 Artenschutzrechtliche Bewertung nach Artgruppen

6.1 Offenlandarten

Die Baufelder des Bebauungsplans beschranken sind im Wesentlichen auf die Hofstelle, ermdgli-
chen jedoch auch groRere Flachenversiegelungen fur Gebdude und Zuwegungen im Norden und
Nordwesten der Hofstelle. Hiervon sind landwirtschaftliche Nutzflachen betroffen.

Aufgrund der intensiven Nutzung z. T. mit Huhnerauslauf, Beerenanbau kann auf diesen Flachen
die Prasenz Offenlandarten mit hohen Freiraumanspriichen, wie z.B. Kiebitz, Feldlerche, Wachtel
oder Rebhuhn, ausgeschlossen werden.

Darlber hinaus schréankt die Nahe bestehender Hofgebédude den Lebensraum fiir ausgesprochene
Offenlandarten stark ein, da diese Arten in der Regel einen Mindestabstand zu vertikalen Struktu-
ren einhalten (Kulissenfliichter). Ein Brutvorkommen dieser Arten im unmittelbaren Nahbereich der
Hofstelle ist nicht anzunehmen. Gleiches gilt sinngemaf auch fir Rebhuhn und Wachtel, obwonhl
diese gegenuber vertikalen Strukturen toleranter sind.

Eine Verletzung der Verbotstatbestande des § 44 BNATSCHG durch das Planvorhaben ist mit hin-
reichender Sicherheit auszuschliel3en.

Tab. 4: Verbotstatbestande fiur Offenlandarten

Totungs- und Verletzungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Ein Verstol3 gegen das Tétungsverbot liegt vor: [dja X nein
Stérungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:

Ein Verstol3 gegen das Stérungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Schéadigungsverbot

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:

Ein Verstol3 gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [Jja X nein

6.2 Kulturfolgende Arten des Grinlands (Steinkauz)

Im Norden der Hofstelle befindet sich eine alte Obstwiese, auf der Schafe weiden. Diese alte
Obstwiese mitsamt dem sonstigen beweideten, relativ kurzflorigen Griinland und den alten Hofge-
bauden an der Hofstelle Lohmann stellen ideale Lebensraumbedingungen fur Steinkduze dar. Zu-
dem ist innerhalb der alten Obstwiese eine Steinkauz-Rohre aufgehangt. Die Prasenz des Stein-
kauzes vor Ort ist mittlerweile nachgewiesen, auf der Hofstelle hat sich somit ein Steinkauz-Revier
etabliert.

Steinkauz (Athene noctua (Scop.,1769))

Der Steinkauz ist eine kurzschwénzige, aber langbeinige kleine Eule mit einer Kérperlange von 21 bis 23 cm.
Die Hauptaktivititsphase des Steinkauzes liegt in der Dammerungszeit, er ist zum Teil aber auch tag- und
nachtaktiv. Oft ist er tagsiiber im Freien auf Sitzwarten zu beobachten.

Typisch ist der wellenférmige Flug bei langeren Strecken. Der Revierruf der Mannchen ist eine Reihe von
ansteigendem ,ghuuhk“-Rufen, die im Herbst sowie im Frihjahr (Februar/Méarz) zu héren sind. Die Nahrung
besteht vor allem aus Insekten und Regenwirmern (meist Giber 50 %). Daneben werden auch kleine Wirbel-
tiere (vor allem Mause, gelegentlich auch Kleinvégel) genommen.

Steinkduze besiedeln offene und grunlandreiche Kulturlandschaften mit einem guten Hohlenangebot. Als
Jagdgebiete werden kurzrasige Viehweiden sowie Streuobstgérten bevorzugt. Fir die Bodenjagd ist eine
niedrige Vegetation mit ausreichendem Nahrungsangebot von entscheidender Bedeutung. Ein Brutrevier
kann eine GroRRe zwischen 5 bis 50 ha erreichen.
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Als Brutplatz nutzen die ausgesprochen reviertreuen Tiere Baumhdhlen (v.a. in Obstbaumen, Kopfweiden)
sowie Hohlen und Nischen in Gebauden und Viehstallen. Gerne werden auch Nistkdsten angenommen.

Gefahrdungen und Beeintrachtigungen

- Verlust oder Entwertung von Kulturlandschaften mit landwirtschaftlich gepragten Strukturen, Viehweiden
und Obstgérten (z.B. Neubaugebiete, Umgehungsstralen, Umbruch von Griinland in Ackerland).

- Zerschneidung und Verkleinerung der Lebensraume (v.a. StralRen- und Wegebau, Siedlungen o.4. fla-
chenhafte BaumaflZnahmen).

- Verschlechterung des Nahrungsangebotes (z.B. Pflanzenschutzmittel).

- Verlust von geeigneten Brutplatzen in Baumen bzw. in Viehstéllen, Scheunen, Hofgebauden (v.a. Aufgabe
von Landwirtschaft, Modernisierung von Hofen, Beseitigung von Einflugmdéglichkeiten).

- Stérungen an den Brutplatzen (Marz bis Juni).

- Tierverluste durch Kollision an StraRen- und Schienenwegen.

Erhaltungsziele und Erhaltungsmalnahmen

- Erhaltung und Entwicklung von Kulturlandschaften mit Viehweiden und alten Obstgéarten (v.a. in den Rand-
lagen von Dorfern und Siedlungen oder bei Bauernhofen).

- Vermeidung der Zerschneidung und Verinselung der Lebensraume (z.B. StraBenbau, Erweiterung von
Siedlungen).

- Verbesserung des Nahrungsangebotes (z.B. keine Pflanzenschutzmittel).

- Erhaltung und Férderung eines dauerhaften Angebotes von Héhlenbdumen (v.a. Hochstammobstbaume,
Kopfweiden); ggf. Erhéhung des Brutplatzangebotes durch Nisthilfen.

- Erhaltung und Verbesserung des Brutplatzangebotes an Geb&auden (z.B. Offnung von Scheunen und
Dachboden).

Vermeidung von Stérungen an den Brutplatzen (Mérz bis Juni).

ArtenschutzmafRnahmen

- Anbringen von Nisthilfen (Av1.1)

- Entwicklung (Erweiterung) und Pflege von Streuobstbestdnden, Kopfbaumen und baumbestandenem
Grinland (03.1.3, 05.1)

- Entwicklung und Pflege von Extensivgriinland (01.1)

aus: (LANUV NRW 2023a)

Nach dem vorliegenden Entwurf des Bebauungsplans Nr. 9.09 ,Hof Lohmann® bleibt die alte
Obstwiese nur zu Teilen erhalten. Vor Errichtung der Mehrzweckfahrhalle wurde offensichtlich ein
Teil der Obstwiese schon gerodet, ist aber nicht mehr Gegenstand der Begutachtung. Dartber
hinaus ist auch der westliche Bereich der Streuobstwiese, nérdlich der Mehrzweckfahrhalle, prinzi-
piell fir eine Bebauung freigegeben (vgl. Abb. 4).

Die Streuobstwiese ist ein essenzieller Bestandteil des Steinkauz-Reviers und zudem nach § 30
BNATSCHG und 8§ 42 LNATSCHG NRW ein geschuitztes Biotop und bei Verlust funktional auszu-
gleichen.

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind auch beweidete Grunlandflachen zur
Bebauung freigegeben. Insbesondere beweidetes, kurzfloriges Griinland stellt einen wesentlichen
Bestandteil des Steinkauz-Reviers dar und ist funktional auszugleichen.

Der Verlust von Streuobstwiese und sonstiger Griinlandflachen, also von wesentlichen Nahrungs-
flachen von Steinkduzen, sind funktional, vorgezogen und im rdumlichen Verbund zum vorhande-
nen Steinkauz-Revier in mindestens gleicher Grol3e auszugleichen. Mégliche Einzelbaumverluste
auf der Obstwiese werden nachstehend (vgl. Kap. 6.4) erortert.



https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/102974#massn_1
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/102974#massn_2
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/102974#massn_2
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/massn/102974#massn_3
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0,25
THmax. 74,00 m . NHN
GHmax. 80,00 m . NHN

Abb. 4: Uberplanter Bereich der alten Streuobstwiese

gelbes Rechteck = Uberplanter Bereich der alten Streuobstwiese
Detailausschnitt aus dem Bebauungsplan ,Hof Lohmann®
(Drees & Huesmann Stadtplaner, Bielefeld. Stand: 27.04.2023)

Abb. 5: Obstwiese mit Steinkauz-Réhre
(6Kon-Foto vom 10.06.2020)
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Abb. 6: mobile Hihnerhaltung mit Auslauf
(6Kon-Foto vom 10.06.2020)

Tab. 5: Verbotstatbestande fur kulturfolgende Arten des Grinlands

Toétungs- und Verletzungsverbot
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
Ein VerstoR gegen das Totungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Stérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:
Ein Verstol3 gegen das Stérungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Schéadigungsverbot
Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt des vorhandenen Steinkauz-Reviers
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= funktionaler Ausgleich des Verlusts Obstwiese (Steinkauz-Revierausgleich) (CEF)
= funktionaler Ausgleich des Verlusts von Griinland (Steinkauz-Revierausgleich) (CEF)
Ein VerstolR gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein

6.3 Arten der Gewasser

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans befinden sich zwei Gewasser. Suddstlich
der Hofstelle liegt ein Ententeich (Loschteich) mit steilen Ufern und einem kinstlichen Zulauf. Der
Ententeich liegt in einer Ziegenweide und weist durch die Beweidung mit Ziegen und Wassergefli-
gel kein Ufervegetation auf. Das Wasser ist tribe und eutrophiert. In diesem Gewaésser kdnnen
Fortpflanzungsstatten von Amphibien und Wasservégeln sicher ausgeschlossen werden.
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Abb. 7: Ententeich im Stdosten der Hofstelle
(6Kon-Foto vom 10.06.2020)

Ein weiteres Gewasser im Nordwesten des B-Plans ist ein Folienbecken, das zur Wasserhaltung
fur benachbarte Bewasserungskulturen (z.B. Erdbeeren) dient. Die steilen Ufer weisen Uberhaupt
keine Vegetation auf. Hier sind Vorkommen von Amphibien oder Wasservigeln ebenfalls sicher
auszuschlief3en.

Abb. 8: Folienteich im Nordwesten
(6Kon-Foto vom 10.06.2020)
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Tab. 6: Verbotstatbestande fir Arten der Gewasser

Tétungs- und Verletzungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Ein Verstol3 gegen das Totungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Stérungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:

Ein VerstoR gegen das Stérungsverbot liegt vor: [lja X nein
Schadigungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:

Ein VerstoR gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [Jja X nein

6.4 Gehdlz gebundene / bewohnende Arten

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans kommt eine Vielzahl von Gehdlzen vor. An
der Zufahrt steht eine junge Linden-Allee, auf den Parkplatzflachen sind junge Rot-Eichen, Hain-
buchen gepflanzt. An einigen Hausern stehen Kastanienbdaume mittleren Alters. Die meisten dieser
Geholze sind zu jung, um tiefe Baumhdohlen zu enthalten, die planungsrelevanten Vogelarten als
Nistplatz oder Flederm&usen als Quartier dienen kénnten.

Es sind aber auch 12 alte Stiel-Eichen (Hofeichen) innerhalb des Geltungsbereiches vorhanden.
Diese Baume wurden nicht explizit auf Hohlen kontrolliert. Es ist aber nicht auszuschlieRen, dass
diese Baume Hohlen enthalten, die fur planungsrelevante Vogelarten (z.B. Gartenrotschwanz oder
Star) einen Nistplatz bieten oder als Quartier fir Fledermause dienen. Die 12 Stiel-Eichen sollten
erhalten werden.

Selbiges gilt fur viele Obstbaume auf der alten Obstwiese im Norden des Geltungsbereiches. Hier
sind zwei hochstdmmige, alte Birnbaume und mindestens 20 weitere Obstbaume vorhanden. Eini-
ge der jungeren, nachgepflanzten Obstbaume haben keine Héhlen. Bei den Birnbaumen und vie-
len der weiteren Obstbdume sind aber Hohlen, die planungsrelevanten Vogelarten (z.B. Feldsper-
ling oder Gartenrotschwanz) als Nistplatz oder Flederm&usen als Quartier dienen kdnnten vorhan-
den. Ein Teil der Obstwiese wird fur die KompensationsmalRnahme K1 erhalten; die tbrigen Obst-
baumflachen liegen aber innerhalb der Baugrenzen und kénnen somit beseitigt werden.

Im Fall einer Fallung von Hohlenb&dumen, besteht die Gefahr der Zerstérung von Nestern und Ge-
legen von Vdgeln und der Totung von Flederm&usen in Baumquartieren. Eine Verletzung des To-
tungsverbots nach § 44 BNatSchG kann in vielen Fallen durch eine Féllung auRerhalb der Brut-
von Voégeln und Wochenstubenzeit von Fledermausen vermieden werden. Wenn alle Gehdlzarbei-
ten innerhalb des nach 8§ 39 (5) BNatSchG vorgegebenen Zeitraum vom 1. Oktober bis Ende Feb-
ruar durchgefiihrt werden, kann das Toétungsverbot in den meisten Fallen ausgeschlossen werden
(s. Kap. 7.1).

Tiefe und damit frostfreie Baumhohlen kénnen in einigen Fallen aber auch ganzjéahrig von Fleder-
mausen als Quartier benutzt werden. Wenn Obstbaume mit Hohlen oder eine der 12 alten Stiel-
Eichen im Geltungsbereich gefallt werden sollen, so sind diese vor der Féllung von einer fachkun-
digen Person auf Hohlen und ggf. Besatz durch Flederm&use zu kontrollieren (s. Kap. 7.3).

Da fur das Plangebiet keine Bestandserfassungen durchgefuhrt wurden, muss zunachst von dem
Vorkommen planungsrelevanter Arten in den Obstbdumen und den Hofeichen ausgegangen wer-
den. Eine Beseitigung dieser Geholze kann zu einem Verlust von Baumhohlen fihren und somit
das Schadigungsverbot verletzen. Zur Vermeidung einer Verletzung des Schadigungsverbots sind
daher fur jeden gefallten Hohlenbaum vorsorglich 5 Ersatz-Nisthilfen fir Vogel und 5 Ersatzquartie-
re fur Fledermause zu installieren (s. Kap. 7.2).



0Kon GmbH, Minster Seite 20

4

Solitar-
Eiche

45

Bime mit Steinkauzrohre

StielEichen

Abb. 9: Lage der Hofeichen und Hochstamm-Birnbaume

Tab. 7: Verbotstatbestéande fur Gehdlz gebundene / bewohnende Arten

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Erhalt von 10 Stiel-Eichen und mdglichst aller alten Obstbdume
= Okologische Baubegleitung mit Baumhohlenkontrolle vor der Féllung von alten Hof-Eichen und alten
Obstbaumen
= Gehdlzfallung im Winter (01.10. bis 28./29. 02.)
Ein Verstol3 gegen das Toétungsverbot liegt vor: [ja X nein

Stérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine
O CEF-MalRnahmen erforderlich:
= keine
Ein Verstol3 gegen das Stérungsverbot liegt vor: [ja X nein

Schadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Okologische Baubegleitung mit Baumhohlenkontrolle vor der Féallung von Baumen
X CEF-MaRnahmen erforderlich:
= Hangung von 3 Steinkauz-Nistrohren (CEF)
= |nstallation von 5 Nisthilfen fiir Baumhdhlen bewohnende Vogelarten bei Féallung von Héhlenbdumen
(CEF)
= |nstallation von 5 Ersatzquartieren fiir Baumhohlen bewohnende Fledermausarten bei Fallung von H6h-
lenbdumen (CEF)
Ein Verstol3 gegen das Schadigungsverbot liegt vor: (ija X nein
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6.5 Gebaude bewohnende Arten

Innerhalb des Geltungsbereiches des B-Plans steht eine Vielzahl von Gebauden, die von ver-
schiedenen Vogelarten und mit hoher Wahrscheinlichkeit auch von Fledermausen besiedelt sind.

Im Rahmen der Ortsbegehungen wurden keine Nester von Rauch- oder Mehlschwalben auf der
Hofstelle dokumentiert. Auch ein Nistkasten fur Schleiereulen wurde nicht verzeichnet. Das bedeu-
tet aber nicht, dass nicht in Zukunft auch Nester planungsrelevanter Vogelarten an den Gebauden
vorkommen kdnnen. Vorkommen der ungeféahrdeten und an Geb&uden britenden Vogelarten
Haussperling und Hausrotschwanz sind sicher anzunehmen.

Neben Voégeln sind auch Quartiere von Fledermausen in den Geb&uden anzunehmen. Zumindest
Zwergfledermause, mdoglicherweise auch Breitfligelflederméuse sind in Ritzen, Spalten unter
Dachverkleidungen der Gebaude anzunehmen. Auch die Existenz frostfreier Winterquartiere kann
nicht ausgeschlossen werden.

Wenn Gebaude auf der Hofstelle Lohmann abgerissen oder stark umgebaut werden, besteht die
Gefahr der Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie der Tétung einzelner Tiere. Zur
Vermeidung der Verletzung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande bei Gebaudeabrissen, sind
die Gebaude nur unter 6kologischer Baubegleitung abzureiRen. Dazu gehért eine genaue Besich-
tigung des Gebaudes durch eine Fachperson und eine Ein- oder Ausflugkontrolle zur Aktivitatszeit
von Fledermausen. Je nach Ergebnis der jeweiligen Kontrolle miissen dann Mal3Bhahmen zur Ver-
meidung des Toétungs- und Schadigungsverbots festgelegt werden.

Tab. 8: Verbotstatbestande fir Gebaude bewohnende Arten

Totungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Okologische Baubegleitung inklusive Ein- und Ausflugkontrolle (01.03. bis 30.11.)
Ein Verstol3 gegen das Totungsverbot liegt vor: [dja X nein
Stérungsverbot
[1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Ein Verstol3 gegen das Stérungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Schadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Okologische Baubegleitung inklusive Ein- und Ausflugkontrolle (01.03. bis 30.11.)
[1 CEF-MaRnahmen erforderlich:
Ein Verstol? gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [Jja X nein

6.6 Sporadische Nahrungsgaste

Auf der Hofstelle und seiner naheren Umgebung ist mit der Prasenz von sporadischen Nahrungs-
gasten (z.B. Mausebussard, Turmfalke, Mehl- und Rauchschwalbe, ggf. Graureiher) zu rechnen.
Diese jagen auch Uber Hofstellen und offenen landlichen Nutzflachen. Die Einschrédnkung der
Jagdfunktion ist bei dem grofRen Angebot vergleichbarer Flachen in der Umgebung vernachlassig-
bar gering, so dass fir diese jagenden Arten keine negativen Auswirkungen zu erwarten sind.

Tab. 9: Verbotstatbestande flr Sporadische Nahrungsgaste

Totungs- und Verletzungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Ein Verstol3 gegen das Totungsverbot liegt vor: [ja X nein
Stérungsverbot

[1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[1 CEF-MaRnahmen erforderlich:

Ein Verstol3 gegen das Stérungsverbot liegt vor: Jja X nein
Schéadigungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[1 CEF-MaRnahmen erforderlich:

Ein Verstol gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein
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6.7 Sonstige planungsrelevante Arten

Neben den Artgruppen der Fledermause und Végel sind Beeintrachtigungen fiir weitere planungs-
relevante Arten nicht zu erwarten. Die Hofstelle eignet sich strukturell nicht fir das Vorkommen
planungsrelevanter Amphibien oder Reptilienarten, wie z.B. Laubfrosch oder Zauneidechse. Po-
tenzielle Lebensraume sonstiger planungsrelevanter Arten sind auf dem Gelande nicht vorhanden.

Tab. 10:  Verbotstatbestande fir Sonstige planungsrelevante Arten

Tétungs- und Verletzungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Ein Verstol3 gegen das Tétungsverbot liegt vor: [dja X nein
Stérungsverbot

[1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Ein VerstoR gegen das Stérungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Schadigungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaRnahmen erforderlich:

Ein Verstol3 gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [Jja X nein
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7 Artenschutzrechtlich erforderliche MaRnahmen

Die nachfolgenden MafRnahmen sind erforderlich, um eine Verletzung artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestéande nach § 44 BNatSchG zu vermeiden:

7.1 ,,Geholzfallung im Winter“ (01.10. bis 28. / 29.02)

Die Fallung / Rodung / Beseitigung von Gehdlzen ist zum Schutz von Brutvogeln in Anlehnung an
die Vorschriften des allgemeinen Artenschutzes (8 39 BNatSchG) nur in der Zeit vom 01.10. bis
zum 28. / 29.02. durchzufuhren.

7.2 Gebéaudeabriss unter 6kologischer Baubegleitung

Zur Vermeidung der T6tung nicht mobiler Voégel und tbertagender Flederm&use muss der Abriss
der Gebaude innerhalb der Aktivitatszeit der Arten unter 6kologischer Baubegleitung durchgefihrt
werden.

Die betroffenen Gebaude(-teile) sind durch eine Fachperson vorab zu besichtigen und auf Nester
von Vogeln und Quartierpotenzialen von Fledermausen zu tUberprifen. In der Regel ist auch eine
Ein-Ausflugkontrolle zur Uberpriifung einer Nutzung durch Fledermause erforderlich. Die Ein-
Ausflugkontrolle kann nur bei glinstiger Witterung zur Aktivitatszeit von Fledermausen durchgefihrt
werden. Sollten Vorkommen von planungsrelevanten Arten aufgefunden werden, so sind durch die
Okologische Baubegleitung in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde entsprechende
Vermeidungsmaf3nahmen zu formulieren.

7.3 Fallung von Hohlenbdumen unter dkologischer Baubegleitung

Zur Vermeidung der Tétung nicht mobiler Vogel und lUbertagender Fledermduse muss die Fallung
von Hohlenbaumen innerhalb der Aktivitatszeit der Arten unter dkologischer Baubegleitung durch-
gefuihrt werden. Bei diesen Baumen handelt es sich um die 10 alten Hofeichen und die &lteren der
22 Obstbaume auf der zentral gelegenen Obstwiese.

Die betroffenen Baume sind durch eine Fachperson vorab auf Hohlen, Spalten und sonstige Quar-
tierpotenziale von Vdgeln und Fledermausen zu Uberprifen. Sollten Vorkommen von planungsre-
levanten Arten vorgefunden oder nicht ausgeschlossen werden, so sind durch die 6kologische
Baubegleitung in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehorde entsprechende Vermeidungs-
mafnahmen zu formulieren.

7.4 Ersatzquartiere fir baumbewohnende Arten

Im Fall einer Fallung von H6hlenbaumen kann neben einer mdglichen Tétung eine Verletzung des
Schadigungsverbots nicht ausgeschlossen werden. Vorsorglich sind daher fir jeden Verlust einer
der 12 alten Hofeichen oder eines Hohlenbaums auf der Obstwiese jeweils funf Nistkéasten fur
Hohlenbriter (z.B. Feldsperling, Gartenrotschwanz oder Star) und 5 Ersatzquartiere fir baumhoh-
lenbewohnende Fledermausarten fachgerecht an anderen Badumen im Geltungsbereich zu instal-
lieren.

7.5 CEF-MaRnahmen zum Erhalt des Steinkauz-Revieres

Der Bebauungsplan ermdglicht die Bebauung eines Teils der Obstwiesen und Grinflachen in ei-
nem genutzten Steinkauz-Revier. Zur Minderung der Auswirkungen der Flachenversiegelung und
als Ersatz fur verloren gehende Nahrungsflachen ist eine entsprechende Aufwertung des Revieres
notwendig. Die KompensationsmalRinahmen K2 im Osten des Geltungsbereichs und die Kompen-
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sationsmalRnahme K3 im Norden stellen die Funktion des Nahrungshabitats sicher. Die Flachen
sind regelmaRig so zu pflegen, dass zu allen Jahreszeiten Bereiche mit kurzem Rasen als Nah-
rungsflachen zur Verfiigung stehen. Zur Verbesserung des Bruterfolges sind zudem an geeigneter
Stelle drei Steinkauzroéhren fachgerecht zu installieren.
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8 Fazit des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags

Die artenschutzrechtliche Einschatzung kommt zu dem Ergebnis, dass bei Umsetzung des Bebau-
ungsplans Nr. 9.09 ,Hof Lohmann® 1. Anderung und Ergédnzung bei Beachtung der nachstehenden
konfliktmindernden MafRnahmen:

Geholzfallung im Winter (zw. 01.10. bis 28./ 29.2)

Gebaudeabriss unter dkologischer Baubegleitung

Fallung von Hohlenbdumen unter 6kologischer Baubegleitung

Erhalt / Schaffung lichtarmer Raume

vorgezogene Hangung von 3 Steinkauz-Nistrohren (CEF)

Installation von Nisthilfen fir Baumhdhlen bewohnende Vogelarten (CEF)
Installation von Fledermaus-Ersatzquartieren (CEF)

eine Verletzung der Verbotstatbestande des § 44 BNATSCHG mit hinreichender Sicherheit auszu-
schlief3en ist.

Die in NRW vorkommenden Arten, die zwar dem Schutzregime des 8 44 BNATSCHG unterliegen,
aber nicht zur Gruppe der planungsrelevanten Arten gehéren, wurden hinsichtlich des Schadi-
gungsverbotes nicht vertiefend betrachtet. Bei diesen Arten kann davon ausgegangen werden,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit glnstigen Erhaltungszustandes (,Al-
lerweltsarten®) bei den Eingriffen im Zuge dieses Bauvorhabens nicht gegen die Verbote des § 44
(1) Satz 3 BNATSCHG verstol3en wird.

CEF-MaRnahmen (,,vorgezogene AusgleichsmaBnahmen®)

CEF-MaRBnahmen (measures that ensure the continued ecological functionality) dienen im Planverfahren VersttRe
gegen die im § 44 (1) BUNDESNATURSCHUTZGESETZ definierten Verbotstatbestdande zu vermeiden. Vorgezogene Aus-
gleichsmaRnahmen sichern im Bezugsraum kontinuierlich 6kologische Funktionen, die fir den Erhalt betroffener pla-
nungsrelevanter Tier- oder Pflanzenarten bedeutsam sind. Der raumliche Zusammenhang muss i.d.R. gewahrt sein.

CEF-MaRnahmen sind vorgezogen umzusetzen, und zwar so friih- bzw. rechtzeitig, dass die Wirksamkeit fir das
betroffene Artvorkommen gegeben ist, sobald die urspriingliche Funktion eingriffsbedingt entféllt bzw. erheblich beein-
tréachtigt wird, z.T. mehrjéhrige Reifungszeiten von Mafinahmenflachen sind zu beriicksichtigen.

»[-..] Eine vorgezogene AusgleichsmalBnahme ist wirksam:

- wenn die neu geschaffene Lebensstatte mit allen notwendigen Habitatelementen und -strukturen aufgrund der Durchfiihrung mindes-
tens die gleiche Ausdehnung und eine gleiche oder bessere Qualitat hat

UND

- wenn die zeitnahe Besiedlung der neu geschaffenen Lebensstétte unter Beachtung der aktuellen fachwissenschaftlichen Erkenntnisse
mit einer hohen Prognosesicherheit durch Referenzbeispiele oder fachgutachterliches Votum attestiert werden kann

ODER

- wenn die betreffende Art die Lebensstéatte nachweislich angenommen hat* (MKULNV NRW 2016: VV-Artenschutz, Nr. 2.2.3).
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Diese Artenschutzrechtliche Priifung wurde von den Unterzeichnern nach bestem Wissen und Ge-
wissen unter Verwendung der im Text angegebenen Unterlagen erstellt.

(O. Miosga) (D. Kramer)

Offentlich bestellter und vereidigter Sachverstandiger der Dipl.-Landschaftsokologe
Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen fir
Naturschutz, Landschaftspflege und Gewasserschutz
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10 Anhang - Artenschutzrechtliche Protokolle

10.1 Steinkauz

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Steinkauz (Athene noctua)

Schutz- und Gefédhrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: 3 Messtischblatt

europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: 3S Q40134 (Warendorf)

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen arhalbtungSffusdtalncri] tc)ie_r '?kaLegl,Ph‘)pga“O“(” Sr2)
- . . ngaobe nur errorderlic el evtl. erheblicher t(’jrung . r.

¢ atlar_]t'SChe Reglo_n. ) G oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lil))
* kontinentale Region: - A glinstig / hervorragend

-G (gun§tlg)_ _ X - B gunstig / gut

- U (unguinstig-unzureichend) - C ungiinstig / mittel-schlecht

- S (unglinstig-schlecht)

Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2. beschriebenen Manahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

e Auf der Hofstelle Lohmann ist ein Steinkauz-Revier vorhanden.

e Das vorhandene hofnahe Griinland ist essenzieller Bestandteil des Steinkauz-Reviers.

e Bei einer Uberplanung essenzieller Griinlandflachen droht eine Verletzung des Schadigungsverbots

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von Vermeidungsmaflinahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrénkung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalRnahmen), ggf. MalRnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Gehdlzfallungen im Winter (01.10. bis 28.02.)

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e Kkeine

Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmalRnahmen)
e vorgezogene Hangung von 3 Steinkauz-Nistréhren (CEF)
e funktionaler Ausgleich des Verlusts von Obstwiese (CEF)
o funktionaler Ausgleich des Verlusts von Grunland (CEF)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen Maf3nahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2
beschriebenen MalRnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erh6htem Toétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




0Kon GmbH, Minster Seite 29 ‘m

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Steinkauz (Athene noctua)

Arbeitsschritt Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fur den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRhahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).

10.2 Baumhohlen bewohnende Vogelarten (z.B. Feldsperling, Gartenrotschwanz, Star)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Star (Sturnus vulgaris), Gartenrotschwanz (Phoenicurus
phoenicurus)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

Messtischblatt

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: 3/*
europdische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: 3/2 Q40134 (Warendorf)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen arhalbtungs?sdtapcri] ger I?kaLegl_PhoplSJIation(ll shr2)
. . ngabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.
* atlar_'tISChe Reglqn. U/u oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lIl))
* kontinentale Region: u/u - A giinstig / hervorragend
-G (gun§t|g)_ _ - B glinstig / gut
- U (ungunstig-unzureichend) X - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (ungunstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1I.2. beschriebenen Maf3nahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
e Innerhalb des Geltungsbereiches stehen mindestens 12 alte Hof-Eichen und ca. 22 Obstbdume
o Diese Baume kdnnen Baumhdohlen enthalten, die planungsrelevanten Vogelarten als Nistplatz dienen
kénnen
e Bei einer Fallung zu einer sensiblen Zeit im Lebenszyklus dieser Arten (z.B. Brutzeit), kann es zu einer
Verletzung des Toétungsverbots kommen
e Da keine Vor-Ort-Untersuchungen durchgefiihrt wurden, muss fiir jede Hohle eine Besiedelung durch
planungsrelevante Arten angenommen werden
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Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Star (Sturnus vulgaris), Gartenrotschwanz (Phoenicurus
phoenicurus)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von Vermeidungsmaflnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Vermeidungsmafnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrankung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmaRnahmen), ggf. MaRnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e  Gehdlzfallung im Winter

e  Fallung von Héhlenbdumen (12 Alt-Eichen und alte Obstbdume) nur unter 6kologischer Baubegleitung
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

o keine
Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmalRnahmen)

e  Pro Habitatbaum sind fir Baumhohlen bewohnende Vogelarten jeweils 5 Nisthilfen und 5 Ersatzquartier-
fur baumbewohnende Flederméuse an Gehélzen in der Obstwiese bzw. den landlich genutzten Berei-
chen der Hofstelle aufzuhéngen (CEF).

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen Ma3nahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 11.2
beschriebenen Maf3nahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.
ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evil. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt III: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tUiberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des uUberwiegenden offentlichen Interesses, die fur den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungunstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




0Kon GmbH, Minster Seite 31 ‘m

10.3 Baumbewohnende Fledermausarten

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: ganzjahrig baumbewohnende Arten (z.B. Gro3er Abend-
segler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii); Arten mit Sommerquartieren in Baumen
(z.B. Fransenfledermaus (Myotis nattereri))

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art X Rote Liste Deutschland Kat.: V/*/* Messtischblatt
. : .
europdische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: R/R/ Q40134 (Warendorf)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen arhalbtung%usdtalnﬂ ger |c|’kaLeEI_Ph°pg|a“°n(” shr2)
. s ngabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.
° atlar?USChe Reglqn. . G oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))
* kontinentale Region: G - A giinstig / hervorragend
-G (gun§tlg)l . X - B guinstig / gut
- U (ungunstig-unzureichend) - C unguinstig / mittel-schlecht
- S (ungunstig-schlecht)
Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2. beschriebenen Ma3nahmen)

Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mogliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
e Innerhalb des Geltungsbereiches stehen mindestens 12 alte Hof-Eichen und ca. 22 Obstbdume
e Diese Baume kénnen Baumhohlen enthalten, die baumbewohnenden Fledermausen als Quartier dienen
kénnen
e Bei einer Fallung zu einer sensiblen Zeit im Lebenszyklus dieser Arten (z.B. Wochenstubenzeit, Winter-
lethargie), kann es zu einer Verletzung des Totungsverbots kommen
e Da keine Vor-Ort-Untersuchungen durchgefiihrt wurden, muss fiir jede Hohle eine Besiedelung durch
planungsrelevante Fledermausarten angenommen werden

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von Vermeidungsmaflnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Vermeidungsmafnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrankung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene Ausgleichsmalinahmen), ggf. MalRnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e  Gehdlzfallung im Winter

e  Féllung von Hohlenbdumen (12 Alt-Eichen und alte Obstbdume) nur unter 6kologischer Baubegleitung

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
o Kkeine

Funktionserhaltende MaRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen)
e Pro Habitatbaum sind fir Baumhodhlen bewohnende Vogelarten jeweils 5 Nisthilfen und 5 Ersatzquartier-
fur baumbewohnende Flederméuse an Gehdlzen in der Obstwiese bzw. den landlich genutzten Berei-
chen der Hofstelle aufzuhangen (CEF).

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen Maf3nahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2
beschriebenen MalRnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rAumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet?
(auBBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erh6htem Toétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt

oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funk- X

tion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: ganzjahrig baumbewohnende Arten (z.B. GroRer Abend-
segler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii); Arten mit Sommerquartieren in Baumen
(z.B. Fransenfledermaus (Myotis nattereri))

Arbeitsschritt Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden offentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fur den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRhahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).






