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Einleitung

Auftrag und Aufgabenstellung

Der Sportverein TuS 07 Freckenhorst plant die bestehenden Sportanlagen am
Feidiek in Freckenhorst nach Osten zu erweitern, um langfristig ein attraktives
Sport- und Freizeitangebot zu sichern. Vor diesem Hintergrund beabsichtigt die
Stadt Warendorf in Zusammenarbeit mit dem TuS Freckenhorst 07 e. V. fUr die
neuen Sportfldchen den Bebauungsplan Nr. 3.65 ,Erweiterung der Sportanlage
Feidiek" aufzustellen. Der FNP soll im Parallelverfahren geéndert werden.

GemdB der Anforderungen des § 2 Abs. 4 BauGB ist seit dem 20.07.2004 ZU je-
dem Bebauungsplan ein Umweltbericht erforderlich, in dem die voraussichtli-
chen erheblichen Umweltauswirkungen beschrieben und bewertet werden.

Der hiermit vorgelegte Umweltbericht basiert im Wesentlichen aufiden Aussagen
des Eingriffs- und Ausgleichsplan (WWK 2004) und beschreibt in Kap. 1.2 zundchst
das Planvorhaben. In Kap. 2.1 erfolgt eine Bestandsbeschreibung und -bewer-
tung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des geplanten
Baugebietes. In Kap. 2.2 werden die zu erwartenden erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen beschrieben, wobei die geplanten Vermeidungs-, Vermin-
derungs- und AusgleichsmaBnahmen eingestellt sind. Das Kap. 2.3 zeigt die Ent-
wicklung des Umweltzustandes bei NichtdurchfGhrung der MaBnahme auf.
Kap. 3 enthdlt die Darstellung der wesentlichen umweltrelevanten Wirkungen
und das Ergebnis der Eingriffsbilanzierung. T

Beschreibung des Planvorhabens

Das Plangebiet hat eine FlichengréBe von 16.148 m? und st |m Entwurf des B-
Planes, Stand 31.08.2004 dargestellt.

e Demnach wird das gesamte Plangebiet mit Ausnahme des Gewdssers Nr.
9407 als offentliche Grinfldche mit der Zweckbesﬂmmung Spprtplafz darge-
stellt und gliedert sich im Einzelnen wie folgt:

- Sportplatz fUr die eigentlichen Sportfldchen. Diese unterteilen sich in den
noérdlich gelegenen Kunstrasen-Sportplatz (6.200 m?) und den Jugend-Trai-
ningsplatz im SUden (2.400 m?)

- Eingrinung Sportanlagen fUr die Bereiche der geplanten Wallhecken im
Osten und Suden sowie fUr das geplante Feldgehdlz im Norden und die
Wiesenfldchen im Westen des Plangebietes. Diese Bereiche sind als
FIdchen zum Anpflanzen von B&dumen, Str&uchern und sonstigen Bepflan-
zungen dargestellt.

- FErhalt der Geholze und des Gewassers fUr den vorhondene_h Graben und
die Gehdlzstrukturen an der westlichen Plangebietsgrenze. Diese Areale
sind als Fidchen mit Bindungen fur Bepflanzung und fUr die Erhaltung von
B&umen, Str&duchern und sonstigen Bepflanzungen sowie von Gewdssern
ausgewiesen.

e Das Gewdsser Nr. 9407 ist als Wasserflache (Oberfldchengewdsser)
dargestellt. Das Gewdsser wird von Gehdlzstrukturen Oberlagert.
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¢ Insgesamt ist ein Pflanzgebot fUr 24 EinzeloGume dargestellt, Davon entfallen
auf die Baumreihe zwischen dem Kunstrasen-Sportplatz und dem Jugend-

Trainingsplatz 14 Bume. Im Nordwesten sind weitere 10 B&ume in lockerer Zu-
ordnung zueinander vorgesehen.

Die geplanten landschaftspflegerischen MaBnahmen sind in dem MaBnahmen-
plan dargestellt und werden in dem Eingriffs- und Ausgleichsplan {s. Kap. 3 EAP)
umfassend beschrieben, so dass sie an dieser Stelle zusammenfassend aufgelis-
tet werden:

1 DurchfUhrung der Rodung von ca. 200 m? Ufergehdlz / Hecke auBerhalb der
Brut- und Setzzeiten bestimmter Tierarten in der Zeit vom 01. Oktober bis zum
28. Februar v

Erhalt und Sicherung des Ufergehdlzes (345 m?)

Erhalt und Sicherung der Hecke (153 m?)

Erhalt des Feldweges im nérdlichen Plangebiet (340 m?)
Anlage eines Feldgehdlzes (1.060 m?)

Anlage einer Wallhecke an der Ostgrenze (640 m?)
Anlage einer Wallhecke an der StGdgrenze (750 m?)

Pflanzung von 14 SGulenhainbuchen

O 0 N o 0 hAWwN

Anlage von ExtensivrasenflGdchen (830 m?)

o

Anlage eines Kunstrasenplatzes (6.200 m?)
1T Anlage eines Jugend-Trainingsplatzes (2.400 m?)
12 Anlage von Rasenfldchen {2.480 m?)

13 Anlage von wassergebundenen Wegen (950 m?)

Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestandsdarstellung

Das Plangebiet liegt am nérdlichen Ortsrand von Freckenhorst und grenzt 6stlich
an das bestehende Sportgelédnde an. Im Norden markiert der Landhagen die
Grenze der Erweiterungsfidche, wahrend im Osten und SUden Ackerfléichen be-
nachbart sind. Das Wohngebiet ,,Im KUhl* liegt ca. 160 m sidwestlich des Plan-
gebietes. Der Abstand zu weiteren Einzelbebauungen im AuBenbereich betragt
mehr als 250 m.

Das Untersuchungsgebiet liegt innerhalb der naturrdumlichen Einheit ,,Everswin-
keler Higel" (541.15), die zur MUnsterschen Ebene gehdrt und insgesamt durch
ein flachwelliges, unregelmdBig geformtes Hugelland geprégt ist.

Im Gebiet finden sich nach der Geologischen Karte 1:100.000 Ablagerungen
der Niederterrasse, die Uberwiegend aus Fein- bis Mittelsand mit Schluff und teil-
weise aus Grobsand mit Kies bestehen. Hieraus entwickelte sich im Plangebiet
ein Gley. Hierbei handelt es sich um lehmige, z.T. schiuffige Sandbdden mit
meist geringer Sorptionsfdhigkeit und einer bei abgesenktem Grundwasserstand
mittleren Durchl&ssigkeit. Der Gley ist ein natlrlich gewachsener Boden der typi-
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schen Bodenvergesellschaftung der og. Landschaftseinheit, der unter dem Ein-
fluss eines kUhlen, relativ feuchten Klimas aus den vorhandenen Lockersedimen-
ten entstanden und durch die Uberwiegend ackerbauliche Nutzung in seiner
Bodenstruktur und Horizontabfolge gestort ist. Unter BerUcksichtigung der Bil-
dungsbedingungen, Auspragungsgrade und Bodenfunktionen wird dem vor-
kommenden Bodentyp insgesamt eine mittlere 6kologische Bedeutung zuge-
ordnet.

Am westlichen Rand des Plangebietes verlduft das Gewdsser Nr. 9407.

In der Tab. 1 sind die vorkommenden Biotoptypen, ihre FidchengréBe und dko-
logische Bedeutung dargestellt. Die Beurteilung erfolgte anhand der Kriterien
Seltenheit, Vielfalt, Naturndhe, syndkologische Bedeutung, Gefahrdungstendenz
und Ersetzbarkeit.

Tabelle 1:  Bewertung der Bestandssituation
Code Biotoplyp [Flacheinm? | Skologische Bedeutung |
4. intensiv bewilschaftete Ackerflache

unbefestigter Feldweg 340 gering

Acker 15.110 gering
17. Feldgehélze / Hecken

Hecken/ Ufergehélz | 698 . mittel bis hoch
gesamt 16.148 '

Das ermittelte floristische Arteninventar des Bearbeitungsgebietes ist durch allge-
mein verbreitete, sog. , Allerweltsarten gekennzeichnet, die keine besonderen
Anspriche an ihren Standort stellen. Seltene und / oder gefahrdete Arten nach
der Roten Liste NW (1999) oder der Bundesliste (1994) wurden im Gebiet nicht
festgestellt.

Hinweise auf das Vorkommen geschitzter / gefdhrdeter Tierarten sind nicht be-
kannt,

Das Untersuchungsgebiet liegt nicht in einem FFH- und Vogelschutzgebiet oder
einem Naturschutzgebiet. Der Landhagen als obertdgiges Bodendenkmal (B-
4013/85 c)' und als unter Naturschutz stehende Wallhecke grenzt im Norden an
das Plangebiet. Geschitzte Biotope nach § 62 LG NW fehlen im Untersuchungs-
gebiet. Das Biotopkataster NRW enthdalt fir das Plangebiet keine Eintragungen.

Das Landschaftsbild wird durch die ackerbauliche Nutzung und durch die pra-
genden Gehdlzstrukturen, die die heutigen Sportfldchen umgeben, gepragt.

Das eigentliche Plangebiet hat als Ackerfldche keine Bedeuytung fUr die Freizeit-
und Erholungsnutzung, wahrend die angrenzenden Sportfldchen intensiv genutzt
werden. .

Wechselwirkungen zwischen den SchutzgUtern ergeben sich im Wesentlichen
durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung des Gebietes. Die vorhandenen
Saumbiotope werden in Teilbereichen von nitrophilen Arten dominiert. Von sUd-

! Seitens der Unteren Bodenkmalbehdrde in Verbindung mit dem Amt fir Bodlendenkmalpflege
MuUnster soll das Unterschutzstellungsverfahren des Bodendenkmals eingeleitet werden.
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lich befindlichen Wohnbebauungen bestehen Sichtbeziehungen zum Freiraum.

Mit der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung einhergehend kommt es zu stoff-
lichen Belastungen des Bodens (Eutrophierung). Aufgrund der geringen Sorpti-
onsfahigkeit sowie der mittleren Wasserdurchldssigkeit der anstehenden Bdéden
ist eine Grundwassergefdhrdung durch Eutrophierung nicht auszuschlieBen.

Beschreibung und Bewertung der zu erwartenden nachteiligen
Umweltauswirkungen

Die sich aus dem Vorhaben ergebenden erheblichen nachteiligen Umweltaus-
wirkungen (§ 2a Abs. 1 Nr. 4 BauGB) auf die verschiedenen Umweltbelange
sowie die ermittelten SchutzwUrdigkeiten / Empfindlichkeiten lassen sich wie folgt
beschreiben. In die Beurteilung flieBen die MaBnahmen zur Vermeidung oder
Verminderung der Wirkungen ein.

Mit der Umwandlung von ehemaliger Ackerflache in einen Kunstrasen-Sportplatz
(6.200 m?) und der Anlage von ErschlieBungswegen (950 m?) werden insgesamt
7.150 m* Boden versiegelt und damit den Bodenbildungsprozessen dauerhaft
enfzogen. Dies fUhrt zu erheblichen und nachhaltigen Verlusten fUr den anste-
henden Boden, der eine mittlere dkologische Bedeutung aufweist.

Weiterhin werden bei der Anlage der drdnierten Sportrasenfldéchen im bereich
der Dr&énagegrdben die natirlichen Horizontfolgen der Béden verwischt.

Die Art der stofflichen Belastung der nicht durch Versiegelung beanspruchten
Bdden wird durch die vorgesehene Umnutzung gedndert. Die bisher hauptséch-
lich durch intensive landwirtschaftliche Nutzung bedingten Bodenbelastungen
(DUnger, Pestizide etc.) werden zukUnftig durch Immissionen aus der Bewirtscharf-
tung der Sportrasenflachen teilweise (ca. 4.880 m?) ersetzt, die nach heutiger Ein-
schatzung zu keiner wesentlich Veranderung des betroffenen Bodens fUhren
wird. Mit der Anlage einer Wallhecke zu den angrenzenden Ackerflachen im
Stden und Osten des Plangebietes wird der Stoffeintrag aus der angrenzenden
landwirtschaftlichen Nutzung im Plangebiet vermindert.

In den Bereichen der geplanten Grinfldchen (Feldgeholz, Wallhecken, Extensiv-
grinland und Saumbiotope, insgesamt 7.960 m?) werden jedoch durch die
Pflanzung standortheimischer Gehdlze und / oder die zukinftig extensive Nut-
zung von Grunflachen stoffliche Belastungen der Boéden kinftig vermieden oder
deutlich vermindert und die natUrliche Bodenentwicklung geférdert. Insgesamt
werden die Wirkungen auf das Schutzgut Boden als maBig negativ eingestuft.

Auswirkungen auf das Gewdasser Nr. 9407 sind kleinflachig im Bereich der Bricke
als zukOnftige Wegeanbindung zu den bestehenden Sportflachen mdglich. Da
das BrOckenwiderlager auBerhalb des Gewdasserprofils errichtet wird, wird die
Beeintrachtigung fUr das Gewdsser als gering negativ eingestuft.

Die Versiegelung von 7.150 m? Boden (s. o.) fUhrt grundsdtzlich zur Verminderung
der Grundwasserneubildungsrate. Da die Entwdsserung der Kunstrasenfliche
eine ortsnahe gedrosselte Einleitung des Niederschlagswassers in das Gewdsser
9407 vorsieht, wird der Eingriff in den Wasserhaushalt bezogen auf die Grundwas-
serneubildungsrate als gering negativ eingestuft.

Kleinflachige Verdnderungen des Lokalklimas ergeben sich durch die Um-
wandlung von 15.110 m? Ackerfléche in 7.150 m? befestigte Fidiche (Kunstrasen,
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ErschlieBungswege) und 7.960 m? Grinflachen (Rasen, Hecken), die insgesamt

aufgrund der Anlage von neuen Geholzstrukturen als gering positiv eingestuft
werden,

Eingriffe fir den Biotop- und Artenschutz ergeben sich primér durch die Fl&dchen-
inanspruchnahme und den damit verbundenen Verlust von Biotopen. Die nach-
folgende Tab. 2 zeigt die beanspruchten und zu erhaltenden Biotoptypen sowie
deren okologische Bedeutung.

Biotoptyp | Erhalt in m? | Verlust in m?

lgeringe 6kologische Bedeutung

unbefestigter Feldweg 340

Acker ’ 15.110
mittel bis hohe ékologische Bedeutung

Hecken/ Ufergehdlz | 498 ~ 200
gesamt 838 15.310

Die Fldcheninanspruchnahme bezieht sich groBfldchig auf Ackerfldéchen mit ge-
ringer dkologischer Bedeutung (98,7 %). Die Gehdlzstrukturen bleiben im Wesent-
lichen erhalten; sehr Kleinfladchig (1.3 %) sind im Bereich der WegeanschlUsse
Hecke bzw. Ufergehdlz mit einer mittleren bis hohen &kologischen Bedeutung
betroffen.

Innerhalb des Plangebietes werden mit den versiegelten Flidchen insgesamt
7.150 m? den Arten- und Lebensgemeinschaften dauerhaft entzogen.

Mit der Umwandlung von 7.960 m? Ackerfléche in hdherwertige Biotoptypen
(davon 2.450 m? Wallhecke/Feldgehdlz und 5.510 m? Rasenfldche (830 m? Exten-
sivrasen)) werden insgesamt 52,6 % der ehemaligen Ackerfléche Skologisch
aufgewertet, so dass fUr den Biotop- und Artenschutz keine erheblichen negati-
ven Wirkungen verbleiben.

Der vorhandene, unbefestigte Feldweg im Norden des Plangebietes bleibt in
seiner heutigen Ausprégung erhalten und bildet eine Pufferfliche zu dem daran
anschlieBenden Landhagen, der als Bodendenkmal und unter Naturschutz ste-
hende Wallhecke in seinem Bestand nicht beeintréchtigt wird.

Mit der Anlage von randlichen Gehdlzstrukturen werden die neuen Sportfldchen
in das Landschaftsbild eingebunden, so dass insgesamt keine erheblichen
nachhaltigen Beeintrdchtigungen fir Landschaftsbild verbleiben.

Angaben zum Sportstattenldrm sind dem Gutachten vom 01.07.1991 der
Ingenieurplanung Osnabrick zum B-Plan Nr. 3.12 ,Am Feidiek" zu enthehmen.
Unter Zugrundelegung des Ergebnisses der schalltechnischen Beurteilung und
der Tatsache, dass keine Erweiterung des Spielbetriebes vorgesehen ist, wird mit
keinen nachteiligen Sportidrmimmissionen im sGdwestlich angrenzenden Wohn-
gebiet ,Im KOhl* gerechnet. Dies trifft auch in Bezug auf die weiter entfernt lie-
genden schutzbedUrftigen Wohnnutzungen im AuBenbereich zu.

Neue An- und Abfahrtswege sowie zusatzlicher Stellplatzbedarf werden nicht
bendtigt. Mit der Erweiterung der Sportplatzanlage werden keine Gber den Ist-
Zustand hinausgehenden Verkehrsl@rmbelastungen erwartet.
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Prognose der Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung
der Planung

Bei NichtdurchfUhrung der Planung wirde sich die intensive Ackernutzung weiter
fortsetzen, so dass sich gegeniber der Plansituation eine Verschlechterung
ergeben wirde, da auch die Aufwertung von Ackerfldchen im Umfang von
7.960 m? nicht zum Tragen k&me.

Zusammenfassende Darstellung der wesentlichen umwelirelevanten
Wirkungen

Wie in Kap. 2.2 dargelegt, verbleiben bei der Durchfihrung keine erheblichen
und nachhaltigen Auswirkungen auf die untersuchten SchutzgUter. Dieses liegt
darin begrindet,

- dass die vorhandenen Geholzstrukturen im Wesentlichen erhalten bleiben,

- dass auf ca. 52 % der heutigen Ackerfldche hdherwertige Biotoptypen
angelegt werden,

- dass eine Randeingriinung der zukUnftigen Sportfldchen vorgenommen wird.

Bei der GegenUberstellung der Planung mit der Bestandssituation ergibt sich
demzufolge ein Wertzuwachs von 6.380,4 - 5.891,4 = 489,0 Werteinheiten.

Es zeigt sich, dass die vorhabensbedingten Wirkungen innerhalb des Plangebie-
tes mit den beschriebenen MaBnahmen angemessen kompensiert werden.

Monitoring '

GemdB § 4 c BauGB soll nach Abschluss des Planverfahrens eine Uberwachung
der erheblichen  Umweltauswirkungen  erfolgen. Insbesondere  bei
unvorhersehbaren nachteiligen Auswirkungen sollten geeignete MaBnahmen zur
Abhilfe ergriffen werden. Der Zeitpunkt der UberwachungsmaBnahmen erfolgt
auf der Ebene der Bebauungsplanung und deren Umsetzung. '

Bei der Umsetzung der Planung auf der Grundlage des Bebauungsplanes
Nr. 3.65 wird von einem Erflllen der Bedingungen auf der Grundlage des zu
stellenden Bauantrages (baurechtliches Genehmigungsverfahren) sowie ggf.
notwendiger wasserrechtlicher Genehmigungen ausgegangen. Da mit der
Planung der Erweiterung der Sportanlage ,Feidiek" und deren Umsetzung
einschlieBlich EingronungsmaBnahmen und Erhalt vorhandener
Landschaftsstrukturen sowie ordnungsgemdBer Nutzung der Sportanlagen keine
erheblichen Umweltauswirkungen oder sonstige unvorhersehbare nachteilige
Auswirkungen zu erwarten sind, werden seitens der Stadt keine besonderen
UberwachungsmaBnahmen geplant und festgesetzt.

Auf die BerUcksichtigung der nach § 4 Abs. 3 BauGB mitzuteilenden
Informationen der Behdrden wird verwiesen.
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Des Weiteren wird auf die Aufmerksamkeit der im Umfeld wohnenden Bevdlke-
rung vertraut, die aus ihrer Sicht umweltrelevante Auffdlligkeiten der Stadt mel-

det. Dies gilt insbesondere hinsichtlich der SportstGttenimmissionen aus dem
Spielbetrieb

Eine Vollzugskontrolle der umweltrelevanten Festsetzungen durch die Stadt, den
Kreis Warendorf oder durch das staatliche Umweltamt MUnster ist nach Verwirkli-
chung der Planung jederzeit mdglich.

‘,'A

Warendorf, 03.05.2005

Hildegard Weil-Suntrup

WWK Weil « Winterkamp « Knopp
Partnerschaft fir Umweltplanung
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