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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Warendorf beabsichtigt eine Anderung des Bebauungsplanes 3.26 "Westlich
der Westkirchener Stral3e zwischen Kleistral3e und Dr.-Sandforth-Stra3e" im Stadtteil Fre-
ckenhorst. Die Anderung umfasst die Flurstiicke 535 bis 539 in Flur 6, Gemarkung Fre-
ckenhorst mit einer Flache von ca. 1.361 m2. Mit der Anderung soll ein Versprung im Nor-
den des Plangebietes aufgehoben und das Baufeld auf einen Abstand von 3 Metern zur
StraRenbegrenzungslinie ausgedehnt werden. Die Anderung des Bebauungsplanes soll
im beschleunigten Verfahren gem. § 13a BauGB durchgefiihrt werden.

In der Artenschutzprifung ist darzulegen, ob die Planung zu Versté3en gegen die Vor-

schriften des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) fihren kdnnen.

2 Rechtliche und methodische Grundlagen

Die rechtlichen und methodischen Grundlagen beruhen auf der aktuellen Gesetzgebung
und dem Stand der Wissenschaft. Dartber hinaus flieRen praktische Felderfahrungen in

die Gelandearbeiten und ihre Auswertung ein.

2.1 Rechtliche Grundlagen

Rechtsgrundlage fur die Betrachtung des Artenschutzes ist das Bundesnaturschutzgesetz
in der Fassung vom 29.07.2009, in Kraft getreten am 01.03.2010 und zuletzt geandert
durch Art. 1 G v. 15.9.2017 | 3434.

Seit der Novellierung des Gesetzes im Jahr 2002 gelten neue Regelungen zum Arten-
schutz. Bei den hier definierten Arten handelt es sich um Tiere und Pflanzen, die dem
Schutz nationaler oder européaischer Verordnungen und Richtlinien unterliegen und die

somit einen besonderen Schutzstatus geniefl3en.

§ 7 Abs. 13 und 14 BNatSchG definieren die besonders und streng geschitzten Arten wie
folgt:

,13.besonders geschutzte Arten

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verord-
nung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 lber den
Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch
Uberwachung des Handels (ABI. L 61 vom 3.3.1997, S. 1, L 100 vom
17.4.1997,S.72,L 298 vom 1.11.1997, S. 70, L 113 vom 27.4.2006, S.
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26), die zuletzt durch die Verordnung (EG) Nr. 709/2010 (ABI. L 212
vom 12.8.2010, S. 1) geandert worden ist, aufgefiihrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG

aufgefuhrt sind,
bb) européische Vogelarten,

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Ab-

satz 1 aufgefihrt sind;
14. streng geschutzte Arten
besonders geschitzte Arten, die
a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,
c) in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 2
aufgefuhrt sind;”
8 44 Abs. 1 des BNatSchG regelt den Artenschutz:
,(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschuitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsfor-

men aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europai-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungs-

zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der beson-
ders geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen

oder zu zerstoren,
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4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Stand-

orte zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Hier werden nach den Vorgaben des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucher-

schutz Nordrhein-Westfalen die sogenannten ,planungsrelevanten Arten“ betrachtet:

e Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie (FFH-RL) (streng geschiitzt)
e Europaischen Vogelarten
o der VS-RL, Anh. | und des Art. 4 Abs. 2
o der Roten Liste NRW (1, R, 2, 3, 1)
o Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2
o Rezente, bodenstandige Vorkommen bzw. regelmé&Rige Durchziigler oder
Wintergaste,
o Koloniebruter (teilweise streng, teilweise nur besonders geschiitzt)

e sonstige streng geschuitzte Arten.

Alle Ubrigen Tier- und Pflanzenarten befinden sich in NRW derzeit in einem gunstigen
Erhaltungszustand. Diese Arten sind in der Regel nicht von populationsrelevanten Beein-

trachtigungen bedroht und werden daher nicht vertieft betrachtet.

2.2 Methodische Vorgaben

Methodische Vorgaben sind der gemeinsamen Handlungsempfehlung des ehemaligen
Ministeriums fur Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW (MWEBWV
NRW) und des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Ver-
braucherschutz NRW (MKULNV NRW) vom 22.12.2010 zum Artenschutz in der Bauleit-
planung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben zu entnehmen (MWEBWYV
NRW und MKULNV NRW 2010). Der Leitfaden ,Methodenhandbuch zur Artenschutzpri-
fung in Nordrhein-Westfalen — Bestandserfassung und Monitoring = (MKULNV NRW
2017) bietet eine darauf aufbauende standardisierte Methodik fur die Artenschutzprifung

in der Planungspraxis.

Die Artenschutzprifung (ASP) wird in drei Stufen mit zunehmender Konkretisierung

durchgefuhrt:

e Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum und Wirkfaktoren des Vorhabens)

o Stufe II: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
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Buteo
e Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In Stufe | wird zunachst gepruft, ob Vorkommen planungsrelevanter Arten bekannt oder
zu erwarten sind. Anschlie3end werden die anlage-, bau- und betriebsbedingten Wirkfak-

toren des Vorhabens hinsichtlich moéglicher Auswirkungen betrachtet.

Kommt die ASP Stufe | zum Ergebnis, dass planungsrelevante Arten vorhanden sind oder
potentiell vorhanden sein kdnnen und durch die Wirkfaktoren betroffen waren, so wird in
der ASP Stufe Il jede dieser Arten einer vertieften Uberprifung unterzogen, um eine Be-

troffenheit der Art vom Vorhaben zu ermitteln.

Bei relevanten Betroffenheiten werden, falls méglich, Vermeidungsmaflinahmen und Maf3-
nahmen zum Risikomanagement abgeleitet. Abschlie3end wird in Stufe Il geprift, ob und
welche Verbotstatbestédnde weiterhin erfillt werden und ob eine artenschutzrechtliche
Ausnahme erforderlich wird.

Verbotstatbestande werden nicht erfillt bei:

¢ Verletzungen oder Tétungen einzelner Individuen landesweit haufiger und weit ver-
breiteter Arten (z.B. durch Kollisionen), sofern sie unabwendbar sind und sich das
Totungsrisiko nicht signifikant erhoht,

e Stérungen einzelner Individuen von landesweit haufigen und weit verbreiteten Ar-
ten,

e Beeintrachtigungen nicht essenzieller Nahrungs- und Jagdbereiche sowie nicht es-
senzieller Flugrouten und Wanderkorridore,

e kleinraumige Beeintrachtigungen grof3flachig ausgebildeter Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten von landesweit hdufigen und weit verbreiteten Arten,

e Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht standorttreuer Ar-
ten aul3erhalb der Nutzungszeiten, sofern geeignete Ausweichmdglichkeiten vor-
liegen,

e Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. von Pflanzenstand-
orten, wenn die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang mit vorgezo-
genen AusgleichsmalRnahmen sichergestellt werden kann (MWEBWY NRW und
MKULNV NRW 2010).
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3 Beschreibung der Planung

Durch eine Anderung des Bebauungsplanes folgt méglicherweise eine Uberbauung der
aktuell unversiegelten Flache. Die Rasenflache kann je nach Nutzung als Grinanlage

bzw. Mahwiese oder auch als Siedlungsbrache bezeichnet werden.

Abbildung 1: Aktueller Charakter der Wiesenflache (Eigenes Foto, 12.09.2018)

4 Beschreibung des Plangebietes und Ermittlung der relevan-

ten Wirkfaktoren

Das Untersuchungsgebiet (UG) liegt im Stadtteil Freckenhorst, der stdlich von Warendorf
gelegen ist. Die Wohnsiedlung mit Einfamilienhausbebauung ist verkehrstechnisch in
West-Ost-Ausrichtung durch die Westkirchener Stral3e, an die es unmittelbar grenzt, und
in Nord-Sud-Ausrichtung durch die Hoetmarer Strale angebunden. Das direkte Umfeld
des Wohngebaudes ist durch Wohnbebauung dhnlicher Bauart gepragt. Ostlich grenzen
ein Schulzentrum und schlie3lich ein Gewerbegebiet an. Das weitere Umfeld ist durch

landwirtschaftliche Nutzung gepréagt, die teilweise Forstparzellen enthélt.
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Die artenschutzrechtlichen Wirkfaktoren beschranken sich auf die Uberbauung der Griin-

flache.

e
3/ i
¥ & 5

Abbildung 2: Lageplan des UG (Land NRW (2018) Datenlizenz Deutschland -Namensnennung -Version 2.0
(www.govdata.de/dl-de/by-2-0))
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Abbildung 3: Luftbild des UG (Land NRW (2018) Datenlizenz Deutschland -Namensnennung -Version 2.0
(www.govdata.de/dl-de/by-2-0))

5 Ergebnis der Datenrecherche

Entsprechend des Methodenhandbuches zur Artenschutzpriifung in Nordrhein-Westfalen
— Bestandserfassung und Monitoring wurde nach Daten recherchiert und eine Ortsbege-
hung (am 12.09.2018) durchgefuhrt (MKULNV NRW 2017). Die Vorgehensweisen und

Ergebnisse der Recherchen werden nachfolgend dargestellt.

5.1 Auswertung des FIS ,,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen*

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV) fiihrt eine Datenbank,
das sog. Fachinformationssystem (FIS) ,,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen®, in
der Nachweise planungsrelevanter Tier- und Pflanzenarten gesammelt werden. Als Kar-
tengrundlage dienen Messtischblatter (MTB) (TK 25), die wiederum in vier Quadranten
(MTBQ) aufgeteilt sind. Die Datenbank des LANUV bildet alle planungsrelevanten Arten

ab, fur die ein Nachweis im entsprechenden Quadranten vorliegt.
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Die vom LANUV bereitgestellten Daten erheben keinen Anspruch auf Vollstandigkeit.
Gleichzeitig lasst der Bezugsraum des MTBQ keinesfalls den Schluss zu, dass die auf-

gefuhrten Arten auch tatsachlich im hier vorliegenden Plangebiet auftreten.

Die ,Ampelbewertung“ des Erhaltungszustandes verdeutlicht den Erhaltungszustand der
Population. Bei einer grinen Ampel ist dieser gunstig/gut, bei gelber Ampel ungiinstig und

bei roter Ampel ist der Erhaltungszustand ungiinstig bzw. schlecht.

Das Plangebiet liegt im MTBQ 4013/4. Die Abfrage erfolgte am 14.09.2018. Die Suche

wurde nicht weiter eingegrenzt.

Es ergibt sich folgende Artenliste moglicherweise vorkommender planungsrelevanter Ar-
ten (Tabelle 1):

Tabelle 1: Planungsrelevante Arten fiir den Quadranten 4 des Messtischblattes 4013

Art deutsch Erhal-
tungszu-
stand in
NRW

Séaugetiere
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus G-
Myotis nattereri Fransenfledermaus G
Nyctalus noctula Abendsegler G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus G
Vogel

Accipiter gentilis Habicht G-
Accipiter nisus Sperber G
Alauda arvensis Feldlerche U-
Anthus pratensis Wiesenpieper s
Anthus trivialis Baumpieper U
Asio otus Waldohreule U
Athene noctua Steinkauz G-
Buteo buteo Méausebussard G
Carduelis carduelis Bluthanfling Unbekannt
Circus aeruginosus Rohrweihe U
Cuculus canorus Kuckuck U-
Delichon urbica Mehlschwalbe U
Dendrocopus medius Mittelspecht G
Dryobates minor Kleinspecht U
Dryocopus martius Schwarzspecht G
Falco tinnunculus Turmfalke G
Hirundo rustica Rauchschwalbe U
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Luscinia megarhynchos Nachtigall G
Numenius arquata Grol3er Brachvogel U
Passer montanus Feldsperling U
Perdix perdix Rebhuhn s
Pernis apivorus Wespenbussard U
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz U
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger U
Scolopax rusticola Waldschnepfe G
Serinus serinus Girlitz Unbekannt
Streptopelia turtur Turteltaube | s |
Strix aluco Waldkauz G
Sturnus vulgaris Star Unbekannt
Tyto alba Schleiereule G
Vanellus vanellus Kiebitz U-
Amphibien
Hyla arborea Laubfrosch U

Erhaltungszustand G = glnstig U  =unglnstig/unzureichend - = schlecht

Abbildung 4: Legende zu Tabelle 1

5.2 Auswertung des Landschaftsinformationssystems
Des Weiteren fuhrt das LANUV ein Fundortkataster, das LINFOS (Landschaftsinformati-

onssammlung), das uUber kartographische Darstellungen Arthachweise planungsrelevan-

ter Arten und textliche Erlauterungen dazu bietet (z. B. Funddatum / Kartierer).
Die Datenabfrage am 14.09.2018 beim LINFOS und hatte folgendes Ergebnis:

Im UG und seinem potentiell betroffenen Umfeld gib es keine Nachweise planungsrele-

vanter Arten im Fundortkataster des LANUV.

5.3 Expertenbefragung

Im Rahmen der Expertenbefragung wurden die ortlichen Naturschutzverbande BUND,
Nabu, der Verein fur Natur und Umweltschutz im Kreis Warendorf und das Landesburo
der Naturschutzverb&dnde NRW, sowie die NABU-Naturschutzstation Munsterland am
12.09.2018 per E-Mail kontaktiert.

Zum Zeitpunkt der Fertigstellung lagen keine Riickmeldungen vor.
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5.4 Auswertung der Liste der nicht planungsrelevanten Arten des An-
hangs Il der FFH-Richtlinie

Daruiber hinaus existiert eine ,Liste der nicht planungsrelevanten Arten des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie®, die Arten enthalt, die zwar nicht planungsrelevant, jedoch im Sinne
des Umweltschadgesetzes (UschadG) relevant sind (LANUV NRW 2011).

Bei der Ortsbegehung konnte keine der dort aufgefihrten Arten entdeckt werden. Auf-
grund der Lebensraumanspriiche der dort enthaltenen Arten ist ein Vorkommen der Arten
im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen und somit auch ein Versto3 gegen die Verbots-
tatbestéande des § 44 (1) BNatSchG.

5.5 Auswertung der Fundmeldungen von Meldeplattformen

Im MTBQ sind Laubfroésche als planungsrelevante Art angegeben. Die Lebensrauman-
spruche der Art decken sich nicht mit den Biotopen des UG. Trotzdem wurde aufgrund
des Anfangsverdachtes die Fundkarte des Arbeitskreises Amphibien und Reptilien Nord-
rhein-Westfalen ausgewertet. Im Gebiet wurden in der Vergangenheit keine Laubfrésche
nachgewiesen. Bei der Ortsbesichtigung konnte kein Vorkommen der Art entdeckt wer-

den.

5.6 Ergebnis der Ortsbesichtigung
Das UG wurde am 12. September 2018 gegen 9:45 Uhr begangen. Zur Zeit der Begehung

herrschten bei leicht bewolktem Himmel etwa 21 °C. Niederschlag oder starker Wind wa-

ren nicht zu vernehmen.

Bei der Begehung wurde die Flache begangen und dabei auf Hinweise auf planungsrele-

vante Arten abgesucht.

Die Flache weist keinerlei Bebauung oder Gehoélzbestand auf. Zum Zeitpunkt der Bege-
hung war der Rasen relativ frisch geméaht. Offenbar wird die Flache regelmaldig von An-
wohnern befahren, sodass im Rasen Spurrinnen erkennbar sind (vgl. Abbildung 1). Im
ndrdlichen Bereich ist ein Erd-/Sandhaufen angeschiittet.

Es wurden keinerlei Spuren auf planungsrelevante Arten gefunden. Ebenso wenig Pflan-

zenarten der Roten Liste.
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6 Vertiefte Prufung der Verbotstatbestande

Zu prufen ist, ob die Planung zu Betroffenheiten planungsrelevanter Arten fihren kann.

Die Art-flr-Art-Betrachtung ist Tabelle 2 zu entnehmen:

Tabelle 2: Vertiefte Priifung méglicher Verbotstatbestande

Breitfligelfleder-

maus

Fransenfledermaus

Abendsegler

Zwergfledermaus

Habicht

Sperber

Feldlerche

Wiesenpieper

Baumpieper

Saugetiere
Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der gebaude- und hohlenbewohnenden Art auf. Ver-
stdl3e gegen die Verbotstatbestande des § 44 sind somit aus-
zuschliel3en.
Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der gebaude-, hdéhlen- und waldbewohnenden Art auf.
Verstol3e gegen die Verbotstatbestande des § 44 sind somit
auszuschliel3en.
Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der gebaude-, hdéhlen- und waldbewohnenden Art auf.
VerstdlRe gegen die Verbotstatbestande des § 44 sind somit
auszuschlie3en.
Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der gebaude-, hohlen- und waldbewohnenden Art auf.
Verstol3e gegen die Verbotstatbestande des § 44 sind somit
auszuschlief3en.

Vogel

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestéande
des 8 44 sind somit auszuschlief3en.
Die Brutplatze des Sperbers befinden sich meist in dichten
Nadelholzbestanden. Im Plangebiet sind weder geeignete
Geholzbestande, noch ein Horst des Sperbers vorhanden.
Verst6l3e gegen die Verbotstatbestidnde des § 44 sind somit
auszuschliel3en.
Aufgrund der intensiven Nutzung und der geringen Grol3e der
Flache, weist das UG keine Eignung als Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbe-
stédnde des 8§ 44 sind somit auszuschliel3en.
Aufgrund der intensiven Nutzung und der geringen Grol3e der
Flache, weist das UG keine Eignung als Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte der Art auf. Versttl3e gegen die Verbotstatbe-
stande des 8§ 44 sind somit auszuschlief3en.
Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestédnde
des 8 44 sind somit auszuschliel3en.
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Waldohreule

Steinkauz

Mausebussard
Bluthanfling
Rohrweihe
Kuckuck

Mehlschwalbe

Mittelspecht
Kleinspecht
Schwarzspecht

Turmfalke

Rauchschwalbe

Artenschutzprifung I/ 1l

Die Waldohreule nutzt verlassene Nester anderer Arten. Im
UG wurden keine Horste und Nester festgestellt, somit sind
Verstol3e gegen die Verbotstatbestande des 8§ 44 auszu-
schlie3en.

Der Steinkauz bewohnt gelegentlich Gebaude. Er ist auf
strukturreiches kurzrasiges Grunland angewiesen. Da die Ha-
bitatanspriiche nicht erfullt sind, ist mit einem Verstol3 gegen
die Verbotstatbestande des § 44 nicht zu rechnen.

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestéande
des 8 44 sind somit auszuschliel3en.

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestéande
des 8 44 sind somit auszuschliel3en.

Das UG weist keine Lebensraumeignung fur die Rohrweihe
auf. Verstol3e gegen die Verbotstatbestande des § 44 sind
somit auszuschlie3en.

Das UG weist keine Lebensraumeignung fir den Kuckuck
auf. VerstolRe gegen die Verbotstatbestande des § 44 sind
somit auszuschlie3en.

Die Mehlschwalbe britet an Gebauden und ist neben Vor-
kommen an Hoflagen auch in Dorfern und Kleinstadten anzu-
treffen. Aufgrund fehlender Gebaude im UG ist auszuschlie-
Ren, dass Fortpflanzungsstatten beeintrachtigt werden. Ver-
stbRe gegen die Verbotstatbestande des § 44 sind somit aus-
zuschliel3en.

Das UG weist aufgrund fehlender Gehdlze keine Eignung als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte der Art auf. Verstof3e gegen
die Verbotstatbesténde des § 44 sind somit auszuschlie3en.
Das UG weist aufgrund fehlender Geholze keine Eignung als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte der Art auf. Verstof3e gegen
die Verbotstatbestande des § 44 sind somit auszuschliel3en.
Das UG weist aufgrund fehlender Gehdlze keine Eignung als
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte der Art auf. Verstof3e gegen
die Verbotstatbesténde des § 44 sind somit auszuschlieR3en.
Der Turmfalke ist in Nordrhein-Westfalen in allen Naturréu-
men flachendeckend verbreitet. Er nistet in Felsnischen,
Halbhohlen, Steinbriichen, Gebauden sowie in alten Kréhen-
nestern. Im UG befinden sich keine geeigneten Habitate. Ver-
stol3e gegen die Verbotstatbestande des § 44 sind somit aus-
zuschliel3en.

Die Rauchschwalbe ist eine Art der béuerlichen Kulturland-
schaft und brutet in Stallen und landwirtschaftlich genutzten
Hallen. Bei der Ortsbegehung konnten keine Brutplatze der
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Art entdeckt werden. Verstol3e gegen die Verbotstatbestande
des8§ 44 sind somit auszuschlief3en.

Die Nachtigall britet in verschiedensten Biotopen von unter-
holzreichen (Au-) Laubwaldern bis hin zu verwilderten Garten.
Aufgrund fehlenden Strukturreichtums ist die Art im UG nicht
zu erwarten. Verstol3e gegen die Verbotstatbestande des§ 44
sind somit auszuschlief3en.

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestéande
des 8 44 sind somit auszuschlief3en.

Der Feldsperling hat seinen Lebensraum in halboffenen Ag-
rarlandschaften und in Randbereichen landlicher Siedlungen.
Die Begehung ergab keine Hinweise auf Vorkommen des
Feldsperlings, der stadtisch gepragte Raume eher meidet.
Damit sind auch Verst63e gegen die Verbotstatbestéande des
§ 44 auszuschlieRen.

Das UG weist keine Lebensraumeignung fur das Rebhuhn auf.
VerstolRe gegen die Verbotstatbestande des § 44 sind somit
auszuschliel3en.

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestéande
des 8§ 44 sind somit auszuschlief3en.

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestéande
des 8 44 sind somit auszuschlief3en.

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestande
des 8 44 sind somit auszuschlief3en.

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestédnde
des § 44 sind somit auszuschliel3en.

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Verstol3e gegen die Verbotstatbestdnde
des § 44 sind somit auszuschliel3en.

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestéande
des 8 44 sind somit auszuschliel3en.

Der Waldkauz brttet bevorzugt in Baumhdhlen, nutzt aber
auch Gebaude. Aufgrund fehlender Habitate fur die Art ist sie
im UG nicht zu erwarten. Verstol3e gegen die Verbotstatbe-
stande des 8§ 44 sind somit auszuschlief3en.

Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestédnde
des 8 44 sind somit auszuschlief3en.

05.10.2018 - 12:10



o~ , W~ Buteo Landschaftsékologen — Patrick Matuszewski Seite 14
Bﬂf@a LOK Artenschutzprifung I/ 1l Anderung des Bebauungsplanes 3.26, 48231 Warendorf

Schleiereule Die Schleiereule nutzt dunkle, stérungsarme Nischen an und
in Gebauden. Sie ist eine Art der halboffenen Kulturland-
schaft. Hauptnahrung sind Feldmause. Das innerstadtische
Gelande weist keine Habitateignung fur die Art auf. Verstof3e
gegen die Verbotstatbestdnde des § 44 sind somit auszu-
schlie3en.

Kiebitz Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestéande
des 8 44 sind somit auszuschliel3en.

Amphibien
Laubfrosch Das UG weist keine Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statte der Art auf. Versto3e gegen die Verbotstatbestande
des § 44 sind somit auszuschlief3en.

Fur alle potentiell anzutreffenden planungsrelevanten Vogel-, Sdugetier- und Amphibien-
arten sind im Ergebnis der Ortsbegehung und nach Abwagung der Habitatanspriiche der
jeweiligen Arten Verstdl3e gegen die Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG auszu-

schliel3en.

7 MalBnahmen zur Vermeidung und Minderung sowie zum vor-

gezogenen Ausgleich

Im vorliegenden Fall sind keine gesonderten Mal3nahmen zur Vermeidung oder Minde-
rung von Verbotstatbestanden durchzufihren.

Sollten im Zuge zukunftiger Arbeiten entgegen den Erwartungen planungsrelevante Arten
gefunden werden, so ist unverziglich die Untere Naturschutzbehotrde der Stadt Waren-

dorf hinzuzuziehen.

8 Fazit

Der Bebauungsplan 3.26 "Westlich der Westkirchener Stral3e zwischen Kleistral3e und
Dr.-Sandforth-Straf3e" im Warendorfer Stadtteil Freckenhorst soll geandert werden, um
einen Versprung im Plangebiet aufzuheben und das Baufeld zur Stral3e auszudehenn. In
Folge einer zukinftigen Bebauung wirde die aktuell unversiegelte Grinflache versiegelt

werden.

Der Untersuchungsraum liegt im Messtischblatt-Viertelquadranten 4013/4 Warendorf. Fur
den Quadranten sind im Informationssystem des LANUV potentielle Vorkommen pla-

nungsrelevanter Arten aus verschiedenen Artengruppen benannt.
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Die Ortsbegehung ergab, dass sich aufgrund der armen Strukturierung, fehlender Ge-
hdlze und Gebaude und sonstiger Biotope, sowie der aktuell intensiven Nutzung als Méh-

wiese und der regelmaRigen Befahrung der Flache Vorkommen planungsrelevanter Arten
ausschliel3en lassen.

Damit ist sichergestellt, dass durch die BaumalRnahmen:

e Kkeine Tiere verletzt oder getttet werden (entspr. 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG),

e keine Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten so gestort werden, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtert (entspr. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG),

e keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschéadigt o-
der zerstort werden, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusam-

menhang erhalten bleibt (entspr. 8 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG).

Kenntnisdefizite, die weitere, vertiefende faunistische Untersuchungen erforderlich ma-

chen, konnten nicht festgestellt werden.

Bochum, 24. September 2018

Patrick Matuszewski
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Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

3.26 / 1. Anderung "Westlich der Westkirchener Strae zwischen KleistraRe und Dr.-Sandforth-StraRe" im Stadtteil Freckenhorst

12.07.2018

Plan/Vorhaben (Bezeichnung):

Stadt Warendorf, Team Stadtplanung Sachgebiet 61

Plan-/Vorhabentrager (Name): Antragstellung (Datum

Die Stadt Warendorf beabsichtigt eine Anderung des Bebauungsplanes 3.26 "Westlich der Westkirchener StraRe
zwischen KleistraRe und Dr.-Sandforth-StraRe" im Stadtteil Freckenhorst. Die Anderung umfasst die Flurstiicke 535 bis
539 in Flur 6, Gemarkung Freckenhorst mit einer Flache von ca. 1.361 m2. Mit der Anderung soll ein Versprung im
Norden des Plangebietes aufgehoben und das Baufeld auf einen Abstand von 3 Metern zur Stral3enbegrenzungslinie
ausgedehnt werden. Die Anderung des Bebauungsplanes soll im beschleunigten Verfahren gem. § 13a BauGB
durchgefiihrt werden.

Stufe I:  Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung Cia [=] nein
des Vorhabens ausgelost werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-fur-Art-Protokoll“) beschriebenen Mal3nahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstof3en (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- ja [ nein
mafinahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer grol3en Anpassungsféahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Ggf. Auflistung der nicht einzeln gepruften Arten.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? 1a nein

2. Kodnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Lja [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- [ [] nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? 1a nein

'Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des tberwiegenden offentlichen Interesses
und Begrindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf.
Darlegung warum sich der ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Kurze Darstellung der gepruften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und
Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,ja“:

] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten ginstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen , Art-flr-Art-Protokoll“).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Ill ,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein unglnstiger Erhaltungszustand vorliegt)

] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach 8 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,nein“:

] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung
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