Waltroper Bekanntmachungen

- Das Amtsblatt der Stadt Waltrop -
~{ Waltrop

50. Jahrgang / Ifd. Nummer 8 vom 11.07.2019 it GRrSCHlfShebemerke

INHALT

1. Erneute verklrzte 6ffentliche Auslegung des Entwurfes des vorhabenbezogener Be-
bauungsplan Nr. 98 , Aldi Brambauerstral3e* der Stadt Waltrop im beschleunigten Ver-
fahren nach § 13a Abs. 2 BauGB

2. Satzungsbeschluss der 2. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr.
73 ,Atrium Park — Borker Stral3e" der Stadt Waltrop

3. Fortschreibung des Einzelhandelsstandort- und Zentrenkonzeptes fir die Stadt
Waltrop; hier: Beschluss als stadtebauliches Entwicklungskonzept

4. Satzungsbeschluss der 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 86 , GroRer Kamp*“ der
Stadt Waltrop

Herausgeber: Die Burgermeisterin der Stadt Waltrop, Munsterstr. 1, 45731 Waltrop

Bezug: Das Amtsblatt der Stadt Waltrop ist im Internet unter www.waltrop.de abrufbar und kann
abonniert werden oder gegen eine Kostenbeteiligung von 18,00 € zugesandt werden.
Einzelne Exemplare sind kostenlos erhaltlich.
Telefon: (0 23 09) 930-228
Telefax: (0 23 09) 930-200


http://www.waltrop.de/

Die Blrgermeisterin
Dezernat 3/ Fachbereich Stadtentwickiung
Stadtplanung — Strauch

AMTLICHE BEKANNTMACHUNG

Erneute verkiirzte Offentliche Auslegung des Entwurfes des vorhabenbezogener
Bebauungsplan Nr. 98 ,Aldi BrambauerstraBe“ der Stadt Waltrop im beschieunigten
Verfahren nach § 13a Abs. 2 BauGB

Der Rat der Stadt Waltrop hat in seiner Sitzung am 09.07.2019 die erneute verkirzte &ffentliche
Auslegung des Entwurfes der Planunterlagen und der Begrindung des vorhabenbezogener
Bebauungsplan Nr. 98 ,Aldi Brambauerstrale* beschlossen. Der Aufstellungsbereich wird in
nachstehender Karte umgrenzt.

Ziel und Zweck der Planung:

Der Entwurf des vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 98 ,Aldi Brambauerstrate® hat in der Zeit
vom 15.04.2019 bis 24.05.2019 6ffentlich ausgelegen. Nach Beteiligung der Burger gem. § 3 Abs.
2 BauGB und der Behérden und Trager offentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB wurde der
Entwurf angepasst.

Ziel der Neuauslegung ist die textliche Festsetzung ,,7. Zuléssigkeit Vorhaben/ Zuldssigkeit
baulicher Anlagen* in Bezug auf die prozentuale Aufteilung des Sortimentes zu erweitern.
Des Weitern wird die aktuelle Sortimentenliste der Stadt Waltrop unter dem Hinweis Nr. 5
aufgenommen. Damit wird der Anregung der beteiligten Behérden und Trager offentlicher

Belange entgegen gekommen.

Dariiberhinaus wird die Bezeichnung des Vorhabens von , Vorhaben Einzelhandelsbetrieb
Lebensmitteldiscounter” in ,,Vorhaben Lebensmitteldiscounter Aldi, Brambauerstrafle“

genauer definiert.

Durch die Anderung des Entwurfes werden die Grundziige der Planung nicht berihrt.

Im vereinfachten Verfahren wird von der Umweltprifung nach § 2 Abs. 4 BauGB, von dem
Umweltbericht nach § 2a BauGB, von der Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB, welche Arten
umweltbezogener Informationen verfligbar sind, sowie von der zusammenfassenden Erklarung
nach § 6a Abs. 1 und § 10a Abs. 1 abgesehen; § 4c BauGB ist nicht anzuwenden.

Umweltrelevante Stellungnahmen/informationen:

Umweltrelevante Stellungnahmen/umweltrelevante Informationen gem. § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB
und Stellungnahmen gem. § 4 Abs. 1 BauGB :

Bei der Aufstellung oder Anderung von Bebauungsplanen sind die Belange des Umweltschutzes,
des Naturschutzes und der Landschaftspflege gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB zu bertcksichtigen
und in die Abwagung einzustellen.

Zur Beschreibung der Umweltmedien wurden értliche Erhebungen durchgefihrt und Daten des
LANUV (Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen) ausgewertet.
Die Beurteilung der zu erwartenden Beeintrachtigungen bei Umsetzung der Planung erfolgt im



Vergleich zum geltenden Planungsrecht gem. den Festsetzungen des rechtkraftigen Bebauungs-
plans Nr. 14 Zechenwald.

Tiere/Pflanzen: Im Plangebiet befindet sich ein Lebensmitteldiscounter mit groRer Stellplatzanlage.
Eine Bedeutung fur die Tierwelt kann der Flache, trotz dem Vorhandensein einiger Grinflachen,
nicht zugesprochen werden. Eine Artenschutzvorpriiffung wurde durchgefihrt (vgl. Kap. 6.5). Das
Betriebsgrundstiick weist im Osten eine ungenutzte Griinfliche auf. Nérdlich und stdlich des
Marktgeb&dudes sind einige Bdume vorhanden. Der rechtkraftige Bebauungsplan Nr. 14 setzt fur
den gesamten Anderungsbereich Baugebiete mit tiberbaubaren und nicht tberbaubaren Grund-
stucksflachen sowie Stralenverkehrsfiache fest. Beurteilung: umweltvertraglich (keine bis unerheb-
liche negative Auswirkungen zu erwarten).

Boden: Laut FIS StoBo NRW (Fachinformationssystem Stoffliche Bodenbelastung) der LANUV
(Landesanstalt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW) liegen im Plangebiet keine Boden-
belastungen vor. Ein GroRteil der Béden im Plangebiet ist bereits bebaut oder anderweitig versie-
gelt. Die bisher noch unversiegelten Flachen sind im rechtskraftigen Bebauungsplan Nr. 14 bereits
Uberplant als Giberbaubare Flachen bzw. als Verkehrsflache. Beurteilung: umweltvertraglich (keine
bis unerhebliche negative Auswirkungen zu erwarten).

Flache: Der Ursprungsbebauungsplan Nr. 14 setzt eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 im Mi
bzw. von 0,8 im GE fest. Im Vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 98 wird die maximal iiber-
baubare Flache durch die Angabe einer dem Vorhaben entsprechenden zulédssigen Grundflache
von max. 2.580 m? fur den Markt bzw. max. 4.325 m? fiir die Stellflichen und Nebenanlagen be-
grenzt. Es ergibt sich damit durch die Aufstellung des vorliegenden Bebauungsplans Nr. 98 im
Vergleich zu den vorher festgesetzten Grundflachenzahlen eine Verbesserung fur das Schutzgut
Flache. Beurteilung: umweltvertréglich (keine bis unerhebliche negative Auswirkungen zu erwar-
ten).

Wasser: Sudlich der BrambauerstraRe und somit auRerhalb des Plangebiets befindet sich der
Waltroper See. Beeintrachtigungen der Wasserflache sind durch die Umsetzung des Vorhabens
nicht zu erwarten. Beurteilung: umweltvertraglich (keine bis unerhebliche negative Auswirkungen zu
erwarten).

Klima / Luft: Das Online-Emissionskataster Luft NRW stellt fir den westlichen Bereich des Bezirks
Brockenscheidt in Bezug auf den Feinstaub, verursacht durch alle Emittenten, eine erhéhte Schad-
stoffbelastung dar. Durch die Erweiterung des Discounters und die damit verbundene Vergréle-
rung der Stellplatzfiiche steigen die Versiegelung und das Verkehrsaufkommen geringfugig an.
Beurteilung: bedingt umweltvertraglich (geringe negative Auswirkungen zu erwarten).

Landschaft: Das Plangebiet ist bereits an drei Seiten von baulichen Anlagen umgeben, zudem ist
auch die Flache selbst bereits mit einem Lebensmitteldiscounter bebaut. Das Grundsttick hat somit
keine Bedeutung fur das Landschaftsbild. Beurteilung: umweltvertraglich (keine bis unerhebliche
negative Auswirkungen zu erwarten)

Mensch: Das Areal befindet sich innerhalb eines Gebietes mit verschiedenartigen Einzelhandels-
und Gewerbe- sowie Wohnnutzungen. Da die Flache bereits bebaut ist, Gbernimmt sie keine Erho-
lungsfunktion fiir Menschen, die durch die Planung verloren gehen wirde. Auf das Plangebiet
selbst wirken ebenfalls keine unzumutbaren Beeintréchtigungen aus der Umgebung ein. An dem
stdlich der Flache entlang verlaufenden FuR- und Radweg wird durch die neu zu schaffende Zu-
fahrt zur Brambauerstrae eine neue Kreuzungssituation geschaffen, was die Wegeverbindung
geringflugig negativ beeintrachtigt. Die schalltechnischen Auswirkungen der geplanten baulichen
Erweiterung des Lebensmittelmarktes wurden gutachterlich untersucht (vgl. Kap. 6.3). Die Unter-
suchung zeigt, dass keine Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte nach TA Larm zu erwarten
sind, wenn die festgesetzten SchallschutzmaRnahmen (vgl. Kap. 4.2.5) und die Hinweise zu den
Betriebszeiten und zur technischen Gebdudeausristung (vgl. Kap. 4.3.2) beachtet werden. Beurtei-
lung: bedingt umweltvertraglich (geringe negative Auswirkungen zu erwarten).




Kultur / Sonstige Sachgiiter: Grundsatzlich kénnen Bodendenkmaler im Rahmen von Bauarbei-
ten angetroffen werden, obwoh! dieser Sachverhalt aufgrund der Bodenstrukturen eher unwahr-
scheinlich ist. Der allgemeine Hinweis in Bezug auf die Einbeziehung der Denkmalbehérde bei An-
treffen von Bodendenkmalen bei den Festsetzungen zum Bebauungsplan ist daher ausreichend.
Beurteilung: umweltvertraglich (keine bis unerhebliche negative Auswirkungen zu erwarten).

Abfille: Die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 98 sieht keine Nutzung vor,
die in besonderer Art Abfélle erzeugen wirrde. Dementsprechend ergeben sich keine Auswirkun-
gen, die sich wesentlich auf die Art und die Menge der erzeugten Abfalle sowie auf ihre Beseitigung
und ihre Verwertung auswirken wirden. Beurteilung: umweltvertraglich (keine bis unerhebliche ne-
gative Auswirkungen zu erwarten).

Risiken durch Unfélle oder Katastrophen: Die Planung sieht keine Veranderungen vor, die das
Risiko durch Unfélle oder Katastrophen erhéhen wirden. Das Plangebiet liegt auerhalb des Si-
cherheitsabstands eines Storfallbetriebes. Beurteilung: umweltvertraglich (keine bis unerhebliche
negative Auswirkungen zu erwarten).

Kumulierung mit den Auswirkungen von Vorhaben benachbarter Plangebiete: Aktuell (Stand
Januar 2019) befinden sich in der ndheren Umgebung des Plangebiets keine Bebauungsplane im
Aufstellungsverfahren, so dass keine Kumulierung der Auswirkungen stattfindet. Beurteilung: um-
weltvertraglich (keine bis unerhebliche negative Auswirkungen zu erwarten).

Rechtsgrundlage:
§ 13a Abs. 2 Baugesetzbuch (BauGB) vom 03. November 2017 (BGBI. | S. 3634)
Bekanntmachungsanordnung:

Der vorstehende Beschiuss zur 6ffentlichen Auslegung des Entwurfes des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes Nr. 98 ,Aldi Brambauerstrae* wird hiermit ortsiblich 6ffentlich bekannt
gemacht.

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften der
Gemeindeordnung des Landes Nordrhein-Westfalen (GO NRW) beim Zustandekommen dieser
Beschlusse nach Ablauf eines Jahres seit der Bekanntmachung einer im Verfahren nachfolgenden
Satzung nicht mehr geltend gemacht werden kann, es sei denn

a) eine vorgeschriebene Genehmigung fehit oder ein vorgeschriebenes Anzeigeverfahren nicht
durchgefiihrt wurde,

b) die Satzung, die sonstige ortsrechtliche Bestimmung oder der Flachennutzungsplan ist nicht
ordnungsgemaR 6ffentlich bekannt gemacht worden,

c) die Blrgermeisterin hat den Beschluss des Rates der Stadt Waltrop vorher beanstandet oder

d) der Form- oder Verfahrensmangel ist gegeniiber der Stadt Waltrop vorher gerlgt und dabei die
verletzte Rechtsvorschrift und die Tatsache bezeichnet worden, die den Mangel ergibt.

Verkiirzte Auslegungszeit und -ort:

Zur Beteiligung der Offentlichkeit liegen die Planunterlagen des Entwurfes des vorhabenbezogener
Bebauungsplan Nr. 98 ,Aldi Brambauerstrale“ erneut in der Zeit von

Montag, den 22.Juli 2019 bis einschlieBlich Freitag, den 09. August 2019,

im Rathaus der Stadt Waltrop, Altbau (2. Obergeschoss, Foyer), MunsterstraRe 1, 45731 Waltrop,
éffentlich wahrend der Dienststunden aus.

Es besteht dort die Mdglichkeit, sich im Fachbereich Stadtentwicklung -Stadtplanung- gem. § 13 a
Abs. 3 Nr. 2 BauGB uber die allgemeinen Ziele und Zwecke der erneuten éffentlichen Auslegung
sowie die wesentlichen Auswirkungen der Planung zu informieren.




Stellungnahmen kénnen bis zum Ende der Auslegungsfrist schriftlich oder mindlich zur
Niederschrift (zweckmaRiger Weise bei der Stadtplanung) wahrend der Dienststunden nur zu den
geénderten oder ergénzten Teilen abgegeben werden.

Weiterhin kénnen die Planungsunteriagen im Internet unter www.waltrop.de eingesehen werden.
Hinweis:

Es wird darauf hingewiesen, dass laut Beschluss des Rates vom 09.07.2019 gem. § 4a Abs. 3
Stellungnahmen nur zu den geénderten oder erganzen Teilen abgegeben werden kénnen.

Des Weiteren wir darauf hingewiesen, dass nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB nicht fristgerecht
abgegebene Stellungnahmen bei der Beschlussfassung {iber den Bebauungsplan unberiicksichtigt
bleiben kénnen.

Der Ratsbeschluss vom 09.07.2019 wird hiermit o6ffentlich bekannt gemacht.

Waltrop, den 10.07.2019

(Moenikes)
Burgermeisterin
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Die Burgermeisterin
Fachbereich Stadtentwicklung
Stadtplanung - Str

AMTLICHE BEKANNTMACHUNG

Satzungsbeschluss der 2. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 73 ,, Atrium
Park — Borker Strale“ der Stadt Waltrop

Der Rat der Stadt Waltrop hat am 09.07.2019 die 2. Anderung des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes Nr. 73 ,Atrium Park - Borker StraBe als Satzung beschlossen. Der
Geltungsbereich wird in nachfolgender Karte umgrenzt.

Rechtsgrundlage:

§ 13 und § 10 Abs. 1 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom
03.11.2017 (BGBI. | S. 3634) in Verbindung mit den §§ 7 und 41 Abs. 1 der Gemeindeordnung fur das
Land Nordrhein-Westfalen (GO NRW) vom 14. Juli 1994 (GV. NRW. S. 666), in den jeweils glltigen
Fassungen.

Gem. § 10 Abs. 3 BauGB liegen die 2. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 73
~Atrium Park — Borker Stral3e” der Stadt Waltrop und die Begrindung ab sofort im Rathaus der Stadt
Waltrop, Fachbereich Stadtentwicklung -Stadtplanung- (Altbau, 2. Obergeschoss), Munsterstrae 1,
45731 Waltrop, wéhrend der Dienststunden zu jedermanns Einsicht bereit. Uber den Inhalt wird auf
Verlangen Auskunft gegeben.

Dartber hinaus koénnen die Planunterlagen im Internet auf der Seite der Stadt Waltrop unter
www.waltrop.de eingesehen werden.

Hinweise:

1. Entschadigungsanspriiche
Auf die Vorschriften des § 44 Abs. 3 Satz 1 und 2 und Abs. 4 des BauGB Uber die fristgemae
Geltendmachung etwaiger Entschadigungsanspriche wegen Planungsschaden infolge der
Aufstellung/ Anderung eines Bebauungsplanes wird hingewiesen.
Der Entschadigungsberechtigte kann Entschadigung verlangen, wenn die in den §§ 39 bis 42
bezeichneten Vermdogensnachteile eingetreten sind. Er kann die Falligkeit des Anspruches
dadurch herbeifihren, dass er die Leistung der Entschadigung schriftich bei dem
Entschadigungspflichtigen (§ 44 Abs. 1 BauGB) beantragt.
Ein Entschadigungsanspruch erlischt, wenn er nicht innerhalb von drei Jahren nach Ablauf des
Kalenderjahres, in dem die in Absatz 3 Satz 1 bezeichneten Vermégensnachteile eingetreten
sind, die Falligkeit des Anspruchs herbeigefiihrt wird.

2. Beachtlichkeit der Verletzung von Vorschriften iiber die Aufstellung der Satzung gem. §
214 BauGB
Eine Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften dieses Gesetzbuchs ist gem. § 214 Abs. 1
BauGB fur die Rechtswirksamkeit des Flachennutzungsplans und der Satzungen nach diesem
Gesetzbuch nur beachtlich, wenn
1. entgegen § 2 Absatz 3 die von der Planung berlhrten Belange, die der Gemeinde bekannt
waren oder héatten bekannt sein mussen, in wesentlichen Punkten nicht zutreffend ermittelt
oder bewertet worden sind und wenn der Mangel offensichtliich und auf das Ergebnis des
Verfahrens von Einfluss gewesen ist;
2. die Vorschriften tiber die Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung nach § 3 Absatz 2, § 4
Absatz 2, § 4a Absatz 3, Absatz 4 Satz 1 und Absatz 5 Satz 2, nach § 13 Absatz 2 Satz 1
Nummer 2 und 3, auch in Verbindung mit § 13a Absatz 2 Nummer 1 und § 13b, nach § 22
Absatz 9 Satz 2, § 34 Absatz 6 Satz 1 sowie § 35 Absatz 6 Satz 5 verletzt worden sind; dabei
ist unbeachtlich, wenn
a) bei Anwendung der Vorschriften einzelne Personen, Behérden oder sonstige Trager
offentlicher Belange nicht beteiligt worden sind, die entsprechenden Belange jedoch
unerheblich waren oder in der Entscheidung beriicksichtigt worden sind,

b) einzelne Angaben dazu, welche Arten umweltbezogener Informationen verfigbar sind,
gefehlf haben,

c) (weggefallen)




d) bei Vorliegen eines wichtigen Grundes nach § 3 Absatz 2 Satz 1 nicht fur die Dauer einer
angemessenen langeren Frist ausgelegt worden ist und die Begriindung fur die Annahme

~ des Nichtvorliegens eines wichtigen Grundes nachvoliziehbar ist,

e) bei Anwendung des § 4a Absatz 4 Satz 1 der Inhalt der Bekanntmachung und die
auszulegenden Unterlagen zwar in das Internet eingestellt, aber nicht Uber das zentrale
Internetportal des Landes zugénglich sind,

f) bei Anwendung des § 13 Absatz 3 Satz 2 die Angabe dariiber, dass von einer
Umweltpriifung abgesehen wird, unterlassen wurde oder

g) bei Anwendung des § 4a Absatz 3 Satz 4 oder des § 13, auch in Verbindung mit § 13a
Absatz 2 Nummer 1 und § 13b, die Voraussetzungen fir die Durchfilhrung der
Beteiligung nach diesen Vorschriften verkannt worden sind:;

3. die Vorschriften Uber die Begrindung des Flachennutzungsplans und der Satzungen sowie
ihrer Entwirfe nach §§ 2a, 3 Absatz 2, § 5 Absatz 1 Satz 2 Halbsatz 2 und Absatz 5, § 9
Absatz 8 und § 22 Absatz 10 verletzt worden sind; dabei ist unbeachtlich, wenn die
Begriindung des Flachennutzungsplans oder der Satzung oder ihr Entwurf unvollstandig ist;
abweichend von Halbsatz 2 ist eine Verletzung von Vorschriften in Bezug auf den
Umweltbericht unbeachtlich, wenn die Begriindung hierzu nur in unwesentlichen Punkten
unvollstandig ist;

4. ein Beschluss der Gemeinde Gber den Flachennutzungsplan oder die Satzung nicht gefasst,
eine Genehmigung nicht erteilt oder der mit der Bekanntmachung des Flachennutzungsplans
oder der Satzung verfolgte Hinweiszweck nicht erreicht worden ist.

Soweit in den Fallen des Satzes 1 Nr. 3 Nr. 3 die Begrindung in wesentlichen Punkten
unvollstandig ist, hat die Gemeinde auf Verlangen Auskunft zu erteilen, wenn ein berechtigtes
Interesse dargelegt wird.

Fur die Rechtswirksamkeit der Bauleitpléane ist nach § 214 Abs. 2 BauGB auch unbeachtlich,

wenn

1. die Anforderungen an die Aufstellung eines selbsténdigen Bebauungsplans (§ 8 Absatz 2
Satz 2) oder an die in § 8 Absatz 4 bezeichneten dringenden Griinde fur die Aufstellung eines
vorzeitigen Bebauungsplans nicht richtig beurteilt worden sind;

2. § 8 Absatz 2 Satz 1 hinsichtlich des Entwickelns des Bebauungsplans aus dem
Flachennutzungsplan verletzt worden ist, ohne dass hierbei die sich aus dem
Flachennutzungsplan ergebende geordnete stadtebauliche Entwicklung beeintrachtigt
worden ist;

3. der Bebauungsplan aus einem Flachennutzungsplan entwickelt worden ist, dessen
Unwirksamkeit sich wegen Verletzung von Verfahrens- oder Formvorschriften einschlieRlich
des § 6 nach Bekanntmachung des Bebauungsplans herausstellt;

4. im Parallelverfahren gegen § 8 Absatz 3 verstoRen worden ist, ohne dass die geordnete
stadtebauliche Entwicklung beeintrachtigt worden ist.

For die Rechtswirksamkeit von Bauleitplanen, die im beschleunigten Verfahren nach § 13a, auch
in Verbindung mit § 13b, aufgestellt worden sind, gilt gem. § 214 Abs. 2a BauGB ergénzend zu
den Absatzen 1 und 2 Folgendes:

1. (weggefallen)

2. Das Unterbleiben der Hinweise nach § 13a Absatz 3 ist fur die Rechtswirksamkeit des
Bebauungsplans unbeachtlich.

3. Beruht die Feststellung, dass eine Umweltprifung unterbleiben soll, auf einer Vorpriifung des
Einzelfalls nach § 13a Absatz 1 Satz 2 Nummer 2, gilt die Vorprifung als ordnungsgemaf
durchgefiihrt, wenn sie entsprechend den Vorgaben von § 13a Absatz 1 Satz 2 Nummer 2
durchgefuhrt worden ist und ihr Ergebnis nachvollziehbar ist; dabei ist unbeachtlich, wenn
einzelne Behorden oder sonstige Trager offentlicher Belange nicht beteiligt worden sind;
andernfalls besteht ein fur die Rechtswirksamkeit des Bebauungsplans beachtlicher Mangel.

4. Die Beurteilung, dass der Ausschlussgrund nach § 13a Absatz 1 Satz 4 nicht vorliegt, gilt als
zutreffend, wenn das Ergebnis nachvollziehbar ist und durch den Bebauungsplan nicht die
Zulassigkeit von Vorhaben nach Spalte 1 der Anlage 1 zum Gesetz (ber die
Umweltvertraglichkeitsprifung  begrindet wird; andernfalls besteht ein fur die
Rechtswirksamkeit des Bebauungsplans beachtlicher Mangel.

Gem. § 214 Abs. 3 BauGB ist fur die Abwagung die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der
Beschlussfassung uber den Flachennutzungsplan oder die Satzung maRgebend. Mangel, die
Gegenstand der Regelung in Absatz 1 Satz 1 Nr. 1 BauGB sind, kénnen nicht als Mangel der
Abwagung geltend gemacht werden; im Ubrigen sind Mangel im Abwagungsvorgang nur
erheblich, wenn sie offensichtlich und auf das Abwagungsergebnis von Einfluss gewesen sind.




3. Frist fiir die Geltendmachung der Verletzung von Vorschriften nach dem BauGB

Gemal § 215 Abs. 1 BauGB werden unbeachtlich

1. eine nach § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 BauGB beachtliche Verletzung der dort
bezeichneten Verfahrens- und Formvorschriften,

2. eine unter Bericksichtigung des § 214 Abs. 2 BauGB beachtliche Verletzung der Vorschriften
Uber das Verhéitnis des Bebauungsplans und des Flachennutzungsplanes und

3. nach § 214 Abs. 3 Satz 2 BauGB beachtliche Mangel des Abwagungsvorgangs,

wenn sie nicht innerhalb eines Jahres seit Bekanntmachung des Flachennutzungsplanes oder

der Satzung schriftich gegeniiber der Gemeinde unter Darlegung des die Verletzung

begrindenden Sachverhalts geltend gemacht worden sind. Satz 1 gilt entsprechend, wenn Fehler

nach § 214 Abs. 2a BauGB beachtlich sind.

4. Bekanntmachungsanordnung

Der vorstehende Satzungsbeschluss wird hiermit &ffentlich bekanntgemacht. Es wird darauf

hingewiesen, dass gem. § 7 Abs. 6 Gemeindeordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen (GO

NRW), in der derzeit giiltigen Fassung, eine Verletzung von Verfahrens- oder Formvorschriften

dieses Gesetzes gegen Satzungen nach Ablauf eines Jahres seit ihrer Verkiindung nicht mehr

geltend gemacht werden kann, es sei denn,

a) eine vorgeschriebene Genehmigung fehit oder ein vorgeschriebenes Anzeigeverfahren wurde
nicht durchgefihrt,

b) die Satzung, die sonstige ortsrechtliche Bestimmung oder der Flachennutzungsplan ist nicht
ordnungsgeman &ffentlich bekanntgemacht worden,

c) der Birgermeister hat den Ratsbeschiuss vorher beanstandet oder

d) der Form- oder Verfahrensmangel ist gegeniiber der Gemeinde vorher gerugt und dabei die
verletzte Rechtsvorschrift und die Tatsache bezeichnet worden, die den Mangel ergibt.

Mit dieser Bekanntmachung tritt die 2. Anderung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 73
LAtrium Park — Borker Strale* der Stadt Waltrop als Satzung in Kraft.

Waltrop, den 10.07.2019

Moenikes
(Burgermeisterin)




Anlage 1

vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
Nr. 73 "Atrium Park - Borker StraRe"




Die Burgermeisterin
Fachbereich Stadtentwicklung
Wirtschaftsforderung - Ti

AMTLICHE BEKANNTMACHUNG

Fortschreibung des Einzelhandelsstandort-und Zentrenkonzeptes fiir die Stadt
Waltrop
hier: Beschluss als stiadtebauliches Entwicklungskonzept

Der Rat der Stadt Waltrop hat am 09.07.2019 die Fortschreibung des Einzelhandelsstandort-
und Zentrenkonzeptes als stadtebauliches Entwicklungskonzept nach § 1, Abs. 6 Nr. 11
BauGB beschlossen.

Der vorstehende Beschluss wird hiermit ortsiiblich 6ffentlich bekanntgemacht.

Mit dieser Bekanntmachung tritt die Fortschreibung des Einzelhandelsstandort- und
Zentrenkonzeptes als stédtebauliches Entwicklungskonzept in Kraft.

Waltrop, den 10.07.2019

(Nicole Moenikes)
Burgermeisterin



Die Birgermeisterin
Fachbereich Stadtentwicklung
Stadtplanung - Sn

AMTLICHE BEKANNTMACHUNG

Satzungsbeschluss der 2. f\nderung des Bebauungsplanes Nr. 86 ,,GroBer Kamp* der Stadt
Waltrop

Der Rat der Stadt Waltrop hat am 09.07.2019 die 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 86 ,GrofRer
Kamp* als Satzung beschlossen. Der Geltungsbereich wird in nachfolgender Karte umgrenzt.

Rechtsgrundlage:

§ 13 und § 10 Abs. 1 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom
03.11.2017 (BGBI. 1 S. 3634) in Verbindung mit den §§ 7 und 41 Abs. 1 der Gemeindeordnung fiir das
Land Nordrhein-Westfalen (GO NRW) vom 14. Juli 1994 (GV. NRW. S. 666), in den jeweils glitigen
Fassungen.

Gem. § 10 Abs. 3 BauGB liegen die 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 86 ,Grofter Kamp* der
Stadt Waltrop und die Begrindung ab sofort im Rathaus der Stadt Waltrop, Fachbereich
Stadtentwicklung -Stadtplanung- (Altbau, 2. Obergeschoss), MinsterstraBe 1, 45731 Waltrop,
wahrend der Dienststunden zu jedermanns Einsicht bereit. Uber den Inhalt wird auf Verlangen
Auskunft gegeben.

Dariiber hinaus konnen die Planunterlagen im Internet auf der Seite der Stadt Waltrop unter
www.waltrop.de eingesehen werden.

Hinweise:

1. Entschiadigungsanspriiche
Auf die Vorschriften des § 44 Abs. 3 Satz 1 und 2 und Abs. 4 des BauGB iiber die fristgemafe
Geltendmachung etwaiger Entschadigungsanspriiche wegen Planungsschaden infolge der
Aufstellung/ Anderung eines Bebauungsplanes wird hingewiesen.
Der Entschadigungsberechtigte kann Entschadigung verlangen, wenn die in den §§ 39 bis 42
bezeichneten Vermégensnachteile eingetreten sind. Er kann die Falligkeit des Anspruches
dadurch herbeifihren, dass er die Leistung der Entschadigung schriftlich bei dem
Entschadigungspflichtigen (§ 44 Abs. 1 BauGB) beantragt.
Ein Entschadigungsanspruch erlischt, wenn er nicht innerhalb von drei Jahren nach Ablauf des
Kalenderjahres, in dem die in Absatz 3 Satz 1 bezeichneten Vermdgensnachteile eingetreten
sind, die Félligkeit des Anspruchs herbeigefiihrt wird.

2. Beachtlichkeit der Verletzung von Vorschriften iiber die Aufstellung der Satzung gem. §
214 BauGB
Eine Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften dieses Gesetzbuchs ist gem. § 214 Abs. 1
BauGB fur die Rechtswirksamkeit des Flachennutzungsplans und der Satzungen nach diesem
Gesetzbuch nur beachtlich, wenn
1. entgegen § 2 Absatz 3 die von der Planung berlihrten Belange, die der Gemeinde bekannt
waren oder héatten bekannt sein miissen, in wesentlichen Punkten nicht zutreffend ermittelt
oder bewertet worden sind und wenn der Mangel offensichtlich und auf das Ergebnis des
Verfahrens von Einfluss gewesen ist;
2. die Vorschriften Uber die Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung nach § 3 Absatz 2, § 4
Absatz 2, § 4a Absatz 3, Absatz 4 Satz 1 und Absatz 5 Satz 2, nach § 13 Absatz 2 Satz 1
Nummer 2 und 3, auch in Verbindung mit § 13a Absatz 2 Nummer 1 und § 13b, nach § 22
Absatz 9 Satz 2, § 34 Absatz 6 Satz 1 sowie § 35 Absatz 6 Satz 5 verletzt worden sind: dabei
ist unbeachtlich, wenn
a) bei Anwendung der Vorschriften einzelne Personen, Behérden oder sonstige Trager
offentlicher Belange nicht beteiligt worden sind, die entsprechenden Belange jedoch
unerheblich waren oder in der Entscheidung beriicksichtigt worden sind,

b) einzelne Angaben dazu, welche Arten umweltbezogener Informationen verfligbar sind,
gefehlt haben,

c) (weggefallen)




d) bei Vorliegen eines wichtigen Grundes nach § 3 Absatz 2 Satz 1 nicht fiir die Dauer einer
angemessenen langeren Frist ausgelegt worden ist und die Begriindung fiir die Annahme
des Nichtvorliegens eines wichtigen Grundes nachvoliziehbar ist,

e) bei Anwendung des § 4a Absatz 4 Satz 1 der Inhalt der Bekanntmachung und die
auszulegenden Unterlagen zwar in das Internet eingestellt, aber nicht iiber das zentrale
Internetportal des Landes zugénglich sind,

f) bei Anwendung des § 13 Absatz 3 Satz 2 die Angabe dariiber, dass von einer
Umweltpriifung abgesehen wird, unterlassen wurde oder

g) bei Anwendung des § 4a Absatz 3 Satz 4 oder des § 13, auch in Verbindung mit § 13a
Absatz 2 Nummer 1 und § 13b, die Voraussetzungen fiir die Durchfihrung der
Beteiligung nach diesen Vorschriften verkannt worden sind;

3. die Vorschriften Uber die Begriindung des Flachennutzungsplans und der Satzungen sowie
ihrer Entwiirfe nach §§ 2a, 3 Absatz 2, § 5 Absatz 1 Satz 2 Halbsatz 2 und Absatz 5, §9
Absatz 8 und § 22 Absatz 10 verletzt worden sind; dabei ist unbeachtlich, wenn die
Begriindung des Flachennutzungsplans oder der Satzung oder ihr Entwurf unvollstandig ist;
abweichend von Halbsatz 2 ist eine Verletzung von Vorschriften in Bezug auf den
Umweltbericht unbeachtlich, wenn die Begriindung hierzu nur in unwesentlichen Punkten
unvolistandig ist;

4. ein Beschluss der Gemeinde (ber den Flachennutzungsplan oder die Satzung nicht gefasst,
eine Genehmigung nicht erteilt oder der mit der Bekanntmachung des Flachennutzungsplans
oder der Satzung verfolgte Hinweiszweck nicht erreicht worden ist.

Soweit in den Féllen des Satzes 1 Nr. 3 Nr. 3 die Begriindung in wesentlichen Punkten
unvolisténdig ist, hat die Gemeinde auf Verlangen Auskunft zu erteilen, wenn ein berechtigtes
Interesse dargelegt wird.

Fir die Rechtswirksamkeit der Bauleitplédne ist nach § 214 Abs. 2 BauGB auch unbeachtlich,

wenn

1. die Anforderungen an die Aufstellung eines selbstandigen Bebauungsplans (§ 8 Absatz 2
Satz 2) oder an die in § 8 Absatz 4 bezeichneten dringenden Griinde fur die Aufstellung eines
vorzeitigen Bebauungsplans nicht richtig beurteilt worden sind;

2. § 8 Absatz 2 Satz 1 hinsichtlich des Entwickelns des Bebauungsplans aus dem
Flachennutzungsplan verletzt worden ist, ohne dass hierbei die sich aus dem
Flachennutzungsplan ergebende geordnete stadtebauliche Entwicklung beeintrachtigt
worden ist;

3. der Bebauungsplan aus einem Flichennutzungsplan entwickelt worden ist, dessen
Unwirksamkeit sich wegen Verletzung von Verfahrens- oder Formvorschriften einschliefilich
des § 6 nach Bekanntmachung des Bebauungsplans herausstellt:

4. im Parallelverfahren gegen § 8 Absatz 3 verstoRen worden ist, ohne dass die geordnete
stadtebauliche Entwicklung beeintréchtigt worden ist.

Fur die Rechtswirksamkeit von Bauleitplénen, die im beschleunigten Verfahren nach § 13a, auch
in Verbindung mit § 13b, aufgestelit worden sind, gilt gem. § 214 Abs. 2a BauGB erganzend zu
den Absétzen 1 und 2 Folgendes:

1. (weggefallen)

2. Das Unterbleiben der Hinweise nach § 13a Absatz 3 ist fir die Rechtswirksamkeit des
Bebauungsplans unbeachtlich.

3. Beruht die Feststellung, dass eine Umweltpriifung unterbleiben soll, auf einer Vorprifung des
Einzelfalls nach § 13a Absatz 1 Satz 2 Nummer 2, gilt die Vorpriifung als ordnungsgemaf
durchgefiihrt, wenn sie entsprechend den Vorgaben von § 13a Absatz 1 Satz 2 Nummer 2
durchgeflhrt worden ist und ihr Ergebnis nachvollziehbar ist; dabei ist unbeachtlich, wenn
einzelne Behdrden oder sonstige Trager offentlicher Belange nicht beteiligt worden sind;
andernfalls besteht ein fir die Rechtswirksamkeit des Bebauungsplans beachtlicher Mangel.

4. Die Beurteilung, dass der Ausschlussgrund nach § 13a Absatz 1 Satz 4 nicht vorliegt, gilt als
zutreffend, wenn das Ergebnis nachvollziehbar ist und durch den Bebauungsplan nicht die
Zulassigkeit von Vorhaben nach Spalte 1 der Anlage 1 zum Gesetz (ber die
Umweltvertraglichkeitspriifung  begriindet wird; andernfalls besteht ein fir die
Rechtswirksamkeit des Bebauungsplans beachtlicher Mangel.

Gem. § 214 Abs. 3 BauGB ist fir die Abwagung die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der
Beschlussfassung Uber den Flachennutzungsplan oder die Satzung maRgebend. Mangel, die
Gegenstand der Regelung in Absatz 1 Satz 1 Nr. 1 BauGB sind, kénnen nicht als Mangel der
Abwagung geltend gemacht werden; im Ubrigen sind Méangel im Abwagungsvorgang nur
erheblich, wenn sie offensichtlich und auf das Abwégungsergebnis von Einfluss gewesen sind.




3. Frist fir die Geltendmachung der Verletzung von Vorschriften nach dem BauGB

Geman § 215 Abs. 1 BauGB werden unbeachtlich

1. eine nach § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 BauGB beachtliche Verletzung der dort
bezeichneten Verfahrens- und Formvorschriften,

2. eine unter Berlcksichtigung des § 214 Abs. 2 BauGB beachtliche Verletzung der Vorschriften
Uber das Verhéltnis des Bebauungsplans und des Flachennutzungsplanes und

3. nach § 214 Abs. 3 Satz 2 BauGB beachtliche Méngel des Abwagungsvorgangs,

wenn sie nicht innerhalb eines Jahres seit Bekanntmachung des Flachennutzungsplanes oder

der Satzung schriftich gegeniber der Gemeinde unter Darlegung des die Verletzung

begriindenden Sachverhalts geltend gemacht worden sind. Satz 1 gilt entsprechend, wenn Fehler

nach § 214 Abs. 2a BauGB beachtlich sind.

4. Bekanntmachungsanordnung

Der vorstehende Satzungsbeschluss wird hiermit offentlich bekanntgemacht. Es wird darauf

hingewiesen, dass gem. § 7 Abs. 6 Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein-Westfalen (GO

NRW), in der derzeit gliltigen Fassung, eine Verletzung von Verfahrens- oder Formvorschriften

dieses Gesetzes gegen Satzungen nach Ablauf eines Jahres seit ihrer Verkiindung nicht mehr

geltend gemacht werden kann, es sei denn,

a) eine vorgeschriebene Genehmigung fehit oder ein vorgeschriebenes Anzeigeverfahren wurde
nicht durchgefiihrt,

b) die Satzung, die sonstige ortsrechtliche Bestimmung oder der Fidchennutzungsplan ist nicht
ordnungsgemaf offentlich bekanntgemacht worden,

c) der Blrgermeister hat den Ratsbeschluss vorher beanstandet oder

d) der Form- oder Verfahrensmangel ist gegeniiber der Gemeinde vorher geriigt und dabei die
verletzte Rechtsvorschrift und die Tatsache bezeichnet worden, die den Mangel ergibt.

Mit dieser Bekanntmachung tritt die 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 86 ,Grofler Kamp"“ der
Stadt Waltrop als Satzung in Kraft.

Waltrop, den 10.07.2019

Moenikes
(Birgermeisterin)
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Aufstellungsbereich der 2. Anderung
des Bebauungsplanes Nr. 86
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