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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Vorhabentrager und Eigentimer eines Grundstlicks an der Kantstralle in Vel-
bert-Ténisheide (Flurstiick 1017) plant hier die Errichtung von drei Wohneinheiten
(ein Doppel-, ein Einzelhaus). Das zurzeit brach liegende Grundstick ist benachbart
zu meist eingeschossig bebauten Wohngrundstiicken. Ein rechtskraftiger Bebau-
ungsplan (B-Plan) besteht lediglich fiir den nérdlichen Bereich des Flurstlicks (s.
Kap. 1.3), jedoch ohne Baurecht. Zur Schaffung der baurechtlichen Voraussetzun-
gen flr das geplante Vorhaben erfolgt die Aufstellung des vorhabenbezogenen
Bebauungsplans (VBP) Nr. 511.01 - sudliche Kantstrale -.

Im Flachennutzungsplan der Stadt Velbert (FNP 2020 - STADT VELBERT 2010) ist
der nordliche Teil des Grundstilicks als Wohnbauflache, der siidliche Teil als land-
wirtschaftliche Nutzflache dargestellt. Auf dem sudlichen Teil ist im Rahmen des
Vorhabens keine bauliche Entwicklung geplant.

1.2 Lage und GroRe des Plangebietes

Das Plangebiet befindet sich im sldlichen Stadtgebiet von Velbert im Stadtteil
Tonisheide. Im Norden grenzen mit Wohnhausern bebaute Grundstiicke sidlich der
Kantstral3e, im Westen ein Gartengrundstiick an. Im Studen wird das Plangebiet
begrenzt durch das Grundstiick der Kantstralle 59, das durch die dstlich begrenzen-
de Stichstral’e der Kantstral3e erschlossen wird (s. Abb. 1 und 2).

Das annahernd quadratisch zugeschnittene Grundsttick im Flurstiick 1017, Gemar-
kung GroRehdhe, Flur 1, weist eine Flache von ca. 0,3 ha auf. Von Norden nach
Siden fallt es mit einem Gefalle von ca. 15% um ca. 7,50 m ab.

Abb. 1: Abgrenzung des B-Plan-Gebietes (Luftbild: TIM-online NRW)
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-

Abb. 2: Lage und Umfeld des B-Plan-Gebietes
(Kartenausschnitt: TIM-online NRW)

1.3 Planerische Vorgaben / Schutzausweisungen

Der Regionalplan (BEZIRKSREGIERUNG DUSSELDORF 2000) enthalt fir das betroffene
Plangebiet die regionalplanerische Darstellung "Allgemeine Freiraum- und Agrar-
bereiche" sowie die Zuordnung als "Flache zum Schutz der Landschaft und der
landschaftsorientierten Erholung"”.

Im Flachennutzungsplan (FNP 2020) der Stadt Velbert ist die nordliche Flache als
Wohnbauflache, der stdlich angrenzende Bereich als landwirtschaftliche Nutzflache
dargestellt (s. Abb. 3) (STADT VELBERT 2010).

Der nordliche Bereich des Plangebiets ist im Bebauungsplan Nr. 511 "Paul-Keller-
Stralle / Kantstral’e® als nicht Uberbaubare Grundstlcksflache rechtsverbindlich
festgesetzt (STADT VELBERT 1968), weshalb hier noch kein Baurecht besteht. Fir
den sudlichen Teil des B-Plan-Gebietes liegt derzeit kein giiltiger B-Plan vor. Uber
einen VBP soll nun der bestehende B-Plan in diesem Bereich gedndert werden.

Der stdliche Teil des Gebiets liegt im Geltungsbereich des Landschaftsplans des
Kreises Mettmann (2006; Blatt C) und ist Teil des Entwicklungsraum C 1-1 — 11
("Niederbergisches Hligelland zwischen Velbert, Ténisheide und Wilfrath") mit dem
Entwicklungsziel "Erhaltung einer mit naturlichen Landschaftselementen reich oder
vielfaltig ausgestatteten Landschaft". Er unterliegt derzeit jedoch keinen Schutzaus-
weisungen (KREIS METTMANN 2006).
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Durch das Vorhaben werden weder FFH-Gebiete noch gesetzlich geschutzte Bio-

tope gemaf § 30 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) oder schutzwirdige
Biotope gemal Biotopkataster der LANUV direkt bertihrt. Unweit des Plangebiets
verlauft, auf dem Flurstick 508, in ostwestlicher Richtung der Kaulsbergbach (GB-
4608-921). Dieser ist dem als schutzwirdiger Biotop gekennzeichneten "Anger-
oberlauf sudlich von Ténisheide" (BK-4608-029) zugeordnet; dieser ist wiederum
Bestandteil des Landschaftsschutzgebiets (LSG) "Sudlich Eigenbach-Klarteich"
(LSG 4608-030).

Abb. 3: Festsetzungen des FNP 2020 (Quelle: STADT VELBERT 2010)
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2 Darstellung und Bewertung der 6kologischen und
landschaftlichen Gegebenheiten

2.1 Abiotischer Naturhaushalt

2.1.1 Boden

Nach Bodenkarte NRW, Blatt L 4708 Wuppertal, stehen auf dem Grundstiick
Braunerden, stellenweise auch Pseudogley-Braunerden und Gley-Braunerden an
(s. Abb. 4: braune Signatur). Im Bereich des Kaulsbergbaches lagern Gley- oder
Nassgleybdden aus schluffig-lehmigem Material (s. Abb. 4: blaue Signatur)
(GEOLOGISCHES LANDESAMT NRW 1981).

Laut Angaben des GEOLOGISCHEN DIENSTES NRW (2004) handelt es sich bei den
Braunerden, die beidseitig an den Kaulsbergbach anschliel’en, um Béden, die auf-
grund ihrer hohen Puffer- und Speicherkapazitat fur Wasser und Nahrstoffe eine
hohe natlrliche Bodenfruchtbarkeit und ausgezeichnete Lebensraumfunktionen
aufweisen; diese Bdden sind als "schutzwrdig" ausgewiesen (s. Abb. 5: braune
Signatur).

Abb. 4, 5: Bodenkarte / schutzwiirdige Béden (Quelle: IT NRW o. J.)

2.1.2 Wasserhaushalt

Oberflachengewasser sind innerhalb des B-Plan-Gebietes nicht vorhanden. Der als
schutzwirdiger Biotop gekennzeichnete "Angeroberlauf sidlich Ténisheide" verlauft
in sudostlicher Richtung unweit des Grundstucks. Der Biotop ist Bestandteil des LSG
"Sudlich Eignerbach — Klarteich" (LSG-4608-030). Fir die nahe des Bachverlaufes
anstehenden Gleye und Nassgleye sind mittlere Grundwasserstande zwischen 40
und 80 cm unter Flur angegeben.

2.1.3 Klima/ Lufthygiene

Eine Klimaanalyse sowie lufthygienische Untersuchungen liegen fir den Planungs-
raum nicht vor. Klima- und lufthygienische Aspekte lassen sich jedoch aus der
Nutzungsstruktur und Gelandemorphologie des B-Plan-Gebietes ableiten.
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Das Klima lasst sich kleinrdumlich so genannten Klimatopen zuordnen, die fur ein
begrenztes, zusammenhangendes Gebiet einheitliche Witterungs- und Klimaeigen-
schaften aufweisen. Die Auspragung der Klimatope wird vor allem bestimmt durch
die raumliche Struktur und Oberflachennutzung bzw. die anthropogene Beein-
flussung.

Aufgrund der Flachenstruktur und Lage lasst sich das Plangebiet dem Klimatop
»oiedlungsklima“ zuordnen, das sich durch lockere und gut durchgriinte Bebauung
und durch ein gutes Bioklima mit guten Austauschverhaltnissen auszeichnet und
auch durch kleine Warmeinseln wenig beeintrachtigt wird (STOCK 1992).

Aktuelle Daten zur lufthygienischen Situation liegen nicht vor. Von einer besonderen
Immissionsbelastung des Plangebietes ist nicht auszugehen, da sich im direkten
Umfeld keine besonderen Emittenten (Industrie-/ Gewerbebetriebe, Hauptverkehrs-
stral3en) befinden.

2.2 Biotischer Naturhaushalt

2.2.1 Potenzielle natirliche Vegetation

Die heutige potenzielle naturliche Vegetation im Plangebiet ist der artenarme bis
artenreiche Hainsimsen-Buchenwald, der in der Umgebung grof¥flachig vertreten ist.
Standorte des Hainsimsen-Buchenwaldes sind schwach und mittel basenhaltige,
zum Teil podsolige Braunerden und Ranker. Als bestandsbildende Baume treten
Hainbuche, Stiel-Eiche, Trauben-Eiche, Sand-Birke, Vogelbeere, Zitter-Pappel, Sal-
Weide, Hasel, Hunds-Rose und Faulbaum auf (TRAUTMANN 1972).

2.2.2 Biotopstrukturen

Im Bereich des B-Plan-Gebietes sowie Teilen des umgebenden Gelandes wurde
seit langem ein Gartenbaubetrieb gefiihrt. Das Grundstiick selbst wurde von 1993
bis 1995 als Baumschulflache zur Zierpflanzenzucht genutzt. Da bis 1998 kein
Pachter fir die Flachen gefunden werden konnte, werden die Gehdlze seitdem fiir
Energiezwecke als ,Energieholz* genutzt.

Anfang 2011 wurde ein GroBteil an Gehdlzen zur Energienutzung (s. 0.) entnom-
men. Die Flache, die von mehreren Trampelpfaden durchquert wird, liegt seitdem
brach, auf ihr konnte sich eine vorwiegend nitrophile Staudengesellschaft etablieren.

Bei einer Gelandebegehung am 28. September 2011 konnte auf der Brachflache
Stockausschlag der heruntergeschnittenen Gehdlze (s. 0.) der Arten Strauch-Hasel
(Corylus avellana), Eibe (Taxus baccata), Kirschlorbeer (Prunus laurocerasus),
Vogelbeere (Sorbus aucuparia), Esche (Fraxinus excelsior), Berg-Ahorn (Acer pseu-
doplatanus), Stiel-Eiche (Quercus robur) und Stechpalme (llex spec.) festgestellt
werden. Diese wechseln sich ab mit einem starkem Aufwuchs von Brombeere
(Rubus fruticosus) und Brennnessel (Urtica dioica), hinzu kommen u. a. Wiesenklee
(Trifolium pratense), Distel (Cirsium spec.), Sauerampfer (Rumex acetosa) und
Sonnenblume (Helianthus annus). Stellenweise konnten auch Bodenfeuchte anzei-
gende Arten wie Hexenkraut (Circaea lutetiana) und das Gefleckte Johanniskraut
(Hypericum maculatum) gefunden werden.
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Auf der éstlichen Seite fanden sich Wurzelstockreste eines Fichtenbestandes. Zu-
dem konnte die Ablagerung von Gartenabfallen festgestellt werden.

Im Norden stocken entlang der Plangebietsgrenze diverse Schwarzkiefern und
Haselstraucher. Zu den hier angrenzenden Wohngrundstiicken wurden individuell
Hecken, Zaune oder Betonwande errichtet. Entlang der sudlichen Grenze stehen
Kirschbaume, Haselstraucher und Weiden.

Die Flache wird sowohl auf dstlicher als auch auf westlicher Seite durch eine etwa
1,40 m hohe Berberitzen-Hecke begrenzt. Auf der 6stlichen Seite ist die Hecke
kimmerlich ausgebildet, sodass Uber die Stichstralle der KantstralRe stellenweise
ein freier Zugang zur Flache mdglich ist. Zudem finden sich hier im siidlichen
Bereich, der Hecke vorgelagert, funf Sand-Birken (Betula pendula). Auf westlicher
Seite verlauft die Hecke mit einem Abstand von einem Meter zur Plangebietsgrenze,
die durch einen Maschendrahtzaun (Hohe ca. 1 m) markiert wird. Nach Suden hin
ist dieser Durchgang von Geholzen freigehalten und mit einer gepflegten Grasnarbe
bewachsen (s. a. Abb. 6 bis 9).

2.2.3 Fauna/ planungsrelevante Arten

Aufgrund der Biotopstruktur des Grundstiicks bzw. der Struktur des Gehdlzaufwuchs
kann eine Nutzung der Flache als Brut- und Nahrungshabitat sowohl fir Végel als
auch fir Kleinsauger angenommen werden. Spuren von Sperber und Mausebussard
konnten festgestellt werden.

Laut Artenschutzprifung (LUDESCHER 2011) hat das Vorhaben keine negativen
Auswirkung fur planungsrelevante Arten. Lediglich fur Fledermause ergeben sich
bezlglich der Nahrungsaufnahme marginale Einfliisse. Es werden keine Verbotstat-
bestédnde des § 44 BNatSchG berthrt

2.3 Landschaftsbild / Erholungsnutzung

Die Umgebung des Plangebiets ist gepragt durch eine lichte, geordnete Wohnbe-
bauung mit z. T. grofieren, gepflegten Hausgarten. Weite Sichtbeziehungen
bestehen nicht, da zu allen Seiten Sichtbarrieren in Form von Gehélzbestanden
sowie Wohngebauden bestehen.

Das B-Plan-Gebiet selbst, das bis Ende 1995 als Baumschulflache bzw. zur Zier-
pflanzenaufzucht genutzt wurde, stellt sich optisch als eher ungeordnete Brach-
flache mit einem starken krautigen Aufwuchs sowie Geholzaustrieb dar (s. 0.). Die
Flache wird zwar zu allen Seiten von Gehdlzreihen oder Zaunen zu den umgeben-
den Grundstiicken abgegrenzt, ist jedoch aufgrund der geringen Héhe der Hecken
und Zaune und dem liickigen Stand der Gehdlzreihen von drei Seiten gut einsehbar.
Nur die Grundstucksabgrenzungen zur nordlichen Seite stellen eine Sichtbarriere
dar. Obwohl das Grundstiick in Richtung Siiden zur freien Landschaft geneigt ist,
ergeben sich hier keine weiteren Sichtbeziehungen, da die sudlich und westlich
angrenzenden Geholzbestande dichte Sichtbarrieren bilden (s. Abb. 6, 7 und 8).
Lediglich in 6stlicher Richtung sind eingeschrankt Blickbeziehungen zur freien
Landschaft vorhanden (s. Abb. 9).
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Das B-Plan-Gebiet selbst ist nicht 6ffentlich zuganglich und erfillt aufgrund der Lage
an einer Stichstralle sowie der (ehemaligen) Nutzung keinerlei Erholungsfunktion.
Die auf dem Gelande erkennbaren Trampelpfade deuten eine Nutzung durch den
Besitzer (wohnhaft Kantstrale 59) an. Auch die ndhere Umgebung ist fiir Spazier-
ganger nur unzureichend erschlossen.

Abb. 7: Blick nach Siiden - Durchgang auf westlicher Seite des Flurstiicks 1017
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Abb. 9: Blickbeziehung zur freien Landschaft in Richtung Osten

Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und Kordges 8
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Wahrend die gut durchgriinte, nérdlich angrenzende umgebende Wohnsiedlung
einen eher geordneten Charakter aufweist, wirkt das Plangebiet - bedingt durch die
unregelmafige Entnahme von Geholzen und der anschlielRend ungestort ablaufen-
den Sukzession sowie die querenden Trampelpfade — auf den Betrachter eher
wunordentlich®. Die Vegetations- und Nutzungsvielfalt ist mittel bis hoch, begrenzen-
de Baumreihen und Hecken bilden dabei zusatzliche strukturpragende Elemente.

Eine spontane Vegetationsentwicklung im Bereich der Brachflache bewirkt einen
gewissen Grad an Naturnahe, wenn auch durch die ehemalige, z. T. noch in Form
von Ziergehdlz-Resten erkennbare Nutzung als Baumschulflache und der kurzlich
durchgefiihrten Entnahme von Gehélzen eine langerfristige Eigenentwicklung der
Vegetation (Sukzession) nicht zu verzeichnen ist. Die Flache weist somit eine ins-
gesamt mittlere Natdrlichkeit auf, wobei die erlebbare Naturnahe durch die unzu-
gangliche Lage der Flache eher gering erscheint.

Das Umfeld ist seit der ErschlieRung in den 1960er Jahren als Wohngebiet gepragt
und weist eine insgesamt hohe Eigenart auf. Die Flache selbst wurde bis 1998
gartnerisch und anschlielend zur Holzgewinnung genutzt (s. 0.), sie besitzt keinen
besonderen Identifikationswert und weist eine geringe Eigenart auf.

Okoplan — Bredemann, Fehrmann, Hemmer und Kordges 9
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3 Eingriffe und Konflikte

3.1 Vorhabensbeschreibung

Der Vorhabentrager plant auf dem Grundstiick an der KantstralRe in Velbert die
Errichtung von drei Wohneinheiten, einem Doppelhaus sowie einem freistehenden
Einfamilienhaus. Das B-Plan-Gebiet wird im VBP dementsprechend als Reines
Wohngebiet (WR) mit einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,3 festgesetzt. Die lber-
baubaren Grundstlicksflachen werden durch Baugrenzen festgesetzt und beschran-
ken sich auf den ndérdlichen Bereich des Grundsticks; die Gesamtversiegelung inkl.
Nebenanlagen betragt maximal 850 m?, von denen 460 m? Uberbaut werden. Die
direkte Erschliefung der Bauflache erfolgt Giber die in Nord-Siid-Richtung verlau-
fende, private Stichstral’e der KantstraRe und von dort aus durch einen 3 m breiten
Wohnweg im Norden der Bauflache. Zur Abschirmung in Richtung Norden wird
entlang des Wohnweges eine ,Flache zum Anpflanzen von Baumen, Strauchern
und sonstigen Bepflanzungen® nach § 9 Abs. 1 Nr. 25 a BauGB festgesetzt (Abb.10).

[ gmnmns

E
E
E

Abb. 10: VBP Nr. 511.01 (links: Vorhabenbezogener B-Plan, rechts: Vorhaben- und
ErschlieBungsplan) (Quelle: BKR 2011)

Durch die Begrenzung der Firsthéhe auf maximal 253,50 m NHN soll ein behut-

sames Einfligen in die umliegende Bebauung erfolgen; die Firsthdhe liegt noch

unterhalb der FuRbodenhdhe der Erdgeschosse an der KantstralRe, sodass deren

Sicht nicht beeintrachtigt wird. Dachaufbauten sind nicht zulassig; als Dachform wird

das Pultdach festgesetzt, eine Dachbegriinung soll erfolgen (Abb. 11).

Schnitt
[ Stand: 12.08.2011
[N, == i g Mallstats 1:500
T
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Abb. 11: Schnitt in Nord-Siid-Richtung (Quelle: BKR 2011)
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3.2 Wirkfaktoren

Basierend auf der Vorhabensbeschreibung lassen sich - bau-, anlage- und nutzungs-
bedingte Wirkfaktoren (Primarwirkungen) und durch diese ausgeldste Folgewirkun-
gen ableiten.

Baubedingte, meist temporare Wirkfaktoren ergeben sich wahrend der Baustellen-
einrichtungs- und Bauphase durch die Inanspruchnahme von Flachen fir Material-
lagerung etc. sowie den Maschineneinsatz in Form von Bodenverdichtungen,
Gerausch-, Abgas-, und Erschitterungsemissionen.

Anlagebedingte Belastungen resultieren aus dem Vorhaben selbst, zu nennen sind
hier insbesondere die dauerhafte Beseitigung von Vegetation, Bodenab- und -auf-
trag, Fldchenlberbauung und -versiegelung sowie die Veranderung des Land-
schaftsbildes. Je nach Auspragung und Vorbelastung der betroffenen Struktur bzw.
Funktion fihren diese Folgewirkungen zu keinen, nicht erheblichen oder erheblichen
Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und
/ oder des Landschaftsbildes.

Nutzungsbedingt entstehen voriibergehende oder dauerhafte Wirkungen in Form
von akustischen Storungen durch Wohn- und Wohnumfeldnutzungen sowie
Anlieger- und Besucherverkehr und die Entstehung von Emissionen durch Verkehr
und Hausbrand.

3.3 Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft

3.3.1 Abiotischer Naturhaushalt

Fur die aktuell unversiegelten Béden besteht baubedingt die geringe Gefahr des
Schadstoffeintrags durch Baumaschinen, was sich jedoch durch den vorausgeset-
zten Einsatz technisch einwandfreier Baufahrzeuge und -maschinen vermeiden
lasst. Dies gilt auch fir die Gefahr des Schadstoffeintrages in das Grundwasser.

Hinsichtlich der Luftqualitat ergibt sich eine geringe zusatzliche Belastung durch
baubedingte Emissionen (insbes. Abgase, Staub), Auswirkungen auf das Klima
ergeben sich dadurch nicht.

Die anlagebedingte Bebauung und Neuversiegelung in einem Umfang von ca. 30%
des Plangebietes - dies entspricht in etwa 0,1 ha — ist mit erheblichen Auswirkungen
auf die naturlichen Bodenfunktionen verbunden, die im Eingriffsbereich vollstandig
und dauerhaft verloren gehen. Dies betrifft insbesondere auch die Versickerungs-
fahigkeit und bedingt dadurch eine Erhéhung des Oberflachenwasserabflusses.
Durch die geplante Versickerung des Regenwassers auf den Grundstiicken wird
sich die Grundwasserneubildungsrate jedoch nicht merklich verringern. Hinsichtlich
der Nutzungsfunktion geht Boden als Anbauflache verloren.

Die Entfernung der Vegetationsdecke in Verbindung mit der Erhéhung der Versie-
gelungsrate bedingt kleinrdumig gewisse Veranderungen des Lokalklimas, die
jedoch aufgrund des relativ geringen Umfangs keine nachhaltigen Auswirkungen auf
das Klima des Umfeldes befiirchten lasst. Durch die Begriinung der Pultdacher wird
zudem die klimatisch wirksame Oberflachenversiegelung verringert.
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Da im Rahmen der MaRhahme ein bestehendes Wohngebiet um lediglich drei
Wohneinheiten vergrofiert wird, sind nutzungsbedingte zusatzliche Auswirkungen
auf die abiotischen Faktoren durch die Wohnnutzung und den damit verbundenen
Kfz-Verkehr nur in sehr geringem Ausmalf} zu erwarten.

3.3.2 Biotischer Naturhaushalt

Baubedingte Auswirkungen auf die Vegetation bzw. Biotope ergeben sich bereits
durch die Baufeldrdumung und Baustelleneinrichtung im Vorfeld der eigentlichen
Baumalfinahmen. Fir die hier und im Umfeld vorhandene Fauna (insbesondere
europaische Vogelarten) stellt der Baubetrieb eine Stérung dar, die zur Vergramung
fuhren kann. So genannte planungsrelevante Arten sind davon jedoch nicht betrof-
fen (s. LUDESCHER 2011).

Anlagebedingt geht der vorhandene Biotoptyp ,,Gartenbrache” durch Flachenum-
nutzung vollstandig verloren; an seine Stelle treten Uberbaute und versiegelte
Flachen sowie Hausgarten, die eine geringere Biotopfunktion aufweisen; der Wert-
verlust ist entsprechend zu kompensieren (s. Kap. 4.2, Tab. 1). Fur die dort leben-
den Tiere, bei denen es sich vor allem um so genannte ,Allerweltsarten® handelt,
fuhrt die geplante MalRinahme zum (Teil-)Verlust ihrer Habitate; sie kbnnen jedoch
auf Biotopstrukturen im Umfeld ausweichen.

Die Nutzung insbesondere der Garten kann bzgl. der Fauna mit Scheuchwirkungen
verbunden sein.

3.3.3 Landschaftsbild / Erholung

Die Bauphase ist verbunden mit LArmemissionen durch den Baubetrieb, wodurch
sich baubedingt temporare Belastungen flr die Anwohner bzgl. der ,Feierabend-
erholung“ ergeben. Auch hinsichtlich des Landschaftsbildes ergeben sich wahrend
der Bauzeit visuell wirksame Beeintrachtigungen.

Die Umnutzung der Brachflache in einen Wohnsiedlungsbereich stellt anlagebedingt
eine wesentliche Veranderung des Landschaftsbildes dar, die jedoch aufgrund der
abgeschirmten Lage keine Fernwirkung entfaltet. Zudem entsteht hier auf einer
zurzeit eher ungeordnet wirkenden Flache eine Nutzung, die sich visuell optimal in
die ndrdlich und westlich anschlieBende Umgebung einfugt. Bestehende Sicht-
beziehungen werden nicht wesentlich verandert. Ausgehend von einem mittleren
landschaftsasthetischen Wert (s. Kap. 2.3.3) und unter Berucksichtigung der relativ
geringen FlachengrolRe wird das Konfliktpotenzial als nicht erheblich eingeschatzt.

Da im B-Plan-Gebiet keine Erholungsnutzung stattfindet, ergeben sich diesbezlg-
lich auch keine Beeintrachtigungen.

Nutzungsbedingte Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind nicht erkennbar.
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4 Ausgleich und Ersatz

4.1 Kompensationsermittiung

Die Zuordnung und Bewertung der Biotoptypen sowie die Bilanzierung erfolgt nach
der Vorgabe fiir die "Numerische Bewertung von Biotoptypen fiir die Bauleitplanung
in NRW" (LANUV 2008).

Die Ermittlung des Kompensationswertes erfolgt durch die Gegeniberstellung des
Okologischen Zustandes vor und nach Umsetzung der Planung. Die entsprechenden
Biotopwerte (= BW) werden dabei als Produkt aus Wertfaktor (= GW — Grundwert)
und Flachengrofie (= F) ermittelt (s. Tab 1).

Die numerische Bewertung der Biotoptypen erfolgt anhand einer Werteskala von 0
bis 10, die folgenden Wertstufen zugeordnet werden:

- Biotoptypen mit sehr hohem 6kologischen Wert (10-9 Pkt.)

- Biotoptypen mit hohem 6kologischen Wert (8-7 Pkt.)

- Biotoptypen mit mittlerem 6kologischen Wert (6-4 Pkt.)

- Biotoptypen mit geringem 6kologischem Wert (3-2 Pkt.)

- Biotoptypen mit sehr geringem bzw. ohne 6kologischem Wert (1-0 Pkt.)

Da es sich nach Aussage des Regionalforstamtes Bergisches Land, Gummersbach,
bei einem Teil der ehemaligen und inzwischen als Energieholz enthommenen
Kiefern (ehemalige Baumschulpflanzen) um Wald i. S. des Landesforstgesetzes
handelt, wird eine Flache von 800 m? als Biotoptyp ,Wald mit lebensraumtypischen
Baumarten-Anteilen 0 < 50%"“ eingestuft. Fur diese Flache muss im Rahmen der
externen Kompensation ein entsprechender Ersatz (Anlage bzw. Entwicklung von
Wald) im Verhaltnis 1 : 1 geleistet werden. Die Ubrigen Bereiche werden als ,Brache”
definiert.

Zur Verminderung der Auswirkungen auf die Wasserverhaltnisse sowie das lokale
Klima ist It. B-Plan-Entwurf Nr. 511.01 eine Dachbegrinung vorgesehen. Diese geht
in die Berechnung mit ein (BW = 0,5). Die im VBP festgesetzte ,Flache zum Anpflan-
zen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen® stellt in erster Linie eine
gestalterische Malinahme dar und dient der landschaftlichen Einbindung der Wohn-
bauflache. Da hier voraussichtlich eine Schnitthecke gepflanzt wird, wird die Flache
hinsichtlich des Biotoptyps den Hausgarten zugeordnet (s. Tab. 1).
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Tab. 1: Kompensationsermittiung

Voreingriffszustand Nacheingriffszustanc

. Flache WP Flache WP
BlOtOptyp Code GW (m2) (Bwx FL.) (m2) (BwxF)
Wald mit lebensraumtypischen

_ H [)

Bagmarten_ Ant.ellen 0 < 50%, 6.1 4 800 3.200
geringes bis mittleres Baumholz
(BHD 2 14 —49 cm)
Acker-, Griinland, Industrie- bzw.
Siedlungsbrachen, Gehélzanteil 5.1 4 1.985 7940
<50%
Versiegelte Flache (Stichstralie) 1.1 0 320 0 320 0
Privatweg 1.1 0 128 0
Garage 1.1 0 49 0
Ste!lplétz'e | Zuwege Terrassen 192 0.5 05+49 72
(Teilversiegelung)
Haus (extensive Dachbegriinung) 41 0,5 384 192
Hausgarten / Schnitthecke 44 3 2080 6240
Summe 3.105 11.140 3.105 6.504
Differenz / Defizit 4.636

Nach Berechnung verbleibt ein Defizit von 4.636 Wertpunkten, das durch externe
Malnahmen ausgeglichen werden muss.

4.2 Externe KompensationsmalRnahmen

Fur den Wegfall der Brachflachen sowie der Rodung der Waldflache ist eine Aufwer-
tung des sidlich an das Flurstick 1017 angrenzenden Grundstlcks 508 in Teilbe-
reichen vorgesehen (s. Abb. 12).

Q

Abb. 12: Lage der Vorhabensflache / der Kompensationsflache
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4.2.1 Entwicklung einer dauerhaften Laubwaldflache

Im Stidwesten des angrenzenden Grundstucks ist im Bereich der ehemaligen Baum-
schulflache auf 800 m? eine dauerhafte Laubwald-Parzelle zu entwickeln (s. Abb. 2).

Hierzu ist die Flache von Zier- bzw. Baumschulgehoélzen zu roden und zur Bepflan-
zung fachgerecht vorzubereiten. Die Baumartenwahl orientiert sich an der poten-
ziellen natirlichen Vegetation (Hainsimsen-Bchenwald). Der Bestand wird mit Rot-
buche begrindet, als Mischbaumarten kdnnen Traubeneiche und Bergahorn mit
einem Anteil von jeweils ca. 10% truppweise eingemischt werden (ca. 20 Stiick pro
Trupp, verteilt Uber 4 bis 5 Reihen).

Falls erforderlich, wird die Aufforstung zum Schutz vor Wildverbiss und Kaninchen-
schaden mit einem Verbissschutzzaun eingezaunt. Bei Bedarf wird der Gras- und
Krautaufwuchs in den ersten zwei Jahren nach der Gehdlzpflanzung einmal jahrlich
gemaht.

4.2.2 Entwicklung einer Obstwiese

Im sudlichen Bereich des Flurstlicks 508 ist im Bereich der Griinlandbrache sowie
eines Teils der ehemaligen Baumschulflache auf ca. 720 m? eine Obstwiese anzu-
legen (s. Abb. 13).

Hierzu ist der westliche Teil von Zier- bzw. Baumschulgehdlzen zu roden und die
Flache zur Bepflanzung fachgerecht vorzubereiten. Anschliellend werden insgesamt
sieben Obstbaum-Hochstamme (vorzugsweise Apfel) gepflanzt. Um eine Verschat-
tung moglichst gering zu halten, sind die Obstgehdlze in einem Abstand von min-
destens 10 m von der gehdlzbestandenen Béschungskante entfernt zu pflanzen.
Verwendung finden alte Kultursorten, bevorzugt Apfelsorten (s. z. B. ,,Obstsorten flr
Obstwiesen im Bergischen Land® - www.bund-nrw.de). Die Pflanzgruben erhalten
bei Bedarf einen Wihlmausschutz. Die Hochstamme werden mit einem Baumpfahl
verankert, die Stdmme erhalten einen Verbissschutz. Pflanz- und Erziehungs-
schnitte werden im entsprechenden Zeitrahmen durchgefiihrt. Die dauerhafte und
fachgerechte Pflege der Obstgehdlze wird garantiert und im stadtebaulichen Vertrag
entsprechend festgelegt.

Die Flache erhalt nach ihrer Bepflanzung eine Wiesen-Ansaat und wird durch ein-
bis zweischlrige Mahd offen gehalten.
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Abb. 13: Externe KompensationsmafRnahmen: Wald (ca. 800 m?) / Obstwiese (ca. 720 m?)

Nach Durchflihrung der beschriebenen MaRnahmen ergibt sich im Bereich der
externen Kompensationsflachen folgende Bilanz:

Tab. 2: Kompensationsflachen-Bilanzierung

vorher nachher

. Flache WP Flache WP
Biotoptyp Code  GW (m2  (BwxFL)  (m?) (BwxF)
Dauerkul_tur ohne geschlossene 3.10 2 500 + 150 1.300
Krautschicht
Dauerkuljtur mit geschlossener 3.11 3 300 900
Krautschicht
Grlnlandbrache; Gehdlzanteil 5.1 4 570 2.280

<50%

Wald mit lebensraumtypischen
Geholzen 90 — 100%, geringes
bis mittleres Baumholz 6.4 6 500 + 300 4.800

(BHD = 14 — 49 cm)

Obstwiese bis 30 Jahre 3.8 6 570 + 150  4.320
Summe 1.520 4.480 1.520 9.120
Differenz / Uberschuss 4.640

4.3 Gesamtbilanz

Bei einem Defizit von 4.636 Wertpunkten (s. Tab. 1) und einem Uberschuss von
4.640 WP ergibt sich ein geringer Gesamtuberschuss von 4 WP. Der Eingriff gilt
damit als ausgeglichen i. S. des BNatSchG.

Durch die Anlage einer dauerhaften Laubwald-Flache im Umfang von ca. 800 m?
wird zudem ein Ausgleich der gerodeten Waldflache i. S. des LFoG erzielt.
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