Abwagungstabelle (Stand: 30.07.2021)

Verfahren:

Bebauungsplan Nr. 118 — Nahversorgung Frelenberg —

Verfahrensschritt: Frihzeitige Beteiligung gem. § 3 (1) BauGB

Zeitraum:

15.09.2020 - 16.10.2020

Nr

Offentlichkeit

Stellungnahme

Abwéagungsvorschlag

Begriindung

1

Antragsteller
siehe Sitzungs-
vorlage SV 0082

Erstellt am 30.03.2020

vielen Dank fir die Zusendung des Bebauungsplanentwurfs zur oben genannten Nahversor-
gung in Frelenberg. Dieser wurde auf Grundlage des Nutzungskonzeptes vom Ausschuss
fur Bauen, Stadtentwicklung und Ordnung einstimmig bewilligt. Als Besitzer der angrenzen-
den Grundstiicke Agidiusstr. 2 und Geilenkirchener Str. 34 erhebe ich hiermit Einspruch ge-
gen den Bebauungsplanentwurf sowie gegen die vorgesehene 56. Anderung des Flachen-
nutzungsplanes.

Begrindung:

1. Die Frelenberger Nahversorgung soll nach vielen Jahren durch einen Investor realisiert
werden. Um dies wirtschaftlich gestalten zu kdnnen, ist dieser wohl gezwungen, zusatzliche
Wohnbebauung im hinteren Arealbereich einzubinden.

2. Das gesamte Areal wird durch eine breite Wasserader durchzogen. Dieses wird aus dem
dahinterliegenden Berg von der Grundschule bis zur Weserstralle gespeist. Das Wasser
durchlauft teils oberirdisch aber auch sehr stark unterirdisch Richtung Geilenkirchener
Stral’e und dann Richtung der sogenannten Frelenberger Quelle, und das standig. Selbst in
trockenen Jahren ist die Wiese nass. Durch eine Bebauung des Areals wird der jetzt vorhan-
dene natirliche Wasserverlauf sehr stark behindert.

Der Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Zunachst ist darauf hinzu-
weisen, dass durch den
Bebauungsplan nicht nur
Einschrankungen fir die
bezeichneten Grundstiicke
entstehen, sondern fir
diese auch zusatzliche Be-
bauungsmaéglichkeiten ge-
schaffen werden.

Es werden keine Bedenken
oder Anregungen vorgetra-
gen. Zudem ist davon aus-
zugehen, dass sich der
Eingeber auf ein nicht mehr
aktuelles Planungskonzept
bezieht. Eine Bebauung im
rickwartigen, also sidost-
lich gelegenen Teil des
Plangebietes wurde zwi-
schenzeitlich aus dem Pla-
nungskonzept entnommen
und wird auch nicht durch
den Bebauungsplan be-
grindet.

Die Grund- und Hangwas-
serverhaltnisse wurden in
einer Baugrunderkundung
bereits untersucht. Im Er-
gebnis der Baugrunderkun-
dung werden Empfehlun-
gen fur den Umgang mit
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Das standig nachdrickende Wasser muss sich dann neue Wege suchen. Hierdurch werden
die angrenzenden Grundstuicke und die darauf stehenden Wohngebaude einer weiteren,
bisher nicht vorhandenen Druckwasserbelastung ausgesetzt.

Sowohl das vorgesehene Gebaude fur die Nahversorgung steht dem natirlichen Wasserver-
lauf entgegen, auch die zusatzlich vorgesehene Wohnbebauung im hinteren Areal zum Berg
hin wird den Wasserverlauf schon ab dort erheblich verandern. Die hieraus entstehenden
Folgen flr die angrenzenden Flachen und Gebauden sind nicht absehbar. Schon jetzt muss
ich mein Haus Agidiusstr. 2 mittels einer auRen angeordneten Wasserpumpe standig vor
driickendem Wasser frei und trocken halten. Dieser Umstand wird durch die vorgesehene
Bebauung noch verstéarkt werden. Alle Wohngeb&ude auf der Agidiusstrale zwischen Park-
platz und WeserstralRe haben schon jetzt mit erheblichen Wassserdruck zu kdmpfen. Auch
diese Anwohner werden mit zusatzlichen Problemen zu kdmpfen haben.

diesen Wassern formuliert.
(Eckardt, 2021)

Insofern liegen keine Hin-
weise fur die Annahme vor,
dass die mit den bezeich-
neten Wassern verbunde-
nen Belange nicht bewaltigt
werden kdnnen. Die Kon-
krete Festlegung diesbe-
ziglicher MaRnahmen be-
trifft die nachgelagerte
Ebene der Ausflihrungs-
bzw. Genehmigungspla-
nung.

3. In der Sitzungsvorlage vom 14.01.2020 far den Ausschuss fur Bauen, Stadtentwicklung
und Ordnung heifl3t es:

Grundsatzlich ist mit entsprechendem technischen Aufwand das Gelande baulich nutzbar.
Dazu wird vom Gutachter das sogenannte Ruttelstopfverfahren empfohlen, dabei wird ein
mehrere Meter langer Stahlzylinder in den Boden eingerittelt und mit Kies und Schotter auf-
gefullt. Auf dem so verbesserten Baugrund kénnen die Bauvorhaben den konstruktiven Er-
fordernissen entsprechend auf bewehrten Einzel- und Streifenfundamenten gegriindet wer-
den.

Hieraus ist zu entnehmen, dass selbst der Gutachter nur eine Empfehlung ausspricht. Ein
gesicherter verbesserter Baugrund wird auch vom Gutachter nach Einbau von geflllten
Stahlzylinder nicht ausgesprochen. Und was bedeutet ein mehrere Meter langer Stahlzylin-
der? Wieviel Meter und sind eventuell mehrere solcher Stahlzylinder vorgesehen?

Der Stellungnahme wird
nicht gefolgt.

Aus der Empfehlung des
Gutachters folgt lediglich,
dass eine Standsicherheit
des Baugrundes auch
durch andere Methoden er-
reicht werden kénnte. Wa-
rum daraus hingegen fol-
gen sollte, dass eine
Standsicherheit nicht ge-
wabhrleistet werden kann,
ist nicht ersichtlich. Viel-
mehr wird im diesbezlgli-
chen Gutachten wie folgt
ausgeflhrt:

,Bei ordnungsgemélier
Ausfiihrung mit geeignetem
Gerét und geeignetem Ma-
terial kann damit fiir die ge-
ringfesten Schichten ein
Steifemodul von Es = 20
MN/m? erreicht werden.

Auf dem so verbesserten
Baugrund kénnen die Bau-
vorhaben den konstruktiven
Erfordernissen
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entsprechend auf bewehr-
ten Einzel- und Streifenfun-
damenten gegriindet wer-
den.” (Eckardt, 2021)

Das Einrutteln eines oder mehrere Stahlzylinder in den Boden kann vorhandene Gebaude
nachhaltig beschadigen. Daher erwarte ich vor Beginn einer eventuellen Baumalinahme,
und dem oben genanntem Ruttelstopfverfahren, dass eine Bauzustandsanalyse von beiden
Hausern erstellt wird.

Ich gehe davon aus, dass mir fortlaufende Informationen Seiten der Stadt Ubach-Palenberg
rechtzeitig zur Verfligung gestellt werden.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Entsprechende Zusicherun-
gen kénnen durch Bauleit-
plane nicht geregelt werden
und sind damit kein Gegen-
stand der Bauleitplanung.

Erstellt am 05.10.2020

zunachst vielen Dank flir das am 22.09.2020 zustande gekommenen Gesprach bei Ihnen
vor Ort zum oben genannten Bebauungsplan. Allerdings sind mir bis heute die von mir mit
Schreiben vom 30.03.2020 gestellten Fragen nicht beantwortet worden. Ich gehe davon aus,
dass dies noch zeitnah schriftlich erfolgen wird.

Ich habe Ihnen am 22.09. bei unserem Treffen erklart, dass die beiden jetzigen Grundstiicke
AgidiusstraRe 816 und 817 heutige Hausnummer Nr. 2 und Nr. 4 seinerzeit durch Land-
tausch zwischen meinen Eltern — mit der Stadt
Ubach-Palenberg entstanden sind. Dabei wurde der Flachentausch als Baugrundstiicke
ausgewiesen. Ich darf Sie freundlichst bitten, mir kurzfristig Einblick in den damals geschlos-

sen Tausch-Vertrag zwischen der Stadt Ubach-Palenberg und meinen verstorbenen Eltern
zu gewahren.

Das Grundstiick Nr. 817 wurde in den 70 er Jahren von der Stadt Ubach-Palenberg aus
nicht nach vollziehbaren Griinden nicht mehr als Baugrundstiick, sondern als Grinland aus-
gewiesen. Unsere Eltern als damalige Eigentiimer wurden dariber nicht informiert.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die Stellungnahme wird be-
rucksichtigt.

Gemalk § 3 Abs.2S. 4
BauGB sind die fristgeman
abgegebenen Stellungnah-
men zu prifen. Das Ergeb-
nis der Prifung ist mitzutei-
len. Das Ergebnis der Pri-
fung kann sich ausschliel3-
lich aus der politischen Ab-
wagung ergeben. Da die
abschlieBende Abwagung
erst zum Satzungsbe-
schluss erfolgt, kann das
Ergebnis der Abwagung
nicht bereits vorher mitge-
teilt werden.

Die Einsichthahme in die

bezeichneten Vertrage ist
kein Gegenstand des vor-
liegenden Bauleitplanver-
fahrens.

Das bezeichnete Grund-
stlick wird als ,Reines
Wohngebiet* festgesetzt.
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Begriindung: das Grundstiick 817 sollte als Zufahrt fir das dahinter liegende Areal dienen,
wo ein Dorfplatz entstehen sollte. Das war damals Wunschvorstellung einiger Frelenberger
Stadtratsmitglieder. Das Grundstlick 817 als auch das dahinter befindliche Areal gehorte
meinen Eltern. Bis heute hat die Stadt Ubach-Palenberg keine Anstrengungen unternom-
men, die im heutigen Flachennutzungsplan ausgewiesene Grunflache zu erwerben.

Einen Zugang zu einem eventuellen Dorfplatz zur ausgewiesenen Griinflache hinter dem
jetzigen Parkplatz an der AgidiusstraRe hatte auch anderweitig erfolgen kénnen. Eine Aufhe-
bung und somit Anderung der Fachennutzung des Grundstiicks 817 hatte es dazu nicht be-
durft. Beweis: die jetzt vorgesehene Zufahrt von der Geilenkirchener Str. zum vorgesehe-
nem Bauobjekt ,Norma“ sowie die Zufahrt (iber den Parkplatz von der AgidiusstralRe aus.

Das Grundstlck 817 ware als weiteres Baugrundstick erhalten geblieben und von meinen
Eltern schon in den 70er Jahren als LickenschlieBung bebaut worden.

Erst durch ein Schreiben von mir an die damalige NRW-Landesbauministerin Brusis wurde
im Jahre 1994 der Sachverhalt wieder riickgangig gemacht und das Grundstiick Agidiusstr.
817 zum Baugrundstick erklart und von mir mit einem 3-Famileinhaus bebaut. Diese Vor-
gange mussten in lhrem Hause vorliegen.

Durch den damaligen irrsinnigen Wunsch einiger Frelenberger Politiker liegt jetzt das Grund-
stlick 817 laut Flachennutzungsplan immer noch in einer Griinflache und wird als einziges
bebautes Grundstiick in Verlangerung der bebauten Agidiusstrale Richtung Osten als Allge-
meines Wohngebiet (WA) und nicht als Reines Wohngebiet (WR) ausgewiesen. Das flihrt
bei der vorgesehenen Bebauung durch den Norma-Markt zu geringeren Immissions-Schutz-
vorgaben. Ich beantrage daher die Riickflihrung des Grundstiicks 817 in den Status, in der
es vor der Anderung in Griinland gewesen ist. Dies ware durch eine weitere Anderung des
Flachennutzungsplanes gewéhrleistet. Dadurch misste fiir das Wohnhaus AgidiusstraRe 2
die Emissionsvorgaben flir Reines Wohngebiet (WR) beim Bau des Norma Marktes Berlick-
sichtigung finden.

Neben der zu erwartenden zuséatzlichen Belastigung durch parkende Fahrzeuge, werden
wesentliche Larmbeldstigungen durch folgende Ursachen hervorgerufen:

1. Anlieferung von Ware in den friihen Morgenstunden. Nach Auskunft von Bewohnern
eines hiesigen Netto-Marktes beginnen die Anlieferungen sehr haufig schon zwi-
schen 05.00 bis 05.15 Uhr morgens, obwohl dies meines Wissens erst ab 06.00 Uhr

erlaubt ist.
2. Durch Entsorgung von Abfall in den Mullcontainern und bei der Leerung derselben.
3. Durch Kuhlaggregate, welche Tag und Nacht laufen, dies insbesondere in den Som-
mermonaten.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Gegenuber dem Planungs-
stand zur Frihzeitigen Be-
teiligung wurde die Plan-
konzeption zur Offenlage
dahingehend angepasst,
dass Anlieferungen aus-
schlieBlich entlang der siid-
westlichen Fassade des
geplanten Einzelhandels-
betriebs entstehen dirfen.
Ferner wurde die Gemar-
kung Ubach-Palenberg,
Flur 63, Flurstiick 817 als
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Zu 1: Hier beantrage ich eine ausreichend lange geschlossene Einhausung der Zufahrt bis
zum Endladestandort. Mehr als 20 bis 30 Meter.

Zu 2: Der Standort fUr die Abfallentsorgung geht aus dem jetzigen vorlaufig erstellten Be-
bauungsplan noch nicht hervor. Eine Moglichkeit ware, diese ebenfalls in die ge-
schlossen Einhausung unterzubringen.

Zu 3: Die Kihlaggregate sollten entweder zum Parkplatz Richtung Siiden vorgesehen
werden, oder zumindest Gber Dach nach oben mit entsprechenden Windabweisern
gebaut werden.

,Reines Wohngebiet” fest-
gesetzt. GemanR der eben-
falls Uberarbeiteten Fas-
sung der schallimmissions-
schutzrechtlichen Stellung-
nahme kénnen die Immissi-
onsrichtwerte im ,Reinen
Wohngebiet® eingehalten
werden (IBK, 2021).

Abschliefende Malknah-
men, z.B. im Hinblick auf
Einhausungen sowie
Standorte von Abfallentsor-
gung und Kuhlaggregaten,
kénnen durch den vorlie-
genden Angebotsbebau-
ungsplan nicht geregelt
werden. Durch diesen wird
ein Gestaltungsrahmen er-
offnet, der durch unter-
schiedliche Plankonzeptio-
nen geflllt werden kann.
Das Ziel der immissions-
schutzrechtlichen Stellung-
nahme besteht in diesem
Zusammenhang in dem
Nachweis, dass jedenfalls
eine Plankonzeption sicher
umgesetzt werden kann.
Dieser Nachweis wurde er-
bracht. GemalR der Stel-
lungnahme ,ist insgesamt
zusammenfassend von ei-
ner eindeutigen Méglichkeit
zur Umsetzung der Absich-
ten des Bebauungsplanes
und des Vorhabens unter
Beriicksichtigung schall-
technischer MalBnahmen
auszugehen.” (IBK, 2021)
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Die Méglichkeit zur Umset-
zung weiterer Plankonzep-
tionen bleibt von dem vor-
genannten Aspekt unbe-
rahrt, sodass immissions-
schutzrechtliche Aspekte
auch durch andere als die
vom Fachgutachter vorge-
schlagene MalRnahmen
grundsatzlich bewaltigt
werden kénnten. So ware
es z.B. denkbar, Betriebs-
zeiten weiter einzuschran-
ken und im Gegenzug auf
Schallschutzwande und
Einhausungen zu verzich-
ten. In diesem Zusammen-
hang ist sodann eine ab-
schlieBende Regelung aller
denkbaren Schallschutz-
maflnahmen nicht mdglich.

Der Bebauungsplanentwurf sieht einen verpflichtenden Sozialbereich vor. Hier ist zu tGberle-
gen, ob der Sozialbereich nicht nach hinten, und dadurch die Anlieferung und die Lagerung
weiter nach vorne konzipiert werden kann, mit dem Ziel, die Larmbelastungen fiir die An-
wohner der Agidiusstrale zu minimieren.

Auflerdem wurde dadurch der rickwertige Anlieferungsweg verkirzt. Das kdme auch den
Anlieferungsfahrzeugen zugute.

Ich weise nochmals auf mein Schreiben vom 30.03.2020 hin und bitte um Beantwortung der
hier gestellten Fragen.

Die Stellungnahme wird in
Teilen bertcksichtigt.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Wie der Eingeber zu der
Annahme kommt, dass der
Bebauungsplan einen ,So-
zialbereich® verbindlich re-
gelt, ist nicht ersichtlich.
Entsprechende Aussagen
werden in den Bebauungs-
planunterlagen nicht getrof-
fen.

Gleichwohl wird die Plan-
konzeption dahingehend
angepasst, dass die Zulas-
sigkeit von Anlieferungen
auf den sudwestlichen Teil
des Baufensters be-
schrankt wird.

Gemalk § 3 Abs.2S. 4
BauGB sind die fristgeman
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Da ich nicht vor Ort wohne, wéaren zeitnahe Informationen und Erlduterungen zum Fortschritt
der vorgesehenen Baumalnahmen fir beide Seiten sehr hilfreich.

abgegebenen Stellungnah-
men zu prifen. Das Ergeb-
nis der Prufung ist mitzutei-
len.

Das Ergebnis der Prifung
kann sich ausschlief3lich
aus der politischen Abwa-
gung ergeben. Da die ab-
schlieBende Abwagung
erst zum Satzungsbe-
schluss erfolgt, kann das
Ergebnis der Abwagung
nicht bereits vorher mitge-
teilt werden.

Antragsteller
siehe Sitzungs-
vorlage SV 0082

Erstellt am 15.10.2020

aus dem Gutachten der IBK Schallimmissionsschutz vom 20.05.2020 ergeben sich fur die
Anwohner der Agidiusstralle erhebliche Immissionspegel, wenn das geplante Gebaude ei-
nes Nahversorgers so umgesetzt werden soll, wie im Bebauungsplan vorgesehen.

Die Hauser der Agidiusstrale liegen in einem reinen Wohngebiet.

Die Anlieferzone flr den Nahversorger befindet sich, laut Bebauungsplan, an der Seite der
Agidiusstrale.

Auch wenn hier eine 25 m lange und 3 m hohe Schallschutzwand errichtet wird, ist das kein
ausreichender Larmschutz von den zu erwartenden und im Gutachten ermittelten Larmbe-
lastigungen. Laut Gutachten sind zusatzliche Larmschutzbauwerke, wie eine Einhausung,
erforderlich.

Die Kiihlaggregate kdnnten am Ende des Lagerraumes angebracht werden, um die in unmit-
telbarer Nahe wohnenden Anwohner nicht noch mehr zu belasten.

Die Entsorgungscontainer sollten innerhalb einer Behausung aufgestellt werden, um Unge-
ziefer und Larmbelastigungen auszuschlief3en.

So, wie die Bebauung jetzt vorgesehen ist, zwischen Hausern der Agidiusstrake und Gei-
lenkirchener Stralle, sowie den Planungsgebduden 1 und 2, ist dieser Standort fir ein

Der Stellungnahme wird
nicht gefolgt.

Gemal der immissions-
schutzrechtlichen Stellung-
nahme zum Bebauungs-
plan ,ist insgesamt zusam-
menfassend von einer ein-
deutigen Mdglichkeit zur
Umsetzung der Absichten
des Bebauungsplanes und
des Vorhabens unter Be-
riicksichtigung schalltechni-
scher MaBnahmen auszu-
gehen.” (IBK, 2021)

Der Eingeber fasst zutref-
fend zusammen, dass
durch das vorliegende
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Geb&aude eines Nahversorgers mit 1000 gm laut vorliegenden Bedenken der Gutachten nur
bedingt geeignet.

Aus dem Bebauungsplan ist zu erkennen, dass auf diesem Standort unbedingt ein Gebaude
eines Nahversorgers errichtet werden soll, auch wenn dadurch die Anwohner mit Larmbelas-
tigungen rechnen mussen.

Bauleitplanverfahren die
planungsrechtlichen Vo-
raussetzungen zur Ansied-
lung eines Nahversor-
gungsmarktes geschaffen
werden sollen. Bei der Er-
fillung dieser Planungsab-
sicht sind méglichst zentral
gelegene Standorte in der
unmittelbaren Nachbar-
schaft von Wohngebieten
zu bevorzugen, da diese —
aufgrund ihrer fuBRlaufigen
Erreichbarkeit — besonders
fur die Wahrung einer best-
moglichen Nahversorgung
geeignet sind.

In diesem Zusammenhang
fihren Nahversorgungs-
markte regelmafig zu im-
missionsschutzrechtlichen
Wechselwirkungen mit an-
grenzenden Wohnnutzun-
gen. Aus diesem Umstand
I&sst sich somit nicht ablei-
ten, dass der gewahlte
Standort fur die Umsetzung
des Planvorhabens nicht
oder nur schlecht geeignet
ist.

Auf der Geilenkirchener Strale und Agidiusstrale sind Stralenbaumafnahmen erforderlich,
um eine Zu- und Ausfahrt zu dem Nahversorger zu ermdglichen. Das Verkehrsaufkommen
wird wesentlich erhdht und belastet die Umwelt. Ausziige aus dem Gutachten der VDH Pro-
jektmanagment GmbH:

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Es trifft zu, dass die Umset-
zung des Planvorhabens
zusatzliche Verkehre und
Abgase ausloésen wird. Je-
doch kénnen diese Ver-
kehre gerade aufgrund der
guten, fullaufigen Anbin-
dung auf ein Mindestmal}
reduziert werden.




Nr

Offentlichkeit

Stellungnahme

Abwéagungsvorschlag

Begriindung

Ein Anfangsverdacht fur
eine Uberschreitung von
Feinstaub-Grenzwerten
liegt nicht vor, da eine Ver-
kehrsbelastung von 25.000
Fahrzeugen/Tag mit einem
Lkw-Anteil von 5% deutlich
unterschritten wird und die
bestehende wie geplante
Bebauung Uberwiegend
durchbrochen ist (OVG
Munster Urteil vom
25.1.2010 — 7 D 110/09);
gleichwohl kann — vor dem
Hintergrund bestehender
Vorbelastungen — eine be-
triebsbedingte Beeintrachti-
gung der Luftqualitat durch
von den geplanten Nutzun-
gen hervorgerufene Ver-
kehre nicht pauschal aus-
geschlossen werden. Es
bestehen jedoch Mdéglich-
keiten, z.B. den Erhalt und
die Neuanpflanzung von
Gehdlzen, um planbedingte
Auswirkungen auf die Be-
lange der Luftreinhaltung
zu mindern.

2.1.5 Aus dem Gutachten der VDH kdnnen negative Auswirkungen auf die Schutzgtter
Klima und Luft nicht ausgeschlossen werden. Es ist von einer erhéhten Empfindlichkeit von
zusatzlichen Luftschadstoffen auszugehen. Durch die Flachenversiegelung der Griinlandbe-
reiche wird die Frischluftproduktion gehemmt und die kleinklimatische Situation verschlech-
tert.

2.2.4 Eine Steigerung der Luftschadstoffe ist zu erwarten. Die Luftqualitat wird sich ver-
schlechtern.

2.3 Bei Nichtdurchflhrung der Planung, wirde kein Eingriff in die vorhandenen schutzwirdi-
gen Bdden erfolgen und die Funktion als Frischluftentstehungsgebiet erhalten.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Der Eingeber fasst zutref-
fend zusammen, dass bei
der Umsetzung des Plan-
vorhabens negative Aus-
wirkungen auf unterschied-
liche Schutzglter erwartet
werden. Dies ist bei der In-
anspruchnahme von Fla-
chen fir Bauvorhaben je-
doch der Regelfall. Ein
Standort, dessen erstma-
lige Inanspruchnahme zu
gar keinen negativen
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Gerade in der heutigen Zeit des Klimawandels sollten Eingriffe in die Natur durch Baumalf}-
nahmen und Versiegelungen keine Belastung fur Umwelt und Menschen darstellen.

Um eine Co2 Belastung im Ortskern nicht noch wesentlich zu erhdhen, sollte die Grinflache
erhalten bleiben.

AbschlieRend muss man bei objektiver Betrachtung aller vorliegenden Gutachten feststellen,
dass der vorgesehene Standort fiir einen Nahversorgungsmarkt nicht geeignet ist.

Im Ortsteil Frelenberg sollten sich geeignetere Standorte finden lassen, die eine bessere
Verkehrsanbindung bieten und fiir Anwohner keine Immissionsbelastung darstellen. Am
Ortsausgang in Frelenberg Richtung Palenberg, an der Einmiindung nach Zweibrlggen ist
ein Standort flr eine Nahversorgung Frelenberg, der fir die Einwohner erheblich umwelt-
freundlicher ware und die Hauptdurchgangstraf3e nicht noch mehr belasten wiirde

Auswirkungen auf die na-
turlichen Schutzguter fuhrt,
erscheint kaum vorstellbar.

Die Stadt Ubach-Palenberg
teilt die Auffassung, dass
Eingriffe in die natirlichen
Schutzguter so weit wie
mdglich zu vermeiden sind.
Doch gerade in diesem Zu-
sammenhang bietet sich
das Plangebiet besonders
fur die Umsetzung des
Planvorhabens an. Denn
aufgrund der guten, ful3lau-
figen Erreichbarkeit und der
bestehenden Vorbelastung
kénnen negative Auswir-
kungen auf die Schutzguter
auf das zur Zielerfillung er-
forderliche Mal} begrenzt
und bisher unvorbelastete
Standorte geschont wer-
den.

Unter Berlicksichtigung der
vorgenannten Aspekte ist
der gewahlte Standort be-
sonders zur Umsetzung
des Planvorhabens geeig-
net. Zudem sind keine
Standortalternativen er-
kennbar, die zur Umset-
zung des Planvorhabens
noch besser geeignet wer-
den (vgl. Kapitel 1.2 ,Lage
des Plangebiets / Be-
standssituation®, Unterkapi-
tel ,Standortalternativen® in
der Begrindung zum Be-
bauungsplan Nr. 118).

Erstellt am 16.10.2020
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Antragsteller
siehe Sitzungs-
vorlage SV 0082

zunachst méchte ich Thnen sagen, dass wir die Planung und das Engagement um das Stadt-
teil Frelenberg, begriiRen.

Dennoch zeigen sich durch Gesprache mit Nachbarn und Frelenbergern viele Zweifel und
Sorgen. Im folgenden Verlauf sind diese zusammengefasst zu denen ich Sie bitte Stellung
zu nehmen.

1. Mit der Nahversorgung sollen auch die Stadtteile Zweibriiggen und Windhausen besser
versorgt werden. Die angedachte Bauflache fiir die Normafiliale (Geilenkirchener Str./Agidi-
usstr.) liegt nicht im Mittelpunkt dieser Stadtteile. Es ware fir die Blrger der Stadtteile Wind-
hausen genauso aufwendig nach Palenberg oder Geilenkirchen zu fahren, wie zur Geilenkir-
chener Strafl3e. Des Weiteren entwickelt sich Windhausen, durch verschiedene Bauvorha-
ben, zu einem wachsenden Stadtteil. Wir sind der Ansicht, dass ein Bauvorhaben im Sinne
der Nahversorgung, naher an den Stadtteil Windhausen riicken sollte, um genau diese
Stadtteile, verbunden mit Frelenberg, besser zu unterstitzen. Dies hatte unter anderem
auch den Vorteil, dass die Wurmtalstrale und Heinsbergerstrae besser genutzt werden,
wie es einmal angedacht war.

Unsere Bitte: Erneut zu prifen, ob ein Alternativstandort nicht doch mehr Vorteile mit sich
bringt.

Die Stellungnahme wird be-
rucksichtigt.

Da es sich bei dem Plan-
vorhaben um ein grof¥fla-
chiges Einzelhandelsvorha-
ben handelt, ist fur dieses
ein Standort in einem Allge-
meinen Siedlungsbereich
(ASB) anzustreben. Bei
dem d&stlichen Teil der Orts-
lage Frelenberg handelt es
sich um den einzigen ASB
im Versorgungsgebiet. In-
nerhalb von diesem erge-
ben sich drei mogliche
Standortalternativen. Von
diesen liegt alleine die Al-
ternativflache 1 ndher an
den Ortsteilen Zweibriiggen
und Windhausen als das
Plangebiet.

Die Flache 1 wird von dem
im Landschaftsplan 1/2 ,Te-
verener Heide* festgesetz-
ten Landschaftsschutzge-
biet 2.2-4 ,Wurmtal und
Seitentaler, einem Verbot
zum Umbruch von Grin-
land sowie dem geschutz-
ten Landschaftsbestandteil
2.4-33 ,geschleifter West-
wall“ Gberlagert. Der zuletzt
genannte Westwall unter-
liegt der Verbotsgruppe llI,
wonach sogar die Verande-
rung der Bodengestalt ver-
boten ist, und ist als Bo-
dendenkmal i.S.d.

§ 2 Abs. 5 DSchG zu er-
achten. Insofern ware eine
bauliche Inanspruchnahme
der Flache mit erheblichen
Eingriffen in
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unterschiedliche Schutzgu-
ter verbunden. Zugleich be-
stehen nur eingeschrankte
ErschlieRungsmoglichkei-
ten, da die Flache gegen-
Uber der Geilenkirchener
StralRe bereits vollstandig
bebaut wurden. Erschlie-
Rungsmadglichkeiten tGber
andere Stral3en bestehen
nicht. Hinzu kommt, dass
es sich um eine Aus-
gleichsflache fur eine Wind-
energieanlage handelt und
sie sich in direkter Nach-
barschaft zu einem Heim
fir an Demenz erkrankte
Menschen befindet.

Demgegenuber ist das
Plangebiet von den Fest-
setzungen von Land-
schaftsplanen nicht betrof-
fen. Die Bebauung der Fla-
che wiirde — anders als bei
den Flachen 1 bis 3 — zu ei-
ner Innenentwicklung fuh-
ren. Gemaf dem Ziel 6.1-6
haben Mallnahmen der In-
nenentwicklung Vorrang
vor der Inanspruchnahme
von Flachen im Aul3enbe-
reich. Auch aus anderen
stadtebaulichen Griinden
bietet sich eine Erschlie-
Rung der Flache besonders
an. Anbindungen bestehen
sowohl an die Geilenkirche-
ner StralRe als auch an die
AgidiusstralRe, weshalb die
ErschlieBungsmdglichkei-
ten als gunstig zu bewerten
sind. Unter
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Berucksichtigung der vor-
genannten Aspekte sind
die verfahrensgegenstand-
lichen Flachen gegeniber
den zur Verfligung stehen-
den Standortalternativen zu
bevorzugen.

2. Die Tatsache, dass die nachste Nahversorgung durch topgraphische Anstiege zu errei-
chen ware ist offensichtlich, allerdings kein auschlaggebendes Argument die Nahversorgung
auf die geplante Flache zu errichten. Denn egal wo in Frelenberg etwas errichtet wird, ist
das mit topographischen Anstiegen verbunden. Es heif3t auch ,Frelenberg" und nicht
"Frelental". Zudem die Vorstellung, die getatigten Einkaufe den Annaberg hochzutragen, ge-
nauso wenig erstrebenswert ist, als diese 2,5 km zu tragen. Ein Alternativstandort Richtung
Windhausen liefie zumindest andere Blirger weniger topographische Anstiege iberwinden.

Auch diesbezulglich unsere Bitte, dazu Stellung zu nehmen.

Die Stellungnahme wird be-
rucksichtigt.

Mégliche Standortalternati-
ven werden im Kapitel 1.2
,Lage des Plangebiets /
Bestandssituation®, Unter-
kapitel ,Standortalternati-
ven“ in der Begrindung
zum Bebauungsplan Nr.
118 untersucht. Die Topo-
grafie stellt eines der Argu-
mente daflr dar, dass eine
Lage in einem Zentralen
Versorgungsbereich (ZVB)
nicht méglich ist. Im Ubri-
gen wirden maogliche
Standorte in ausgewiese-
nen ZVB noch weiter von
der Ortslage Windhausen
entfernt liegen als die Ver-
fahrensgegenstandlichen
Flachen.

Im Hinblick auf die konkret
untersuchten Standortalter-
nativen im Allgemeinen
Siedlungsbereich (ASB)
der Ortslage Frelenberg
wird nicht weiter auf topo-
grafische Hohenunter-
schiede verwiesen. Viel-
mehr ist das Plangebiete
aus anderen Grinden, z.B.
den zu erwartenden Eingrif-
fen in die natirlichen
Schutzguter, gegenlber
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den Standortalternativen zu
bevorzugen.

3. Die Festlegung von Flugkorridoren war und ist begriindet. Warum hatte man diese sonst
festgelegt. Ein Eingriff in diese Flugkorridore wird, wenn auch nicht hier direkt spurbar, Ein-
fluss auf die Okologie haben. Ein Bauvorhaben lieRe zum Einen grundsétzlich an ihrer Sinn-
haftigkeit zweifeln und wenn Sie schon von ,empfindlichen Eingriffen" ausgehen und diese
nicht ausschlieRen kdnnen, ist eigentlich vom schlimmsten Fall auszugehen. Folglich geben
Sie sich selber das Argument, dass sich diese Flache, zumindest zur Zeit fir dieses Bauvor-
haben nicht eignet.

Wir fordern Sie auf dieses genauer zu Uberprifen.

4. Das Landschaftsbild ist anthropologisch gestort. Aber es ist zwischen einer anthropologi-
schen Stérung durch ein verteiltes Wohngebiet mit Griinflache oder einem Supermarkt zu
differenzieren. Des Weiteren ruht diese Flache schon seit Jahrzehnten, so dass sich die
Okologische Struktur anpassen konnte. Eine erneute Stérung wirde sehr wohl Nist- und Auf-
zuchtplatze zerstéren. So lebt seit einigen Jahren eine Feldhasenfamilie auf dieser Flache.
Diese zieht nicht um, diese Familie wird es dann nicht mehr geben. Feldhasen reagieren ge-
rade durch anthropologische Zerstérung sehr empfindlich und ziehen nicht einfach auf eine
Ausweichflache um. Unteranderem sind auch Menschen Teil des Okosystems und auch wir
erfahren Erholung durch Natur. Ein Supermarkt stort die Natur und damit auch uns. Das
Wohnen und erholen in der Agidiusstralie wird unattraktiv.

Wir mochten Sie bitten dies in die Planung des Bauvorhabens mit einfliefen zu lassen.

Die Stellungnahme wird be-
rucksichtigt.

Die Stellungnahme wird be-
rucksichtigt.

Entgegen der Aussage des
Eingebers kann lediglich
nicht ausgeschlossen wer-
den, dass der Luftraum
Uber dem Plangebiet von
ziehenden Voégeln als Flug-
korridor genutzt wird. Eine
Uberlagerung mit einem
formell festgelegten Flug-
korridor besteht nicht. Ob
Flugkorridore tatsachlich
bestehen ist fiir die Bewer-
tung der planbedingten
Auswirkungen jedoch uner-
heblich. Denn waren diese
vorhanden, so kénnten zie-
hende Vogel ausschlielilich
durch Vorhaben mit einer
moglichen Barrierewirkung,
z.B. Windenergieanlagen
beeintrachtigt werden. Dies
ist bei dem Planvorhaben,
mit abschlieRender Sicher-
heit, nicht der Fall.

Es wurden eine Vorprifung
der Artenschutzbelange
(Haese, 2020) sowie eine
erganzende Fledermausun-
tersuchung (Straube, 2020)
erstellt. In Folge dieser Un-
tersuchungen wurden um-
fangreiche Malinahmen in
die Plankonzeption aufge-
nommen, unter deren Be-
ricksichtigung artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbe-
standen entgegengewirkt
werden kann.
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Es wird nicht in Frage ge-
stellt, dass die derzeit un-
bebaute Flache fur die An-
wohner optisch attraktiver
ist, als es eine bebaute Fla-
che ware. Gleichwohl ist
eine maligebliche Bedeu-
tung der Flache fir die
Naherholung nicht erkenn-
bar. Vielmehr tragt die in-
nerdrtliche Nachverdich-
tung dazu bei, dass bisher
unvorbelastete Standorte
und hiermit verbundene
Naherholungspotenziale
geschont werden.

5. In Kapitel 5 zur Anderung des Flachennutzungsplans wird herausgestellt, dass die Pla-
nungsflache nicht die Voraussetzungen fur die Darstellung eines Kerngebietes erfullt und
der Discounter fiir diese Flache zu groR ist. Als die Agidiusstr. 2 gebaut wurde hétte vorher
oder unmittelbar nachher bereits eine Flachenplananderung durchgefiihrt werden missen.
Das wurde bisher versaumt, so dass das Haus Nr. 2 eigentlich Griinflache ist. Sich dieses
Versaumnis nun nitzlich zu machen und sich das Haus als Griinflache vorzustellen, damit
der Discounter theoretisch Platz hat ist unlogisch und tasachenfremd. Es ist nicht zu bestrei-
ten, dass es das Haus gibt und es sich fiir ein Planvorhaben wegzudenken ist falsch.

Diese Argumentation klingt nicht nur willkurlich sondern ist unzutreffend.

Hier bitten wir um Klarung.

Die Stellungnahme wird be-
rucksichtigt.

Entgegen der Aussagen
des Eingebers wird im vor-
gelagerten Flachennut-
zungsplanverfahren, im Ka-
pitel 5 der Begriindung
nicht ausgefiihrt, dass der
geplante Nahversorgungs-
markt so grof ist, dass er
im Plangebiet nicht errich-
tet werden kann. Vielmehr
wird ausgeflhrt, dass eine
Verkaufsflache von mehr
als 800 m? umgesetzt wer-
den soll und es sich somit
um sogenannten ,Grolfla-
chigen Einzelhandel* han-
delt.

Ebenso wird das Haus Agi-
diusstrale 2 nicht durch
das Planvorhaben Uber-
plant. Stattdessen wird an
entsprechender Stelle im
Flachennutzungsplan eine
~Wohnbauflache*
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dargestellt und im Bebau-
ungsplan ein ,Reines
Wohngebiet* festgesetzt.
Hierdurch werden die Dar-
stellungen bzw. Festset-
zungen an den tatsachlich
vorhandenen Bestand an-
gepasst und die tatsachlich
vorhandene Nutzung pla-
nungsrechtlich abgesichert.

6. Die Schallemissionen der Geilenkirchener Str. sind im Verlauf der letzten Jahre merklich
angestiegen. Das Bauvorhaben wird zu einem weiteren Anstieg filhren. Dazu gehéren ne-
ben einem erhdhten Verkehrsaufkommen, LKW- Lieferverkehr, Haustechnik (Kiihlaggre-
gate) und standig wechselnde parkende Fahrzeuge ( z.B. Tlrgerausche). Das Rollen/ Schie-
ben und das zusammenschieben der Einkaufswagen verursacht auch Larm. Wir wohnen in
einem ausgewiesenen Wohngebiet und nicht an einer Verkaufsstralte. Schallschutzmalinah-
men sind geplant. Jedoch wirden wir gerne erfahren wie diese konkret aussehen und ob
eine Veranderung des Bauvorhabens (z.B. die Verlegung der Kiihlaggregate) auch eine
Maoglichkeit waren.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

AbschlielRende Malinah-
men kdnnen durch den vor-
liegenden Angebotsbebau-
ungsplan nicht geregelt
werden. Durch diesen wird
ein Gestaltungsrahmen er-
offnet, der durch unter-
schiedliche Plankonzeptio-
nen geflllt werden kann.
Das Ziel der immissions-
schutzrechtlichen Stellung-
nahme besteht in diesem
Zusammenhang in dem
Nachweis, dass jedenfalls
eine Plankonzeption sicher
umgesetzt werden kann.
Dieser Nachweis wurde er-
bracht. GemanR der Stel-
lungnahme ,ist insgesamt
zusammenfassend von ei-
ner eindeutigen Méglichkeit
zur Umsetzung der Absich-
ten des Bebauungsplanes
und des Vorhabens unter
Beriicksichtigung schall-
technischer MalRnahmen
auszugehen.“ (IBK, 2021)

Die Méglichkeit zur Umset-
zung weiterer Plankonzep-
tionen bleibt von dem vor-
genannten Aspekt
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unberlhrt, sodass immissi-
onsschutzrechtliche As-
pekte auch durch andere
als die vom Fachgutachter
vorgeschlagene Mal3nah-
men grundsatzlich bewal-
tigt werden koénnten. So
ware es z.B. denkbar, Be-
triebszeiten weiter einzu-
schranken und im Gegen-
zug auf Schallschutzwande
und Einhausungen zu ver-
zichten. In diesem Zusam-
menhang ist sodann eine
abschlieRende Regelung
aller denkbaren Schall-
schutzmalinahmen nicht
moglich.

Bei der Erstellung der im-
missionsschutzrechtlichen
Stellungnahme wurde eine
fachgutachterliche Aufbe-
reitung einer Verkehrszah-
lung (Geiger & Hamburgier,
2020) bericksichtigt. Diese
Aufbereitung umfasst eine
Hochrechnung fur den
Prognosehorizont 2030, so-
dass bestehende wie kiinf-
tige Verkehre in der immis-
sionsschutzrechtlichen
Stellungnahme berlicksich-
tigt wurden.

7. Aus der Historie ist bekannt, dass die Planflache eine ehemalige Kiesgrube war. Bauinge-
nieurtechnisch bezweifle ich nicht, dass das Bauvorhaben mit dem Verfahren der Rut-
telstopfverdichung méglich ist. Dennoch haben wir Bewohner der Agidiusstrae Bedenken.
Wurde geprift, welche Auswirkungen diese Bauvorhaben auf die Bausubstanz der angren-
zenden Wohnhauser hat? Ihnen ist bestimmt bekannt, dass die Agidiusstr. 4 bereits einen
ausgepragten Riss in der der Bodenplatte hat, durch die regelmafig Wasser dringt. Andere
Bewohner beflirchten einen ahnlichen Schaden an lhren Hausern. Dies gilt es ausfuhrlich zu
prufen, zu begutachten und auszuschlief3en.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die vorgetragenen Belange
betreffen die nachgelagerte
Ebene der Ausfiihrungs-
bzw. Genehmigungspla-
nung. Da die vorgetrage-
nen Belange auf diesen
Ebenen, z.B. durch bau-
technische MalRhahmen
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bewaltigt werden kdnnen,
wird die Vollziehbarkeit der
Planung nicht in Frage ge-
stellt.

8. Des Weiteren macht das Gutachten zur Baugrunderkundung deutlich, dass der Boden
sehr schluffig ist und auf eine entsprechend gute Entwésserung geachtet werden muss. Fur
die Anwohner und Eigentimer muss sichergestellt werden, dass es zu keiner erhdhten Be-
lastung der Bausubstanzen der Wohngebaude durch abflieRendes Druckgewasser (u.a. der
Frelenberger Quelle) kommt, wenn das Bauvorhaben umgesetzt wird. Vor vielen Jahren und
auch vor ca. 6 Jahren wurde durch Hochwasserereignisse die Planflache Giberschwemmt
und auch Wohnhauser in Mitleidenschaft gezogen. Lassen Sie dies bitte griindlich prifen
und versichern Sie uns bitte, dass durch das Bauvorhaben solche Schaden nicht passieren.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die vorgetragenen Belange
betreffen die nachgelagerte
Ebene der Ausflhrungs-
bzw. Genehmigungspla-
nung. Da die vorgetrage-
nen Belange auf diesen
Ebenen, z.B. durch bau-
technische MalRnahmen
bewaltigt werden kénnen,
wird die Vollziehbarkeit der
Planung nicht in Frage ge-
stellt.

Die Stadtteile Frelenberg, Windhausen und Zweibriiggen brauchen Veranderung und auch
eine Nahversorgung. Aber wie zu Beginn des Schreibens angesprochen mdchte ich Sie bit-
ten unsere Sorgen und Zweifel ernst zu nehmen und Stellung zu nehmen. Gerne auch in ei-
nem personlichen Gesprach. Falls es die aktuelle Situation nicht zu lasst, kbnnen wir auch
gerne einen Termin zu einer Videokonferenz (z.B. Uber MS Teams) ausmachen.

Die Stellungnahme wird be-
rucksichtigt.

Die vorgetragenen Belange
wurden in die Abwagung
eingestellt.

Antragsteller
siehe Sitzungs-
vorlage SV 0082

Erstellt am 02.11.2020

Die Anwohner der Geilenkirchener Str. im Ortsteil Frelenberg beklagen seit langem zuneh-
mendes Verkehrsaufkommen und die damit verbundene Belastung durch Straflenverkehrs-
l&rm und Abgase.

Im Rahmen der Nahversorgung soll in Frelenberg ein Norma Markt entstehen. Jedoch
scheint die Planung erhebliche nachteilige Auswirkung auf die Anwohner der Geilenkirche-
ner Str. zu haben!

Siehe Umweltbericht zur 56. Flachennutzungsplananderung:

Laut Punkt 2.1.S (Luft und Klima) zeigt sich das mit einer hohen Vorbelastung im Plangebiet
zu rechnen ist. Zudem kann eine betriebsbedingte Beeintrachtigung der Luftqualitat durch
hervorgerufene Verkehre nicht ausgeschlossen werden. Vor dem Hintergrund bestehender
Vorbelastung ist von einem erheblichen Eingriff auszugehen.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Es trifft zu, dass die Umset-
zung des Planvorhabens
zusatzliche Verkehre und
Abgase ausldsen wird. Je-
doch kénnen diese Ver-
kehre gerade aufgrund der
guten, fullaufigen Anbin-
dung auf ein Mindestmalf}
reduziert werden.

Ein Anfangsverdacht flr
eine Uberschreitung von
Feinstaub-Grenzwerten
liegt nicht vor, da eine Ver-
kehrsbelastung von 25.000
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Laut Punkt 2.2.4 wird durch den Kundenverkehr eine Steigerung der Belastung erwartet und
wird sich dadurch die Luftqualitat verschlechtern.

Laut Punkt 2.3 wurde bei Nichtdurchfiihrung der Planung das Landschaftsbild keine Beein-
trachtigung erfahren und eine Beeintrachtigung von Kultur- und Sachgutern ware nicht zu
erwarten. Zusatzliche Immissionsbelastungen wiirden fiir die ansassige Bevolkerung nicht
ausgeldst werden.

Fahrzeugen/Tag mit einem
Lkw-Anteil von 5% deutlich
unterschritten wird und die
bestehende wie geplante
Bebauung Uberwiegend
durchbrochen ist (OVG
Munster Urteil vom
25.1.2010 — 7 D 110/09);
gleichwohl kann — vor dem
Hintergrund bestehender
Vorbelastungen — eine be-
triebsbedingte Beeintrachti-
gung der Luftqualitat durch
von den geplanten Nutzun-
gen hervorgerufene Ver-
kehre nicht pauschal aus-
geschlossen werden. Es
bestehen jedoch Méglich-
keiten, z.B. den Erhalt und
die Neuanpflanzung von
Gehdlzen, um planbedingte
Auswirkungen auf die Be-
lange der Luftreinhaltung
zu mindern.

Das negative Auswirkun-
gen auf naturliche Schutz-
guter auftreten, ist bei der
Inanspruchnahme von Fla-
chen fir Bauvorhaben zu-
dem der Regelfall. Ein
Standort, dessen erstma-
lige Inanspruchnahme zu
gar keinen negativen Aus-
wirkungen auf die naturli-
chen Schutzguter fihrt, er-
scheint kaum vorstellbar.

Weiterhin ergeben sich aus der bisherigen Planung, da die Zufahrt/Abfahrt zum Markt fur
Pkw hauptsachlich im Bereich Geilenkirchener in Hohe der Hauser 49/51 erfolgen soll, wei-
tere Nachteile. Damit diese Zufahrt genutzt werden kann, ist im Rahmen der Planung ange-
dacht die Verkehrsfiihrung auf der Geilenkirchener Str. erheblich zu verandern. So denkt
man darlber nach aus Richtung Geilenkirchen einen Linksabbiegerstreifen zu errichten,

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die abschlieRende Rege-
lung und Abstimmung der
ErschlieRung betrifft die

nachgelagerte Ebene der
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damit Fahrzeuge (Kunden) méglichst ohne den riickwartigen Verkehr zu behindern (Rick-
stau) abbiegen kdnnen. Im Rahmen der baulichen Veranderungen soll der jetzige Parkstrei-
fen wegfallen und somit Parkraum flr Anwohner ersatzlos wegfallen. Insgesamt erfordert
diese Planung erhebliche bauliche Veranderungen der Verkehrsfihrung auf der Geilenkir-
chener Stral3e.

Ohne erhebliche bauliche MaRnahmen kommt es durch die Zu- und Abfahrenden auf der
Geilenkirchener Str. zu Stérungen des Verkehrsfluss und dadurch bedingt zu einer Erhé-
hung der Larmbelastung/C02-Belastung (Wartende Fahrzeuge im Riickstau mit laufenden
Motoren, erneutes Anfahren der Fahrzeuge). Noch nicht angesprochen ist dabei die eventu-
elle Gefahrdung aller Verkehrsteilnehmer (Auffahrunfalle) in diesem Bereich.

Desweiter denkt man daran auch die Busbuchten wegfallen zu lassen und die Busse auf der
Fahrbahn halten zu lassen. Dies mit der Absicht den Verkehr auszubremsen. Auch hier wird
folglich ein Rickstau produziert mit bereits oben geschilderten Folgen (Larmbelastung war-
tende, anfahrende Kfz, C02 Belastung).

Weder bauliche Malinahmen auf der Geilenkirchener Str., der Wegfall Parkraum und Bus-
buchten sowie mdgliche Gefahrdungen im Bereich der Zufahrt sind unbedingt erforderlich.

Lésungsvorschlag:

Die Angedachte Zufahrt von der Agidiustr. (vorgesehen hauptsachlich fiir den Lieferverkehr)
wird alleinige Zufahrt aller zum Markt. Der Einmiindungsbereich Geilenkirchener Str,/Agidi-
usstr. lasst sich mit erheblich weniger Aufwand so umgestalten das eine reibungslose und
sichere Zu-/Abfahrt erfolgen kann. Der Parkstreifen auf der Geilenkirchener Str. bliebe als
Parkraum fir Anwohner bestehen.

Laut Gutachten Ing.-Buro Geiger & Hamburgier Punkt 4.2: Sollte eine Anbindung nicht Uber
die Geilenkirchener Str. erfolgen, kénnen Aufgrund der hohen Reserven zusatzliche Fahr-
zeuge (iber die Agidiusstr. abgewickelt werden. Insgesamt ist daher an der Einmiindung mit
einem guten Verkehrsablauf zu rechnen. Dort wird die Errichtung eines Linksabbiegerstrei-
fens dringend empfohlen.

Genehmigungs- bzw. Aus-
fuhrungsplanung.

Gemal der fachgutachterli-
chen Einschatzung des Bu-
ros IBK Schallimmissions-
schutz ist dieses Vorgehen
nicht mdglich, da dies zu
hohe Schallbelastungen
auslésen wurde.

Auch der Behauptung, der Standort sei gut an das Ful3- und Radwegenetz angebunden
muss ich wiedersprechen. Die Geilenkirchener Str. in Frelenberg ist autozentriert und verhin-
dert komfortable und sichere Benutzung durch Radfahrer. Ein durchgangiger Anschluss ans
Radverkehrsnetz und ein fahrradfreundliches Verkehrsklima ist nicht vorhanden. Die Rad-
wege enden bzw. beginnen jeweils am Ende der Ortsdurchfahrt und der Radfahrer ist ge-
zwungen die Fahrbahn gemeinsam mit den Autofahrern zu Benutzung. Ich sehe hier zusatz-
liche Gefahrdungen im Bereich der Zufahrten/Ausfahrten des Nahversorgers fir die Radfah-
rer.

Die Stellungnahme wird zur
Kenntnis genommen.

Die Geilenkirchener Stralle
ist im Bereich der Ortslage
Frelenberg mit beidseitigen
Gehwegen ausgebaut. Zu-
dem kann das Plangebiet
aus dem Uberwiegenden,
suddstlich gelegenen Teill
der Ortslage Frelenberg




Nr

Offentlichkeit

Stellungnahme

Abwiagungsvorschlag

Begriindung

Insgesamt sind wir, bin ich, nicht gegen eine Nahversorgung im Plangebiet aber hier sollten
die Belange der Anwohner mehr Berucksichtigung erfahren.

erreicht werden, ohne die
Geilenkirchener Stral3e zu
nutzen. Insofern ist eine
gute Anbindung an das
Ful3- und Radwegenetz
deutlich erkennbar.
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