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Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung — Teil B Seite 1

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Algemeine Angaben

Vorhaben: Erweiterung der Schulgeb&dude - Anderung des Bebauungsplanes
Vorhabentréger: Stadt Telgte 03. Méarz 2015

Kurze Beschreibung des Vorhabens (Ortsangabe, Ausfiihrungsart, relevante Wirkfaktoren); ggf. Verweis auf andere Unterlagen

Im Zuge der Erweiterung der Schulgebdude in Westbevern soll ein einstdckiger Neubau mit Klassen- und Differenzie-
rungsraumen errichtet werden.

Hierzu ist die Anpassung des Wendehammers und die Verlegung der vorhandenen Parkpléatze erforderlich.
Das Gebaude soll auf dem vorhandenen Parkplatz der Schule errichtet werden; die Platanen am Engeldamm entfallen.

Die geplanten Baumafl3nahmen befinden sich auf3erhalb von natur- und / oder bodenfachlich gesetzlich geschitzten Ge-
bieten.

Flachen des Biotopkatasters NRW sind nicht betroffen.

Spezielle faunistische Untersuchungen fiir das Vorhaben liegen nicht vor.

Eine aktuelle Auswertung (Mérz 2015) des Fachinformationssystems des Landesamtes fiir Natur, Umwelt und Verbrau-
cherschutz Nordrhein-Westfalen ergab fir das Mefitischblatt 3912.4 (Westbevern, 4. Quadrant) eine Liste von 42 soge-
nannten "planungsrelevanten Arten“ (= streng und besonders geschuitzter Arten).

Planungsrelevante Arten fiir das Messtischblatt 3912.4 W estbevern, 4. Quadrant (Abrufdatum 27.02.2015)

Wi issenschaftlicher Deutscher Status ErhaJtungszustand
Name Name in NRW (ATL)

Séugetiere
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus Art vorhanden S+
Plecotus auritus Braunes Langohr Art vorhanden G
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus Art vorhanden G-
Lutra lutra Fischotter Art vorhanden S+
Myotis nattereri Fransenfledermaus Art vorhanden G
Nyctalus noctula GroRer Abendsegler Art vorhanden G
Myotis daubentonii Wasserfledermaus Art vorhanden G
Vogel
Falco subbuteo Baumfalke sicher briitend U
Anthus trivialis Baumpieper sicher britend U
Gallinago gallinago Bekassine rastend G
Alcedo atthis Eisvogel sicher britend G
Alauda arvensis Feldlerche sicher briitend U-
Passer montanus Feldsperling sicher britend U
Charadrius dubius Flussregenpfeifer sicher britend U
Mergus merganser Géanseséager rastend
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz sicher briitend U
Accipiter gentilis Habicht sicher britend G-
Vanellus vanellus Kiebitz sicher briitend U-
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend U
Cuculus canorus Kuckuck sicher briitend U-
Anas clypeata Loffelente sicher briitend S
Buteo buteo Mausebussard sicher britend
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W issenschaftlicher Deutscher Status Erhaltungszustand
Name Name in NRW (ATL)

Vogel
Delichon urbica Mehischwalbe sicher briitend U
Dendrocopos medius Mittelspecht sicher briitend
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher britend G
Oriolus oriolus Pirol sicher briitend U-
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher briitend U
Perdix perdix Rebhuhn sicher britend S
Circus aeruginosus Rohrweihe sicher britend U
Tyto alba Schleiereule sicher britend G
Anas strepera Schnatterente sicher britend G
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher briitend G
Accipiter nisus Sperber sicher britend G
Athene noctua Steinkauz sicher briitend G-
Falco tinnunculus Turmfalke sicher briitend G
Riparia riparia Uferschwalbe sicher briitend U
Strixaluco Waldkauz sicher briitend G
Asio otus Waldohreule sicher briitend U
Scolopax rusticola Waldschnepfe sicher briitend G
Pernis apivorus Wespenbussard sicher britend U
Amphibien
Hyla arborea Laubfrosch Art vorhanden U
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Stufe l:

Vorprifung (Artenspektrum / Wirkfaktoren)

Ist es moglich, dass be FFH-Anhang IV Arten oder européischen Vogelarten die Verbote des §44 Abs. 1
BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. der Realisierung des Vorhabens ausgeldst werden?

Eine faunistische Untersuchung des Vorhabenbereiches zum Ausschluss von Betroffenheiten ist Ja
speziell fir die Erweiterung der Schulgebaude nicht durchgefiihrt worden.

R 416404 m

L4
geplanter Anbau an

W 0L9¥9.6 H

- 3 B\ A
© Geodaten: Land NRW, Bonn und Kreis Warendorf - kein amtlicher Auszug

H 5764350 m

R 416240 m

Abbildung 1: Ubersichtsdarstellung des Vorhabens (im Original 1:1.000)
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Stufe II: Vertiefende Prifung der Verb otstatbestande Vorprifung

(unter Voraussetzung der unter B.) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)

Nur wenn Fragein Stufel,ja“:

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art — fur — Art Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Beiden folgenden Arten liegtkein VerstoR gegendie Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der Population, keire Beeintrachtigung der dkologischen Funktionihrer Lebensstétte sowie keine unvermeidbaren Verletzungen oder To-
tungen und kein signifikanterhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. Allerweltsarten mit einem landesweit glinstigen Erhal-
tungszustand und einer groBen Anpassungsfahigkeit. AuBerdem liegen keine emst zu nehmenden Hinweise auf einen nennenswerten Be-
stand der Arten im Bereich des Vorhabens vor, die eine vertiefende Art — fir — Art Betrachtung rechtfertigen wirden.

Arten mit groBen Aktionsrdumen, Zugwdgel, Wintergéaste und Durchzugler sind von den Vorhaben zur Schulgeb&audeer-
weiterung nicht essentiell betroffen, da die Gebaudeerweiterung neben einem vorhandenen Schulgebaude auf einem ge-
pflasterten Parkplatz innerhalb des besiedelten Bereiches der Stadt Telgte erfolgen soll, bzw. da keine Nistbdume besei-
tigt werden.

Die Fallung der einzelnen Platanen und die Rodung der Strauchbestande (Verkehrsgriin) im Planungsbereich werden
nach Landschaftsgesetz in der Zeit vom 30.09. — 01.03. durchgefiihrt.

kein VerstoR3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu erwarten bei:
Baumfalke, Bekassine, Habicht, Kuckuck, M&usebussard, Mehlschwalbe, Nachtigall, Pirol, Rohrweihe, Sperber,
Turmfalke, Wespenbussard
Bei Arten, deren essentielle Lebensraumtypen nicht betroffen / vorhanden sind, ist ebenfalls kein VerstoR gegen die Ver-
bote des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu erwarten:
Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Baumpieper, Eisvogel, Feldlerche, Fischotter, FluRregenpfeifer, Ganseséa-

ger, Kiebitz, Loffelente, Mittelspecht, Rebhuhn, Schnatterente, Schwarzspecht, Uferschwalbe, Wasserfledermaus,
Waldlaubsénger, Waldschnepfe

Aus diesen Voriberlegungen resultiert eine Liste von Arten, deren Vorkommen und / oder Betroffenheit detailliert unter-
sucht und dargelegt wird, da ihre Betroffenheit nicht anhand der o0.g. Kriterien ausgeschlossen werden kann:

Flederméause:
Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Grofl3er Abendsegler, Zwergfledermaus,

Vogel:
Feldsperling, Gartenrotschwanz, Kleinspecht, Rauchschwalbe Schleiereule, Steinkauz, Waldkauz, Wal-
dohreule,

Amphibien: Laubfrosch

Die im Folgenden aufgefuhrten Artbeschreibungen zur Einstufung der moglichen Betroffenheit der potentiell vorkommen-
den Arten entstammen dem Internetangebot des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-
Westfalens (Abrufzeitraum 27.02.2015 —06.03.2015, www.naturschutzinformationen-nrw.de).

Erlauterungen der in Folgenden benutzten Abkiirzungen

Rote Liste Erhaltungszustand in NRW (Ampelbewertung)
Ausgesiorben oder Verschollen S Ungunstig 7 SCHIEcht (ror)

Durch exireme Seltennelt g efanrdet U Ungunstig 7 unzureichend (g €lb)

VVom Aussterben bedroht G Gunstig (grun)

Stark gefahrdet
gefanrdet
Gefahrdete wandernde Art

Daten nicht ausreichend

Vorwarnlisie

NIcht gefanrdet

Einstufung dank Naturschutzmalinahmen (RL 2009)
Keine Angabe

A< O|—| | Qg

J=
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B) Durch das Vorhaben betroffene At e ; :
Artname deutsch (Atname wissenschaftich) Breitfllgelfle dermaus (Eptesicus serotinus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Rote Liste Status Messtischblatt
X FFH Anhang IV Art Deutschland v
Europdische\ogelart NRW (2010) 7 3912.4
Erhaltungszustand in Nordrhein-W estfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
X Grun Gunstig A Glstig-Lhervorragend
= —— - = Conet
5 — o — -
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, lokale Population) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
Die Breitfligelfledermaus ist eine der grof3ten einheimischen Fledermausarten. Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische Gebau-
defledermaus, die vorwiegend im Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich vorkommt. Die Jagdgebiete befinden sich in der offenen
und halboffenen Landschaft entlang von Baumreihen, Waldrandern, Hecken, Gewassern, in Streuobstwiesen und Parks sowie un-
ter Straf3enlaternen. Die individuellen Aktionsraume sind durchschnittlich 4 bis 16 km? grof3, wobei die Jagdgebiete meist in einem
Radius von 6,5-12 km um die Quartiere liegen. Bei ihrem langsamen, behabigen Jagdflug fliegen die Tiere in grof3en Kurven und
langeren, wiederkehrenden Bahnen. Sie jagen meist in Baumwipfelhthe (3-15 m Hohe), seltener dicht Uber dem Boden bzw. in
grol3er Hohe im freien Luftraum. Die Nahrung besteht v.a. aus Kéfern, auerdem werden Schmetterlinge, Fliegen, Wanzen und
Hautflugler gefressen. Sommerquartiere und Fortpflanzungsgesellschaften von 10-70 (max. 100) Weibchen befinden sich an und in
Gebauden in Spalten und Hohlraumen, hinter HolzverKeidungen, im Firstbereich von Dachbdden oder unter Dachpfannen. Dorf
bringen die Weibchen ab Mitte Juni je ein Junges pro Saison zur Welt. Bisweilen ziehen sich Einzeltiere auch in Baumhohlen oder|
Fledermauskasten zurlick Die Breitfliigelfledermaus ist ausgesprochen orts- und quartiertreu, so dass Quartierwechsel nur selten
stattfinden. Ab August 16sen sich die Wochenstuben wieder auf. Als Winterquartiere werden oberirdische Spaltenverstecke an Ge-
bauden sowie Keller, Stollen und Hohlen aufgesucht. Dort halten sich die Tiere meist einzeln auf (max 10 Tiere), Massenquartiere
sind nicht bekannt.
In den landschaftgesetzkonform gefallten Baumen wurden keine Baumhohlen gesichtet, die als Sommerquartiere genutzt werden.
Die Gebaudeseite, ander die Erweiterung angebaut werden soll, weist keine fiir die Tiere nutzbaren Spalten auf.
Aufgrund ihrer Habitatpréferenz und ihrer Flugbahnhohe ist eine erhebliche neue Gefahrdung auszuschlieBen, da die Tiere regel-
maRig oberhalb der Geb&aude / um die Geb&ude herum fliegen.
Die geringfligigen Inanspruchnahmen der Parkplatzbereiche firr die Erweiterung schlieen eine essentielle Betroffenheit der Breit-
flugelfledermause aus, da sich weiteren Bereich Westbeverns geniigend erreichbare Habitate befinden.
3. Beschreibung der vorgesenenen Vermeldungsmalsnahmen, ggf. des Risiko managements
31 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung): -
32 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
33 Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen) : -
34 Wissenslucken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Ma3nahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitoring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 34 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener
VermeidungsmafRnahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
4, Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen MaRnahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen MaRnahmen, Prognose der 6kologischen Funk-
tion im raumlichen Zusammenhang
41 Werden eul. Tiere \erletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhthten Tétungsrisiko oder in- Ja Nein
folge von Nr. 3) 7
4.2 Werden eul. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja Nein
kdnnte gestort [§44 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschédigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[8 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]?
4.4 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Ja Nein
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]? -
5. Beurtellung der Ausnahmevor aussetzungen
(wenn mind. eine der uner 4 genanten Frage mit,j&' beantwortet wurde)
51 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden offentlichen Interesses gerechtfer-
tigt?*
Kurze Begriindung des &ffertlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- Fa Nein
troffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Vorhaben sprechen.
5.2 Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit. Ja Netr
53 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben? Ja Nei
Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaBnahmen, gof. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen,
ggf. Verweis auf andere Urnterlagen .

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

Nach: Landesamtfiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landeshbetrieb StraRenbau NRW 11/2010

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundagen.
nts
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B) Durch das Vorhaben betroffene Art: : ;
Artname deutsch (Atname wissenschaftich) Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Rote Liste Status Messtischblatt
X FFH Anhang IV Art Deutschland 3
Europdische\ogelart NRW (2010 NICht geranrdet 3912.4
Erhaltungszustand in Nordrhein-W estfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
X Grun Gunstig A Glstig-Lhervorragend
Cob — - = Conet
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, lokale Population) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungendes Voarhabens auf das Vorkommen.
Die Fransenfledermaus lebt bevorzugt in unterholzreichen Laubwaldern mit lickigem Baumbestand. Als Jagdgebiete werden au-
Berdem reich strukturierte, halboffene Parkandschaften mit Hecken, Baumgruppen, Grinland und Gewassern aufgesucht. Die
Jagdfliige erfolgen vom Kronenbereich bis in die untere Strauchschicht. Zum Teil gehen die Tiere auch in Kuhstallen auf Beu-
tejagd. Die individuellen Aktionsraume sind 100-600 ha grof3, wobei die Kernjagdgebiete meistin einem Radius von bis zu 1.500 m
um die Quartiere liegen. Als Wochenstuben werden Baumquartiere (v.a. Hohlen, abstehende Borke) sowie Nistkdsten genutzt.
Daruber hinaus werden auch Dachbdden und Viehstélle bezogen, wo sich die Tiere vor allemin Spalten und Zapfenldchern aufhal-
ten. Ab Ende Mai/Anfang Juni bringen die standorttreuen Weibchen ihre Jungen zur Welt. Die Wochenstubenquartiere kdnnen ein
bis zweimal in der Woche gewechselt werden, ab Mitte August werden sie aufgeldst.
Die Fransenfledermaus ist ein typischer Felsiiberwinterer. Die Winterquartiere finden sich in spaltenreichen Hohlen, Stollen, Eis-
kellern, Brunnen und anderen unterirdischen Hohlrdumen. Bevorzugt werden frostfreie Quartiere mit einer hohen Luftfeuchtigkeit
und einer Temperatur zwischen 2-8° C. Fransenfledermause gelten als ausgesprochen quartiertreu und kdnnen in Massenquartie-
ren mit mehreren tausend Tieren Uberwintern. Die Winterquartiere werden von Ende Oktober bis Mitte Dezember bezogen und bis
Anfang April wieder verlassen. Als Mittelstreckenwanderer legen sie Entfernungen von bis zu 80 (max 185) km zwischen den
Sommer- und Winterquartieren zuriick
In den landschaftgesetzkonform gefallten Baumen wurden keine Baumhohlen gesichtet, die als Sommerquartiere genutzt werden.
Die Gebaudeseite, ander die Erweiterung angebaut werden soll, weist keine fiir die Tiere nutzbaren Spalten auf.
Aufgrund ihrer Habitatpréferenz und ihrer Flugbahnhohe ist eine erhebliche neue Gefahrdung auszuschlieBen, da die Tiere regel-
maRig oberhalb des vorgesehenen Gebéaudebereiches fliegen.
Die geringflgigen Inanspruchnahmen der Parkplatzbereiche fiir die Erweiterung schlieen eine essentielle Betroffenheit der Fran-
senfledermaus aus, da sich weiteren Bereich Westbeverns geniigend erreichbare Habitate befinden.
3. Beschreibung der vorgesenenen Vermeldungsmalsnahmen, ggf. des RiSiko managements
31 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung): -
32 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
33 Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen) : -
34 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mal3nahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitoring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 34 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener
Vermeidungsmalnahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
4, Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen MaRnahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen MaRnahmen, Prognose der 6kologischen Funk-
tion im raumlichen Zusammenhang
41 Werden eul. Tiere \erletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]? )
galuBer beiNungg)wencbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder in- F& Nein
olge von Nr.
4.2 Werden eul. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja Nein
kdnnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]? -
4.3 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschéadigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im réumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[8 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]? -
4.4 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickdungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im réaumlichen Ja Nein
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]? -
5. Beurtelung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mind. eine der uner 4 genanten Frage mit,j&' beantwortet wurde)
5.1 ISt das Vorhaben aus zwingenden Grunden des uberwiegenden ofientlichen Inieresses g erechirer-
tigt?*
Kurze Begriindung des &ffertlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- F& Nein
troffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Vorhaben sprechen.
52 Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepriiften Atemnativen bzgl. Attenschutz und Zumutbarkeit. & Neha
53 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? Ja p

Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaRBnahmen, gof. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen,
ggf. Verweis auf andere Unterlagen .

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundagen.

Nach: Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landeshbetrieb StraRenbau NRW 11/2010
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B ) Durch das Vorhaben betroffene Art: .
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) GroBerAbendsegIer (Nyctalus noctu Ial)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Rote Liste Status Messtischblatt
X EFFH Anhang IV Art Deutschiand 3
NRW (2010) R 3912.4
Erhaltungszustand in Nordrhein-W estfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
X Grun Gunstig A Glstig-Lhervorragend
= —— - = Conet
5 — o — -
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, lokale Population) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen
Der Grol3e Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, da als Sommer- und Winterquartiere vor allem Baumhéhlen in Waldern
und Parkandschaften genutzt werden. Als Jagdgebiete bewvorzugt die Art offene Lebensraume, die einen hindernisfreien Flug er-
moglichen. In groBen Héhen zwischen 10-50 m jagen die Tiere Uber grof3en Wasserflachen, Waldg ebieten, Einzelbdumen, Agrar-
flachen sowie Uber beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich. Die Jagdgebiete kdnnen weiter als 10 km von den Quartieren ent-
fernt sein. Sommerquartiere und Fortpflanzungsgesellschaften befinden sich vorwiegend in Baumhohlen, seltener auch in Fleder-
mauskasten. In Nordrhein-Westfalen sind Wochenstuben eine Ausnahmeerscheinung. Ab Mitte Juni werden die Jungen geboren.
Im August l6sen sich die Wochenstuben auf. Da die ausgesprochen ortstreuen Tiere oftmals mehrere Quartiere im Verbund nut-
zen und diese regelméf3ig wechseln, sind sie auf ein gro3es Quartierangebot angewiesen.
Als Winterquartiere werden von November bis Méarz groRraumige Baumhohlen, seltener auch Spaltenquartiere in Gebauden, Fel-
sen oder Briicken bezogen. In Massenquartieren kdnnen bis zu mehrere tausend Tiere Uberwintern. Der Grof3e Abendsegler ist
ein Fernstreckenwanderer, der bei seinen saisonalen Wanderungen zwischen Reproduktions- und Uberwinterungsgebieten gro3e
Entfernungen von tber 1.000 (max 1.600) km zwischen Sommer- und Winterlebensraum zurickegen kann.
In den landschaftgesetzkonform geféllten Baumen wurden keine Baumhohlen gesichtet, die als Sommerquartiere genutzt werden.
Die Gebaudeseite, ander die Erweiterung angebaut werden soll, weist keine fir die Tiere nutzbaren Spalten auf.
Aufgrund ihrer Habitatpréferenz und ihrer Flugbahnhohe ist eine erhebliche neue Gefahrdung auszuschlieRen, da die Tiere regel-
malig oberhalb des worgesehenen Gebaudebereiches fliegen.
Die geringfligigen Inanspruchnahmen der Parkplatzbereiche fur die Erweiterung schlieBen eine essentielle Betroffenheit der Fran-
senfledermaus aus, da sich weiteren Bereich Westbeverns geniigend erreichbare Habitate befinden.
3. Beschreibung der vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung): -
32 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
33 Funktionserhaltende MafRRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen) : -
34 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 3.4 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahiten bzw. zum Ausschluss verworfener
VermeidungsmalRnahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
4. Prognoseder artenschutzrechtlichen lTatestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen Manahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Mal3nahmen, Prognose der 6kologischen Funk-
tion im rdumlichen Zusammenhang
41 Werden eul. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhthten Totungsrisiko oder in- Ja Nein
folge von Nr. 3
4.2 Werden eul. %’iere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja Nein
konnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
43 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschédigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im réaumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[8 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]? I
4.4 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschédigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Ja Nein
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]?
5. Beurtelung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mind. eine der unter 4. genanmten Frage mit,ja' beantwortet wurde)
5T [Stdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des uberwiegenden onentlichen Tnieresses gerechtrer-
tigt?*
Kurze Begriindung des &ffertlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstétte bzw. der be- Fa Nein
troffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Varhaben sprechen.
5.2 Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit. S Netr
5.3 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben? Ja Nei
Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaBnahmen, gdf. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen,
ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter ligfert die naturschutzfachlichen Grundagen.

Nach: Landesamtfiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb StraBenbau NRW 11/2010

nts!

Ingenieurgeselischaft
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B ) Durch das Vorhaben betroffene Art: - -
Artname deutsch (Atname wissenschattich) Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
T Schutz- und Gefahrdungsstatus
Rote Liste Status Messtischblatt
X FFH Anhang IV Art Deutschland NICht gefanrdet
EuropaischeVogelart von Maiznanmen | 3912.4
NRW (2010) abhangig
Erhaltungszustand in Nordrhen-W estialen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
X Grun Gunstig A GinstigLhensorragend
Colb — - 5 Conet
2. Darstellung der B etroftenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, lokale Population) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
Die Zwergfledermaus ist eine Gebaudefledermaus, die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch im Siedlungsbereich als
Kulturfolger vorkommt. Als Jagdgebiete dienen Gehdlzbesténde in Gewassernadhe, Kleingehdlze sowie Laub- und Mischwalder. Im
Siedlungsbereich werden parkartig aufgelockerte Gehdlzbestande aufgesucht. Die individuellen Aktionsréume sind bis zu 1,5 km?
grof3, bei einer durchschnittlichen Jagdgebietsgroe von 19 ha. Die Jagdgebiete kdnnen in einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km
um die Quartiere liegen. Die Tiere jagen in einer Hohe von 2-6 m, z. T. bis tUber 20 mim freien Luftraum entlang von Waldrandern,
Hecken und Wegen sowie unter Stral3enlaternen. Als Sommerquartiere werden fast ausschlieBlich Spaltenverstecke an und in
Gebauden aufgesucht. Genutzt werden Hohlrdume unter Dachpfannen, hinter WandverKeidungen und Verschalungen, in Mauer-
spalten oder Rollladenkésten. Baumhohlen sowie Fledermaus- und Vogelkasten werden bisweilen von den Mé&nnchen bewohnt.
Als Winterquartiere werden oberirdische Spaltenverstecke in und an Gebauden (z.B. Wohnhéduser, Kirchen, Schldsser) sowie un-
terirdische Quartiere in Kellern, Stollen, Kasematten etc. bezogen. Die Standorte sind nicht immer frostfrei und haben eine geringe
Luftfeuchte. Zwergfledermause gelten als quartiertreu und kdnnen in traditionell genutzten Massenquartieren mit mehreren tau-
send Tieren Uberwintern.
Die Gebaudeseite, ander die Erweiterung angebaut werden soll, weist keine fir die Tiere nutzbaren Spalten auf.
Aufgrund ihrer Habitatpraferenz und ihrer Flugbahnhohe ist eine erhebliche neue Geféhrdung auszuschlieen, da die Tiere regel-
malig oberhalb des worgesehenen Gebaudebereiches fliegen.
Die geringfugigen Inanspruchnahmen der Parkplatzbereiche fir die Erweiterung schlieRen eine essentielle Betroffenheit der
Zwergfledermaus aus, da sich weiteren Bereich Westbewverns geniigend erreichbare Habitate befinden.
3. Beschreibung der vorgesehenen Vermel dungsmafinahmen, ggf. des Risiko managements
31 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung): -
32 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
33 Funktionserhaltende MafRRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen) : -
34 Wissenslucken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 34 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahiten bzw. zum Ausschluss verworfener
Vermeidungsmafnahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
4. Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatbestinde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen Manahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Malinahmen, Prognose der okologischen Funk-
tion im raumlichen Zusammenhang
41 Werden eul. Tiere \erletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhthten Tétungsrisiko oder in- Ja Nein
folge von Nr.
4.2 Wgrede% evtl.s)riere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja Nein
kdnnte gestort [§44 (1) Nr. 2]? -
4.3 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschédigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[8 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]? -
4.4 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickdungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im réaumlichen Ja Nein
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]? -
S. B eurtellung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mind. eine der uner 4 genanten Frage mit,j&' beantwortet wurde)
5.1 ISt das Vorhaben aus zwingenden Grunden des uberwiegenden ofientlichen Inieresses g erechirer-
tigt?*
Kurze Begriindung des &ffertlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- Ja Nein
troffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Vorhaben sprechen.
52 Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepriiften Atemativen bzgl. Atenschutz und Zumutbarkeit. & Neha
53 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? Ja Nej
Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaBnahmen, gof. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen,
ggf. Verweis auf andere Urnterlagen .

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundagen.

Nach: Landesamtfiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb StraRenbau NRW 11/2010

nts!

Ingenieurgeselischaft
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B ) Durch das Vorhaben betroffene Art: .
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Fel dsperll ng (Pa$er montan US)
T Schutz- und Gefahrdungsstatus
Rote Liste Status Messtischblatt
g Deutschland Nicht geranrdet
X Européische Vogelart NRW-(2010) 3 3912.4
Erhaltungszustand in Nordrhein-W estfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
= ~Tneh yi —
X Gelb Ungunstig /unzureichend B Glnstigfgut
= — o — -
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, lokale Papulation) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
Der Feldsperling lebt in halboffenen Agrarlandschaften mit einem hohen Griinlandanteil, Obstwiesen, Feldgehdlzen und Waldran-
dern. Daruber hinaus kommt er bis in die Randbereiche léndlicher Siedlungen, wo er Obst- und Gemiisegérten oder Parkanlagen
besiedelt. Er meidet das Innere von Stadten.
Feldsperlinge sind sehr brutplatztreu und nisten auch in kolonieartigen Ansammlungen. Als Hohlenbriiter nutzten sie Specht- oder,
Faulhohlen, Gebaudenischen, aber auch Nistkasten. Feldsperlinge sind gesellig und schlieen sich im Winter zu grof3eren
Schwérmen zusammen.
In den landschaftgesetzkonform geféllten Baumen wurden keine nutzbaren Hoéhlen fur den Feldsperling gesichtet.
Die geringfugigen Inanspruchnahmen der Parkplatzbereiche fir die Erweiterung schliel3en eine essentielle Betroffenheit des Feld-
sperlings aus, da sich weiteren Bereich Westbeverns gentigend erreichbare Habitate befinden.
3. Beschreibung der vorgesenenen Vermeldungsmalsnahmen, ggf. des RiSIko managements
31 Baubetrieb (z.B. Bauzertenbeschrankung): -
32 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
33 Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsma3nahmen) : -
34 Wissenslucken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 34 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener
VermeidungsmalRnahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
4. Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen Mal3nahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Malinahmen, Prognose der 6kologischen Funk-
tion im raumlichen Zusammenhang
4.1 Werden eul. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhthten Tétungsrisiko oder in- Ja Nein
folge von Nr. 3)
4.2 Werden eul. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja Nein
kénnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschéadigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[8 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]?
4.4 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen .
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]? S Nein
0. Beurtellung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mind. eine der unter 4. genannten Frage mit,ja' beantwortet wurde)
51 [stdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden ofentlichen Inieresses g erechirer-
tigt?*
Kurze Begrindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- Ja Neia
troffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Grunde des offentlichen Interesses, die fir das Vorhaben sprechen.
5.2 Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepriiften Aternativen bzgl. Atenschutz und Zumutbarkeit. J& Netr
53 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben? )
Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaRnahmen, gof. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen, J&a Netr
gof. Verweis auf andere Unterlagen.

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortetder Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundagen.

Nach: Landesamtfiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb StraBenbau NRW 11/2010

nts!

Ingenieurgeselischaft



Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung — Teil B Seite 10

B ) Durch das Vorhaben betroffene Art: ] ]
Artname deutsch (Atname wissenschaftich) Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
1. Schutz- und Getahrdungsstatus
Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland Vv
X Européische Vogelart NRW(20T0) ~ 3912.4
Erhaltungszustand in Nordrhein-W estialen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
=G =G yi =G
X Gelb Unglnstig /unzureichend B Glastig-Lgut
= — = — -
2. Darstellung der B etroffenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, lokale Population) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
Der Gartenrotschwanz kommt in NRW in Randbereichen wvon gréf3eren Heidelandschaften und auf sandigen Kiefernwéldern vor.
Zur Nahrungssuche bevorzugt der Gartenrotschwanz Bereiche mit schiitterer Bodenvegetation. Das Nest wird meist in Halbhohlen
in 2-3 m Hohe Uber dem Boden angelegt, zum Beispiel in alten Obstbdumen oder Kopfweiden
Die geringfligigen Inanspruchnahmen der Parkplatzbereiche fur die Erweiterung schlieBen eine essentielle Betroffenheit des Gar-
tenrotschwanzes aus, da sich weiteren Bereich Westbeverns gentigend erreichbare Nahrungshabitate befinden.
3. Beschreibung der vorgesenenen Verme dungsmalsnanmen, ggr. des Risiko managements
31 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung): -
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
33 Funktionserhaltende Maf3nahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen) : -
34 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitoring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 3.4 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahiten bzw. zum Ausschluss verworfener
Vermeidungsmafinahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
4. Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatoestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen MaRnahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Malinahmen, Prognose der okologischen Funk-
tion im rdumlichen Zusammenhang
41 Werden eul. Tiere erletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder in- Ja Nein
folge von Nr. 3)
4.2 Werden eul. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Fa Nein
konnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen beschéadigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im réumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[8 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]?
44 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickdungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen .
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]? 3 Nein
5. Beurtelung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mind. eine der unter 4. genannten Frage mit,j&' beantwortet wurde)
5.1 ISt das Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden ofentlichen Inieresses g erechirer-
tigt?*
Kurze Begriindung des éffertlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstéatte bzw. der be- Ja Neir
troffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Voarhaben sprechen.
5.2 Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Atenschutz und Zumutbarkeit. 3 Netr
5.3 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben? )
Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaRnahmen, gdf. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen, Ja Ne+r
ggf. Verweis auf andere Unterlagen .

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachichen Grundagen.

Nach: Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb StraRenbau NRW 11/2010

nts!

Ingenieurgeselischaft
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B ) Durch das Vorhapen betrotiene Art: Kleinspecht (Dryobates minor)

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

1.

Schutz- und Getahrdungsstatus

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland Nicht gefahrdet
NRW (2010) 3 3912.4

X Européische Vogelart

Erhaltungszustand 1n Nordrhein-Westtalen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren

=T = = =
X Gelb Unglnstig /unzureichend B Glastig-Lgut

Bot — = —— .

Darstellung der B etroffenheit der ATt

Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, lokale Population) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.

Kleinspechte besiedeln lockere Laub- und Mischwalder mit Altholz, Weichholz und Totholz, bevorzugt Ufergehdlze und Auwélder,
aber auch Parks, grof3e Garten und Obstgarten und -wiesen. Nahrungssuche iberwiegend in Baumkronen, aber auch am Stamm,
im Winter auch im Rd&hricht und in Weideng ebiischen, Nahrung sind Insekten und deren Larven. Die Bruththle wird selbst angelegt
in Weich- oder Totholz. Wahrend der Brutzeit werden 70 % der Nahrung aus einem Umkreis von 50 m um die Bruthéhle geholt.

In den landschaftgesetzkonform geféllten Baumen wurden keine nutzbaren Hdéhlen fur den Kleinspecht gesichtet, zudem wurden
sie vor Beginn der Brutsaison (vor dem 01.03.2015) gefallt.

Die geringfugigen Inanspruchnahmen der Parkplatzbereiche fir die Erweiterung schlief3en eine essentielle Betroffenheit des Klein-
spechtes aus, da sich weiteren Bereich Westbeverns geniigend erreichbare Habitate befinden.

Beschreibung der vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen, ggf. des Risikomanagements

Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung): -

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -

Funktionserhaltende Maf3nahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen) : -

Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und VorsorgemaRnahmen, Monitring)

Kurze Angaben zu 3.1bis 3.4 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahiten bzw. zum Ausschluss verworfener
Vermeidungsmaflinahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -

Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter VVoraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen MaRnahmen)

4.1

4.2

43

4.4

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Mal3nahmen, Prognose der 6kologischen Funk-
tion im rdumlichen Zusammenhang

Werden eul. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(aufRer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder in- Ja

folge von Nr. 3%__ .
Werden eul. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-

rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja
konnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?

Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschéadigt oder zerstort,

ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Fa
[8 44 (1) Nr. 3i.V.m. § 44 (5)]?

Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie

oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im réumlichen .
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]? Ja Nein
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Beurtelung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mind. eine der uner 4 genanten Frage mit,j&' beantwortet wurde)

o.1

52

5.3

ISt das Vorhaben aus zwingenden Grunden des uberwiegenden ofientlichen Inieresses g erechirer-
tigt?*

Kurze Begriindung des &ffertlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- F& Nein
troffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden

Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Vorhaben sprechen.

Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepriiften Atemnativen bzgl. Attenschutz und Zumutbarkeit. & Neha
Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaBnahmen, gof. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen, F& Nein
gof. Verweis auf andere Unterlagen .

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundagen.

Nach: Landesamtfur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb StraRenbau NRW 11/2010

nts!

Ingenieurgeselischaft




Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung — Teil B Seite 12

B ) Durch das Vorhaben betrottene Art: ‘o ‘o
Artname deutsch (Atname wissenschattich) Rauchschwalbe (Pipistrellus pipistrellus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Rote Liste Status Messtischblatt
ERE- WHSRGVA ; Deutschland V
X Européische Vogelart NRW-(2010) 3 3912.4
Erhaltungszustand in Nordrhein-W estfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
= ~Tnen yi —
X Gelb Ungunstig /unzureichend B Glnstigfgut
= — o — -
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, lokale Papulation) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
Die Rauchschwalbe kann als Charakterart fir eine extensiv genutzte, bauerliche Kulturlandschaft angesehen werden. Die Besied-
lungsdichte wird mit zunehmender Verstadterung der Siedlungsbereiche geringer. In typischen GroR3stadtlandschaften fehlt sie.
Die Nester werden in Gebauden mit Einflugmdglichkeiten (z.B. Viehstdlle, Scheunen, Hofgebdude) aus Lehm und Pflanzenteilen
gebaut. Altnester aus den Vorjahren werden nach Ausbessern wieder angenommen. Nach Ankunft aus den Uberwinterungsgebie-
ten beginnt ab Ende April/Anfang Mai die Eiablage, Zweitbruten sind moglich. Spétestens in der ersten Septemberhalfte werden
die letzten Jungen fligge.
Die Gebaudeseite, ander die Erweiterung angebaut werden soll, weist keine von den Tieren errichteten Nester auf.
Die geringfligigen Inanspruchnahmen der Parkplatzbereiche fiir die Erweiterung schlieBen eine essentielle Betroffenheit der
Rauchschwalbe aus, da sich weiteren Bereich Westbeverns gentigend erreichbare Habitate befinden.
3. Beschreibung der vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen, ggf. des Risiko managements
3T Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung): -
32 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
33 Funktionserhaltende Maf3nahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen) : -
34 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitoring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 34 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahiten bzw. zum Ausschluss verworfener
VermeidungsmafRnahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
4. Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen Mal3nahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Mal3nahmen, Prognose der 6kologischen Funk-
tion im raumlichen Zusammenhang
41 Werden eul. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]? )
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhthten Tétungsrisiko oder in- Ja Nein
folge von Nr. 3)
4.2 Werden eul. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja Nein
konnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschéadigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[8 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]?
4.4 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschédigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Ja Nein
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V.m. § 44 (5)]? —
5. Beurtellung der Ausnahmevor aussetzungen
(wenn mind. eine der unter 4. genamnten Frage mit ja* beantwortet wurde)
51 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden offentlichen Interesses gerechtfer-
tigt?*
Kurze Begriindung des éffertlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- Ja Neir
troffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Vorhaben sprechen.
5.2 Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit. S Netr
5.3 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? Ja )

Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaBnahmen, gdf. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen,
ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundagen.

Nach: Landesamtfiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb StraBenbau NRW 11/2010

nts!

Ingenieurgeselischaft




Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung — Teil B Seite 13

B ) Durch das Vorhaben betroffene Art: .
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Schleiereule (Tyo alba)
T Schuiz- und Gefahrdungssiatus
Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland Nicht geranrdet 3012
Nicht gefanraet 12.4
X Buropaische Vogelart NRW (2010) dank Naturschutz-
mafRnahmen
Erhaltungszustand in Nordrhein-W estialen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
X Grin Gunstig A GUhstigthensorragend
ok — - oy ~Tnen
2. Darstellung der B etroftenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, lokale Papulation) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
Die Schleiereule lebt in offenen Landschaften, indenen sie inihrer Jagd wéhrend der Wintermonate wenig durch langanhaltende
Schneelagen beeintréchtigt wird. Besonders bevorzugt wird dabei eine Mischung aus guten Brutplétzen (offene Gebéaude in Einzel-
lagen, Dachgauben auf Hofen) und geeignetem Nahrungshabitat. Nistplatz ist zumeist eine dunke, geraumige Nische mit freier An-
flugmdg lichkeit besonders in Kirchtiirmen, Scheunen oder Taubenschlagen. Das Jagdgebiet umfasst Wiesen und Weiden entlang
won Wegen und Stra3en, an Hecken, Graben und Kleingewassern. Schleiereulen sind nachtaktiv und fliegen dann im niedrigen
lautlosen Gleitflug, manchmal auch aus der Ansitzjagd ihre Beute an. Diese wird sowohl optisch als auch akustisch geortet. Beute-
tiere sind hauptsachlich Kleinséauger, v. a. Feldmause, seltener Vogel und Flederméause.
Brutplatze der relativ stérunempfindlichen Art sind nicht betroffen.
Die Erweiterung beansprucht potentielle Nahrungshabitate der Schleiereule in unwesentlichem Umfang.
Jagdgebiete (bis 100 ha) werden nur Keinflachig und randlich im Siedlungsbereich in Anspruch genommen, Nistplatze und Tages-
sitze in Geb&duden werden nicht beseitigt.
3. Beschreibung der vorgesehenen Vermel dungsmafinahmen, ggf. des Risikomanagements
3T Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung): -
32 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
33 Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsma3nahmen) : -
34 Wissenslucken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 34 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener
VermeidungsmalRnahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
4. Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatbestinde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen Mal3nahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Malinahmen, Prognose der 6kologischen Funk-
tion im raumlichen Zusammenhang
4.1 Werden eul. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhthten Tétungsrisiko oder in- Ja Nein
folge von Nr. 3
4.2 Wgrden evl. )Fiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja Nein
kénnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]? -
4.3 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschéadigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[8 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]? -
4.4 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen .
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]? Ja Nein
0. Beurtellung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mind. eine der unter 4. genannten Frage mit,ja' beantwortet wurde)
5T [stdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden offentlichen Inieresses g erechirer-
tigt?*
Kurze Begrindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- Ja Neia
troffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Grunde des offentlichen Interesses, die fir das Vorhaben sprechen.
5.2 Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepriiften Aternativen bzgl. Atenschutz und Zumutbarkeit. J& Netr
53 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben? )
Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaRnahmen, gof. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen, J&a Netr
gof. Verweis auf andere Unterlagen.

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortetder Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundagen.

Nach: Landesamtfiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb StraBenbau NRW 11/2010

nts!

Ingenieurgeselischaft



Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung — Teil B Seite 14

B ) Durch das Vorhaben betroffene Art: Steinkauz (Athene noctua)

Artname deutsch (Aritname wis senschaftlich)

1.

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Messtischolatt
Deutschland Z
NRW (2010) 3S 39124

Ernaltungszustand in Nordrheimn-W estralen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
X Grun Gunstig A Glnstig-therworragend
~ — - oy ~Tnem

X Européische Vogelart

Darstellung der Betroffenheit der Art

Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Runhestatten, lokale Population) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.

Der Steinkauz ist eine Keine Eule, Die Hauptakivitdtsphase des Steinkauzes liegt in der Dammerungszeit, er ist aber z.T. auch
tag- und nachtakltiv. Oft ist er auch tagsuber auf Sitzwarten im Freien zu beobachten. Typisch ist der wellenférmige Flug bei lange-
ren Strecken. Die Art ist ein Standvogel; selbst die Jungwgel siedeln sich meist in naher Entfernung zum Geburtsort an (bis|
10 km); Einzelwgel streuen auch weiter. Als Brutplatz werden Baumhohlen (v.a. in Kopfbdumen), Hohlen und Nischen in Gebé&u-
den und Viehstéllen etc., gerne auch kiinstliche Nistrohren angenommen. Die Art besiedelt offene und grinlandreiche Landschaf-
ten mit einem guten Bruthdhlenangebot (Obstbdume, Kopfweiden). Fir die bewvorzugte Bodenjagd ist eine niedrige Vegetation
(Grinland: Viehweiden) mit ausreichendem Nahrungsangebot von entscheidender Bedeutung. Die Nahrung besteht v.a. aus Insek-
ten und Regenwirmern (meist tber 50 %) und Keinen Wirbeltieren (Mause, gelegentlich auch Kleinvigel).

Entsprechende Nahrungshabitate fur den Steinkauz sind im Ausbaubereich der Schulgeb&dude sind in nur geringem, nicht ausrei-
chendem Mafe worhanden (Grinflachen). AuRRerhalb des besiedelten Bereiches von Westbevern liegen die von den Tieren préfe-
rierende Habitate.

Durch die geringfugige Inanspruchnahme der potentiellen Nahrungs(-teil)habitate an der Schule ist eine essentielle Beeintrachti-
gung des Steinkauzes nicht zu erwarten.

Beschreibung der vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen, ggf. des Risikomanagements

Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung): -

Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -

Funktionserhaltende Maf3nahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmaf3nahmen) : -
Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements

(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemafnahmen, Monitring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 34 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahiten bzw. zum Ausschluss verworfener
Vermeidungsmaflinahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -

Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen MaBnahmen)

41

4.2

4.3

4.4

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Manahmen, Prognose der 6kologischen Funk-
tion im raumlichen Zusammenhang

Werden eul. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auRer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder in- Fa

folge von Nr. 3%__ .
Werden ewl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-

rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja
konnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?

Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschéadigt oder zerstort,

ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Fa
[§ 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]?

Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickdungsformen aus der Natur entnommen, sie

oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im réumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]? Ja —_—
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Beurtellung der Ausnahmevor aussetzungen
(wenn mind. eine der unter 4. genanmten Frage mit,ja' beantwortet wurde)

o.1

52

53

[stdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des uberwiegenden offentlichen Tnteresses gerechtrer-

tigt?*

Kurze Begrindung des &ffertlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- Ja Ne+r
troffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden

Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Varhaben sprechen.

Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit. S Netr
Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

Kurze Angaben zu den Kompensatorischen Manahmen, gdf. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen, Fa Neir
ggf. Verweis auf andere Unterlagen .

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachichen Grundagen.

Nach: Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb StraRenbau NRW 11/2010

nts!

Ingenieurgeselischaft



Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung — Teil B Seite 15

B ) Durch das Vorhapen betrotiene Art: .
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Waldkauz (StrIX aluoo)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Rote Liste Status Messtischolatt
X Eurongische Vogelart Deutschland NIicht gefanrdet
P 9 NRW (2010) Nicht gefahrdet 39124
Erhaltungszustand in Nordrhein-W estfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
X Grin Gunstig A GinstigLhensorragend
. — = =G
B — o —
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, lokale Population) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
Der Waldkauz lebt in vielseitig strukturierter Landschaft mit ganzjahrig gutem und leicht erreichbarem Nahrungsangebot. Dies sind
lichte und lickige Altholzbestande in Laub- und Mischwaldern, Parkanlagen, Garten oder Friedhdfen, die ein gutes Angebot an
Hohlen bereithalten. Der Neststandort ist sehr \ielseitig, es werden Baumhdohlen in beliebiger Hohe beworzugt. Auch Dachbdden
und Kirchtlirme werden besiedelt; gerne nimmt er auch Nisthilfen an. Die oft noch nicht flugfahigen Jungkduze verlassen oft den
Brutplatz, werden jedoch von den Altvdgeln auBerhalb weiter gefiittert. Der Waldkauz ist ein Standvogel. Die Nahrung ist vielseitig;
zu den Beutetieren gehoren vor allem Withiméuse und Waldmausarten, auch Végel und Amphibien.
Die Art ist derzeit nicht gefahrdet, Verluste treten vor allem durch Kollisionen mit Dréhten oder Autos und Schienenfahrzeugen auf.
Baume mit Bruththlen des Waldkauzes werden durch die Baumal3nahme nicht beansprucht.
Die Gebaudeerweiterung beansprucht nur in verhaltnisméllig geringem MalRe potentielle Nahrungshabitate des Waldkauzes. Es|
steht weiterhin ausreichend Nahrungsraum zur Verflgung.
Durch die geringfugige Inanspruchnahme der potentiellen Nahrungs(-teil)habitate in Westbevern ist eine essentielle Beeintréchti-
gung des Waldkauzes nicht zu erwarten.
3. Beschreibung der vorgesenenen Vermeldungsmalsnahmen, ggf. des Risiko managements
31 Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung): -
3.2 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
33 Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsma3nahmen) : -
34 Wissenslucken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 34 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahiten bzw. zum Ausschluss verworfener
VermeidungsmalRnahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
4. Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen Mal3nahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Mal3nahmen, Prognose der 6kologischen Funk-
tion im rdumlichen Zusammenhang
41 Werden eul. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(aufRer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder in- Ja Nein
folge von Nr. 3)
4.2 Werden eul. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja Nein
konnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschéadigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im réaumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[8 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]?
4.4 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickdungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstoért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen .
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]? 3 Nein
S. B eurtellung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mind. eine der uner 4 genanten Frage mit,j&' beantwortet wurde)
5.1 ISt das Vorhaben aus zwingenden Grunden des uberwiegenden ofientlichen Inieresses g erechirer-
tigt?*
Kurze Begriindung des &ffertlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- Ja Nein
troffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Vorhaben sprechen.
52 Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepriiften Atemnativen bzgl. Attenschutz und Zumutbarkeit. & Neha
53 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? )
Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaRBnahmen, gof. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen, F& Net
ggf. Verweis auf andere Urnterlagen .

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundagen.

Nach: Landesamtfiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landeshetrieb StraRenbau NRW 11/2010
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B ) Durch das Vorhaben betrotiene Art: :
Artname deutsch (Atname wissenschaftlich) Waldohreule (AS 0 OtUS)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Rote Liste Status Messtischolatt
X Euronsische Vogelart Deutschland NIcht gefanrdet
P 9 NRW (2010) 3 39124
Erhaltungszustand in Nordrhein-W estfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
X Gelb Ungunstig /unzureichend B Glastig-Lgut
B — o —
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, lokale Population) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
Die Waldohreule ist dammerungs- und nachtaktiv. Der Nahrungserwerb erfolgt Uberwiegend wahrend der Flugjagd, selten wird
vom Ansitz aus gejagt. Mitunter ist die Waldohreule tagstber schlafend in unmittelbarer Stammnéhe zu entdecken, haufig in Koni-
feren. Im Winterhalbjahr bildet die Art oft Gemeinschaftsschlafplétze, auch in Siedlungsbereichen. Die Eule jagt bevorzugt im offe-
nen Geléande sowie in den Randzonen von Wéldern, Feldgehdlzen, in Parks und im Randbereich von Siedlungen. Gebriitet wird in
alten Nestern won Rabenkrdhe, Elster, Mausebussard oder Ringeltaube. Das Nahrungsspekirum umfal3t zu einem héheren Anteil
als bei Schleiereule und Waldkauz Feld- und Wihiméause.
Baume mit Horsten der Waldohreule werden nicht beansprucht. Wesentliche Teilhabitate der Art werden in nicht erheblichem Ma-
3e beeintréchtigt.
Durch die geringfligige Inanspruchnahme der potentiellen Nahrungs(-teil)habitate an dem Schulgeb&ude ist eine essentielle Beein-
trachtigung der Waldohreule nicht zu erwarten.
3. Beschreibung der vorgesehenen Vermel dungsmafinahmen, ggf. des Risiko managements
31 Baubetrieb (z.B. Bauzertenbeschrankung): -
32 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
3.3 Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsma3nahmen) : -
34 Wissenslucken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Ma3nahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitoring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 34 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener
VermeidungsmalRnahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
4. Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatbestinde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen MalRnahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Mal3nahmen, Prognose der 6kologischen Funk-
tion im rdumlichen Zusammenhang
41 Werden eul. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]? )
(aluBer bei unag)wencbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten Tétungsrisiko oder in- Fa Nein
folge von Nr. 3
4.2 Werden eul. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja Nein
konnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
43 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschédigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im réaumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[8 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]?
44 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im réumlichen .
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]? 3 Nein
5. Beurtelung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mind. eine der unter 4 genamten Frage mit,j&' beantwortet wurde)
51 Ist das Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwegenden offentlichen Interesses gerechtfer-
tigt?*
Kurze Begrindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- Ja Nein
troffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Vorhaben sprechen.
52 Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?* .
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit. Ja Nein
53 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten nicht verschlechtern

bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? )
Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaRBnahmen, gof. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen, Ja Netr
gof. Verweis auf andere Unterlagen .

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.

*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundagen.

Nach: Landesamtfiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landeshetrieb StraRenbau NRW 11/2010
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B ) Durch das Vorhaben betroffene Art:
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Laubfrosch (HyIa arborea)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Rote Liste Status Messtischolatt
X EFFH Anhang IV Art Deatschiand 7
NRW (2010) 2S 39124
Erhaltungszustand in Nordrhein-W estfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
Atlantische Region Angabe nur erf. bei erheblichen Stérungen oder Ausnahmeverfahren
X Gelb Ungunstig /unzureichend B Glastig-Lgut
B — o —
2. Darstellung der Betroffenheit der Art
Kurze Beschreibung des vom Vorhaben betroffenen Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, lokale Population) sowie der zu erwar-
tenden Auswirkungen des Vorhabens auf das Vorkommen.
Der Laubfrosch ist eine Charalterart der ,bauerlichen Kulturlandschaft* mit Keingewésserreichen Wiesen und Weiden in einer mit
Geblischen und Hecken reich strukturierten Landschaft. Urspriingliche Lebensraume waren wérmebeg unstigte Flussauen. Als
Laichgewasser werden Weiher, Teiche, Tumpel, temporére Kleingewasser, Altwasser, seltener auch grof3ere Seen besiedelt. Be-
wvorzugt werden vegetationsreiche Gewasser, die voll sonnenexponiert und fischfrei sind. AuRerhalb der Fortpflanzungszeit halten
sich die wanderfreudigen Laubfrésche in hoherer Vegetation auf (z.B. Brombeerhecken, Roéhrichte, Weidegebiische, Kronendach
der Baume). Die Uberwinterung erfolgt an Land, wo sich die Tiere in Waldbereichen, Feldgehdlzen oder Saumen in Wurzelhdhlen
oder Erdlchern verstecken.
Die Besiedlung neuer Gewasser erfolgt vor allem Uber die Jungtiere. Aber auch die Alttiere sind sehr mobil und weisen einen
durchschnittlichen Aktionsradius von 500 m umdie Laichgewasser auf. Ausnahmsweise kdnnen Wanderstrecken von 4 (max 12)
km zuriickgelegt werden
Der Laubfrosch gilt in Nordrhein-Westfalen als ,stark gefahrdet* und ist von NaturschutzmalZnahmen abhangig. Ein deutlicher
Verbreitungsschwerpunkt liegtim Tiefland im Bereich des Minsterlandes
Ein Aquatischer Lebensraum ist durch die Gebaudeplanung nicht betroffen.
Der zu Uberbauende potentielle terrestrische Lebensraum zeichnet sich durch Pflasterflichen und ,,Abstandsgrin“ aus und unter-
liegt im Eingriffsbereich starker Nutzung durch Fahrzeuge und Schiilerfrequentierung.
Aus diesen Grunden befindet sich im Eingriffsbereich fir das Geb&ude dauerhaft keine lokale Population.
Es ist aufgrund der vorhandenen Bebauungen und der o.a. Aktionsradien sehe unwahrscheinlich, dass diffus wandernde Indivi-
duen den Baubereich eindringen.
Eine erhebliche Betroffenheit durch eine Zerschneidung von jahreszeitlich getrennten Lebensraumen entsteht nicht.
Eine weitere Beeintréchtigung durch Lebensraumwerluste ist durch das Vorhaben nicht zu befirchten, da geeignete Sommerle-
bensrdume nicht und Winterlebensrdume in untergeordnetem Maf3e betroffen sind.
3. Beschreibung der vorgesehenen Vermeidungsmalnahmen, ggf. des Risiko managements
31 Baubetrieb (z.B. Bauzertenbeschrankung):
Errichtung von Schutzzaunen zur Vermeidung von Verlusten von diffus wandernden Individuen
32 Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen) : -
Unterhalb des Briickenbauwerkes wird das Ufer nicht gepflastert, sondern mit anstehendem Boden zur weitgehenden Entwickung
einer Vegetationsdecke gestaltet
33 Funktionserhaltende MafRnahmen (z.B. vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen) : -
34 Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mal3nahmen des Risikomanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontollen, Korrektur- und Vorsorgemanahmen, Monitoring)
Kurze Angaben zu 3.1bis 34 (z. B. Anmerkungen zur Art, Wirkungszeitpunkt und Effizienz der ausgewéhlten bzw. zum Ausschluss verworfener
Vermeidungsmafinahmen, Verweis auf andere Unterlagen) -
Z. Prognoseder artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. besc hriebenen MaRnahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen nach Realisierung der unter 3 beschriebenen Mafsnahmen, Prognose der okologischen Funk-
tion im rdumlichen Zusammenhang
41 Werden eul. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(aufRer bei unabwendbaren Kollisionen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten Tétungsrisiko oder in- Ja Nein
folge von Nr. 3)
4.2 Werden eul. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern Ja Nein
konnte gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
4.3 Werden eul. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen beschéadigt oder zerstort,
ohne dass deren 6kologische Funktion im réaumlichen Zusammenhang erhalten bleibt Ja Nein
[§ 44 (1) Nr.3i.V.m. § 44 (5)]?
44 Werden eul. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie

oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im réumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt [§ 44 (1) Nr. 4i.V. m. § 44 (5)]?
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5. Beurtelung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mind. eine der unter 4. genannten Frage mit,ja' beantwortet wurde)
51 Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwegenden offentlichen Interesses gerechtfer-
tigt?*
Kurze Begrindung des &ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der Lebensstatte bzw. der be- Ja Nein

troffenen Population fur den Erhaltungszustand der Art in der biogeografischen Region sowie der zwingenden
Griinde des offentlichen Interesses, die fir das Vorhaben sprechen.
52 Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?*

Kurze Bewertung der gepriiften Atemnativen bzgl. Atenschutz und Zumutbarkeit. Ja Nein
53 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten nicht verschlechtern
bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? Ja Nej

Kurze Angaben zu den Kompensatorischen MaRBnahmen, gof. des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen,
qggf. Verweis auf andere Unterlagen .

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz.
*Fragen 5.1und 5.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundagen.
Nach: Landesamtfiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landesbetrieb StraBenbau NRW 11/2010

3. AbschlieRende Beurteilung und Ergebniszusammenfassung

Im Auswirkungsbereich desgeplanten Anderungsbereichesim Gebietder Stadt Telgte wurde fiir die ins-
gesamt vorkommenden oder zu erwartenden 42 ,planungsrelevanten” Arten gepriift und dargelegt, ob
durch den Neubau des Schulgebaudes eine potenzielle erhebliche Betroffenheit besteht.

Fiardie Artenlasst sich eine erhebliche Betroffenheitdurch dasVorhaben ausschlie3en oder liegt die Be-
troffenheit liegt unterhalb der Erheblichkeitsschwelle.

Streng geschitzte Pflanzenarten sind nichtnachgewiesen, Vorkommen sind nach Prifung auch der ein-
schlagigen Literatur auch nicht zu erwarten.

Erhebliche Beeintrdchtigungen von streng geschitzten Tier- und Pflanzenarten oder besonders ge-
schitzten Vogelarten desAnhangs| der Vogelschutzrichtlinie und europdischen Vogelarten durch die
1. Anderung desBebauungplanes,,An der Schule Westbevern Dorf“ in Telgte sind nicht zu erwarten.

Beurteilungsrelevante Kenntnisdefizite, die weitergehende Untersuchungen nétig machenwirden, konn-
ten nicht festgestellt werden.

Aufgestellt:

Munster, 05.03.2015

P/(a'aé

-D|p|.-Geograph-
i.A. Ralf Rodenjohann

Miinster
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