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1. Anlass und Begriffsdefinition

1.1. Anlass

§ 44 des BNatSchG enthalt fir bestimmte Tier- und Pflanzenarten Verbotstatbestande, die
ihrem Schutz dienen. Diese Schutzbestimmungen gelten, unabhangig von speziellen
Schutzgebieten, fur Pflanzen- und Tierarten, die nach 8 7 BNatSchG besonders und/oder
streng geschutzt sind. Sie gelten fur diese Arten selbst (z.B. fur das Sammeln, Verletzen
oder Toéten), aber auch fir von ihnen zum Uberleben benétigte Lebensraume bzw.

Lebensraumstrukturen.

Eingriffsbedingte Verdnderungen von Natur und Landschaft bedirfen immer dann einer
Uberprufung artenschutzrechtlicher Belange, wenn nicht von vorn herein auszuschlieRen ist,
dass bestimmte geschuitzte Arten, und zwar Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie,
wildlebende Vogelarten sowie Arten, die nach einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 BNatSchG aufgefiihrt sind, von einem Vorhaben betroffen sein kénnten (siehe
hierzu auch Kapitel 1.2). Zu beachten sind hierbei zunachst die Verbotstatbestédnde des § 44
Abs. 1 BNatSchG, wonach es nicht zu einer Tétung oder Verletzung von Individuen
artenschutzrechtlich relevanter Arten (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), zu einer erheblichen
Storung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) oder zu einer Zerstorung der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) dieser Arten kommen darf. § 44 Abs. 5
BNatSchG regelt den Eingriff im Falle der Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
und im Hinblick auf damit unvermeidbare Beeintrachtigungen von Individuen
artenschutzrechtlich relevanter Tierarten weiter (ndhere Ausfiihrungen siehe nachfolgendes
Kapitel 1.2).

Das dieser artenschutzrechtlichen Prifung zu Grunde liegende Vorhaben umfasst den
Bebauungsplan Nr. 64/3, “Antoniusweg”, im Ortsteil Kaldauen der Kreisstadt Siegburg
(53721). Die katholische Kirchengemeinde St. Servatius mdchte hier Teilflachen ihres
Gelandes um die Kirche Liebfrauen, die nicht mehr fur kirchliche Zwecke bendtigt werden,
einer wohnbaulichen Entwicklung zufiihren. Das Plangebiet besitzt eine Grol3e von rd. 0,5 ha
und soll mit 10 freistehenden Einfamilienhdusern in eingeschossiger Bauweise bebaut

werden. Damit einhergehend erfolgt eine zusatzliche infrastrukturelle Erschliel3ung.

Fur die Vorhabenumsetzung sind bau- und anlagebedingte Inanspruchnahmen von Boden,

Gehdélzen und Griunflachen notwendig.

Ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) kann daher vorhabenbedingt nicht ausgeschlossen

werden.
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Daher soll die vorliegende Artenschutzprifung klaren, ob und — wenn ja — welche
artenschutzrechtlichen Konflikte im Kontext mit dem geplanten Eingriff entstehen kénnen.
Sollten durch die Vorhabenumsetzung artenschutzrechtliche Konflikte entstehen, werden
MalRnahmen formuliert, die geeignet sind ein Auslésen der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnde zu vermeiden. AbschlieBend wird geklart, ob das Vorhaben aus

artenschutzrechtlicher Sicht als zuldssig einzustufen ist.

Im vorliegenden Fall handelt es sich um ein Kleinflachiges Vorhaben. Die nachfolgende
Prifung basiert im Wesentlichen auf einer Gelandebegehung des Vorhabenbereichs und der
aus den vorhandenen Lebensrdumen hergeleiteten Eignung fur artenschutzrechtlich
relevante Arten. Ergdnzend erfolgten drei Brutvogelbegehungen im Hinblick auf
planungsrelevante Baumhohlenbriter, wie Gartenrotschwanz und Feldsperling. Die
vorliegenden Artenschutzprifung stellt damit eine ,Worst — Case - Betrachtung” dar, bei der

alle Arten berticksichtig worden sind, die theoretisch im Eingriffsbereich vorkommen kénnten.

1.2. Begriffsdefinitionen

Der Begriff der ,Stérung” entsprechend § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG lasst sich in Anlehnung
an die Ausfiihrungen der EU-Kommission zur FFH-Richtlinie naher definieren. Stérungen
kénnen durch Beunruhigungen und Scheuchwirkungen infolge von Bewegung, Larm, Licht
oder Maschinen eintreten (vgl. u.a. TRAUTNER 2008). Auch Zerschneidungswirkungen (z.B.
Silhouettenwirkungen von technischen Bauwerken) werden demnach als Stdrwirkungen
bezeichnet. Das Mal3 der Stérung hangt von Parametern wie Intensitat, Dauer und
Wiederholungsfrequenz auftretender Stérungen ab. In einem so genannten ,Guidance
document” zur Anwendung der artenschutzrechtlichen Regelungen der FFH-Richtlinie (siehe
EUROPEAN CoOMMISSION 2006, 2007, Kapitel 11.3.2.) werden Stérungen immer dann als
relevant betrachtet, wenn sie negativen Einfluss auf die Uberlebenschancen, den
Fortpflanzungserfolg oder die Reproduktionsfahigkeit der zu schiitzenden Arten haben. Alle
Storungen, die zu einer Abnahme der Verbreitung einer Art im Raum fuhren, sind ebenfalls
eingeschlossen. Damit sind Stérungen artspezifisch unterschiedlich zu definieren, da sich die

Empfindlichkeit gegentiber stérenden Einflissen auch artspezifisch unterscheidet.

Das MUNLYV (2008) wahlt fur Lokalpopulationen einen pragmatischen Ansatz. Danach sind
diese weniger populationsbiologisch oder genetisch zu definieren, sondern am ehesten als
lokale Dichtenzentren bzw. Konzentrationen. In einigen Fallen sind dies zugleich die
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Arten (etwa bei einigen Flederméusen oder
Amphibien). In zahlreichen Fallen kann es aber auch sinnvoll sein, Landschaftseinheiten
(Waldgebiete, Grunlandkomplexe u.a.) als Lebensraume lokaler Populationen zu definieren.
Arten mit sehr groRen Aktionsrdaumen wiederum bedirfen ggf. einer noch weiteren Definition

des Begriffs der lokalen Population. Hier kdnnen Gemeindegebiete oder Kreisgebiete
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herangezogen werden, um Beeintrachtigungen lokaler Populationen naher zu bestimmen.
Ob dem pragmatischen Ansatz des MUNLYV (2008) gefolgt wird, oder dieser in Abhangigkeit
der 6kologischen Voraussetzungen einzelner Arten abgeandert werden muss, lasst sich erst

bei néherer Betrachtung der einzelnen betroffenen Arten belastbar aussagen.

Da die Frage der ,Erheblichkeit* einer Stérung damit verbunden ist, dass sich der
Erhaltungszustand lokaler Populationen verschlechtern kénnte ist die Bewertung des
Ausgangs-Erhaltungszustands einer lokalen Population von groRer Bedeutung. Bei
verbreiteten, nicht konzentriert auftretenden Arten wird dieser nicht so schnell beeintrachtigt
werden, wahrend konzentriert auftretende Arten mit einem unginstigen Erhaltungszustand
bereits bei geringeren Auswirkungen auf lokaler Ebene beeintrachtigt werden kdénnen (siehe
MUNLYV 2008).

Als Fortpflanzungsstatten werden alle Teillebensraume bezeichnet, die fir die Paarung und

Niederkunft sowie ggf. die nachfolgende Jungenaufzucht erforderlich sind. Sie decken auch
die Umgebung der Nester oder die Orte der Niederkunft ab, wenn diese fir die
Nachwuchspflege bendtigt werden. Fortpflanzungsstatten koénnen somit Balzplatze,
Paarungsquartiere, Nistplatze usw. umfassen (siehe EUROPEAN COMMISSION 2006, 2007,
Kapitel 11.3.4. vgl. auch Begriffsdefinition des MUNLYV 2008).

Ruhestatten sind die Bereiche, die von Tieren aufgesucht werden, wenn diese nicht aktiv
sind. Hierzu gehoéren Platze, die zur Thermoregulation, als Rast- oder Schlafplatze,
Verstecke oder fiir die Uberwinterung genutzt werden. Die LANA (2009) bezeichnet die
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zusammenfassend als ,Lebensstatten” der zu schiitzenden

Arten.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten kodnnen artspezifisch in unterschiedlicher Weise
eingegrenzt werden. Es ist moglich, nur die Bereiche, in denen eine konkrete Art tatséachlich
vorkommt, kleinraumig als Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu bezeichnen, sofern sich das
Vorkommen einer Art hierauf beschrankt. Dem steht eine weitere Definition gegenlber, die
die Gesamtheit geeigneter Bereiche zur Fortpflanzungs- und Ruhestatte erklart. Die
Européaische Kommission bevorzugt die weitere Definition (siehe EUROPEAN COMMISSION
2006, 2007, Kapitel 11.3.4.b), schrankt aber zugleich ein, dass fir Arten mit grof3eren

Aktionsradien eine Beschrankung auf einen klar abgegrenzten Raum sinnvoll erscheint.

Das MUNLYV (2008) kommt zu dem Ansatz, dass Arten mit geringen Raumanspruchen eher
nach der weiten Definition, also der Gesamtheit geeigneter Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im betrachteten Raum, Arten mit grof3en Aktionsradien dagegen eher mit einer engeren, auf
besonders geeignete Teillebensrdume eingegrenzten Sichtweise, behandelt werden sollten.
Bei Vogeln sollte in der Regel nicht nur das eigentliche Nest, sondern das gesamte Revier

als Fortpflanzungsstétte betrachtet werden. Nur bei Arten, die groRe Brutreviere nutzen und
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ihre Nahrungsreviere weitraumig und unspezifisch aufsuchen, kann die Lebensstétte auf das
eigentliche Nest mit einer geeigneten stérungsarmen Ruhezone beschrankt werden (siehe
MUNLYV 2008).

Auch der Begriff der Beschadigung bedarf einer naheren Betrachtung. Nach Darstellung der
Européaischen Kommission (EUROPEAN COMMISSION 2006, 2007, Kapitel 11.3.4.c) stellt eine
Beschadigung eine materielle Verschlechterung dar, die im Gegensatz zur Vernichtung
schleichend erfolgen und zur graduellen Verschlechterung der Funktionalitat einer Statte
fuhrt. Dies mag ein langsamer Prozess sein, der streng genommen nicht immer mit einer
physischen Beschédigung, sondern eher mit einer sukzessiven Beeintrachtigung
einhergehen kann. Entscheidend fir die Aussage, ob eine Handlung zur Beschadigung eines
Lebensraumes einer Art fuhrt, sind Ursache-Wirkungs-Prognosen. Als Beschadigungen sind
auf jeden Fall alle Handlungen zu bezeichnen, die nachweislich zur Beeintrachtigung der
Funktion von einer (je nach Art tatsachlich oder potentiell genutzten) Fortpflanzungs- oder

Ruhestétte fuhren.

Auch die Frage der ,Absichtlichkeit* bei dem Inkaufnehmen artenschutzrechtlicher
Beeintrachtigungen ist durch den EuGH im so genannten ,Caretta-Caretta-Urteil* vom
30.01.2002, Rs. C-103/00 (siehe unter http://curia.europa.eu) thematisiert worden. Danach
ist eine Handlung dann als absichtlich zu bezeichnen, wenn sie in Kenntnis aller Umstande,
folglich im Bewusstsein des Vorkommens der geschiitzten Arten und der beeintrachtigenden
Wirkung der Handlung vorgenommen wird. Eine unmittelbare Absicht des Tdétens von
Anhang IV — Arten oder der Stérung derselben muss nicht vorhanden sein. Das Wissen um
die voraussichtliche Wirkung des eigenen Handelns im Zusammenhang mit dem ebenfalls
bekannten Vorkommen von Anhang IV — Arten reicht aus, um dieses als absichtlich zu

bezeichnen (siehe EUROPEAN COMMISSION 2006, 2007, Kapitel 11.3.).

Als Untersuchungsraum wird die Fldche bezeichnet, in der die faunistischen

Untersuchungen/Erfassungen fir das vorliegende Fachgutachten erhoben wurden. Die
Begriffe Untersuchungsgebiet, Untersuchungsfliche und Untersuchungsraum werden im

Folgenden synonym verwendet.

Die Begriffe Eingriffsbereich, Eingriffsflache, Eingriffsgebiet bzw. Vorhabenbereich sind

enger gefasst und beschreiben die Flache oder Flachen, die unmittelbar durch das Vorhaben

betroffen sind, z.B. durch Baustellenaktivitaten, Lagerplatze, Zuwegung etc.

Die Begriff Plangebiet, Planflache (z.B. B-Plangebiet) bezeichnen den Geltungsbereich des

jeweiligen Plans bei einem Planverfahren.

Der Begriff Wirkraum beschreibt den Bereich, in dem eine Stérung von planungsrelevanten

Arten aufgrund vorhabenbedingter Storwirkungen denkbar ist.
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2. Beschreibung des Vorhabenbereichs

Der dieser artenschutzrechtlichen Prifung zu Grunde liegende Vorhabenbereich befindet
sich am Antoniusweg im Siegburger Stadtteil Kaldauen (53721) (Abbildung 1 ). Das

Grundstick befindet sich im Besitz der katholischen Kirchengemeinde St. Servatius.

Das Plangebiet befindet sich innerhalb einer lockeren Wohnbebauung. Es besitzt eine Grol3e
von rd. 0,5 ha und ist weitestgehend unbebaut. Im Norden wird es durch die Stral3e Im
Spargelfeld, im Osten durch den FuRBweg, der die R&merstralBe mit dem Antoniusweg
verbindet, im Sidden durch den Antoniusweg selbst und im Westen durch die bestehende
Wohnbebauung zwischen der Stral3e Im Spargeldweg und dem Antoniusweg begrenzt. Dem
Vorhabenbereich liegen die Flurstiicke 1025 und 1247 in der Gemarkung Braschol3, Flur 32

zu Grunde.

Es werden zwei Bestandswohngebdude im Bereich der StraRe Im Spargelfeld (Flurstiicke
Nr. 1177 und 1246) in die Planung integriert, die innerhalb der Flachen fir den
Gemeinbedarf errichtet wurden. An das Plangebiet schlie3t sich im Bereich nordlich der
StraRe Im Spargelfeld eine eingeschossige Atriumswohnbebauung an. Nach Suden und
Westen wird das Umfeld des Plangebietes durch freistehende 1- bis 2- geschossige
Einfamilienhduser bestimmt. Im Eckbereich des Antoniusweges mit der Marienstral3e
befindet sich ein mehrgeschossiger Wohnkomplex. Weiterhin befindet sich Nordwesten des

Plangebiets ein Taubenverschlag.

Ostlich des Plangebietes besteht die Kirche Liebfrauen. Neben dem eigentlichen

Kirchengebéaude sind dort auch das Pfarramt und Veranstaltungsraume untergebracht.

Das Plangebiet wird Uberwiegend durch Wiesenflichen eingenommen. Im Bereich des
Antoniusweges bestehen neun Ess- Kastanien, die unter die Baumschutzsatzung der
Kreisstadt Siegburg fallen. Die Ubrigen Baume im Plangebiet stellen insbesondere
Nadelbdume und Obstbdume dar. Vor allem die Esskastanien und Nadelbdume sind dem
starken Baumholz zuzuordnen (BHD > 50 cm). Bei den Obstbdumen handelt es sich um

mittelstarkes Baumholz (BHD 36-50 cm), die als Hochstamme gepflanzt wurden.

Fur den gesamten Vorhabenbereich sowie dessen ndhere Umgebung ist eine hohe
Vorbelastung in Form optischer und akustischer Storwirkungen zu konstatieren, die durch die
innerdrtliche Lage (angrenzende Wohnbebauung wund der damit verbundene

Anliegerverkehr) sowie die mit dem Kirchenbetrieb einhergehenden Wirkfaktoren entsteht.

Im Rahmen von  Gelandebegehungen konnten weder in den B&umen auf dem
Kirchengelande noch in angrenzenden Baumbestdnden (Baume waren gut einsehbar)
Horste von Grol3vogelarten nachgewiesen werden. Die Obstbdume auf der Wiesenflache im

Osten weisen kleine Hohlen und Halbhdhlen auf, die als potenzielle Brutplatze fur ubiquitére
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und ungefahrdete Hohlenbriter aber auch fir teils bedrohte Vogelarten, wie Feldsperling und
Gartenrotschwanz in Frage kommen. Eine denkbare Funktion als Fortpflanzungs- und
Ruhestatten fur Flederm&ause obliegt ihnen aufgrund der geringen Stammdurchmesser nicht.
Im Nordosten konnte in einer Birke ein ausgefaultes Astloch identifiziert werden. Ansonsten
konnten unter den starken Baumhdlzern keine weiteren Biotopstrukturen wie Baumhohlen,
Rindenstorstellen oder Astabbriiche nachgewiesen werden, die als potenzielle Lebensstatten

fur Fledermause einzustufen sind.

Kleingewasser oder sonstige potentiell wertvolle Biotopstrukturen, die weiteren
artenschutzrechtlich relevanten Tierarten als Lebensraum dienen konnten, konnten auf der

Vorhabenflache nicht festgestellt werden.

Die folgenden Abbildungen 1 - 11 vermitteln einen Eindruck von der vorhandenen

Biotopausstattung im Bereich des Plangebiets.

Abbildung 1: Darstellung des Untersuchungsgebiets (rot) am Antoniusweg (unmittelbar stidlich angrenzende
StralRe), Siegburg-Kaldauen (53721). Das Umfeld wird von einer lockeren Wohnbebauung sowie den kirchlichen
Gebauden charakterisiert. Starke Baumhdlzer stocken vor allem in der Peripherie im Sidosten, entlang des
Antoniuswegs und im Nordosten. Die Obstbaume befinden sich auf der Wiesenflache westlich der Kirche. Luftbild
(genordet) entnommen aus TIM-ONLINE NRW, 23.06.2015.
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Abbildung 2: Blick vom Antoniusweg nach Norden auf die Vorhabenflache. In der Bildmitte sind die Obstbaume
zu erkennen, die zahlreiche Hohlen und Halbhohlen aufweisen, die als potenzielle Fortpflanzungs- und
Ruhestatten flr Feldsperling, Gartenrotschwanz, Haussperling, aber auch fiir ubiquitdre und ungefahrdete Arten
in Frage kommen. Im Vordergrund befinden sich die Kastanien entlang des Antoniuswegs. Horste konnten in
ihnen nicht nachgewiesen werden. Sie besitzen auch keine, Baumhéhlen, Baumspalten oder Rindenstérstellen,
die sich als denkbare Lebensstatten fiir Fledermause eignen. Am rechten Bildrand ist ein Teil der Kirche zu
sehen.

Abbildung 3: Blick auf die Kirche von Siidwest. Rechts der Antoniusweg mit den Kastanien.
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Abbildung 4: Nadelholzgruppe westlich der Kirche. Ein Brutplatz des Sperbers oder der Waldohreule konnte hier
nicht identifiziert werden. Es konnten auch keine Gewdlle oder Rupfungen nachgewiesen werden, die auf eine
Anwesenheit der beiden genannten Arten hindeuten. In der linken Bildhalfte sind die Obstbdume zu erkennen.

Abbildung 5:Baumgruppe im Nordosten. Hier konnte ein altes Kréhen- oder Ringeltaubennest in einer Buche
erfasst werden. Siehe nachfolgende Abbildung. Es konnten jedoch keine Gewdlle oder Rupfungen identifiziert
weisen, die auf eine Nutzung des alten Nests durch Sperber oder Waldohreule hinweisen.
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Abbildung 6: Altes Krahennest in einer Buche. Es liegen keine Hinweise vor, die auf eine Nachfolgenutzung
durch Waldohreule oder Sperber hindeuten.

Abbildung 7: Taubenverschlag im Nordwesten des Plangebiets.
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Abbildung 8: Ausgefaulte Astiécher und Astabbriiche, die sich fir Hohlen- und Halbhéhlenbriter als eignen.

Abbildung 9: Weiterer Obstbaum mit ausgefaultem Astloch. Solche Strukturen sind auch an weiteren der
Obstbdume zu finden.
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Abbildung 10: Einige Baume weisen kinstlicher Nisthilfen fir Vogel auf.

BURO STRIX MARKUS HANFT, Friedrich Breuer Str. 111, 53225 Bonn 13



Artenschutzpriifung: Bebauungsplan Nr. 64/3, “ Antoniusweg Kreisstadt Siegburg Stand: 25.06.2015

Abbildung 11: Ausgefaultes Astloch in einer Birke in dem Baumbestand im Nordosten.

3. Datengrundlage, Vorgehensweise und Methodik

3.1. Datengrundlage

Die Daten fur die vorliegende Artenschutzprifung stammen vorwiegend aus den
Fachinformationssystemen des Landesamts fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
(LANUV). Hierbei handelt es sich um die Angaben zum Vorkommen geschitzter Arten im
Messtischblatt 5109 (Lohmar) (TK 1:25.000, Lohmar) und (MTB) 5209 (Siegburg)
(TK 1:25.000, Siegburg) sowie um die Angaben des Biotopkatasters und der
Landschaftsinformationssammlung ,LINFOS* (vgl. LANUV 2015a, b, c, d). Weiterhin wurden
Angaben aus die ,Brutvogel Nordrhein - Westfalens (GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013) in
der Auswertung berticksichtigt.

BURO STRIX MARKUS HANFT, Friedrich Breuer Str. 111, 53225 Bonn 14



Artenschutzpriifung: Bebauungsplan Nr. 64/3, “ Antoniusweg Kreisstadt Siegburg Stand: 25.06.2015

Zusatzlich erfolgte eine gezielte Uberprifung des Vorhabenbereichs im Hinblick auf
Vorkommen zum Feldsperling und Gartenrotschwanz. Diese Untersuchung wurde im
Rahmen von drei morgendlichen Begehungen im Zeitraum Ende April bis Ende Mai 2015

nach SUDBECK et al. (2005) durchgefihrt.

Fur weitere planungsrelevanten Arten nhach MUNLV (2008) und KIEL (2005) sowie sonstige
Vogelarten, die in der Rote Liste NRW (SUDMANN et al. 2011) als regional ,gefahrdet”
eingestuft sind, wurde deren Lebensraumeignhung im Vorhabenbereich geprift. Falls ein
Vorkommen von solchen Tierarten denkbar ist, wurden sie im weiteren Verlauf der

Artenschutzprifung berucksichtigt.

3.2. Vorgehensweise und Methodik
In Bezug auf den Artenschutz missen folgende Aspekte behandelt werden:

« Es muss eine Vorstellung davon erarbeitet werden, wie sich artenschutzrechtlich
relevante Arten im Wirkungsbereich des Vorhabens verteilen. Bedeutung haben dabei
europarechtlich geschiitzte Arten (européische Vogelarten und Anhang IV Arten der
FFH-RL), da sie den unter 1.2 dargestellten artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden
unterliegen und zudem Grundlage sind, die Zulassigkeit des Eingriffs bewerten zu

kdénnen.

e Es ist der Tatbestand der Tétung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich
relevanter Arten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG abzuprufen.

* Im Hinblick auf das Storungsverbot ist nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zu prufen, ob
sich der Erhaltungszustand ggf. betroffener lokaler Populationen streng geschitzter

Arten und wildlebender Vogelarten vorhabenbedingt verschlechtern kdnnte.

* Unter Berucksichtigung des § 44 Abs. 5 BNatSchG ist bei zulassigen Eingriffen zu
prifen, ob Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie oder europdische Vogelarten im Sinne § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG im
Einflussbereich des Vorhabens auftreten und beeintréchtigt werden kénnen. Das Verbot
des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist nicht verletzt, soweit die 6kologische Funktion der
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird. Gleiches gilt fur das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, soweit die
danach verbotene Handlung unvermeidbar mit einer Beeintrachtigung nach Abs. 1 Nr. 3
verbunden ist. Unmittelbar anwendbar ist das Artenschutzrecht der 88 44 ff BNatSchG

auf der Ebene der Vorhabenzulassung.
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Falls die Verletzung eines Verbotstatbestandes nicht auszuschliel3en ist, ist zundchst zu
prufen, ob dies Uber geeignete Vermeidungs- und/oder vorgezogene AusgleichsmalRhahmen

vermieden werden kann.

Ist die Verletzung eines Verbotstatbestandes auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungs-
oder MinderungsmafRhahmen oder vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (CEF-
Mafinahmen) nicht auszuschliel3en, ist zu prifen, ob eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG gewahrt werden kann. In diesem Zusammenhang ist eine Begrindung zum
Vorliegen der Ausnahmevoraussetzungen, insbesondere zu zumutbaren Alternativen und

zur Frage des Erhaltungszustands betroffener Arten als Folge des Vorhabens, erforderlich.

Die in 3.1 genannten Daten wurden in Hinblick auf potentielle Vorkommen
planungsrelevanter Arten im Plangebiet untersucht und ausgewertet. Dies geschah unter

Berlicksichtigung der Lebensraumanspriiche der einzelnen Arten.

Im Rahmen mehrmaliger Gel&dndebegehungen wurde der Vorhabenbereich auf die im
Vorhinein ermittelten potentiell vorkommenden planungsrelevanten Arten und regional
.gefahrdeten” Vogelarten (Niederrheinische Bucht) hin Uberprift. Dies erfolgte im Hinblick
auf direkte (z.B. durch Sichtbeobachtung oder akustische Nachweismethoden) und indirekte
Nachweise der Arten (z.B. in Form von Nahrungsresten, Kot, Nestern). Im Rahmen der
Gelandebegehung wurde das Potential des Plangebiets anhand der vorhandenen
Biotopausstattung als Lebensraum fur solche Arten eingeschatzt. Hierzu wurde nach
geeigneten  Habitatstrukturen wie HoOhlen, Nistmdglichkeiten, Nahrungshabitaten,

Uberwinterungshabitaten, Versteckplatzen, Fortpflanzungs- und Ruhestétten, etc. gesucht.

Aufgrund der begrenzten Biotopausstattung des Vorhabenbereichs und der Vorbelastungen
(z.B. innerdrtliche Lage) sowie der Kleinflachigkeit des Eingriffsgebiets ist diese

Vorgehensweise zur Ermittlung des Artenpotentials als ausreichend anzusehen.
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4. Auswahl artenschutzrechtlich relevanter Arten

Den Vorgaben des 8§ 44 Abs. 1 Nrn. 1, 3 und 4 BNatSchG folgend gelten die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande fur samtliche besonders geschiitzten Arten (vgl.
Kapitel 1.2.2) wohingegen § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gilt nur fur die streng geschitzten
Arten und die wildlebenden Vogelarten. Mit Blick auf 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG beschrankt sich
die artenschutzrechtliche Prufung auf die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und auf die
wildlebenden Vogelarten. Die Ubrigen, nur national besonders und streng geschiitzten Arten
unterliegen der Eingriffsregelung und sind daher im Rahmen der artenschutzrechtlichen

Prufung nicht zu bertcksichtigen.

4.1. Wildlebende Vogelarten

Im Rahmen dieses Gutachtens werden die nach MUNLV (2008) und KIEL (2005) als
planungsrelevant bezeichneten Vogelarten bertcksichtigt. Diese Listen werden durch acht
zusatzliche Arten erweitert, die seit der aktuellen Roten Liste der Brutvogel NRW (SUDMANN
et al. 2009) als ,gefahrdet* eingestuft werden: Baumpieper, Feldlerche, Feldsperling,

Kuckuck, Mehlschwalbe, Waldlaubsénger, Waldohreule, Waldschnepfe.

Neben den planungsrelevanten Vogelarten, die im MTB 5109 und 5209 gelistet sind, werden
aber auch Vogelarten betrachtet, die regional gefahrdet sind und deshalb hier ebenfalls als
planungsrelevant anzusehen sind. Demnach werden in vorliegendem Gutachten auch
Vogelarten geprift, die nach Rote Liste NRW (SUDMANN et al. 2008) in der hier relevanten
Verbreitungslandschaft ,Niederrheinischen Bucht* mindestens als ,gefahrdet” eingestuft
werden. Berilcksichtigt werden jedoch nur Arten, die aufgrund der vorhandenen

Lebensraumtypen und Lebensraumeignung im Vorhabenbereich vorkommen kénnen.

Bei ubiquitdren Arten wie z.B. Kohlmeise, Rotkehlchen und Amsel wird angenommen, dass
sie in der Lage sind im Falle eines Eingriffs in ihr Habitat auf Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im unmittelbaren Umfeld zurlickzugreifen. Da die ©kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang nach 8§ 44 Abs. 5
BNatSchG somit erhalten bliebe, wird nicht von einem Eintreten des Verbotstatbestands
nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgegangen. Diese sogenannten ,Allerweltsarten®
werden deshalb zwar insgesamt formal mit betrachtet, aber nicht einzeln vertiefend gepruft

und auch nicht artspezifisch in den Tabellen und im Text aufgefuhrt.

4.2. Fledermause

In den beiden MTBs 5109 und 5209 werden Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus,
GroR3er Abendsegler, GroRRes Mausohr, Kleine Bartfled ermaus, Teichfledermaus,

Wasserfledermaus, und Zwergfledermaus gelistet.
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Bis auf die Kleine Bart- und Zwergfledermaus  handelt es sich jedoch vor allem um Arten,
die an strukturreiche Landschaften (Dorfcharakter mit strukturreichem Umfeld z.B. Wechsel
von Hecken und Grinland) oder Walder gebunden sind. Als Fortpflanzungs- und
Ruhestatten nutzen sie Baumhdhlen (i.d.R. grof3volumig) oder/und Gebaudequartiere.
Aufgrund der begrenzten Biotopausstattung im Vorhabenbereich, der Vorbelastungen sowie
der innerortlichen Lage kdnnen fur diese sechs Arten hier Lebensstatten mit hinreichender

Sicherheit ausgeschlossen werden (Tabelle 3). Ein Auftreten als Nahrungsgast

insbesondere fir Arten aus dem nordlichen Waldgebiet aber auch Arten, die unter

Umstanden den Dachstuhl der Kirche bewohnen, ist jedoch denkbar.

Die Zwergfledermaus st ein typischer Bewohner von Siedlungen. Als Sommerquartiere und
Wochenstuben werden fast ausschlieBlich Spaltenverstecke an und in Geb&auden
aufgesucht. Genutzt werden Hohlrdume unter Dachpfannen, Flachdachern, hinter
Wandverkleidungen, in Mauerspalten oder auf Dachbdden. Baumquartiere sowie Nistkasten
werden jedoch ebenfalls bewohnt (LANUV 2015e).

Als typische Gebaudefledermaus kommt die Breitfligelfledermaus  vorwiegend im
Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich vor. Die Jagdgebiete befinden sich bevorzugt in der
offenen und halboffenen Landschaft Gber Grinlandflachen mit randlichen Gehdlzstrukturen,
Waldrandern oder Gewassern. Die Tiere jagen aber auch in Streuobstwiesen, Parks und
Garten sowie unter StralRenlaternen. Als Sommerquartiere werden vorwiegend
Spaltenverstecken oder Hohlrdumen an und in Gebauden (z.B. Fassadenverkleidungen,
Zwischendecken, Dachbtden, Dachpfannen) genutzt. Einzelne Mannchen beziehen neben

Gebaudequartieren auch Baumhohlen, Nistkasten oder Holzstapel (LANUV 2015e).

Eine potenzielle Nutzung (zumindest sporadisch) der Baumhghle in der Birke (siehe
Abbildung 11 ) kann daher sowohl fir die Breitfligelfledermaus als auch fur die
Zwergfledermaus nicht mit ganzlicher Sicherheit ausgeschlossen werden. Hinweise, die auf
eine aktuelle oder vergangene Nutzung hindeuten, liegen jedoch nicht vor. Dariiber hinaus
vermittelt die Baumhdohle den Eindruck, dass sie relativ feucht ist. Daher wird die Baumhohle
lediglich als potenzielles Sommer- und/oder Zwischenquartier (insbesondere fir Mannchen)
eingestuft. Eine sporadische Nutzung der Vorhabenflache als Nahrungsraum insbesondere

fur Zwergfledermause aus der Umgebung (Wohnbebauung) ist jedoch denkbar.

4.3. Sonstige Saugetierarten

Im Vorhabenbereich befinden sich keine Strukturen, wie eine ausgepragte Strauchschicht
mit Beerenpflanzen, die weiteren artenschutzrechtlich relevanten Saugetierarten, wie z.B.
der Haselmaus, als geeignete Lebensrdaume dienen koénnten. Auch der angrenzende
Baumbestand weist solche Strukturen nicht auf. Weiterhin werden innerértliche Bereiche von

der Art i.d.R. nicht besiedelt. Daher kann ein Vorkommen der Haselmaus bereits im Voraus
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mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Dies gilt ebenfalls fir Vorkommen
weiterer planungsrelevanter Saugetierarten. Dem zu Folge wird die Gruppe der Saugetiere,

mit Ausnahme der Fledermause nicht weiterverfolgt.

4.4. Amphibien und Reptilen

In den beiden MTBs 5109 und 5209 werden Gelbauchunke , Kammmolch und Kreuzkréte
unter den Amphibien gelistet. Gewésser oder Kleingewasser, die den genannten Arten als
Fortpflanzungsstatten (Laichgewdasser) dienen kdnnten, sind im Eingriffsbereich sowie im
naheren Umfeld nicht vorhanden. Der Vorhabenbereich weist auch keine verdichteten
Bodenstellen auf, in denen sich temporar Wasser ansammeln kdnnte. Ein Vorkommen im
Landhabitat, das im raumlichen Zusammenhang zu den Reproduktionsgewéssern liegen
muss, kann daher ebenfalls ausgeschlossen werden. Dementsprechend kann ein
Vorkommen der Wechselkrote fur den Vorhabenbereich bereits im Voraus mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden. Auch fur weitere Amphibienarten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie kommt der Eingriffsbereich als Lebensraum nicht in Frage. Die Gruppe der

Amphibien wird daher nicht weiter betrachtet.

Die Zauneidechse wird als einzige planungsrelevante Reptilienart gelistet. Fur
Eidechsenarten und Schlangen fehlen essentielle Kleinstrukturen, wie Platze zur
Thermoregulation, Tages- und Uberwinterungsverstecke sowie Nahrungshabitate im
raumlichen Zusammenhang. Daher kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit fir die
Zauneidechse und/oder weiterer planungsrelevanter Reptilienarten mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden. Auch die Gruppe der Reptilien wird demnach nicht

weiter behandelt.

4.5. Wirbellose

Im MTB 5209 sind die die beiden Schmetterlings - Blaulinge Dunkler Wiesenknopf

Ameisenblauling und Grol3er Moorblauling gelistet.

Voraussetzung fur das Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf — Ameisenblaulings ist der
GroRRe Wiesenknopf als Futter- und Eiablagepflanze sowie Kolonien von Knotenameisen
(v.a. Myrmica rubra) fir die Aufzucht der Raupen. Der charakteristische Lebensraum des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sind extensiv genutzte, wechselfeuchte Wiesen in
Fluss- und Bachtalern. Zu feuchte oder regelmaRig Uberflutete Standorte werden offenbar
gemieden. Der Gro3e Moorblauling kommt vor allem in Sumpf- und Auwiesen in warmen,
feuchten Fluss- und Stromtalern vor, wobei die Art ebenfalls zu nasse oder regelmafRiig
Uberflutete Standorte meidet. Der Blauling ist in seinem Vorkommen auch auf das

Vorkommen des Grol3en Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) als Futter- und
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Eiablagepflanze, und einer Knotenameise — in diesem Fall v.a. die Art Myrmica scabrinodis —

fur die Raupenaufzucht angewiesen.

Die Voraussetzungen sind fur die beiden Blaulinge im Vorhabenbereich nicht erfllt, so dass

deren Vorkommen bereits im Voraus ausgeschlossen werden kdénnen.

Da relevante Lebensraumverluste fur die Wirbellosen, insbesondere auch Verluste von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten oder direkte Gefahrdungen von Individuen oder
Entwicklungsstadien bei samtlichen potenziell denkbaren Vorkommen mit hinreichender
Sicherheit bereits im Vorhinein ausgeschlossen werden kénnen, muss die Tiergruppe der
Wirbellose nicht weiter behandelt werden.
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5. Beschreibung des Vorhabens und seiner Auswirkung en

Das dieser artenschutzrechtlichen Prifung zu Grunde liegende Bauvorhaben befindet sich

am Antoniusweg im Siegburger Stadtteil Kaldauen (53721).

Die katholische Kirchengemeinde St. Servatius mdchte im Siegburger Stadtteil Kaldauen
Teilflachen ihres Gelandes um die Kirche Liebfrauen, die nicht mehr fur kirchliche Zwecke
bendtigt werden, einer wohnbaulichen Entwicklung zufhren. Es ist vorgesehen, 10
freistehende Einfamilienhauser in eingeschossiger Bauweise mit ausgebautem Satteldach zu

errichten. Die Grundstlicke werden im Erbbaurecht vergeben.

Es ist geplant, begleitend zur StraRe Im Spargelfeld vier freistehende Einfamilienh&user zu
realisieren. Weitere sechs Einfamilienhauser sollen tber einen neuen StraRenstich, der vom

Antoniusweg aus in das Plangebiet gefthrt wird, gebaut werden.

Die Gebaude sollen eine Hohe von einem Vollgeschoss mit ausgebautem Satteldach nicht

uberschreiten.

Die Baugrundsticke besitzen eine Grof3e von ca. 340 bis 410 gm. Damit wird eine
zeitgeméalle Verdichtung der Wohnbebauung und ein sparsamer Umgang mit Grund und
Boden gewahrleistet. Die Grundstiicke werden von der Kirchengemeinde im Erbbaurecht

vergeben.

Die ErschieRung der Wohngebaude erfolgt fir den nordlichen Teil des Plangebietes von der
Stralle Im Spargelfeld aus. Die beiden dstlichen Gebaude bleiben Uber eine private
Zuwegung erreichbar. Hier werden im spateren Bebauungsplan Geh-, Fahr- und

Leitungsrechte zugunsten der Anlieger und der Versorgungstrager festgesetzt.

Die Gebaude westlich des Kirchenbauwerkes werden uber einen Stral3enstich, der in einer
Wendeanlage fir PKW endet, erschlossen. Am StralRenanfang wird ein Mullsammelplatz fir
den Abfuhrtag vorgesehen, so dass die RSAG die StichstraRe nicht befahren muss. Der
Stral3enstich besitzt eine Breite von 5,5 Metern, so dass neben der Mdoglichkeit der

Baumpflanzung auch Besucherparkplatze darin untergebracht werden kdnnen.

Der Stellplatznachweis fur die Einfamilienh&user wird auf den jeweiligen Baugrundstiicken
erbracht. Jedem Gebaude wird eine Garage zugeordnet. Ein zweiter Stellplatz steht in der

Garageneinfahrt zur Verfigung.

Da mogliche vorhabenbedingte Auswirkungen sowohl kurz- als auch langfristig entstehen
und auch wirken konnen, sind diese im Vorhinein einzuschatzen und die einzelnen
Wirkfaktoren beziglich ihrer Wirkung auf planungsrelevante Tierarten zu bewerten. Hierbei
sind in vorliegender Artenschutzprifung bereits bestehende Wirkfaktoren (Vorbelastung) mit
in die Bewertung einzubeziehen. Bei dem hier relevanten Vorhaben handelt es sich um die

Inanspruchnahme von Boden und Vegetation und der anschlieRenden Bebauung der Flache
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mit Wohnhausern, die Anlage von Aulienanlagen und Grunflachen sowie die infrastrukturelle
ErschlieBung des neuen Wohngebiets. Die Wirkfaktoren beschrdnken sich daher im
Wesentlichen auf bau- und anlagebedingte Wirkfaktoren. Betriebsbedingte Stérungen
kénnen vernachlassigt werden, da sich aufgrund des Umfelds (innerértliche Lage und
Kirchenbetrieb) keine signifikante Zunahme, v.a. akustischer und optischer Stérungen
ergeben. Im Hinblick auf potentielle Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind

folgende Auswirkungen des Vorhabens denkbar:

e Flacheninanspruchnahme / Lebensraumverlust

Bau- und anlagebedingt kommt es zu Flacheninanspruchnahmen/Lebensraumverlusten
durch die entstehende Bebauung, die Anlage von Auf3enanlagen und Grinflache sowie der
infrastrukturellen ErschlieBung Hierzu sind Eingriffe in Vegetationsstrukturen (Baum-
/Gebuschrodungen) und die Inanspruchnahme von Boden notwendig. Die baubedingte
Flachenbeanspruchung sollte im vorliegenden Fall in die insgesamt fir den Neubau
vorgesehene Flachenkulisse integrierbar sein. Benotigte Flachen fur
Baustelleneinrichtungsflachen stehen auf den angrenzenden StralRen sowie dem Plangebiet
zur Verfiugung. Damit ist auf dem eigentlichen Standort nicht mit baubedingten
Flacheninanspruchnahmen zu rechnen, die Uber den anlagebedingten Flachenverbrauch

hinausgehen.

e Eingriffe in den Grundwasserhaushalt, Auswirkungen auf Oberflachengewésser,

Stoffeintrage, Stérwirkungen durch akustische und o ptische Effekte

Das Vorhaben ist nicht mit Beeintrachtigungen des Grundwasserhaushalts verbunden. Im
Plangebiet befinden sich auch keine Oberflachengewasser oder sonstige Lebensrdume, die
empfindlich gegentber Stoffeintragen sind. Das Plangebiet liegt innerhalb einer lockeren
Wohnbebauung und grenzt unmittelbar an ein Kirchengeldnde an. Vorbelastungen vor allem
durch akustische und optische Effekte, insbesondere hervorgerufen durch die Anwohner und
Kirchenbesucher sowie dem damit einhergehenden Anliegerverkehr sind dem zu Folge fir
den Vorhabenbereich zu konstatieren. Eine erhebliche Zunahme akustischer und optischer
bau- und betriebsbedingter Stérungen, die tber die Vorbelastungen hinaus gehen, ist nicht

Zu erwarten.

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen kénnen daher storbedingte Auswirkungen auf
artenschutzrechtlich relevante Arten im Vorhinein mit hinreichender Sicherheit

ausgeschlossen werden. Diese Wirkungspfade werden daher nicht weiter betrachtet.
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e Auswirkungen auf Lebensraumvernetzung und -verbund

Beeintrachtigung von Vernetzungs- und Verbundbeziehungen treten z.B. auf, wenn
funktionale Zusammenhange von Lebensraumen gestort werden (z.B. Trennung von Brut-
und Nahrungsraumen einer Tierart), wenn Tierwanderwege unterbrochen oder miteinander
in Kontakt stehende Teilpopulationen durch ein Vorhaben voneinander getrennt werden
(Barriereeffekte). Weiterhin kdénnen sich Auswirkungen auf Artvorkommen insgesamt
ergeben, wenn Teilpopulationen bestimmter Arten beeintrachtigt werden und dadurch die
Gesamtpopulation unter eine fur den Fortbestand notwendige Grol3e sinkt. Aufgrund seiner
Lage, der Kleinflachigkeit des Vorhabenbereichs und seiner begrenzten Biotopausstattung
ist dem Vorhabenbereich keine Vernetzungs- und Verbundbeziehungen zuzuordnen. Der

Wirkpfad wird deshalb nicht weitergehend betrachtet.

e Unmittelbare Gefahrdung von Individuen

Eine unmittelbare Geféahrdung von Individuen geschiitzter Arten kann baubedingt eintreten.
Baubedingt sind Tétungen oder Verletzungen von Tieren in der Vegetation denkbar. So
wirde die Beseitigung von Vegetationsstrukturen, in denen sich Nester mit Eiern oder
Jungtiere von Végeln befinden (Geblsch-/Baumbriter), zur unmittelbaren Gefahrdung dieser

Tiere fuhren.

Die Gefahr, dass uUberwinternde Tiere (z.B. Amphibien, Reptilien, Wirbellose, Haselmaus)
durch die Beseitigung ihrer Verstecke infolge von Bodenabtrag, aber auch durch das
Zuschitten unterirdischer Landhabitate, verletzt oder getdtet werden kénnten, besteht nicht,

da der Vorhabenbereich fir sie kein Lebensraumpotential aufweist.

Mdglich waren darUber hinaus auch Verkehrsopfer durch den baubedingten Fahrzeug- und
Gerateeinsatz im Vorhabengebiet. Die Geschwindigkeit der Fahrzeuge im Vorhabenbereich
ist aber zu gering, um zu einem direkten Kollisionsrisiko fiir flugfahige Tiere (Fledermause

und Vogel) fihren zu kénnen.

Die dargestellten Auswirkungen des Vorhabens sind Grundlage fiir die Konfliktprognose
(siehe Kapitel 7). Im Vordergrund bei dem hier zu priufenden Vorhaben stehen die
Flacheninanspruchnahme und der damit einhergehende Verlust von Lebensrdumen sowie

die unmittelbare Geféahrdung von Individuen.

Auf Grundlage der vorhabenspezifischen Wirkfaktoren (s. 0.), den Vorbelastungen sowie der
Biotopstrukturen lasst sich der Wirkraum des Vorhabens definieren. In diesem Bereich kann

eine Stérung von planungsrelevanten Arten nicht ausgeschlossen werden. In vorliegender
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Artenschutzprifung kann der

Wirkraum dem Eingriffsgebiet gleichgesetzt werden.

Storwirkungen sind dartiber hinaus nicht zu erwarten.
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6. Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten

Die nachfolgende Aufstellung betrifft Arten, die im Vorhabenbereich und der unmittelbaren
Umgebung fur die vorliegende Artenschutzprifung (potentiell) vorkommen und unter die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG unter
Berlcksichtigung der Einschrankungen gemafR 8 44 Abs. 5 BNatSchG fallen. Behandelt
werden daher folglich die Arten und Artengruppen, deren mdgliche Betroffenheit Uber die
Zulassigkeit des Vorhabens entscheidet (gemaR 8 44 Abs. 5 BNatSchG sind dies die Arten
nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und die européischen Vogelarten, vgl. Kapitel 1.2 und
2.1). Die Methodik der Prifung artenschutzrechtlicher Belange erfolgt nach den in Kapitel 3.2
dargestellten Kriterien und unter Bertcksichtigung der in Kapitel 3.1 beschriebenen

Datengrundlagen.

Die Auswertung des Biotopkatasters (LANUV 2015c) und der LINFOS (LANUV 2015d) des
Landes NRW erbrachte keine Hinweise auf Vorkommen planungsrelevanter Arten im

Wirkraum des Vorhabens.

6.1. Europaische Vogelarten

Nach LANUV sind im MTB 5109 und 5209 insgesamt 46 planungsrelevante Vogelarten
nachgewiesen. Nach Auswertung der vorhandenen Quellen (LANUV 2015, b, ¢, d, LINFOS)
kann fur alle genannten Arten, mit Ausnahme Feldsperling und Gartenrotschwanz

aufgrund der Habitatausstattung, den Vorbelastungen, der Lage und der Kleinflachigkeit des
Vorhabenbereichs ausgeschlossen werden, dass sie im Wirkraum selbst Fortpflanzungs-
und Ruhestatten besitzen (Tabelle 2). Daher erfolgten fur Feldsperling und

Gartenrotschwanz gezielte Untersuchungen (vgl. Kap. 3.1).

Nach GRUNEBERG & SUDMANN (2013) kommt der Haussperling in den hier relevanten MTBs
vor und ist nach Rote Liste NRW in der ,Niederrheinischen Bucht“ als gefahrdet eingestuft
(SUDMANN et al. 2008). Die Art kann als potentiell vorkommend eingestuft werden, zum
Einen als Nahrungsgast aus der angrenzenden Wohnbebauung zum Anderen als Brutvogel
in den Halbhdhlen und Ho6hlen der Obstbdume. Fortpflanzungsstétten des Haussperlings
konnen daher im Vorhabenbereich nicht mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden. Fur weitere Vogelarten (z.B. Klappergrasmiicke), die in der ,Niederrheinischen
Bucht® mindestens den Gefahrdungsstatus ,geféhrdet® aufweisen, werden die

Habitatanspriche im Vorhabenbereich nicht erfllt.

Der Vorhabenbereich besitzt weiterhin fir die verbreiteten und ungefahrdeten Vogelarten
eine Eignung als Lebensraum. Hierbei handelt es sich v.a. um anspruchslose und fir

Siedlungen typische Vogelarten (z.B. Amsel, Heckenbraunelle, Kohlmeise, aber auch
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Bachstelze und Hausrotschwanz), die in den vorhandenen Geblschen und Baumen

potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorfinden.

In Tabelle 1 werden die Vogelarten aufgelistet, die im Rahmen der Feldsperling- und
Gartenrotschwanzuntersuchung erfasst wurden. Die beiden genannten Zierarten konnten

weder im Plangebiet noch im direkten Umfeld nachgewiesen werden.

In Tabelle 2 erfolgt eine Bewertung des mdglichen Vorkommens planungsrelevanter
Vogelarten nach MUNLYV (2008) und KIEL (2005) auf Grundlage der Angaben der MTBs 5109
und 5209 anhand der vorgefundenen Lebensraumeignung (vgl. LANUV 2015a, b &
GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013) sowie eine Einschatzung des artenschutzrechtlichen

Konfliktpotentials in Bezug auf die Vorhabenumsetzung.

Tabelle 1: Vogelarten, die im Rahmen der Feldsperlings- und Gartenrotschwanzkontrollen im Plangebiet sowie
im direkten Umfeld nachgewiesen wurden. Mit Angaben zum Status und zur Gefahrdung. Status: Status der Art
im Untersuchungsgebiet, Statusangaben: B = Revier besetzt, Bv = Brutverdacht, G = Gastvogel (v.a.
Nahrungsgast = NG), Dz = Durchziigler, (f = Uberfliegend. RL NW Angaben zur landesweiten Gefahrdung nach
SUDMANN et al. (2009), RL WB/WT: Gefahrdungsstatus in der Westfélischen Bucht bzw. Westfélischen Tiefland
nach SUDMANN et al (2009) ; RL D: Angaben zur deutschlandweiten Gefahrdung nach SUDBECK et al. (2007): 0 =
ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V =
zuriickgehend (Vorwarnliste), S = Dank Schutzmalinahmen gleich, gering oder nicht mehr gefahrdet, N = von
NaturschutzmalRnahmen abhangig, R = Arealbedingt selten, ¢ = nicht bewertet. Fett hervorgehoben sind die
planungsrelevanten Arten nach KIEL (2005) sowie Vogelarten, die in der hier relevanten GrofRlandschaft nach
SUDMANN et al. (2009) mind. als ,gefahrdet” eingestuft werden.

Dt. Name Status RL RL RL | Schutz Vorkommen
wiss. Name NW | NRBU | D
Amsel Regelmé:\&ger . Bru.tvogeI_ im
B, NG * * * § Plangebiet sowie im direkten
Turdus merula
Umfeld.
Buchfink
o B, NG * * * § Brutvogel im direkten Umfeld.
Fringilla coelebs
Blaumeise Regelma?filger . Bru.tvogeI_ im
B, NG * * * § Plangebiet sowie im direkten
Parus caeruleus
Umfeld.
Grinfink
] ) B * * * § Brutvogel im direkten Umfeld.
Carduelis chloris
Haubenmeise
NG * * * § Seltener Nahrungsgast.

Parus cristatus

Hausrotschwanz ] ]
Phoeni By % " " 5 Brutverdacht im Bereich des
;)Jemcurus Taubenschlags..

ochruros

Haussperling

) B \' 3 \' § Brutvogel im direkten Umfeld.
Passer doemsticus
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Dt. Name Status RL RL RL | Schutz Vorkommen
wiss. Name NW | NRBU | D
Regelmaliger Brutvogel im
Heckenbraunelle B * * * § Plangebiet sowie im direkten
Umfeld.
Kohlmeise Regelma?filger . Bru.tvogeI_ im
] B * * * § Plangebiet sowie im direkten
Parus major
Umfeld.
Mauersegler . .
NG * * * § Nahrungsgast im Plangebiet.
Apus apus
Mehlschwalbe aRi i
. . NG 35 3 v § Regelma.Blger Nahrungsgast im
Delichon urbicum Plangebiet
Rabenkrahe
NG * * * § Nahrungsgast im Plangebiet.
Corvus corone
Ringeltaube
& B, NG * * * §
Columba palumbus
Rotkehlchen Verelnzglter _Brut.vogel . im
) B * * * § Plangebiet sowie im direkten
Erithacus rubecula
Umfeld.
Stieglitz B NG * N " § Nahrungsgast im  Plangebiet.
Carduelis carduelis ’ Bruten im direkten Umfeld.

Tabelle 2: Planungsrelevante Vogelarten im MTB 5008 (Milheim) mit Angaben zum mdglichen
artenschutzrechtlichen Konfliktpotential (AKP) fir den Wirkraum (WR) und das Eingriffsgebiet (EG) und
Begriindung (vgl. LANUV 2015a, b). EHZ = Erhaltungszustand in NRW, ATL = atlantisch, KON = kontinental, S =
Schlecht, U = Unzureichend, G = Giinstig, K.A. = keine Angaben

Planungsrelevante Vogelarten im MTB 5109& 5209

Dt. Name Stat. EHZ | AKP |Begriindung
im MTB | NRW
(ATL)

Der Baumfalke ist ein Bewohner der halboffenen
Landschaft und nutzt dabei Geholze, Baumgruppen und
sicher —reihen der Auen- und Kulturlandschaft,

Baumfalke brutend u Nein Parklandschaften, Kiefernheiden, lichte Walder und
Randzonen grofRerer Walder als Neststandorte. Keine

Horste im EG und WR vorhanden.
Die Lebensrdume des Baumpiepers sind vor allem lichte
Walder, Windbruch- und Waldbrandflachen, Lichtungen,
Baumpieper sicher U Nein Brachen, sonnige Waldrander, Heide- und
briitend Hochmoorflachen, Schonungen, Aufforstungen sowie

Kahlschlage. Die Lebensraumanspriiche werden im EG
und WR nicht erfiillt.
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Planungsrelevante Vogelarten im MTB 5109& 5209

Dt. Name

Stat.
im MTB

EHZ
NRW
(ATL)

AKP

Begriindung

Eisvogel

sicher
britend

Nein

Die Art ist auf Gewasser mit Steilufern oder Wurzeltellern
in  Gewasserndahe als Brutplatze angewiesen. Die
Habitatanspriiche der Art werden nicht erfillt. Ein
Vorkommen im EG und WR kann ausgeschlossen
werden.

Feldlerche

sicher
britend

Nein

Die Art besiedelt die offene Feldflur. Innerértliche
Siedlungsbereiche erfiillen die Habitatanspriiche der
Art nicht.

Feldschwirl

sicher
britend

Nein

Als Lebensraum nutzt der Feldschwirl geblischreiche,
feuchte Extensivgriinlander, groRere Waldlichtungen,
grasreiche Heidegebiete sowie Verlandungszonen von
Gewassern. Seltener kommt er auch in Getreidefeldern
vor. Das Nest wird bevorzugt in Bodenndhe oder
unmittelbar am Boden in Pflanzenhorsten angelegt (z.B.
in Heidekraut, Pfeifengras, Rasenschmiele).
Inneroértliche Siedlungsbereiche erfiillen die
Habitatanspriiche der Art nicht.

Feldsperling

sicher
brutend

Nein

Lebensraum des Feldsperlings sind halboffene
Agrarlandschaften mit einem hohen Griinlandanteil,
Obstwiesen, Feldgehdlzen und Waldrandern. Dariiber
hinaus dringt er bis in die Randbereiche landlicher
Siedlungen vor, wo er Obst- und Gemusegdrten oder
Parkanlagen besiedelt. Anders als der nah verwandte
Haussperling meidet er das Innere von Stadten.
Hohlenbdume als potentielle Brutpldatze konnten im EG
und WR nicht nachgewiesen werden. Die
Lebensraumanspriiche werden im EG und WR nicht
erfiillt.

Flussregen-
pfeifer

sicher
britend

Nein

Potenzielle Bruthabitate (vegetationsarme Flachen mit
grober Bodenstruktur) konnten im EG und WR nicht
nachgewiesen werden.

Garten-
rot-
schwanz

sicher
britend

Nein

Hohlenbaume, die der Art als potentielle Brutplatze
dienen, konnten im EG und WR nicht nachgewiesen
werden.  Gartenrotschwdnze  briiten in reich
strukturierter Kulturlandschaft mit Waldern,
Streuobstwiesen und  Parklandschaften.  Wichtige
Lebensraumbestandteile sind warmeexponierte
Offenstellen mit schitterer Bodenvegetation und
ausreichend groRem Insektenangebot. Die Art wurde im
Rahmen der gezielten Untersuchungen nicht
nachgewiesen..

Ganse-
sager

Nein

Der Gansesager kommt in NRW als Wintergast an
Gewassern vor, kleine Bache werden dabei jedoch nicht
genutzt. Die Lebensraumanspriiche werden im EG und
WR nicht erfiillt.

Grau-
reiher

Koloniebriiter der Gewdsser. Es konnten keine
Brutpldtze im EG und WR nachgewiesen werden. Auch
als Nahrungshabitat kommen EG und WR nicht in Frage.
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Planungsrelevante Vogelarten im MTB 5109& 5209

Dt. Name

Stat.
im MTB

EHZ
NRW
(ATL)

AKP

Begriindung

Grau-
specht

Nein

Die Art bevorzugt alte, mit Totholz durchsetzte Laub-
und Mischwalder. Die Lebensraumanspriiche der Art
werden im EG und WR nicht erfiillt.

Habicht

sicher
britend

Nein

Horste, Gewodlle oder Rupfungen konnten im EG und
WR nicht nachgewiesen werden. Potentielle Brut- oder
Ruhehabitate (alte Waldbestinde) sind ebenfalls nicht
vorhanden. EG und WR besitzen keine essentielle
Bedeutung als Nahrungsraum fiir die Art.

Heidelerche

Nein

Die Lebensraume der Heidelerche sind
sonnenexponierte, trockensandige, vegetationsarme
Flachen in halboffenen Landschaftsraumen. Bevorzugt
werden Heidegebiete, Trockenrasen sowie lockere
Kiefern- und Eichen-Birkenwalder. Dariber hinaus
werden auch Kahlschlage, Windwurfflichen oder
trockene Waldrander besiedelt. Das Nest wird gut
versteckt am Boden in der Ndhe von Baumen angelegt.
Die Lebensraumanspriiche der Art werden im EG und
WR nicht erfiillt.

Kiebitz

sicher
brutend

Nein

Die Art besiedelt die offene Feldflur. Die
Lebensraumanspriiche der Art werden im EG und WR
nicht erfiillt.

Kleinspecht

sicher
brutend

Nein

Art der Auen, Bruchwalder oder baumreichen Parks. Die
Lebensraumanspriiche (Weichholzer, Totholz) werden
im EG und WR nicht erfiillt.

Kormoran

Nein

Koloniebriter der Gewasser. Es konnten keine
Brutplatze im EG und WR nachgewiesen werden.
Innerértlich e  Siedlungsbereiche erfiillen die
Habitatanspriiche der Art nicht.

Krickente

Nein

Brutvogel der Gewasser. Lebensraumanspriiche der Art
werden im EG und WR nicht erfiillt.

Kuckuck

sicher
britend

Nein

Die Art ist bevorzugt in Parklandschaften, Heide- und
Moorgebieten, lichten Waldern sowie an
Siedlungsrandern und auf Industriebrachen anzutreffen.
Lebensraumanspriiche der Art werden im EG und WR
nicht erfiillt.

Mause-
bussard

sicher
britend

Nein

Horste konnten im EG und WR nicht nachgewiesen
werden. EG und WR besitzen keine essentielle
Bedeutung als Nahrungsraum fiir die Art.

Mehl-
schwalbe

sicher
britend

Nein

An umliegenden Gebauden konnten keine Nester oder
Reste von Altnestern nachgewiesen werden, kein
Brutvorkommen im EG und WR.

Mittelspecht

sicher
britend

Nein

Eichendominierte Walder im Tiefland, in Flussauen und
im Bergland sind der Lebensraum, den der Mittelspecht
bevorzugt besiedelt. Nistokologisch ist der Mittelspecht
an Totholz oder Schadstellen in Stamm gebunden. Die
Lebensraumanspriiche im EG und WR werden nicht
erfiillt.
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Planungsrelevante Vogelarten im MTB 5109& 5209

Dt. Name

Stat.
im MTB

EHZ
NRW
(ATL)

AKP

Begriindung

Nachtigall

sicher
britend

Nein

Die Art besiedelt gebilischreiche Rdander von Laub- und
Mischwaldern, Feldgehdlze, Gebiische, Hecken sowie
naturnahe Parkanlagen und Damme mit vorgelagerten
gut ausgepragten Krautstreifen. Die
Lebensraumanspriiche werden im EG und WR nicht
erfillt.

Neuntoter

sicher
britend

Nein

Neuntéter briiten in offenen und halboffenen
Landschaften mit Hecken, Strauchern oder
Einzelbdumen. Bevorzugt werden Heckenlandschaften
mit WeilRdorn, Brombeere und Schlehe in extensiv
genutztem Griinland. Die Lebensraumanspriiche der Art
werden im EG und WR nicht erfiillt.

Pirol

sicher
brutend

Nein

Als Lebensraum bevorzugt der Pirol lichte, feuchte und
sonnige Laubwalder, Auwalder und Feuchtwalder in
Gewassernahe (oft Pappelwalder). Gelegentlich werden
auch kleinere Feldgehdlze sowie Parkanlagen und Géarten
mit hohen Baumbestdanden besiedelt. Das Nest wird auf
Laubbdumen (z.B. Eichen, Pappeln, Erlen) in bis zu 20 m
Hohe angelegt. Die Lebensraumanspriiche werden im
EG und WR nicht erfiillt.

Rauch-
schwalbe

sicher
brutend

Nein

An den umliegenden Gebduden konnten keine Nester
oder Reste von Altnestern nachgewiesen werden, kein
Brutvorkommen im EG und WR.

Rotmilan

Keine Horste im EG und WR vorhanden. Das weitere
Umfeld kommt jedoch als Nahrungs- und Bruthabitat in
Frage. Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit kann
dann jedoch aufgrund der Entfernung ausgeschlossen
werden.

Schleiereule

sicher
britend

Nein

Gebdudebriter. Unter Umstanden Nahrungsgast im
Plangebiet. Es besitzt aber keine essentielle Bedeutung
als Nahrungshabitat.

Schwarz-
kehlchen

sicher
britend

U+

Nein

Das Schwarzkehlchen besiedelt offene und trockene
Flachen, teilweise auch feuchtes, niedrigwliichsiges
Geldnde. Die Lebensraumanspriiche werden im EG und
WR nicht erfiillt.

Schwarzmilan

Nein

Keine Horste im EG und WR vorhanden. Das weitere
Umfeld kommt jedoch als Nahrungs- und Bruthabitat in
Frage. Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit kann
dann jedoch aufgrund der Entfernung ausgeschlossen
werden.

Schwarz-
specht

sicher
britend

Nein

Der Schwarzspecht ist von Altwaldbestdanden abhangig.
Die Lebensraumanspriiche werden im EG und WR nicht
erfillt.

Sperber

sicher
britend

Nein

Es konnten keine Gewdlle nachgewiesen werden, die
auf eine Nutzung der Nadelholzbdaume bzw. des alten
Krdhen-/Ringeltaubennest hindeuten.
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Planungsrelevante Vogelarten im MTB 5109& 5209

Dt. Name Stat. EHZ | AKP |Begriindung
im MTB | NRW
(ATL)
. . Keine Schilf- oder Rohrrichtbestéande im EG und WR
Teichrohr- sicher . . . .. .
“ . G Nein | vorhanden. Die Habitatanspriiche der Art werden nicht
sanger briitend .
erfillt.
sicher Gebdudebriter. Unter Umstanden Nahrungsgast im
Turmfalke .. G Nein | Plangebiet. Es besitzt aber keine essentielle Bedeutung
brutend .
als Nahrungshabitat.
sicher Art des strukturreichen Halboffenlands. Die
Turteltaube .. Nein | Lebensraumanspriiche der Art werden im EG und WR
britend . .
nicht erfiillt.
Brutvogel der Gewadsser oder Abgrabungen, die
. | Steilwande als Bruthabitat nutzt. Die
Uferschwalbe v Nein Lebensraumanspriiche der Art werden im EG und WR
nicht erfiillt.
. | Art der offenen Ackerflur. Die Lebensraumanspriiche
Wachtel u Nein der Art werden im EG und WR nicht erfiillt.
GroBvolumige Baumhohlen konnten im EG und WR
sicher nicht nachgewiesen werden. Dies gilt ebenfalls fir
Waldkauz .. G Nein |indirekte Nachweise wie Gewolle. Plangebiet kann als
britend . . . .
potenzielles Nahrungshabitat eingestuft werden, jedoch
ohne essentielle Bedeutung.
Der Waldlaubsdnger ist eine Charakterart der
Waldlaub- sicher . |Buchenwalder und Mischbestainden mit hohem
. .. u Nein . . .
sanger brutend Buchenanteil, und zwar sowohl im Altholz als auch im
Stangenholz. Siedlungsbereiche werden nicht besiedelt.
sicher Es konnten keine Gewdlle nachgewiesen werden, die
Waldohreule . U Nein |auf eine Nutzung der Nadelholzbdume bzw. des alten
briitend N . .
Krdhen-/Ringeltaubennest hindeuten.
Die Art bevorzugt grolRere, nicht zu dichte Laub- und
Wald- sicher G | Nein Mischwadlder mit gut entwickelter Kraut- und
schnepfe britend Strauchschicht. Die Lebensraumanspriiche werden im
urbanen Raum nicht erfiillt.
Als Lebensraum bevorzugt die Wasserralle dichte Ufer-
und Verlandungszonen mit Réhricht- und
sicher Seggenbestdanden an Seen und Teichen (Wassertiefe bis
Wasserralle . U Nein |20 cm). Bisweilen werden aber auch kleinere
briitend . . . .
Schilfstreifen an langsam flieRenden Gewdssern und
Graben besiedelt. Die Lebensraumanspriiche werden im
EG und WR nicht erfiillt.
er Wendehals war lange Zeit eine Charakterart reich
strukturierter Kulturlandschaften. Er besiedelte u.a. alte,
strukturreiche  Obstwiesen und  Garten sowie
baumreiche  Parklandschaften mit Alleen und
Wendehals Nein | Feldgehodlzen. Mittlerweile kommt er nur noch in

halboffenen Heidegebieten und Magerrasen mit
lickigen Baumbestdanden vor, wo er in Specht- oder
anderen Baumhohlen britet. Die Lebensraumanspriiche
werden im EG und WR nicht erfiillt.
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Planungsrelevante Vogelarten im MTB 5109& 5209

Dt. Name Stat. EHZ | AKP |Begriindung
im MTB | NRW
(ATL)

Art der reifen Walder. Siedlungsnahe Bereiche werden

Wespen- sicher . . . . ..
busszrd briitend u Nein | nicht besiedelt. Die Lebensraumanspriiche der Art
werden im EG und WR nicht erfiillt.
Bevorzugt werden offene, baum- und straucharme,
meist feuchte Flachen mit hoéheren Singwarten wie
. . . | extensiv enutzte, feuchte Dauergriinlander,
Wiesenpieper Nein & &

ausgedehnte Wiesen, Heideflaichen und Moore.
Innerértliche Siedlungsbereiche erfiillen die
Habitatanspriiche der Art nicht.

Ziegenmelker bewohnen ausgedehnte, reich
strukturierte Heide- und Moorgebiete, Kiefern- und
Wacholderheiden sowie lichte Kiefernwdlder auf
trockenem, sandigem Boden. GrofRere Laubwalder mit
Ziegenmelker Nein | Kahlschlagen und Windwurfflaichen werden seltener
besiedelt. Als Nahrungsflichen bendtigt er offene
Bereiche wie Waldlichtungen, Schneisen oder Wege. Die
Lebensraumanspriiche werden im EG und WR nicht

erfiillt.
Zwerg- sicher Nein Art der Gewasser. Die Lebensraumanspriiche werden
taucher britend im EG und WR nicht erfiillt.

6.2. Fledermause

In den beiden MTBs 5109 und 5209 werden Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus,
GroRRer Abendsegler, GroRRes Mausohr, Kleine Bartfled ermaus, Teichfledermaus,
Wasserfledermaus, und Zwergfledermaus gelistet.. In der folgenden Tabelle 4 erfolgt
eine Bewertung zum mdglichen Vorkommen der Art auf Grundlage der Angaben im MTB

5008 und anhand der vorgefundenen Lebensraumeignung (vgl. LANUV 2015a, b).

Tabelle 3: Fledermausarten in den beiden MTBs 5109 und 5209 mit Angaben zum moglichen
artenschutzrechtlichen Konfliktpotential (AKP) fir den Wirkraum (WR) und das Eingriffsgebiet (EG) und
Begriindung (vgl. LANUV 2015a, b). EHZ = Erhaltungszustand in NRW, ATL = atlantisch, KON = kontinental, S =
Schlecht, U = Unzureichend, G = Giinstig, K.A. = keine Angaben

Fledermduse im MTB 5109 & 5209

Dt. Name Stat. | EHZ | AKP | Begriindung

im | NRW

MTB | (ATL)
Braunes Als  Waldfledermaus bevorzugt das Braune Langohr
Langohr Vorh. G Nein | unterholzreiche, mehrschichtige lichte Laub- und Nadelwdlder

mit einem grofReren Bestand an Baumhohlen. Als Jagdgebiete
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Fledermduse im MTB 5109 & 5209

Dt. Name

Stat.
im
MTB

EHZ
NRW
(ATL)

AKP

Begriindung

dienen auRerdem Waldrander, gebiischreiche Wiesen, aber
auch strukturreiche Garten, Streuobstwiesen und Parkanlagen
im Siedlungsbereich. Sommerquartiere: Neben Baumhdhlen
und Nistkasten oftmals auch Quartiere in und an Gebauden
(Dachboden, Spalten). Die Mannchen schlafen auch in
Spaltenverstecken an Bdaumen und Gebauden.
Winterquartiere: In unterirdischen Quartieren wie Bunkern,
Kellern oder Stollen . Dort erscheinen sie jedoch meist erst
nach anhaltend niedrigen Temperaturen. Die Tiere gelten als
sehr kalteresistent und verbringen einen GroRteil des Winters
vermutlich in Baumhohlen, Felsspalten  oder in
Gebadudequartieren. Bevorzugt werden eher trockene
Standorte mit einer Temperatur von 2-7 °C.
Lebensraumanspriiche werden im EG und WR nicht erfiillt.
Allerhéchstens sporadisches Vorkommen als Nahrungsast
(vor allem aus dem ndrdlichen Waldbestand) und/oder
Durchziigler denkbar.

Breitfliigel-
fledemaus

vorh.

u.U.

Als typische Gebdudefledermaus kommt die
Breitflligelfledermaus  vorwiegend im  Siedlungs- und
siedlungsnahen Bereich vor. Die Jagdgebiete befinden sich
bevorzugt in der offenen und halboffenen Landschaft Uber
Grinlandflachen mit randlichen Geholzstrukturen,
Waldrandern oder Gewassern. AuBerdem jagen die Tiere in
Streuobstwiesen, Parks und Géarten sowie unter
StraBenlaternen. Sommerquartiere: An und in
Spaltenverstecken oder Hohlrdumen von Gebauden (z.B.
Fassadenverkleidungen, Zwischendecken, Dachboden,
Dachpfannen). Einzelne  Mannchen beziehen neben
Gebdudequartieren auch Baumhohlen, Nistkdasten oder
Holzstapel. Die Breitfliigelfledermaus ist ausgesprochen orts-
und quartiertreu. Winterquartiere: Spaltenverstecke an und in
Gebduden, Baumen und Felsen sowie Stollen oder Hohlen.
Bevorzugt werden Quartiere mit einer geringen Luftfeuchte
sowie eine Temperatur zwischen 3-7° C.

Eine denkbare Lebensstitte insbesondere Ruhestitte
(Sommer-/Zwischenquartiere v.a. fir Mannchen), befinden
sich in einem ausgefaultem Astloch der Birke. Eine
regelmaRige Nutzung kann jedoch aufgrund fehlender
Nutzungshinweise (Kot- Urin-, Talgspuren) und hoher Feuchte
des Astloches mit aller Voraussicht nach ausgeschlossen
werden.

Weiterhin ist ein Auftreten als Nahrungsgast im Plangebiet
insbesondere Individuen aus der angrenzenden
Wohnbebauung denkbar. Aufgrund ausreichender
Ausweichhabitate, wie z.B. beleuchtete StraRenziige besitzt der
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Fledermduse im MTB 5109 & 5209

Dt. Name

Stat.
im
MTB

EHZ
NRW
(ATL)

AKP

Begriindung

Vorhabenbereich keine essentielle Bedeutung.

VermeidungsmaBnahmen beachten.

GrolSer
Abend-
segler

Vorh.

Nein

Der GroRe Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, da als
Sommer- und Winterquartiere vor allem Baumhdhlen in
Waldern und Parklandschaften genutzt werden. Als
Jagdgebiete bevorzugt die Art offene Lebensrdume, die einen
hindernisfreien Flug ermoglichen. Sommerquartiere:
Vorwiegend in Baumhohlen, seltener auch in
Fledermauskasten. Auf ein groRes Quartierangebot
angewiesen, da sie  haufig  gewechselt  werden.
Winterquartiere: GroRrdaumige Baumhohlen, seltener auch
Spaltenquartiere in Gebauden, Felsen oder Briicken.
Lebensraumanspriiche werden im EG und WR nicht erfiillt.
Allerhéchstens sporadisches Vorkommen als Nahrungsast
(vor allem aus dem nodrdlichen Waldbestand) und/oder
Durchziigler denkbar.

GrofRes
Mausohr

vorh.

Nein

Grofle Mausohren sind Gebaudefledermause, die in
strukturreichen Landschaften mit einem hohen Wald- und
Gewasseranteil leben. Die Jagdgebiete liegen meist in
geschlossenen Waldgebieten. Bevorzugt werden Altersklassen-
Laubwalder mit geringer Kraut- und Strauchschicht und einem
hindernisfreien  Luftraum bis in 2 m Hoéhe (z.B.
Buchenhallenwalder). Sommerquartiere: Warme, gerdaumige
Dachbdéden von Kirchen, Schléssern und anderen grof3en
Gebduden. Die Standorte missen frei von Zugluft und ohne
Stérungen sein. Die Mannchen sind im Sommer einzeln oder in
kleinen Gruppen in Dachbdden, Gebdudespalten, Baumhdohlen
oder  Fledermauskasten  anzutreffen.  Winterquartiere:
Unterirdische Verstecke in Hohlen, Stollen, Eiskellern etc. Hier
bevorzugen die Tiere warmere Bereiche mit 2-10 °C und mit
einer hohen Luftfeuchte.

Lebensraumanspriiche werden im EG und WR nicht erfiillt.
Allerhéchstens sporadisches Vorkommen als Nahrungsast
(vor allem aus dem nordlichen Waldbestand oder dem
Dachboden der Kirche) und/oder Durchzigler denkbar.

Kleine
Bartfleder-
maus

vorh.

Nein

Die im Sommer meist Gebdude bewohnende Kleine
Bartfledermaus ist in strukturreichen Landschaften mit
kleineren FlieRgewassern in der Nahe von Siedlungsbereichen
zu finden. Bevorzugte Jagdgebiete sind linienhafte
Strukturelemente wie Bachldaufe, Waldrander, Feldgehdlze und
Hecken. Seltener jagen die Tiere in Laub- und Mischwaldern
mit Kleingewassern sowie im Siedlungsbereich in Parks, Garten,
Viehstéllen und unter StraBenlaternen. Sommerquartiere und
Fortpflanzungsgemeinschaften von meist 20-70 Weibchen
befinden sich in warmen Spaltenquartieren und Hohlrdumen
an und in Gebaduden. Genutzt werden enge Spalten zwischen
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Fledermduse im MTB 5109 & 5209

Dt. Name

Stat.
im
MTB

EHZ
NRW
(ATL)

AKP

Begriindung

Balken und Mauerwerk, Verschalungen, Dachbdden. Seltener
werden Baumquartiere (z.B. Hohlen, abstehende Borke) oder
Nistkasten bewohnt. Winterquartiere: Kleine Bartfledermause
Uberwintern von Oktober/November bis Maérz/April meist
unterirdisch in spaltenreichen Hohlen, Stollen, Felsenbrunnen,
Kellern usw.. Bisweilen werden auch Bachverrohrungen oder
Briickenbauwerke aufgesucht. Bevorzugt werden frostfreie
Bereiche mit einer hohen Luftfeuchte und einer Temperatur
zwischen 2-8 °C.

Lebensraumanspriiche werden im EG und WR nicht erfiillt.
Allerhéchstens sporadisches Vorkommen als Nahrungsast
(vor allem aus dem ndrdlichen Waldbestand) und/oder
Durchziigler denkbar.

Teichfleder-
maus

Vorh.

Nein

Die Teichfledermaus ist eine Gebdudefledermaus, die als
Lebensraum gewasserreiche, halboffene Landschaften im
Tiefland benoétigt. Als Jagdgebiete werden vor allem grofie
stehende oder langsam flieRende Gewadsser genutzt, wo die
Tiere in 10-60 cm Hohe lber der freien Wasseroberflache
jagen. Gelegentlich werden auch flache Uferpartien,
Waldrander, Wiesen oder Acker aufgesucht. Sommerquartiere:
In und an alten Gebduden auf wie Dachbdéden, Spalten im
Mauerwerk oder Hohlrdume hinter Verschalungen. Die
Wochenstubenkolonien der Weibchen befinden sich bislang
aullerhalb von NRW, vor allem in den Niederlanden sowie in
Norddeutschland. Winterquartiere: Spaltenreiche,
unterirdische Verstecke wie Ho6hlen, Stollen, Brunnen oder
Eiskeller. Bevorzugt werden frostfreie Standorte mit einer
hohen Luftfeuchte und Temperaturen zwischen 0,5-7 °C.
Lebensraumanspriiche werden im EG und WR nicht erfiillt.
Allerhéchstens sporadisches Vorkommen als Nahrungsast
(vor allem aus dem nodrdlichen Waldbestand) und/oder
Durchziigler denkbar.

Wasser-
fledermaus

Vorh.

Nein

Die Wasserfledermaus ist eine Waldfledermaus, die in
strukturreichen Landschaften mit einem hohen Gewasser- und
Waldanteil vorkommt. Als Jagdgebiete dienen offene
Wasserflachen an stehenden und langsam flieRenden
Gewassern, bevorzugt mit Ufergeholzen. Bisweilen werden
auch Walder, Waldlichtungen und Wiesen aufgesucht.
Sommerquartiere: Fast ausschlieRBlich in Baumhohlen, wobei
alte Faulnis- oder Spechthdhlen in Eichen und Buchen
bevorzugt werden. Bendtigtes grolRes Quartierangebot.
Winterquartiere: Vor allem groRraumige Ho6hlen, Stollen,
Felsenbrunnen und Eiskeller, mit einer hohen Luftfeuchte und
Temperaturen zwischen 4-8 °C. Wasserfledermause gelten als
ausgesprochen quartiertreu und kdnnen in Massenquartieren
mit mehreren tausend Tieren Uberwintern.

Lebensraumanspriiche werden im EG und WR nicht erfiillt.
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Fledermduse im MTB 5109 & 5209

Dt. Name

Stat.
im
MTB

EHZ
NRW
(ATL)

AKP

Begriindung

Allerhéchstens sporadisches Vorkommen als Nahrungsast
(vor allem aus dem nodrdlichen Waldbestand) und/oder
Durchziigler denkbar.

Zwerg-
fledermaus

vorh.

u.U.

Zwergfledermause sind  Gebdudefledermduse, die in
strukturreichen  Landschaften, vor allem auch in
Siedlungsbereichen als  Kulturfolger vorkommen. Als
Hauptjagdgebiete dienen Gewasser, Kleingehdlze sowie
aufgelockerte Laub- und Mischwaélder. Im Siedlungsbereich
werden parkartige Geholzbestidnde sowie StraBenlaternen
aufgesucht. Die Tiere jagen in 2-6 (max. 20) m Hohe im freien
Luftraum oft entlang von Waldrandern, Hecken und Wegen.
Sommerquartiere: Fast ausschliellich Spaltenverstecke an und
in Gebauden Genutzt werden Hohlrdume unter Dachpfannen,
Flachdachern, hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten
oder auf Dachbdden, aber auch Baumquartiere sowie
Nistkdasten. Mehrere Quartiere werden im Verbund genutzt,
zwischen denen die Tiere im Durchschnitt alle 11-12 Tage
wechseln. Winterquartiere: Oberirdische Spaltenverstecke in
und an Gebaduden, aullerdem natiirliche Felsspalten sowie
unterirdische Quartiere in Kellern oder Stollen. Die Standorte
sind nicht immer frostfrei und haben eine geringe Luftfeuchte.
Eine denkbare Lebensstitte insbesondere Ruhestitte
(Sommer-/Zwischenquartiere v.a. fiir Médnnchen), befinden
sich in einem ausgefaultem Astloch der Birke. Eine
regelmalige Nutzung kann jedoch aufgrund fehlender
Nutzungshinweise (Kot- Urin-, Talgspuren) und hoher Feuchte
des Astloches mit aller Voraussicht nach ausgeschlossen
werden.

Weiterhin ist ein Auftreten als Nahrungsgast im Plangebiet
insbesondere Individuen aus der angrenzenden
Wohnbebauung denkbar. Aufgrund ausreichender
Ausweichhabitate, wie z.B. beleuchtete StraRenziige besitzt der
Vorhabenbereich keine essentielle Bedeutung.

Vermeidungsmaf3hahmen beachten.
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7. Konfliktprognose: Betroffenheit artenschutzrecht lich relevanter
Arten

Auf Grundlage der Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten und der Darstellung der
vorhabenbedingten Wirkungen erfolgt eine Einschatzung der Betroffenheit dieser Arten
durch das geplante Vorhaben. Hierbei werden MaRnahmen zur Vermeidung oder Minderung

von Konflikten in die Planung integriert.

7.1. MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung artensc  hutzrelevanter
Beeintrachtigungen

Ziel der Festlegung von Malnahmen zur Vermeidung von artenschutzrelevanten
Beeintrachtigungen ist es, das Eintreten der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG
zu verhindern. MaflRinahmen zur Minderung artenschutzrechtlicher Beeintrachtigungen
werden vor allem dann beachtet, wenn sie tatsachlich geeignet sind, Auswirkungen auf
planungsrelevante  Arten  soweit zu  reduzieren, dass  artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande nicht eintreten werden. Folgende Vermeidungs-/Minderungsmaf3nahmen

werden fur das vorliegende Vorhaben formuliert:

e Vla — baubaubedingt: Bauzeitpunkt — Optimierung VOgel: Die Beseitigung der

Vegetation und vorbereitende Mal3inahmen missen auf3erhalb der Brut- und
Aufzuchtzeit wildlebender Vogelarten stattfinden. Dies ist der Zeitraum der
Revierbesetzung, Balz und Brut bis zum Ausfliegen der Jungtiere. Hierdurch werden der
Verlust von Individuen sowie die unmittelbare Beschadigung oder Zerstérung von
Nestern und Eiern britender Vogel vermieden. Die Beseitigung der Vegetation und
vorbereitenden MaRRnahmen erfolgen auf3erhalb des Zeitraumes 1. Marz bis 30.
September. Durch die zeitliche Begrenzung wird vermieden, dass der Verbotstatbestand
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (unmittelbare Gefahrdung von Individuen inkl. ihrer Eier
und Jungtiere) sowie des Artikels 5 a) und b) der Vogelschutzrichtlinie fur wildlebende
Vogelarten eintritt. Bei einer Vorhabenumsetzung im Zeitraum 1. Marz bis 30.
September sind die im Winter gerdumten bzw. gerodeten Flachen bis zum Beginn der
Inanspruchnahme durch geeignete MaRnahmen (Freischneiden, Entfernen von

Holzmieten) vegetationsfrei zu halten, damit sich keine Brutvdgel darauf ansiedeln.

e Vi1b — baubedingt: Bauzeitpunkt - Optimierung Fledermause: Zeitliche Begrenzung der

Inanspruchnahme von Baumen mit Baumhohlen (Birke). Die MalRnahme zielt auf die
Breitfligel - und Zwergfledermaus ab, die auch Baumquartiere nutzen kénnen.

Die Fallung der Birke erfolgt in den Wintermonaten. Fledermause kdénnen (abh. vom

Wetter) noch im Oktober, November Quartiere nutzen, deshalb sollte die zeitliche
Begrenzung der Fallungsarbeiten auf den Zeitraum auf3erhalb 1. Mérz bis 30. November

ausgedehnt werden. Durch diese Malinahme werden ebenfalls Fledermause, die u.U.
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die potenziellen Baumhohlen und/oder Baumspalten nutzen, geschitzt, so dass auch fur
sie ein Eintreten des Verbotstatbestands nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
(unmittelbare Gefahrdung von Individuen und Jungtieren) vermieden werden kann. Wird
eine Fallung der o.g. Baume in der Aktivitatszeit von Fledermausen (abh. vom Wetter
Ende Februar bis Ende November) angestrebt, erfolgt dies in Verbindung mit der
Einrichtung einer Okologischen Baubegleitung (vgl. V2).

Bzgl. Winterguartiere: Im Herbst 2015, vor Einbruch der ersten Frostperioden ist die

Baumhohle auf eine Nutzung zu kontrollieren. Sollte kein Besatz nachgewiesen werden,
ist sie unverziglich zu verschlie3en (vgl. V3), so dass eine Fallung im Winter ohne die
Auslésung des Totungstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erfolgen kann.

+ V2 - baubaubedingt: Okologische Baubegleitung: Falls eine Umsetzung der

vorbereitenden MafRRnahmen innerhalb des Zeitraumes 1. Marz bis 30. September
(Vogel: Gebusch-/ Baumrodungen) bzw. bis 30. November (Fledermause:
Baumrodungen) stattfinden soll, ist vorab eine 6kologische Baubegleitung einzurichten
(vgl. MaRRnahme V1a, V1b), die sicherstellt, dass Individuen sowie Fortpflanzungs- und
Ruhestatten von europaischen Vogelarten und Fledermausen rechtzeitig identifiziert und
geschiutzt werden koénnen. Die Kontrolle erfolgt zeitnah vor Beginn der
Inanspruchnahme oder, insbesondere im Hinblick auf Fledermause, unter
Berucksichtigung der MalRnahme V3 (s.u.) auch mit ausreichendem zeitlichem Vorlauf.
Falls es zu Nachweisen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch européische
Vogelarten und Fledermause kommt, missen die Arbeiten bzw. das Verschlie3en der
potentiellen Quartiere bis zum Verlassen der Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die
jeweiligen Arten verschoben werden. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung

werden zusatzlich ein___bis _zwei Ein- und/oder Ausflugskontrollen oder

Baumhohlenkontrollen fir Fledermduse durchgefihrt. Die MalRnahme ist durch
Fachleute auszufuhren.

« V3 baubedingt: VerschlieRen von potentiellen Fledermausquartieren: Potentielle

Fortpflanzungs- und Ruhestétten, die im Rahmen der Okologischen Baubegleitung
sowie der Schwarmkontrolle (vgl. MalRnahme V1b & V2) identifiziert werden und keinen
Fledermausbesatz aufweisen, sollten unverziglich, z.B. mit Filzlappen verschlossen
werden (Hierdurch wird eine spatere Nutzung durch artenschutzrechtlich relevante

Tierarten vermieden.

« V4 - baubedingt: Begrenzung der baubedingten Flacheninanspruchnahme: Die

Flacheninanspruchnahme ist so zu begrenzen, dass ein zusatzlicher Flachenverbrauch,
der Uber den eigentlichen Vorhabenbereich bzw. die vorgesehenen Baufelder

hinausgeht, vermieden wird.
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« V5 - bau-, betriebs- und anlagebedingt: Vermeidung unndétiger Lichtemissionen.

Unnétige Lichtemissionen Uber die innerértliche Beleuchtung hinaus und die
Beleuchtung des Baustellenbereichs sind auf ein notwendiges Maf3 zu beschranken. Um
Storungen  briatender, ruhender oder schlafender Tierarten und jagender
Fledermausarten zu vermeiden bzw. zu minimieren, ist daher eine potentielle
Ausleuchtung des Baustellenbereichs mdglichst gering zu halten. Eine Beleuchtung
sollte nur wenn notig erfolgen und dann in zielgerichteter Form, d.h. die Lichtkegel sind
moglichst so einzustellen, dass die Beleuchtung von oben herab erfolgt und méglichst
punktgenaue, weniger diffuse néachtliche Beleuchtung zu verwenden und ggf. auf
Beleuchtungsmittel zurtickzugreifen, die eine geringe Anziehungswirkung auf Insekten
haben (z.B. Natriumdampflampen). Ein Abstrahlen z.B. in den Himmel oder in
anliegende Geblsch- oder Waldbereiche ist zu vermeiden. Dies gilt ebenfalls fur die

betriebsbedingte zukiinftige Beleuchtung der Auf3enbereiche.

« V6— baubedingt: Umhéangen kinstlicher Nisthilfen: Die Nisthilfen in den Obstbaumen

sind nach Abschluss der Brut- und Aufzuchtperiode umzuhéngen. Wenn mdéglich sollten
sie in die angrenzenden Garten (Anwohner befragen) oder in den Bestandsbaumen auf

dem Kirchengelande aufgehangt werden.

Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (in Anlehnung an MKUNLV 2013) zur Vermeidung,
dass die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG in
Verbindung mit 8 44 Abs. 5 BNatSchG ausgeltst werden, sind fur das o0.g. Vorhaben nicht

umzusetzen.

7.2. Artenschutzrechtliche Prifung nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 unter
Bertcksichtigung von Abs. 5 Satz 2 BNatSchG

Fur zahlreiche Arten, die im Wirkraum potentiell vorkommen, kann eine artenschutzrechtliche
Betroffenheit bereits im Vorhinein mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, da
der Vorhabenbereich fir diese keine relevante Funktion als Lebensraum erfullt (z.B.

Nahrungsraum von untergeordneter Bedeutung).

7.2.1.1 Gastvogel

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit ist flr solche Arten nicht gegeben, die als Gastvigel

(im vorliegenden Fall vor allem auftretende Nahrungsgaste, hierzu z&hlen planungs- und

nicht planungsrelevante Vogelarten nach MUNLY (2008) & KIEL (2005) sowie lokal

gefdhrdete Vogelarten nach SUDMANN et (2008)) im Wirkraum potentiell auftreten kénnten,

da der Verlust von Nahrungsflachen nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG grundsétzlich keine

Relevanz hat. Dies gilt nicht, falls dieser Verlust zur Aufgabe von Fortpflanzungsstatten
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fuhren wirde, sich der Nahrungsraum also als essentiell flr diese Statten erweist. Im
vorliegenden Fall kann dies fur alle potentiellen Nahrungsgaste mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden, da ausreichend Ausweichlebensrdume in der Umgebung
vorhanden sind und die Inanspruchnahme bedeutsamer Lebensraume  fir
artenschutzrechtlich relevante Arten im Vergleich zum Lebensraumangebot in der
Umgebung gering ist. Eine unmittelbare Gefahrdung von Individuen, Eiern oder Nestern
kann auch fir Nahrungsgaste ausgeschlossen werden. Dies gilt ebenfalls mit Blick auf
relevante Storwirkungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, da die Nahrungsraume

nicht von besonderer Bedeutung sind.

Fazit: Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit fir Gastvigel kann in vorliegenden Gutachten
mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Hierzu z&hlt auch der regional

gefahrdete Haussperling, der Brutplatze in der umliegenden Bebauung besitzt.

7.2.1.2. Ubiquitare und ungeféhrdete Brutvogel

Der Vorhabenbereich kann fur einige ubiquitare und ungefahrdete Vogelarten, v.a. fiir solche
Arten, die strukturarme Gehdlze sowie Siedlungsbereiche besiedeln und fir diese
charakteristisch sind (z.B. Amsel, Kohimeise, Rotkehlchen, Maé&nchsgrasmiucke,
Hausrotschwanz), als Bruthabitat eingestuft werden. Sollte die Beseitigung der Vegetation
wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit von Vdgeln erfolgen, konnte dies zu einer Tétung oder
Verletzung von Individuen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fuhren. Eine Auslésung des
Totungstatbestands nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann daher im Voraus nicht
ausgeschlossen werden. Durch die Umsetzung der VermeidungsmalBhahme Vla
(Bauzeitpunkt — Optimierung Vogel) und in Kombination mit V2 (Okologische Baubegleitung)
kann jedoch eine artenschutzrechtliche Betroffenheit nach & 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG mit
hinreichender Sicherheit vermieden werden. Aufgrund der Vorbelastungen ist auch nicht von
erheblichen Stérungen auszugehen, die einen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand
nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG auslésen konnten. Auf den Verlust (kleinflachig) von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG konnen die betroffenen
Individuen durch Ausweichen in die Umgebung reagieren. Hier sind ausreichend
Lebensraume (verbleibende Geholze und umliegende Garten) vorhanden, die ihre
Lebensraumanspriiche erfullen. Die 0kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Sinne von 8 44 Abs. 5 BNatSchG bleibt im raumlichen Zusammenhang

erhalten.

Fazit: Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG kann
fur ubiquitare und ungefahrdete Vogelarten unter Einhaltung der konzipierten Vermeidungs-

und Minderungsmaflinahmen mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
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7.2.1.3. Lokal gefahrdete Brutvogelarten

Die Lebensraumanspriiche des nach SUDMANN et al. 2008 in der ,Niederrheinischen Bucht*
gefahrdeten Haussperlings werden zumindest m. E. erflllt. Brutplatze der Art konnten
jedoch im Rahmen der gezielten Feldsperling- und Gartenrotschwanzuntersuchung nicht
nachgewiesen werden. Dies gilt auch fur weitere lokal gefdhrdete Arten, die im hier
relevanten MTB 5109, Schwerpunkt Quadrant 4, nachgewiesen (GRUNEBERG & SUDMANN
2013) sind.

Eazit: Mit Vorkommen der in den beiden MTBs 5109 & 5209 gelisteten planungsrelevanten
sowie in der Niederrheinischen Bucht regional gefahrdeten Vogelarten ist im Eingriffsgebiet
und Wirkraum nicht zu rechnen, da sie im Rahmen der Feldsperling- und
Gartenrotschwanzbegehung nicht nachgewiesen wurden bzw. deren Lebensraumanspriiche
nicht erfillt werden. Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie die unmittelbare
Gefahrdung von Individuen (ToOtungsrisiko) bestehen jedoch fur einige ubiquitare und
ungefadhrdete Vogelarten. Unter Berlcksichtigung der in Kapitel 7.1 formulierten

Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen kann fir sie eine artenschutzrechtliche

Betroffenheit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.
7.2.2. Fledermause

Fur die vorliegende Artenschutzprifung hat keine Erfassung bzw. Funktionsraumanalyse fur
Flederméuse stattgefunden, sondern lediglich eine Ortsbegehung (08.04.2015) zur
Einschatzung der Lebensraumeignung des Vorhabenbereichs fir artenschutzrechtlich
relevante Tierarten. Prinzipiell besitzt der Vorhabenbereich eine potentielle Eignung fir das

Vorkommen der Breitfligel - und Zwergfledermaus .

Im Rahmen der Ortsbesichtigung kann aber eine aktuelle Nutzung der Baumhdhle durch
Flederméuse aufgrund fehlender Hinweise (indirekte Nutzungshinweise wie, Urin-, Talg-,
Kotspuren, Nahrungsreste) und Einschlupfmdéglichkeiten mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden. Um eine artenschutzrechtliche Betroffenheit unter den
Flederméusen auszuschlieRen, ist daher zunachst von einer, zumindest sporadischen

Nutzung durch diese auszugehen, so dass entsprechende MalRhahmen zu ergreifen sind.

Auf die potentiell die beiden vorkommende Fledermausarten wird im Folgenden in einer

Einzel-Art-Betrachtung eingegangen.
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan / Vorhaben betroffene Art Potentiell vorkommende Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus)

Angaben zur Biologie:

Zwergfledermause sind Gebaudeflederméause, die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch in Siedlungsbereichen
als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdgebiete dienen Gewdsser, Kleingehdlze sowie aufgelockerte Laub- und
Mischwalder. Im Siedlungsbereich werden parkartige Gehdlzbesténde sowie Stralenlaternen aufgesucht. Die Tiere jagen
in 2-6 (max. 20) m Hdhe im freien Luftraum oft entlang von Waldréndern, Hecken und Wegen. Die individuellen
Jagdgebiete sind durchschnittlich 19 ha groB und kénnen in einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km um die Quartiere
liegen. Als Sommerquartiere und Wochenstuben werden fast ausschliellich Spaltenverstecke an und in Gebauden
aufgesucht. Genutzt werden Hohlrdume unter Dachpfannen, Flachdéchern, hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten
oder auf Dachbdden. Baumquartiere sowie Nistkasten werden ebenfalls bewohnt. Die ortstreuen Weibchenkolonien
bestehen in Nordrhein-Westfalen durchschnittlich aus mehr als 80 (max. 400) Tieren. Dabei werden mehrere Quartiere im
Verbund genutzt, zwischen denen die Tiere im Durchschnitt alle 11-12 Tage wechseln. Ab Mitte Juni werden die Jungen
geboren. Ab Anfang/Mitte August l6sen sich die Wochenstuben wieder auf. Gelegentlich kommt es im Spatsommer zu
LInvasionen®, bei denen die Tiere bei der Erkundung geeigneter Quartiere zum Teil in groRer Zahl in Gebaude einfliegen
(LANUV 2015 e). Als Winterquartiere werden oberirdische Spaltenverstecke in und an Gebduden genutzt. AuBerdem
werden natirliche Felsspalten sowie unterirdische Quartiere in Kellern oder Stollen als Winterquartier aufgesucht. Die
Standorte sind nicht immer frostfrei und haben eine geringe Luftfeuchte.

Die Zwergfledermaus gilt in Nordrhein-Westfalen aufgrund erfolgreicher SchutzmaBnahmen derzeit als ungefahrdet. Sie
ist in allen Naturraumen auch mit Wochenstuben nahezu flachendeckend vertreten. Winterquartiere mit mehreren hundert
Tieren sind u.a. aus den Kreisen Diiren und Siegen bekannt (LANUV 2015 e).

Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsgebiet:

Potentielles Baumquartier in einer Birke vorhanden (sporadisches Sommer-/Zwischenquartier, aber auch unregelmaRiges
Winterquartier). Eine Nutzung des Vorhabenbereichs als Jagdhabitat ist ebenfalls denkbar. Dem entsprechend ist ein
ganzjahriges, zumindest sporadisches Vorkommen/Nutzung der Vorhabenflache denkbar.

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt
| FFH-Anhang IV - Art
Deutschland ungefahrdet 5109 & 5209
europaische Vogelart ,
Nordrhein-Westfalen

ungefahrdet

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Storung (11.3 Nr. 2) oder

atlantische Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (I11))

glinstig A | giinstig / hervorragend
.m ungiinstig / unzureichend B | giinstig/ gut
unginstig / schlecht C | ungiinstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt 1l.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art (ohne die unter 1.2 beschriebenen
MaRnahmen)

Auch wenn keine Hinweise auf eine Nutzung der Baumhdhle als regelmaBiges oder durch mehrere oder zahlireiche
Individuen (Wochenstube, Schwarmquartier) vorliegen (weder Urin-, Talg-, Kotspuren, Nahrungsreste), kann nicht
ausgeschlossen werden, dass sie zumindest sporadisch (v.a. durch Mannchen) genutzt wird. Eine regelmafige Nutzung
als Winterquartier kann hier aufgrund eines zu geringen BHD Wertes der Birke und einem damit einhergehenden
fehlendem Kalteschutz (Isolationswirkung des Baumstammes) sowie des hohen Feuchtegrads der Baumhdéhle mit aller
Voraussicht nach ausgeschlossen werden.

BURO STRIX MARKUS HANFT, Friedrich Breuer Str. 111, 53225 Bonn 42



Artenschutzpriifung: Bebauungsplan Nr. 64/3, “ Antoniusweg Kreisstadt Siegburg Stand: 25.06.2015

Zudem ist eine Funktion des Vorhabenbereichs als Nahrungshabitat denkbar. Dieser ist jedoch aufgrund zahlreicher
Ausweichhabitate (Wohnbebauung, beleuchtete Stralken, Garten) und der Kleinflachigkeit des Vorhabenbereichs als nicht
essentieller Nahrungsraum einzustufen.

Sollte die Art das potentielle Quartier tatsachlich nutzen, wiirde sie ohne entsprechende MaRnahmen vorhabenbedingt
eine denkbare Fortpflanzungs- und Ruhestatte verlieren. Auch wére eine unmittelbare Gefahrdung von Individuen
(9anzjahrig) in diesem Zusammenhang nicht auszuschlieen.

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vermeidungsmafnahmen:

V1b — baubedingt: Bauzeitpunkt - Optimierung Flederméuse: Zeitliche Begrenzung der Inanspruchnahme von Baumen mit
Baumhohlen (Birke). Die Malinahme zielt auf die Breitfliigel- und Zwergfledermaus ab, die auch Baumquartiere nutzen
kénnen.

Die Fallung der Birke erfolgt in den Wintermonaten. Fledermause kdnnen (abh. vom Wetter) noch im Oktober, November
Quartiere nutzen, deshalb sollte die zeitliche Begrenzung der Fallungsarbeiten auf den Zeitraum auferhalb 1. Mérz bis
30. November ausgedehnt werden. Durch diese Malnahme werden ebenfalls Fledermause, die u.U. die potenziellen
Baumhohlen und/oder Baumspalten nutzen, geschiitzt, so dass auch fiir sie ein Eintreten des Verbotstatbestands nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (unmittelbare Gefédhrdung von Individuen und Jungtieren) vermieden werden kann. Wird eine
Féllung der o.g. Baume in der Aktivittszeit von Fledermdusen (abh. vom Wetter Ende Februar bis Ende November)
angestrebt, erfolgt dies in Verbindung mit der Einrichtung einer Okologischen Baubegleitung (vgl. V2).

Bzgl. Winterquartiere: Im Herbst 2015, vor Einbruch der ersten Frostperioden ist die Baumhohle auf eine Nutzung zu
kontrollieren. Sollte kein Besatz nachgewiesen werden, ist sie unverziiglich zu verschlieBen (vgl. V3), so dass eine
Féallung im Winter ohne die Ausldsung des Totungstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erfolgen kann.

V2 - baubaubedingt: Okologische Baubegleitung: Falls eine Umsetzung der vorbereitenden MaRnahmen innerhalb des
Zeitraumes 1. Méarz bis 30. September (Vogel: Gebusch-/ Baumrodungen) bzw. bis 30. November (Flederméuse:
Baumrodungen) stattfinden soll, ist vorab eine 6kologische Baubegleitung einzurichten (vgl. Malnahme V1a, V1b), die
sicherstellt, dass Individuen sowie Fortpflanzungs- und Ruhestétten von europdischen Vogelarten und Fledermausen
rechtzeitig identifiziert und geschitzt werden konnen. Die Kontrolle erfolgt zeitnah vor Beginn der Inanspruchnahme oder,
insbesondere im Hinblick auf Fledermause, unter Beriicksichtigung der Manahme V3 (s.u.) auch mit ausreichendem
zeitlichem Vorlauf. Falls es zu Nachweisen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch europdische Vogelarten und
Fledermause kommt, missen die Arbeiten bzw. das VerschlieRen der potentiellen Quartiere bis zum Verlassen der
Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch die jeweiligen Arten verschoben werden. Im Rahmen der &kologischen
Baubegleitung werden zusatzlich ein bis zwei Ein- und/oder Ausflugskontrollen oder Baumhdhlenkontrollen fiir
Fledermause durchgefihrt. Die Mafinahme ist durch Fachleute auszufiihren.

V3 baubedingt — optional: VerschlieBen von potentiellen Fledermausquartieren: Potentielle Fortpflanzungs- und
Ruhestatten, die im Rahmen der Okologischen Baubegleitung sowie der Schwérmkontrolle (vgl. MaRnahme V1b & V2)
identifiziert werden und keinen Fledermausbesatz aufweisen, sollten unverziiglich, z.B. mit Filzlappen verschlossen
werden (Hierdurch wird eine spatere Nutzung durch artenschutzrechtlich relevante Tierarten vermieden.

Funktionserhaltende MaRnahmen:

Es mussen keine funktionserhaltenden Mainahmen umgesetzt werden.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung, Fang oder Tétung von Individuen und ihren Entwicklungsstadien):

Wegen der denkbaren ganzjahrigen, zumindest sporadischen Nutzung der Baumhohle in der Birke kann eine
rodungsbedingte Tétung sowohl im Sommer-/Zwischenquartier als auch im sporadischen Winterquartier nicht vollkommen
ausgeschlossen werden. Eine unmittelbare Gefahrdung von Individuen im Sommerquartier-/Zwischenquartier wird durch
eine Rodungsausschlusszeit fir den Zeitraum aulerhalb 1. Marz bis 30. November (V1b) bzw. die Einrichtung einer
okologischen Baubegleitung (V2) und das anschlieBende VerschlieBen von potentiellen Fledermausquartieren
(MaBnahme V3) vermieden. Hierdurch wird die Auslésung des Tétungstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ausgeschlossen.

Fur einzelne Tiere kdnnte es dennoch zu einem Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kommen. Eine
Tétung von Tieren kann bei einer tatsichlichen Quartiernutzung durch Einzeltiere nicht véllig ausgeschlossen werden,
auch wenn die Baumrodung im Winter und somit vor der Hauptaktivitatszeit der Tiere geplant ist (bis zum 28. Februar)
und eine Eignung als Winterquartier fir Fledermause nicht zu erkennen ist bzw. alternativ eine spatere Uberpriifung des
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aktuellen Vorkommen von Fledermdusen durchgefihrt wird. Eine weitere Vermeidung der Verletzung oder Tétung von
Tieren ist nicht mdglich, da sich die kleinen Tiere innerhalb einzelner Ritzen verkriechen konnten und somit nicht
erkennbar oder erreichbar sind und daher auch nicht zu erkennen oder umsiedelbar waren. Durch den Rodungszeitpunkt
bzw. eine alternative Kontrolle durch einen Fachmann wird die Gefahr einer Tétung soweit vermindert, dass sie das fiir die
Arten Ubliche Lebensrisiko durch Prédatoren, Krankheiten, etc. nicht signifikant erhéht, auch wenn sie nicht vollstandig
vermeidbar ist.

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG treten somit nicht ein.
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung mit Auswirkungen auf die Lokalpopulation):

Da keine Funktion als Wochenstube, Schwarm- oder Uberwinterungsquartier besteht und lediglich Einzeltiere auftreten
kénnten, besteht auch keine Gefahr einer populationsrelevanten und somit erheblichen Stérung. Selbst wenn einzelne
Tiere baubedingt gestdrt wiirden, kann aufgrund der Nutzungsart nicht von einer individuellen erheblichen Stérung
ausgegangen werden, da diese auch im Umfeld geeignete Einzelquartiere (Wohnbebauung) finden. Eine
populationsrelevante und somit erhebliche Stérung der Arten nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann deshalb und
aufgrund der ausschlieRlichen potentiellen Nutzung durch vereinzelt auftretende Individuen ausgeschlossen werden.

Die Bautatigkeiten sind raumlich und zeitlich auf die Bauphase beschrankt. Aufgrund der Vorbelastungen kénnen
baubedingte Stérungen mit Auswirkungen auf die Lokalpopulation mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Die durch das Bauvorhaben verlorengehende Flache besitzt aufgrund der begrenzten Biotopausstattung und
ausreichender Jagdhabitate in der unmitteloaren Umgebung (Wohnbebauung, beleuchtete Straen, Géarten) fiir die
Zwergfedermaus eine untergeordnete Bedeutung als Nahrungsraum. Hierbei ist anzumerken, dass es vorhabenbedingt
nur zu einem temporaren Teilverlust der Nahrungshabitate innerhalb des Vorhabenbereichs kommt, da nach Abschluss
der Bauarbeiten fir die Art kurz- bis mittelfristig neue Nahrungshabitate im Plangebiet in Form von Gérten und
beleuchteten Stralenziigen entstehen. Weiterhin wird die 6kologische Funktion des Umfelds als Jagdhabitat kontinuierlich
gewahrleistet. Ein artenschutzrechtlich relevanter Konflikt ist mit dem Verlust eines Kleinflachigen Teils des
Jagdlebensraums somit nicht verbunden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Eine ganzjdhrige Nutzung der Baumhéhle in der Birke kann aufgrund der schlechten Einsehbarkeit und fehlender
Informationen aus Fledermausuntersuchungen vorerst nicht ausgeschlossen werden, auch wenn bisher keine Hinweise,
die auf eine Nutzung des Baumquartiers als Wochenstuben oder regelméRig genutztes Quartiere hindeuten, vorliegen
(indirekte Nachweise, wie Kot-, Urin- und Talgspuren sowie Nahrungsreste von Fledermausarten). Daher wird der
Baumhohle zunéchst eine ganzjahrige zumindest sporadische ékologische Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte
unterstellt.

Sollte die Art das Baumquartier tatschlich nutzen, wirde sie vorhabenbedingt eine Fortpflanzungs- und Ruhestétte
verlieren.

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wiirden demnach eintreten.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG, Stellungnahme zur Aufrechterhaltung der okologischen Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang:

Wie schon angefiihrt, ist die Bedeutung der Baumhdhle als potenzielle Ruhestitte von Zwergfledermaus und evtl.
Breitflgelfledermaus als aulerst gering anzusehen. Das Baumquartier stellt lediglich fir potenziell unregelmaRig
auftretende Einzeltiere ein geeignetes Quartier dar. Da solche Baumhdhlen auch im naéheren Umfeld fiir einzelne Tiere
(v.a. Mannchen) sowie Gebaudespalten an nahezu jedem Wohnhaus vorhanden sind, ist auch davon auszugehen, dass
im Umfeld (< 1 km) des hier betrachteten Plangebiets zahlreiche weitere geeignete Strukturen (Gebaudespalten in der
umliegenden Wohnbebauung, Baumhéhlen in Garten) zu finden sind. Somit kann fir die beiden Fledermausarten mit
Sicherheit davon ausgegangen werden, dass bei einer tatséchlichen Nutzung der Baumhdéhle die ékologische Funktion
der Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten wird. Die Vorgaben des § 44 Abs. 5 BNatSchG waren fir die
Zwergfledermaus erfiillt.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant [ | ja [ m | nein
erhéhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderzeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand ja m | nein

der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt, oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen [ ] ja [ m ] nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
Entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dassderen [ | ja [ m ] nein

BURO STRIX MARKUS HANFT, Friedrich Breuer Str. 111, 53225 Bonn 44




Artenschutzpriifung: Bebauungsplan Nr. 64/3, “ Antoniusweg Kreisstadt Siegburg Stand: 25.06.2015

| Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter II.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des {iberwiegenden [ ] ja [ ] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ ] ja [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [ | ja [ ] nein
nicht verschlechtern bzw. bei Anhang IV - Arten giinstig bleiben?

Eine Ausnahmepriifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht notwendig.
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan / Vorhaben betroffene Art Potentiell vorkommende Art: Breitfligelfledermaus (Eptesicus
serotinus)

Angaben zur Biologie:

Als typische Gebaudefledermaus kommt die Breitfliigelfledermaus vorwiegend im Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich
vor. Die Jagdgebiete befinden sich bevorzugt in der offenen und halboffenen Landschaft tber Griinlandflachen mit
randlichen Gehdlzstrukturen, Waldrédndern oder Gewéssern. AulRerdem jagen die Tiere in Streuobstwiesen, Parks und
Garten sowie unter Strallenlaternen. Dort fliegen die Tiere meist in einer Héhe von 3-15 m. Die individuellen
Aktionsraume sind durchschnittlich 4-16 km? groR3, wobei die Jagdgebiete meist in einem Radius von 3 (i.d.R. 1-8, max.
12) km um die Quartiere liegen. Fortpflanzungsgesellschaften von 10-70 (max. 200) Weibchen befinden sich an und in
Spaltenverstecken oder Hohlrdumen von Gebduden (z.B. Fassadenverkleidungen, Zwischendecken, Dachbdden,
Dachpfannen). Einzelne Mannchen beziehen neben Gebaudequartieren auch Baumhdhlen, Nistk&sten oder Holzstapel.
Die Breitfligelfledermaus ist ausgesprochen orts- und quartiertreu. Ab Mitte Juni werden die Jungen geboren. Ab Anfang
August I6sen sich die Wochenstuben wieder auf.

Als Winterquartiere werden Spaltenverstecke an und in Gebauden, Baumen und Felsen sowie Stollen oder Hohlen
aufgesucht. Dort halten sich die Tiere meist einzeln auf (max. 10 Tiere). Bevorzugt werden Quartiere mit einer geringen
Luftfeuchte sowie eine Temperatur zwischen 3-7° C. Die Winterquartiere werden ab Oktober bezogen und im Marz/April
wieder verlassen. Zwischen Sommer- und Winterquartier legen die Tiere meist geringe Wanderstrecken unter 50 km,
seltener mehr als 300 km zurtick.

Die Breitfligelfledermaus ist in Nordrhein-Westfalen ,stark gefahrdet’. Sie kommt vor allem im Tiefland in weiten
Bereichen regelméRig und flachendeckend vor. Landesweit sind mehr als 30 Wochenstuben bekannt (2013). Aus dem
GroRraum zwischen Bonn und Disseldorf sind nur wenige Funde bekannt. GroBe Verbreitungslicken bestehen im
Bergischen Land sowie im Sauer- und Siegerland.

Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsgebiet:

Potentielles Baumquartier in einer Birke vorhanden (sporadisches Sommer-/Zwischenquartier, aber auch unregelmaRiges
Winterquartier). Eine Nutzung des Vorhabenbereichs als Jagdhabitat ist ebenfalls denkbar. Dem entsprechend ist ein
ganzjahriges, zumindest sporadisches Vorkommen/Nutzung der Vorhabenfldche denkbar.

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste- Messtischblatt
m FFH-Anhang IV - Art Status
Gefahrdung unbek. 5109 & 5209
europaische Vogelart Deutschland Ausmafles
Nordrhein- i
Westfalen Stark gefahrdet

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Strung (11.3 Nr. 2) oder

atlantische Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (I11))

glinstig A | giinstig / hervorragend
.m ungiinstig / unzureichend B | giinstig/ gut
unginstig / schlecht C | ungtinstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt 1l.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art (ohne die unter 1.2 beschriebenen
MaRnahmen)

Auch wenn keine Hinweise auf eine Nutzung der Baumhdhle als regelmaBiges oder durch mehrere oder zahlireiche
Individuen (Wochenstube, Schwarmquartier) vorliegen (weder Urin-, Talg-, Kotspuren, Nahrungsreste), kann nicht
ausgeschlossen werden, dass sie zumindest sporadisch (v.a. durch Mannchen) genutzt wird. Eine regelmaRige Nutzung
als Winterquartier kann hier aufgrund eines zu geringen BHD Wertes der Birke und einem damit einhergehenden
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fehlendem Kalteschutz (Isolationswirkung des Baumstammes) sowie des hohen Feuchtegrads der Baumhdéhle mit aller
Voraussicht nach ausgeschlossen werden.

Zudem ist eine Funktion des Vorhabenbereichs als Nahrungshabitat denkbar. Dieser ist jedoch aufgrund zahlreicher
Ausweichhabitate (Wohnbebauung, beleuchtete Stralken, Garten) und der Kleinflachigkeit des Vorhabenbereichs als nicht
essentieller Nahrungsraum einzustufen.

Sollte die Art das potentielle Quartier tatsachlich nutzen, wiirde sie ohne entsprechende MaRnahmen vorhabenbedingt
eine denkbare Fortpflanzungs- und Ruhestatte verlieren. Auch wére eine unmittelbare Gefahrdung von Individuen
(ganzjahrig) in diesem Zusammenhang nicht auszuschlieen.

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vermeidungsmafnahmen:

V1b - baubedingt: Bauzeitpunkt - Optimierung Flederméuse: Zeitliche Begrenzung der Inanspruchnahme von Bdumen mit
Baumhdhlen (Birke). Die MaBnahme zielt auf die Breitfliigel- und Zwergfledermaus ab, die auch Baumquartiere nutzen
kénnen.

Die Fallung der Birke erfolgt in den Wintermonaten. Flederméuse kénnen (abh. vom Wetter) noch im Oktober, November
Quartiere nutzen, deshalb sollte die zeitliche Begrenzung der Fallungsarbeiten auf den Zeitraum aulerhalb 1. Mérz bis
30. November ausgedehnt werden. Durch diese Malnahme werden ebenfalls Fledermduse, die u.U. die potenziellen
Baumhéhlen und/oder Baumspalten nutzen, geschiitzt, so dass auch fir sie ein Eintreten des Verbotstatbestands nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (unmittelbare Gefdhrdung von Individuen und Jungtieren) vermieden werden kann. Wird eine
Féllung der 0.g. Bdume in der Aktivitatszeit von Fledermausen (abh. vom Wetter Ende Februar bis Ende November)
angestrebt, erfolgt dies in Verbindung mit der Einrichtung einer Okologischen Baubegleitung (vgl. V2).

Bzgl. Winterquartiere: Im Herbst 2015, vor Einbruch der ersten Frostperioden ist die Baumhohle auf eine Nutzung zu
kontrollieren. Sollte kein Besatz nachgewiesen werden, ist sie unverziiglich zu verschlieBen (vgl. V3), so dass eine
Féllung im Winter ohne die Ausldsung des Totungstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erfolgen kann.

V2 - baubaubedingt: Okologische Baubegleitung: Falls eine Umsetzung der vorbereitenden MaBnahmen innerhalb des
Zeitraumes 1. Mérz bis 30. September (Vogel: Gebusch-/ Baumrodungen) bzw. bis 30. November (Flederméause:
Baumrodungen) stattfinden soll, ist vorab eine 6kologische Baubegleitung einzurichten (vgl. Malnahme V1a, V1b), die
sicherstellt, dass Individuen sowie Fortpflanzungs- und Ruhestétten von europdischen Vogelarten und Flederméusen
rechtzeitig identifiziert und geschtzt werden kénnen. Die Kontrolle erfolgt zeitnah vor Beginn der Inanspruchnahme oder,
insbesondere im Hinblick auf Fledermause, unter Berlicksichtigung der Manahme V3 (s.u.) auch mit ausreichendem
zeitlichem Vorlauf. Falls es zu Nachweisen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch europaische Vogelarten und
Fledermause kommt, miissen die Arbeiten bzw. das VerschlieBen der potentiellen Quartiere bis zum Verlassen der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch die jeweiligen Arten verschoben werden. Im Rahmen der &kologischen
Baubegleitung werden zusétzlich ein bis zwei Ein- und/oder Ausflugskontrollen oder Baumhdhlenkontrollen fir
Fledermause durchgefihrt. Die Mafinahme ist durch Fachleute auszufiihren.

V3 baubedingt — optional: VerschlieBen von potentiellen Fledermausquartieren: Potentielle Fortpflanzungs- und
Ruhestatten, die im Rahmen der Okologischen Baubegleitung sowie der Schwarmkontrolle (vgl. Manahme V1b & V2)
identifiziert werden und keinen Fledermausbesatz aufweisen, sollten unverziiglich, z.B. mit Filzlappen verschlossen
werden (Hierdurch wird eine spatere Nutzung durch artenschutzrechtlich relevante Tierarten vermieden.

Funktionserhaltende MaBnahmen:

Es miissen keine funktionserhaltenden Manahmen umgesetzt werden.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung, Fang oder Tétung von Individuen und ihren Entwicklungsstadien):

Wegen der denkbaren ganzjahrigen, zumindest sporadischen Nutzung der Baumhohle in der Birke kann eine
rodungsbedingte Tétung sowohl im Sommer-/Zwischenquartier als auch im sporadischen Winterquartier nicht vollkommen
ausgeschlossen werden. Eine unmittelbare Gefahrdung von Individuen im Sommerquartier-/Zwischenquartier wird durch
eine Rodungsausschlusszeit fiir den Zeitraum auflerhalb 1. Méarz bis 30. November (V1b) bzw. die Einrichtung einer
okologischen Baubegleitung (V2) und das anschlieBende VerschlieBen von potentiellen Fledermausquartieren
(Manahme V3) vermieden. Hierdurch wird die Auslésung des Tétungstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
ausgeschlossen.

Fur einzelne Tiere kdnnte es dennoch zu einem Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kommen. Eine
To6tung von Tieren kann bei einer tats&chlichen Quartiernutzung durch Einzeltiere nicht véllig ausgeschlossen werden,
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auch wenn die Baumrodung im Winter und somit vor der Hauptaktivitatszeit der Tiere geplant ist (bis zum 28. Februar)
und eine Eignung als Winterquartier fir Fledermause nicht zu erkennen ist bzw. alternativ eine spatere Uberprifung des
aktuellen Vorkommen von Fledermausen durchgefiihrt wird. Eine weitere Vermeidung der Verletzung oder T6tung von
Tieren ist nicht mdglich, da sich die kleinen Tiere innerhalb einzelner Ritzen verkriechen konnten und somit nicht
erkennbar oder erreichbar sind und daher auch nicht zu erkennen oder umsiedelbar wéren. Durch den Rodungszeitpunkt
bzw. eine alternative Kontrolle durch einen Fachmann wird die Gefahr einer Tétung soweit vermindert, dass sie das fir die
Arten Ubliche Lebensrisiko durch Prédatoren, Krankheiten, etc. nicht signifikant erh6ht, auch wenn sie nicht vollstandig
vermeidbar ist.

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG treten somit nicht ein.
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stdrung mit Auswirkungen auf die Lokalpopulation):

Da keine Funktion als Wochenstube, Schwarm- oder Uberwinterungsquartier besteht und lediglich Einzeltiere auftreten
kénnten, besteht auch keine Gefahr einer populationsrelevanten und somit erheblichen Stérung. Selbst wenn einzelne
Tiere baubedingt gestort wiirden, kann aufgrund der Nutzungsart nicht von einer individuellen erheblichen Stérung
ausgegangen werden, da diese auch im Umfeld geeignete Einzelquartiere (Wohnbebauung) finden. Eine
populationsrelevante und somit erhebliche Stérung der Arten nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann deshalb und
aufgrund der ausschlieRlichen potentiellen Nutzung durch vereinzelt auftretende Individuen ausgeschlossen werden.

Die Bautatigkeiten sind raumlich und zeitlich auf die Bauphase beschrankt. Aufgrund der Vorbelastungen kénnen
baubedingte Stérungen mit Auswirkungen auf die Lokalpopulation mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Die durch das Bauvorhaben verlorengehende Flache besitzt aufgrund der begrenzten Biotopausstattung und
ausreichender Jagdhabitate in der unmittelbaren Umgebung (Wohnbebauung, beleuchtete Straen, Géarten) fiir die
Zwergfedermaus eine untergeordnete Bedeutung als Nahrungsraum. Hierbei ist anzumerken, dass es vorhabenbedingt
nur zu einem tempordren Teilverlust der Nahrungshabitate innerhalb des Vorhabenbereichs kommt, da nach Abschluss
der Bauarbeiten fir die Art kurz- bis mittelfristig neue Nahrungshabitate im Plangebiet in Form von Gérten und
beleuchteten StraRenziigen entstehen. Weiterhin wird die dkologische Funktion des Umfelds als Jagdhabitat kontinuierlich
gewahrleistet. Ein artenschutzrechtlich relevanter Konflikt ist mit dem Verlust eines Kkleinflichigen Teils des
Jagdlebensraums somit nicht verbunden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Eine ganzjdhrige Nutzung der Baumhéhle in der Birke kann aufgrund der schlechten Einsehbarkeit und fehlender
Informationen aus Fledermausuntersuchungen vorerst nicht ausgeschlossen werden, auch wenn bisher keine Hinweise,
die auf eine Nutzung des Baumgquartiers als Wochenstuben oder regelméRig genutztes Quartiere hindeuten, vorliegen
(indirekte Nachweise, wie Kot-, Urin- und Talgspuren sowie Nahrungsreste von Fledermausarten). Daher wird der
Baumhdhle zundchst eine ganzjahrige zumindest sporadische dkologische Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte
unterstellt.

Sollte die Art das Baumquartier tatschlich nutzen, wiirde sie vorhabenbedingt eine Fortpflanzungs- und Ruhestétte
verlieren.

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wiirden demnach eintreten.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG, Stellungnahme zur Aufrechterhaltung der okologischen Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang:

Wie schon angefiihrt, ist die Bedeutung der Baumhéhle als potenzielle Ruhestétte von Zwergfledermaus und evtl.
Breitfligelfledermaus als dulerst gering anzusehen. Das Baumquartier stellt lediglich fir potenziell unregelmaRig
auftretende Einzeltiere ein geeignetes Quartier dar. Da solche Baumhdhlen auch im néheren Umfeld fiir einzelne Tiere
(v.a. M&nnchen) sowie Geb&udespalten an nahezu jedem Wohnhaus vorhanden sind, ist auch davon auszugehen, dass
im Umfeld (< 1 km) des hier betrachteten Plangebiets zahlreiche weitere geeignete Strukturen (Gebaudespalten in der
umliegenden Wohnbebauung, Baumhdhlen in Gérten und Alleebdumen) zu finden sind. Somit kann fir die beiden
Fledermausarten mit Sicherheit davon ausgegangen werden, dass bei einer tatsachlichen Nutzung der Baumhéhle die
okologische Funktion der Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten wird. Die Vorgaben des § 44 Abs. 5
BNatSchG waren fiir die Breitfiigelfledermaus erfillt.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant [ | ja [ m ] nein
erhéhtem Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand ja m | nein

der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt, oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen (] ja [ m | nein
Zusammenhang erhalten bleibt?
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4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
Entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren |:| ja |I| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter II.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des {iberwiegenden [ ] ja [ ] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ ] e [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [ | ja [ ] nein
nicht verschlechtern bzw. bei Anhang IV - Arten giinstig bleiben?

Eine Ausnahmepriifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht notwendig.

8. Prufung von Ausnahmetatbestanden

Aus der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung geht hervor, dass das Vorhaben
bei Einhaltung der Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen als zulassiger Eingriff
einzustufen ist und im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 2, 3 BNatSchG keine Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG eintreten, da die dkologischen Funktionen von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der potentiell betroffenen Tierarten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt werden (Kapitel 6.2). Da eine artenschutzrechtliche
Betroffenheit planungsrelevanter Arten auszuschlie3en ist, bedarf der Eingriff keiner Prifung
der Ausnahmetatbestande nach § 45 Abs. 7 BNatSchG.
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9. Zusammenfassung und Fazit: Artenschutzrechtliche Zulassigkeit
Bebauungsplan Nr. 64/3, “Antoniusweg, Kreisstadt Si egburg

In der vorliegenden Artenschutzprifung (ASP) wird ermittelt, ob und welche
artenschutzrechtlichen  Konflikte im Zusammenhang mit der Realisierung des
Bebauungsplans Nr. 64/3, “Antoniusweg, Kreisstadt Siegburg eintreten kdnnten.
Entsprechend den gesetzlichen Vorgaben (BNatSchG) sind die europaischen Vogelarten
und Anhang IV - Arten der Flora-Fauna-Habitat Richtlinie (FFH-Richtlinie) zu

bertcksichtigen.

Grundlage der vorliegenden Bewertung sind Auswertungen vorhandener Daten aus
Messtischblattern, dem Biotopkataster und der Landschaftsinformationssammlung des
Landes NRW (LINFOS) sowie einer Potentialabschatzung zum Vorkommen von
artenschutzrechtlich relevanten Tierarten auf Grundlage von Gelandebegehungen sowie drei
gezielten Untersuchungen zu Feldsperlings- und Gartenrotschwanzvorkommen im Wirkraum
des Vorhabens. Aufgrund der Vorbelastungen und begrenzten Biotopausstattung des
Vorhabenbereichs ist diese Vorgehensweise zur Ermittlung des Artenpotentials als

ausreichend anzusehen.

Fur die potentiell vorkommenden und damit im vorliegenden Fachgutachten beschriebenen
Fledermaus- und Vogelarten kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit, unter
Berucksichtigung  der  formulierten  Vermeidungs- und  Minderungsmafl3nahmen,
ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 7.1). Ein Vorkommen weiterer, in den beiden MTBs 5109
(Lohmar) und 5209 (Siegburg) genannten artenschutzrechtlich relevanter Arten
(Gelbbauchunke, Kammmolch, Kreuzkrote, Zauneidechse, Dunkler Wiesenknopf
Ameisenblauling und GrolRer Moorblauling) kann fir den Wirkraum bereits im Voraus mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden, da die entsprechenden Lebensraume

fehlen.

Im Vorfeld kann jedoch das Eintreten von Verbotstatbestanden im Sinne des
8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG fir folgende Arten bzw. Gilden nicht ausgeschlossen

werden:

Ubiquitéare und ungefahrdete Brutvogel der Geblsche und Geholze sowie der

Breitfliigel- und Zwergfledermaus

Die folgenden Vermeidungs-, MinderungsmafRhahmen sind daher obligat (vgl. Kap. 7.1):
V1a — baubedingt: Bauzeitpunkt — Optimierung Voégel
V1b — baubedingt: Bauzeitpunkt — Optimierung Fledermause

V2 — baubedingt: Okologische Baubegleitung
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V3 — baubedingt: VerschlieRen von potentiellen Fledermausquartieren

V4 — baubedingt: Begrenzung der baubedingten Flacheninanspruchnahme

V5 — bau-, betriebs- und anlagebedingt: Vermeidung unnétiger Lichtemissionen
V6 — baubedingt: Umhangen kiinstlicher Nisthilfen

Unter Bericksichtigung der konzipierten Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen ist die

Umsetzung des Bebauungsplans Nr. 64/3, “Antoniusweq, Kreisstadt Siegburg im Hinblick auf
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG in

Zusammenhang mit 8 44 Abs. 5 BNatSchG als zulassig zu bewerten.

Fur die Richtigkeit:

Bonn, den 25.06.2015

Dipl.- Forstw. Markus Hanft
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11. Anhang

Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP) — Gesamtpr  otokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Bebauungsplans Nr. 64/3, “Antoniusweg, Kreisstadt Siegburg
Plan-/Vorhabentrager (Name): Katholische Kirchengemeinde St. Servatius im Siegburger Stadtteil Kaldauen

Die katholische Kirchengemeinde St. Servatius méchte im des Bebauungsplan Nr. 64/3, “Antoniusweg”, im Ortsteil
Kaldauen der Kreisstadt Siegburg Teilflichen ihres Gelédndes um die Kirche Liebfrauen, die nicht mehr fiir kirchliche
Zwecke benétigt werden, einer wohnbaulichen Entwicklung zufihren. Das Plangebiet besitzt eine GroRe von ca. 0,5 ha
und soll mit 10 freistehenden Einfamilienhdusern in eingeschossiger Bauweise bebaut werden. Damit einhergehend
erfolgt eine zusétzliche infrastrukturelle ErschlieBung sowie Anlage von AuBenanlagen und Grinflachen.

Um die denkbaren vorhabenbedingten artenschutzrechtlichen Konflikte abschatzen zu kénnen, wurde im Rahmen von
drei gezielten Untersuchungen zu Feldsperlings- und Gartenrotschwanzvorkommen das Plangebiet sowie die
angrenzenden Geholzstrukturen auf aktuelle und Hinweise zurlickliegender Vorkommen von artenschutzrechtlich
relevanten Tierarten kontrolliert.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es moglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung des El ja |:| nein
Vorhabens ausgelost werden?

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,,Art-fiir-Art Protokoll“) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja*:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoflen I:I ja III nein
(ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener AusgleichsmalRnahmen oder

eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden  Art-fir-Art-Betrachtung  einzeln  geprift  werden:
Begrlindung: Bei den folgenden Arten liegt kein VerstoR gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stdrung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der dkologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Totungen und kein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko). Es handelt sich um Allerweltsarten mit einem landesweit giinstigen
Erhaltungszustand und einer groen Anpassungsfahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmenden Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen
wiirden.

Ubiquitare und ungefahrdete Geblisch- und Baumbriter sowie alle 46 planungsrelevanten Vogelarten der MTBs 5109-
(Lohmar) und 5209 (Siegburg). Weiterhin Gelbbauchunke, Kammmolch, Kreuzkréte, Zauneidechse, Dunkler
Wiesenknopf Ameisenblauling und GroRer Moorbluling.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren
Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden [ ] ja [ ] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ ] e [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [ ] ja [ ] nein

nicht verschlechtern bzw. bei Anhang IV - Arten giinstig bleiben?
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Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,,ja“:

|:| Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden offentlichen Interesses
im Sinne von § 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der
Erhaltungszustand der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-
Anhang-IV-Arten giinstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flir-Art-Protokoll).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Ill ,,nein“:
(weil bei einer FFH-Anhang-IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

|:| Fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen ,aufergewdhnliche Umstande”. Auferdem wird sich durch die Ausnahme
der unglinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht weiter verschlechtern bzw. wird die Wiederherstellung des
guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll).

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,nein‘:

|:| Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine Befreiung von den
artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.
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