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Einfuhrung

Der Artenschutz besitzt im europadischen Recht seit der sogenannten kleinen Novelle des
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom 12.12.2007 eine besondere Bedeutung. Als
Konsequenz miuissen seitdem die Aspekte des Artenschutzes bei allen Bauleitplan- und
baurechtlichen Genehmigungsverfahren bertcksichtigt werden.

Als Folge dieser rechtlichen Vorgaben hat das Ministerium fir Klimaschutz, Umwelt,
Landwirtschaft, Natur-, und Verbraucherschutz (MKULNV) im Jahr 2010 die Verwaltungsvorschrift
Artenschutz (VV-Artenschutz, MKULNv 2010) erlassen. Diese konkretisiert die Regelungen im
Rahmen von Planungs- und Zulassungsverfahren. Nach diesen Vorgaben ist das Artenschutzrecht
in Nordrhein-Westfalen umzusetzen.

1. Vorhaben

Der Bau-, Stadtentwicklung-, Umwelt- und Verkehrsausschuss der Stadt Rheda-Wiedenbrick hat
die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes VEP Nr. 7 ,Fritz-Burmann-Strale*
beschlossen. Das Plangebiet befindet sich im Sid-Westen des Stadtgebietes zwischen der Fritz-
Burmann-StrafRe im Suden und der Jodokus-Temme-Stral3e im Norden. Es handelt sich um das
Gelande einer ehemaligen Seilerei, welches seit dem Abriss der Industriegebaude brach liegt. Auf
der gesamten Flache ist der Bau von Mehrfamilienhduser fir Wohnungszwecke geplant. Der
Osten des Gelandes ist durch offene Bereiche geprégt mit Einzelbdumen, im Westen befindet sich
ein geschlossener Gehdlzbestand.

Da eine Beeintrachtigung artenschutzrechtlicher Verbote aufgrund der geplanten Bebauung nicht
ausgeschlossen werden konnte, war die Erstellung einer artenschutzrechtlichen Potenzialanalyse
erforderlich. Ziel der Potenzialanalyse ist die gutachterliche Einschétzung inwieweit ein Standort fur
die nach Bundesnhaturschutzgesetz (BNatSchG) streng geschiitzten Arten geeignet ist. Dabei wird
u.a. die grundsatzliche Eignung eines Vegetationsbestandes als Lebensstéitte potenziell
betroffener, planungsrelevanter Tierarten bewertet.

Die Untersuchungen wurden im Februar 2015 durch das Buro FAUNISTISCHE GUTACHTEN
Dipl.-Geograph Michael Schwartze aus Warendorf durchgefihrt.

2. Ablauf der Artenschutzrechtliche Prifung (ASP)

In Planungs- und Zulassungsverfahren ist die Artenschutzprifung vorgeschrieben, insofern
Hinweise auf das Vorkommen planungsrelevanter Arten vorliegen bzw. die Habitatbedingungen im
Eingriffsraum diese vermuten lassen. Es ist zu berlcksichtigen, dass die Belange des besonderen
Artenschutzes flachendeckend gelten. Dies gilt z.B. auch fir Vorhaben im unbeplanten
Innenbereich sowie bei Geb&udeabriss oder —sanierungen.

Im folgenden sollen die wesentlichen Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes und der
Ablauf der ASP kurz beschrieben werden:
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Rechtliche Grundlagen

Durch die Novellierungen des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom 12.12.2007 und
zuletzt 29.7.2009 erfolgte die erforderliche Anpassung des deutschen Artenschutzes an
europarechtliche Vorgaben. Ziel des Gesetzes ist der Schutz der biologischen Vielfalt u.a. auf der
Grundlage der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und der Vogelschutz-Richtlinie (V-RL). In
Planungs- und Zulassungsverfahren ist durch eine vertiefende Prifung - der sogenannten
Artenschutzprifung (ASP) - die Auswirkung eines Vorhabens auf die besonders und streng
geschitzten Arten zu untersuchen, insofern deren Vorkommen im Eingriffsraum nicht
ausgeschlossen werden kann. Fir diese Gruppe gelten die z.T. sehr weit reichenden
Schadigungs- und Stérungsverbote des §44 BNatSchG.

Die wesentlichen Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes sollen nachfolgend kurz
erlautert werden:

Zu den besonders geschitzten Arten  zahlen nach 8§ 7 Abs. 2 Nr. 13

e Q) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 des
Rates vom 9. Dezember 1996 uber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und
Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. L 61 vom 3.3.1997, S. 1, L 100 vom
17.4.1997, S. 72, L 298 vom 1.11.1997, S. 70, L 113 vom 27.4.2006, S. 26), die zuletzt durch die
Verordnung (EG) Nr. 318/2008 (ABI. L 95 vom 8.4.2008, S. 3) geéndert worden ist, aufgefihrt sind,

* b) nicht unter Buchstabe a fallende

e aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind,

» bb) européische Vogelarten,

» ¢) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 aufgefiihrt sind,;

Streng geschutzt ist nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 eine Teilmenge dieser besonders geschutzten Arten

e a)in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
* b)in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,
» ¢) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2 aufgefihrt sind;

Fur diese Arten ist im Rahmen von Eingriffsplanungen der § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes
mit den Zugriffsverboten von Bedeutung. Dort heif3t es:

Es ist verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

faunistische gutachten dipl.-geogr. m.schwartze 2



Artenschutz ¢ Vorhabenbezogener B-Plan
VEP Nr. 7 ,Fritz-Burmann-StralRe* « Wiedenbriick

Ablauf der artenschutzrechtlichen Prifung (ASP)

Die artenschutzrechtlichen Prifung ist in drei Stufen gegliedert:

« In der Stufe | erfolgt eine Sichtung der potenziell vorkommenden Arten- bzw. Artengruppen.
Alle verfigbaren Informationen Uber planungsrelevante Arten werden geprift (z.B.
vorhandene Kartierungen, Fundortkataster, etc.). Unter Beriicksichtigung der
Habitatvoraussetzungen im Eingriffsraum sowie den relevanten Wirkfaktoren des Eingriffs
werden die mdglichen artenschutzrechtlichen Konflikte prognostiziert. Nur unter der
Voraussetzung, dass Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden kénnen, ist eine
vertiefende Art-zu-Art-Betrachtung mit der Durchfihrung einer Bestandsaufnahme
erforderlich.

e In der Stufe Il wird die artenschutzrechtliche Wirkungsprognose unter Berlcksichtigung von
Vermeidungsmafnahmen inklusive vorgezogener AusgleichsmalRnahmen (CEF-
Malnahmen) erstellt. Eine artbezogene Prifung der Verbotstatbestande wird durchgefihrt.

e In der Stufe Il dem Ausnahmeverfahren wird geprift, ob die drei
Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde, Alternativiosigkeit, Erhaltungszustand)
vorliegen und damit eine Ausnahme von den Verboten maoglich ist.

3. Kurzbeschreibung des Planungsraumes

Das ostliche Plangebiet ist durch offene Bereiche mit nur einzelnen Baumen charakterisiert, die
nach Siden und Osten durch eine Zierhecke vom StralRenraum begrenzt wird. Nach Norden
schliel3t unmittelbar die Wohnbebauung mit Privatgarten an. Im Osten befindet sich ein durch
Geholze gepragter Bereich mit schwachem bis starken Baumholz. Dieses ist gepragt durch Stiel-
Eichen, Buchen, Eschen und Hainbuchen. Ziel ist es, die BAume trotz der Bebauung soweit wie
moglich zu erhalten. So soll z.B. der Bestand parallel zur Fritz-Burmann-Stral3e vollstandig
erhalten bleiben. Von den ubrigen Baumen sollen nur die geféllt werden, die der Bebauung
unmittelbar im Weg stehen oder aus die Griinden der Verkehrssicherheit zu entfernen sind.

4. Bearbeitungsmethodik

Fur die vorliegende Untersuchung war eine Potenzialabschatzung bzw. Messtischabfrage der
Stufe | erforderlich. Diese dient der Analyse potenzieller Vorkommen von Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie, europaischen Vogelarten und Arten der BArtSchV im Vorfeld einer ggf.
nachfolgenden artenschutzrechtlichen Prifung. Die Bewertung erfolgt auf der Grundlage des
vorhandenen Vegetationsbestandes innerhalb des Planungsraumes. Dieser wurde im Rahmen
einer Begehung am 16.2.2015 dokumentiert. Neben der potenziellen Eignung der Gehdlze als
Lebensraum streng geschitzter Vogelarten wurden die Baume als potenzielle Quartiere fur
Flederméuse bewertet. Auf der Suche nach HoOhlenquartieren fir Flederméuse, wurde der
Baumbestand vom Boden aus mit einem Fernglas abgesucht (vgl. NEUGEBAUER 2009).
Baumhohlen wurden mit einem Endoskop kontrolliert (Findoo 3.6). Am 25.2. wurde eine
Baumhohlenkontrolle mit Seilklettertechnik durchgefiihrt, da beim ersten Durchgang potenzielle
Hohlen entdeckt wurden, die mit der Leiter nicht mehr zu erreichen waren.

Zur Analyse der potenziell betroffenen Arten wurde der vorhandene Datenbestand auf Basis des
Fundortkatasters der LANUV ausgewertet (MTB 4115/4).
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5. Ergebnis

In dem Wechsel aus offenen Bereichen mit brach gefallenen Rasenflachen, Zierhecken,
angrenzenden Wohnh&usern und deren Garten zu den Geholzbestanden im Westen des
Plangebietes sind lediglich hdufige und anspruchslose Brutvogelarten zu erwarten. Dazu zahlen
z.B. Ringeltaube, Amsel, Singdrossel, Griunfink, Buchfink, Distelfink, Heckenbraunelle,
Monchsgrasmiicke, Blau- und Kohlmeise, Zilpzalp und Haussperling. Darunter ist lediglich der
Haussperling in der Vorwarnliste verzeichnet (SUDBECK et al. 2008). Der landesweite Bestand wird
aber immer noch auf 560.000 bis 760.000 Paare geschatzt (GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013).
Griunde fur den Riuckgang dieses Kulturfolgers liegen z.B. an der Intensivierung der Landwirtschaft
mit zunehmend geschlossenen Tierhaltungssystemen sowie Gebaudesanierungen. Auch der
Gartenrotschwanz - nach FLADE (1994) eine Leitart der Siedlungen — ist ebenfalls nicht zu
erwarten Diese landesweit stark gefahrdete Brutvogelart ist im dstlichen bzw. zentralen
Minsterland nur noch sehr selten und dann in besonders geeigneten Habitaten anzutreffen
(GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013). Auch im Fundortkataster der LANUV ist diese landesweit
stark geféahrdete Art im Messtischblattquadranten 4115/4 nicht aufgefuhrt
(naturschutzinformationen-nrw.de, s.a. Tabelle A im Anhang). Landesweit wird der Bestand nur
noch auf 2.600 bis 4.100 Reviere geschatzt. Vergleichbares gilt fir den Feldsperling. Dieser
besiedelt die Ortsrander nur noch unter ginstigen Bedingungen. Dazu zéhlen Siedlungsbereiche
mit unmittelbarem Kontakt zur Offenlandschaft in der N&he zu Bauernhdéfen, hohlenreichen
Obstbaumbestanden o.4. Dies ist innerhalb des Planungsraumes nicht der Fall, da sich dieser
inmitten eines Wohngebietes befindet. Der Feldsperling gilt landesweit mit 73.000 bis 115.000
Brutpaaren als gefahrdet (ebd.). Unter den aufgelisteten Vogelarten ist an dem Standort am
ehesten die Waldohreule zu erwarten. Da jedoch geeignete Brutmoglichkeiten wie Nester der
Elster oder Rabenkrédhe fehlen, ist das Vorkommen der Waldohreule ebenfalls auszuschliel3en.

Unter Berlcksichtigung der Fledermause wurden zwei Baumhohlen jeweils in einer Esche
entdeckt, die nach der Begutachtung mit Hilfe eines Fernglases vom Erdboden aus grundsétzlich
als Quartier geeignet erschienen (Standort s.a. Karte 1 sowie Fotos 2 und 3 sowie 6 und 7 im
Anhang). Da die Hohlen mit der Leiter nicht zu erreichen waren, erfolgte am 25.2.2015 eine
Kontrolle mit Hilfe der Seilklettertechnik. Die H6hlen waren vollstandig einsehbar und ein Besatz
mit Flederm&usen konnte ausgeschlossen werden. Beide wurden vorsorglich mit Schaumstoff
verschlossen, auch wenn diese fir eine Besiedlung durch Fledermause oder hdhlenbritende
Vogelarten wie z.B. Meisen oder Kleiber kaum geeignet waren.

Fazit der Artenschutzprifung, Stufe |

Durch die Umstrukturierung des Eingriffsraumes mit dem geplanten Neubau ist eine
Beeintrachtigung der fir die Brutvogel und Nahrungsgéaste relevanten Habitatstrukturen zu
prognostizieren. Dazu z&hlen z.B. die Rodung einzelner Geholze und die Versiegelung von
Freiflachen.

Avifauna (Vogel)

Bestandsgefahrdete, planungsrelevante Vogelarten nach KaIseErR (2014) sind innerhalb des
Planungsraumes nicht zu erwarten. Dies ist mit der relativ geringen GrolRe des Uberplanten
Gebietes sowie den nicht ausreichenden Habitatbedingungen fir anspruchsvolle und
planungsrelevante Arten wie z.B. den Gartenrotschwanz oder den Feldsperling zu begriinden. Der
in der Vorwarnliste aufgefuhrte Haussperling zahlt nicht zu den landesweit planungsrelevanten
Brutvdgeln. Auch das Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten, die im Fundortkataster
aufgelistet sind, kann aufgrund der ungeeigneten Habitatbedingungen ausgeschlossen werden.
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Fur die zu erwartenden haufigen und anpassungsfahigen Brutvogelarten kann davon
ausgegangen werden, dass aufgrund ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit ginstigen
Erhaltungszustandes die Verbote des § 44 BNatSchG nicht betroffen sind (MKULNvV 2010). Der
gunstige Erhaltungszustand wird durch kleinrdumige Beeintrachtigungen einzelner Individuen nicht
beeintrachtigt und negative Auswirkungen des Populationsniveaus auf biogeografischer Ebene
sind nicht zu erwarten.

Zu berucksichtigen ist dariber hinaus das Toétungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Dieses
ist gewahrleistet, wenn Baume und Straucher nur zwischen dem 1.10. und 28./29.2. aul3erhalb der
Brutzeit gerodet werden.

Fledermause

Innerhalb des Planungsraumes konnten aktuell keine Fledermause nachgewiesen werden. Zwei
durch Besteigung der Baume kontrollierte Hohlen waren nicht besetzt und wurden vorsorglich mit
Schaumstoff verschlossen. Fiur die neun im betroffenen Messtischblatt nachgewiesenen Arten
(Tab. B im Anhang) ist aufgrund der Untersuchungsergebnisse die Zerstorung eines Quartieres
auszuschlieBen. Zu erwarten ist aufgrund der beschriebenen Habitatbedingungen, dass der
Planungsraum von Fledermausen als Nahrungshabitat genutzt wird. Fledermé&use jagen bevorzugt
entlang von Hecken, Baumreihen oder im freien Luftraum vorwiegend nach Insekten (DIETzZ &
KIEFER 2014). Im Artenschutzrecht steht nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG der Schutz der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Vordergrund. Andere Raume mit funktionaler Bedeutung wie
z.B. Nahrungshabitate und Wanderkorridore fallen laut Definition nicht unter diese vergleichbar
strengen Bestimmungen. Dies gilt allerdings nur, solange Nahrungshabitate und Wanderkorridore
nicht essenziell bedeutend sind fur die Aufrechterhaltung der Population (SCHUMACHER & FISCHER-
HUFTLE 2010). Aufgrund der Lage inmitten eines kleingartenreichen Wohngebietes ist mit
ausreichender Sicherheit zu prognostizieren, dass die Beeintrachtigung des Planungsraumes nicht
zu einem Verlust essenzieller Nahrungslebensrdume fiihrt. Die angrenzenden Gérten weisen
vergleichbare Strukturen in ausreichender Menge und Qualitat auf, in welche die Tiere ausweichen
kénnen. AuBBerdem ist davon auszugehen, dass der Planungsraum als Nahrungshabitat nicht
vollstandig verloren geht. So wird lediglich ein geringer Anteil des Baumbestandes gerodet.
Weitere geeignete Nahrungshabitate befinden sich in geringer Entfernung zum Eingriffsraum und
sind fur jagende Fledermause gut erreichbar. Dazu zéhlen z.B. der Emslauf mit dem stadtischen
Emssee und angrenzenden offenen und halboffenen Habitaten in der Aue.
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Tab. A: Planungsrelevante Vogelarten nach Kaiser (2014) im MTB 4115/4 nach dem
Fundortkatasters der LANUV mit Angaben zu Gefahrdung und Status. Abkiirzungen: Bv Brutvogel, Ng
Nahrungsgast, * ungefahrdet, RL NRW Rote Liste Nordrhein-Westfalen (SUDMANN et al. 2008), RL
BRD Rote Liste Bundesrepublik Deutschland (SUDBECK et al. 2007), 1 vom Aussterben bedroht, 2
stark gefahrdet, 3 gefahrdet, V Vorwarnliste, S von Schutzmaflinahmen abhangig, R extrem selten.

Art Status | RL NRW /RL BRD
Rebhuhn Bv 2S/2
Habicht Bv V/*
Sperber Bv *[*
Rotmilan Bv 3/*
Wespenbussard Bv 21V
Mausebussard Bv *[*
Rohrweihe Bv 3S/*
Baumfalke Bv 3/3
Turmfalke Bv VS /*
Kiebitz Bv 3/2
Waldschnepfe Bv VIV
Turteltaube Bv 2/3
Kuckuck Bv 3/V
Schleiereule Bv S/*
Steinkauz Bv 3S/2
Waldohreule Bv 3/*
Waldkauz Bv *[*
Eisvogel Bv *[*
Schwarzspecht Bv S/*
Kleinspecht Bv 3/V
Mittelspecht Bv V/*
Feldlerche Bv 3/3
Rauchschwalbe Bv 3Ss/V
Mehlschwalbe Bv 3Ss/V
Waldlaubsénger Bv 3/*
Nachtigall Bv 3/*
Feldsperling Bv VIV
Baumpieper Bv 3/V
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Tab. B: Artenliste der Fledermause im MTB 4115/4 nach Angaben des Fundortkatasters der LANUV
mit Angaben zur Gefahrdung. Abkurzungen: * ungefahrdet, RL NRW Rote Liste Nordrhein-Westfalen

(MEINIG et al. 2011), RL BRD Rote Liste Bundesrepublik Deutschland (MEINIG et al. 2009), 1 vom
Aussterben bedroht, 2 stark gefahrdet, 3 geféhrdet, V Vorwarnliste, G Gefahrdung unbekannten

Ausmalles, D Daten unzureichend.

Art RL NRW /RL BRD
Breitflligelfledermaus 2/G
Kleine Bartfledermaus 3/V
Fransenfledermaus *[*
Kleiner Abensegler V/ID
Grol3er Abensegler R/V
Rauhautfledermaus R/*
Zwergfledermaus *[*
Muckenfledermaus D/D
Zweifarbfledermaus R/D
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Foto 1: Kontrolle einer Hainbuche am 16.2.
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Foto 5: Ein Astloch in einer Esche an der Bestandesgrenze war fir eine Besiedlung durch
Flederm&use nicht gerdumig genug. Ein Verschlielen war nicht erforderlich.
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Foto 6: Ein Astloch am Hauptstamm einer Esche wies ebenfalls eine Hohlung auf.
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Foto 7: Bei naherer Begutachtung erwies sich dieses sich jedoch als Quartier fir Flederméause
ungeeignet.

faunistische gutachten dipl.-geogr. m.schwartze « warendorf \%





