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1 EINLEITUNG

Die Stadt Paderborn plant die I. Anderung des Bebauungsplanes SN 260 ,Al-
meaue/Hoppenhof“. Ziel der Anderung ist die Zulassung zuséatzlicher Werbeflachen und
Fahnenmasten im Nahbereich des Zentralstadions sowie die Festsetzung von zusatzlichen
Sport- und Trainingsflachen im rickwartigen Bereich. Dort ist der Neubau eines Grof3spiel-
feldes und zweier Kleinspielfelder geplant. Die Festsetzung als Sondergebiet SO1 ,Zentral-
stadion” bleibt dabei bestehen und wird in drei Untereinheiten aufgeteilt:

e Stadionbereich,
e Flachen fir den ruhenden Verkehr und Nebenanlagen,
e Trainingsplatze und Nebenanlagen.

Die GRZ von 1,0 bleibt unverandert.

Gleichzeitig ist eine Erweiterung der Nutzung in Form von Prasentationen, Flohmarkten,
Kongressen und Messen im Bereich des Stadionvorplatzes bzw. im Stadioninnenraum ge-
plant. Die vorrangige Nutzung des Stadions fur Konzerte ist nicht vorgesehen, der bestehen-
de FufR3ballbetrieb wird nicht verandert.

Der Geltungsbereich der Anderung umfasst ca. 18 ha und liegt im westlichen Teil der Kern-
stadt Paderborn zwischen den beiden Stadtteilen Elsen und Schlof3 Neuhaus. Der Geltungs-
bereich wird begrenzt durch die Alme, die Bundesstrale 1 sowie die Strallen Paderborner
StralRe, Almeaue und Im Quinhagen.

Im Zuge des Bauleitplanverfahrens ist der Artenschutz nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) zu prufen. Diese Prufung wird hiermit vorgelegt.

2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Grundlage fiur die Behandlung des besonderen Artenschutzes bildet das Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009, in Kraft getreten 01.03.2010 in Verbindung mit
dem Landschaftsgesetz des Landes Nordrhein-Westfalen (LG-NRW) in der ge&nderten Fas-
sung vom 16.03.2010.

Artenschutzrechtliche Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes:
Nach 8§ 44 (1) des BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren besonders geschutzter Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen
oder zu zerstoren.

2. wild lebende Tiere streng geschuitzter Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu
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storen. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Abweichende Vorgaben bei nach § 44 (5) BNatSchG privilegierten Vorhaben:

Bei nach 8§ 14 BNatSchG zugelassenen Eingriffen sowie bei nach den Vorschriften des Bau-
gesetzbuchs zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 (Vorhaben in Gebieten mit Bebau-
ungsplanen nach 8§ 30 BauGB, wahrend der Planaufstellung nach § 33 des BauGB und im
Innenbereich nach § 34 BauGB) gelten die Verbote des § 44 (1) nur eingeschrankt.

Bei européisch geschitzten Arten (Vogelarten und FFH-Arten) sowie in Anhang IVb der
FFH-RL aufgefiihrten Pflanzenarten liegt kein Verstol3 gegen das Verbot des § 44 (1) Nr.3
und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintradchtigungen auch gegen das
Verbot des 844 (1) Nr.1 vor, soweit die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten weiterhin erfillt werden kann. Das Verbot des § 44 (1) Nr. 2 wird
jedoch nicht eingeschrankt.

Bei Betroffenheiten lediglich national besonders geschuitzter Tierarten liegt kein Verstol3 ge-
gen die Verbote des § 44 (1) vor, wenn die Handlungen zur Durchfiihrung des Eingriffs oder
Vorhabens geboten sind. Diese Arten sind jedoch ggf. in der Eingriffsregelung zu betrachten.

Die Verbotstatbestédnde des § 44 (1) BNatSchG treten bei privilegierten Vorhaben nicht ein,
wenn in besonderen Fallen durch vorgezogene MaRnahmen sichergestellt werden kann,
dass die 6kologische Funktion einer betroffenen Lebensstatte kontinuierlich erhalten bleibt.
Entsprechend der Zielsetzung werden diese Malinahmen als CEF-MaRRnhahmen (Continuous
Ecological Functionality) bezeichnet. Die MalRBhahmen sind im rédumlichen Zusammenhang
mit der Eingriffsflache durchzufiihren. Weiterhin sind die MafRnahmen zeitlich vor Durchfih-
rung des Eingriffs bzw. Vorhabens abzuschlief3en.

Im Fall eines Verstol3es ist eine Ausnahme nach 8 45 (8) BNatSchG mdglich u.a. aus zwin-
genden Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlie3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art. Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Al-
ternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art
nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 (1) der FFH-RL weitergehende Anforderungen ent-
halt. Wenn es zu einer unzumutbaren Belastung im Einzelfall kdme, ist nach § 67 BNatSchG
eine Befreiung von den Verboten moglich.
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Planungsrelevante Arten in NRW

In Nordrhein-Westfalen unterliegen ca. 1.100 Arten dem Schutzstatus der ,streng geschitz-
ten Arten inklusive aller FFH-Arten (Anhang 1V) und aller europaisch geschiitzter Vogelarten.
Da eine umfassende Priufung dieser Arten im Rahmen der Planungspraxis nicht mdglich ist,
hat das LANUV (Kiel, 2005) eine Liste der fir NRW planungsrelevanten Arten herausgege-
ben. Danach sind in NRW 213 (davon 134 Vogelarten) Arten als planungsrelevant zu be-
zeichnen. Die mdgliche Betroffenheit von Arten ist anhand von auf Messtischblatter bezoge-
nen Angaben prufbar.

3 WIRKZUSAMMENHANGE DES VORHABENS

Die I. Anderung des Bebauungsplanes SN 260 ist mit baulichen Anlagen und Nutzungsver-
anderungen verbunden. Gleichzeitig sind durch diese Artenschutzrechtliche Prifung die tat-
sachlichen Auswirkungen der Planungen gegeniiber dem aktuellen Bestand (nicht dem pla-
nungsrechtlichen Bestand) zu prufen.

3.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Versiegelung bisher unversiegelter Flache

Potentielle Auswirkung: Lebensraumverlust, Verlust von Nahrungshabitat
Larmemissionen, Erschitterungen durch Baubetrieb

Potentielle Auswirkung: Stérung, Vergramung

Rodung von Baumen und Gehoblzen

Potentielle Auswirkung: Lebensraumverlust

3.2 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Errichtung von Fahnenmasten und Werbetafeln

Potentielle Auswirkung: Stérwirkung durch Reflexion und Mastenelemente
Beleuchtung der Trainingsflachen und Parkplatzflachen

Potentielle Auswirkung: Irritation der Insektenfauna

Betrieb der Trainingsflachen

Potentielle Auswirkung: Stérwirkung durch Larm und Bewegung
Nutzungsintensivierung des Stadions und der Stadionvorplatzflachen
Potentielle Auswirkung: Stérwirkung durch Larm und Bewegung
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Bewertung der Auswirkungen

Betroffene Biotopstrukturen (Griinland, Gehoélze) entfallen ersatzlos und werden durch Trai-
ningsflachen ersetzt. Dadurch wird im Bereich der Almeaue das gesamttkologische Potential
um eine Teilflache reduziert. Der im Bebauungsplan SN 260 dargestellte Griinlandkorridor im
Nahbereich der Alme bleibt jedoch unverédndert erhalten. Auf diese Weise ist eine Abschir-
mung zu Okologisch sensiblen Bereichen der Alme und der das Gewasser begleitenden Ge-
holzstrukturen gegeben. Dennoch bestehen hier Betroffenheiten bei planungsrelevanten
Arten.

Die weiter geplanten Anderungen durch Veranstaltungen am Stadionvorplatz/Parkplatz und
dort geplante Einrichtungen wie Werbetafeln und Fahnenmasten fiihren zwar zu einer star-
keren Belastung des Landschaftsbildes, beeintréachtigen letztendlich jedoch keine der pla-
nungsrelevanten Arten.

4 BESTAND

4.1 Lebensraume

Da eine vollstandige Umsetzung des Bebauungsplanes SN 260 noch nicht stattgefunden
hat, sind insbesondere im nordwestlichen Bereich die alten Strukturen noch vorhanden. Die
dort ehemals vorhandenen Gebaude wurden mittlerweile abgerissen und auch die sog. ,Hol-
lAndischen Rampen“ an der B 1 errichtet, es ist aber nach wie vor eine landwirtschaftliche
Nutzung mit z.T. alten Obstgeholzen vorhanden. Sowohl die Obstbaume (Apfel, Birne, Zwet-
sche, Kirsche) als auch die grol3eren Laubbdume (Walnuss, Weiden) sind typisch fir ehema-
lige dorfliche Siedlungsgebiete.

Die Flachen werden derzeit Uberwiegend als Grunland (Mahweide) genutzt. Die vorhande-
nen Baume sind zum Teil sehr alt und weisen deutliche H6hlungen und Spalten auf. Hervor-
zuheben sind hier insbesondere die Obstgehdlze. Aber auch einige Kopfweiden weisen Hoh-
lungen auf. Eine detaillierte Geholzliste mit allen Baumen befindet sich im Anhang.

Neben den typischen Gehdlzlebensraumen (v.a. Gehdlzbriter) sind damit auch geeignete
Lebensraume fir Hohlenbewohner (Fledermause, Spechte) und Wiesenvogel vorhanden.
Gleichsam sind die Hohlen und z.T. abgestorbenen Baumteile wertvoller Lebensraum flr
diverse Insektenarten (u.a. ggf. auch fiur Hornissen als besonders geschitzte Art nach
BNatSchG) als Bestandteile der Nahrungskette.

Damit sind folgende Biotopstrukturen mit Bedeutung fur den Artenschutz vorhanden:

- FlieRgewéasser (Alme) - Baume
- Kleingeholze - Sdume,
- Gebaude (Stadion) - Fettwiesen
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4.2 Schutzgebiete

Die Alme mit den daran angrenzenden Flachen gehért zum Landschaftsschutzgebiet (LSG)
.Flielgewasser und Auen“. Das LSG dient dabei der Erhaltung und Wiederherstellung fol-
gender Ziele:

e der morphologischen Struktur der FlieRgewéasser und ihrer Auen sowie der auentypi-
schen Nutzungsformen,

e der Lebensraume der fir Auen typischen Pflanzen- und Tiergemeinschaften,

e von Nass- und Feuchtgriinland, Hochstaudenfluren, Rohrichten, Ufergehdlzen sowie
weiteren auentypischen Geholzstrukturen,

e der Funktionen der Gewasserauen von Lippe, Pader und Alme und der landschafts-
raumtypischen Trockentéler von Beke und Ellerbach innerhalb des regionalen und
Uberregionalen Biotopverbundes,

o der Gewasser und ihrer begleitenden Strukturen als gliedernde und belebende Ele-
mente in der Landschaft und ihrer damit verbundenen besonderen Bedeutung fur die
Erholung,

¢ des ehemaligen Landesgartenschaugelandes mit seiner besonderen Bedeutung fir
die Naherholung.

Geschiutzte Biotope und Landschaftsbestandteile:

Das Biotopkataster des Landes Nordrhein-Westfalen weist die Almeaue in diesem Bereich
zusatzlich als schutzwirdiges Biotop aus (BK 4218-025). Eine Ausweisung als geschitztes
Biotop nach § 62 LG NW hat ebenfalls stattgefunden (GB 4218-201), d.h. MaRnahmen und
Handlungen, die zu einer erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung oder zu einer Zer-
stbrung der Biotope fuhren kdnnen, sind verboten.

Dabei handelt sich um die Alme sowie die angrenzenden Uferstreifen mit Ufergehélzen aus
Weiden und Erlen (Rest eines Weichholzauenwaldes). Trotz Uferbefestigung, Bebauung und
landwirtschaftlicher Nutzung sind z.T. naturnahe Bereiche erhalten geblieben. Schutzziel ist
der Schutz und der Erhalt der Almeaue als vernetzendes Element am Stadtrand von Pader-
born. Im BK wurden folgende Tierarten nachgewiesen: Grasfrosch, Asche, Bachforelle, Reh,
Eisvogel, Flussregenpfeifer, Graureiher, Schleiereule, Wasseramsel (Datenbogen BK
4218.025, Datenerhebungen 1981 und 1997).

4.3 Planungsrelevante Arten

Die regional planungsrelevanten Arten kdnnen lUber Messtischblatter (MTB) der LANUV er-
mittelt werden. Die Aufstellung der nach Messtischblatt Nr. 4218 zu erwartenden planungsre-
levanten Arten findet sich im Anhang. Die Artenliste des Messtischblattes ist als Prifelement
fur das betroffene Untersuchungsgebiet anzusehen. Anhand der Liste erfolgt eine Auswabhl
der lokal durch das Vorhaben betroffenen Arten.
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Auf streng geschutzte Schmetterlinge, Kéfer, Spinnen und Pflanzenarten ergibt das Infosys-
tem des LANUV keine Hinweise.

Die Ermittlung der planungsrelevanten Arten erfolgte anhand der betroffenen Biotopstruktu-
ren (siehe Kap. 4.1) sowie unter Berticksichtigung von Erhebungen im Zusammenhang mit
der 2006 vorgesehenen Multifunktionshalle und dem Parkplatzneubau am Ahorn-Sportpark
im Jahr 2011.

Anhand dieser Ergebnisse, bzw. den Angaben zu planungsrelevanten Arten fir das Mess-
tischblatt 4218 (Anhang) wurde eine Abschichtung der weiter zu betrachtenden Arten vorge-
nommen.

Aufgrund der deutlichen Vorbelastungen bzw. Stérungen durch die Nahe zur Bebauung so-
wie fehlender besonderer Biotopstrukturen (z.B. Moore) konnten bestimmte Arten von vorn
herein in ihrem Vorkommen ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund erfolgt nachfolgend
eine Konkretisierung des Artenvorkommens nach Artengruppen.

Saugetiere:

Fur alle Fledermausarten, bis auf ausgewiesene Gebaudeflederméause, ist der vorhandene
Lebensraum als Jagdhabitat geeignet, da die meisten Arten mehr oder weniger stark an gro-
Rere Gehdlzbestande gebunden sind. Aufgrund der Fledermauskartierung im Bereich Ahorn-
Sportpark (Copris 2011) wird jedoch die Betrachtung der Fledermausarten auf die dort nach-
gewiesenen Arten reduziert. Dabei handelt es sich somit um Breitfligelfledermaus, Grol3e
Bartfledermaus, Wasserfledermaus, Grol3er Abendsegler, Rauhautfledermaus und Zwergfle-
dermaus. Alle Fledermause unterliegen dem strengen Schutz des § 44 BNatSchG.

Aufgrund der ausgepragten Hohlenstrukturen in den Obstbdumen und Weiden sind Fleder-
mausquartiere im Planungsraum (Almeaue) nicht auszuschliel3en (Tages- und Sommerquar-
tiere). Winterquartiere sind jedoch nicht zu erwarten.

Haselméuse sind aufgrund der Biotopstrukturen nicht zu erwarten.

Amphibien/Reptilien/Weichtiere:

Fir die Zauneidechse, eine Art der Uberwiegend trocken-sandigen Heidebiotope, sind keine
geeigneten Lebensrdume vorhanden. Ein Vorkommen wird daher ausgeschlossen. Gleiches
gilt auch fur die Geburtshelferkrote und die Wechselkréte, da auch ihr Hauptvorkommen eher
in offenen Steinbriichen und Kiesgruben mit lockeren sandigen Bodden liegt (Pionierarten).
Auch fur den Kammmolch sind keine geeigneten strukturreichen Stillgewésser im Vorha-
bensraum vorhanden. Winterquartiere kbnnen ebenfalls ausgeschlossen werden. Planungs-
relevante Amphibien- und Reptilienarten kommen somit fur die artenschutzrechtlichen Be-
trachtungen nicht in Betracht.

Da keine Veranderungen im Bereich der Alme erfolgen, ist eine Betroffenheit der Gemeinen
Flussmuschel ausgeschlossen.
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Vogel:

Arten mit grofen Raumanspriichen und/oder der Nahe zu groRen Waldgebieten wie z.B.
Uhu, Wespenbussard, Habicht, Kornweihe, Mausebussard, Rotmilan sowie Grau- und
Schwarzspecht sind aufgrund der Siedlungsnéhe und klein strukturierten Landschaftsele-
mente im Planungsraum nicht oder nur sehr selten zu erwarten.

Typische Brutvogel der offenen und halboffenen Kulturlandschaften sowie am Boden bruten-
de Arten finden aufgrund des hohen Stérungsreichtums und der nur kleinflachig ausgeprag-
ten Saumstrukturen allenfalls einen suboptimalen Lebensraum. Wiesenpieper, Wachtel,
Wachtelkdnig, Baumfalke, Raubwurger, Turteltaube und Feldschwirl werden daher als pla-
nungsrelevante Arten in diesem Fall nicht weiter betrachtet. Aufgrund friherer Nachweise
wird der Kiebitz jedoch als planungsrelevante Art mit aufgenommen. Die vorhandenen Wie-
senstrukturen bieten einen potenziell geeigneten Lebensraum.

Aufgrund der ausgepréagten Hohlenstrukturen in den alten Obstbdaumen und Weiden sind
ebenfalls Spechte (Kleinspecht als planungsrelevante Art) im Planungsraum nicht auszu-
schliel3en.

Wasservogelarten, die in erster Linie auf groRere Gewasser (auch Stillgewasser) mit einer
ausgepragten Verlandungszone angewiesen sind wie z.B. Teichrohrsanger, Tafelente und
Zwergtaucher finden im Vorhabensraum ebenfalls keine geeigneten Strukturen. Artenschutz-
rechtlich relevante Beeintrachtigungen kénnen daher ausgeschlossen werden.

Gebaudebriter sind durch die Planungen ebenfalls nicht betroffen, die ehemaligen Hofstel-
len wurden bereits abgerissen.

Es verbleiben 7 Vogelarten, wobei flr 2 Arten nur ein ungunstiger Erhaltungszustand ange-
geben wird (Steinkauz, Pirol).

Die Abschichtung der planungsrelevanten Arten erfolgte anhand einer tabellarischen Aufstel-
lung im Anhang.
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5 BETROFFENHEIT DER ARTEN

Entsprechend der in Kap. 4 beschriebenen Abschichtung der planungsrelevanten Arten
verbleiben nunmehr 6 Saugetierarten und 7 Vogelarten, die einer konkreteren Untersuchung
zu unterziehen sind.

Art Schutzstatus RL. NRW Erhaltungszustand NRW
Saugetiere

Breitfligelfledermaus Streng geschiitzt 3
Grol3e Bartfledermaus Streng geschiitzt 2
Wasserfledermaus Streng geschiitzt 3
Grol3er Abendsegler Streng geschitzt I
Rauhautfledermaus Streng geschiitzt I
Zwergfledermaus Streng geschiitzt *N
Vogel

Steinkauz Streng geschutzt 3N
Kleinspecht Besonders geschutzt 3
Turmfalke Streng geschitzt *
Nachtigall Besonders geschiitzt 3
Pirol Besonders geschitzt 2
Schleiereule Streng geschutzt *N
Kiebitz Streng geschitzt 3

Die Prufung der Betroffenheit der planungsrelevanten Arten erfolgt generell durch folgende
Parameter:

e Ist mit T6tungen, Verletzungen, Beschéadigungen und &hnlichen Stérungen von Indi-
viduen der Art zu rechnen?

e Ist mit Beschadigungen oder Zerstérungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten zu
rechnen?

e Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im
rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt?

e Ist mit populationsrelevanten Storungen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten zu rechnen?
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e |st mit einer Beschadigung oder Zerstorung geschitzter Pflanzen oder ihrer Entwick-
lungsformen zu rechnen?

e Wird die Okologische Funktion der von dem Eingriff moglicherweise betroffenen
Standorte geschiitzter Pflanzen im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt?

Es ist zu prufen, ob erhebliche Beeintrachtigungen von Anhang IV FFH-RL Arten wie auch
europaischer Vogelarten entstehen und sie ggf. durch geeignete VermeidungsmalRhahmen
so verringert werden kénnen, dass fur die geplante Malinahme keine uniberwindbaren Hin-
dernisse bestehen bleiben. Vergleiche dazu Art- fur Art-Betrachtung im Anhang.

Der Arbeitsschritt 1l (Beurteilung von Ausnahmevoraussetzungen) wurde bei keiner der ge-
pruften Arten relevant, daher wurde auf die Darstellung verzichtet.

6 ZUSAMMENFASSUNG DER ART-FUR-ART-BETRACHTUNG

Flederméause:

Da alle potenziell im Planungsraum vorkommenden bzw. nachgewiesenen Fledermause
ahnliche Standortanspriiche und Lebensweisen aufweisen, werden diese Tiere hier als Ar-
tengruppe zusammengefasst abgepruft (Art-fur-Art-Betrachtung im Anhang).

e Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet (8 44 Abs. 1 Nr.1)?

Da Fledermause nacht- und dammerungsaktiv sind, ist ein Téten wahrend der
Bauphase nicht zu erwarten. Wahrend der Betriebsphase sind ebenfalls keine To-
tungstatbestande durch z.B. Kollisionen gegeben, da die bejagten Leitstrukturen
(z.B. Geholzrander) erhalten bleiben. Es sind jedoch Minimierungsmaf3nahmen
wahrend der Betriebsphase erforderlich in Form eines angepassten Lichtkonzep-
tes und der Durchfihrung der Rodungsarbeiten (s.u.).

e Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (8 44 Abs. 1 Nr. 2)?

Eine Storung ist ggf. wahrend der Bauphase gegeben, wenn Ruheplatze gerodet
werden. Zur Minderung ist die Rodung der Baume und der Gehdlze nur in den
Wintermonaten (November-Februar) durchzufihren und von einem Fachmann
begleiten zu lassen.

Beim Betrieb sind fledermausvertragliche Leuchten und Leuchtmittel zu verwen-
den.

o Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, bescha-
digt oder zerstort (8 44 Abs. 1 Nr. 3)?

Es gehen ca. 13 Baume verloren, die teilweise als Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten geeignet sind. Im Bezug zum Umfeld in der Almeaue ist dies nicht als erheb-
lich zu betrachten. Als MinimierungsmalRnahme sind jedoch gerodete, geeignete
Stdmme und Totholz im Vorhabensraum (Almeaue) zu belassen.
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e Wird die ©kologische Funktion der verbleibenden, im r&dumlichen Zusammenhang
stehenden, Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht mehr erfiillt (8 44 Abs. 1 Nr. 5)?

Die angrenzenden Strukturen behalten ihre Funktionsfahigkeit. Eine Beeintréachti-
gung der 6kologisch wertvollen Almeaue ist unter Einhaltung der Minimierungs-
maf3nahmen nicht gegeben.

Vogel:

Die in Kap. 4 genannten planungsrelevanten Vogelarten werden ebenfalls zu Artengruppen
zusammengefasst (Art-flir-Art-Betrachtung im Anhang).

Geholzbriter / Kleingehdlze: Pirol, Turmfalke, Schleiereule
Hohlenbriter: Kleinspecht, Steinkauz

Die o.g. Vertreter von Gehdlz- und Hohlenbritern wurden in die Betrachtung einbezogen da
sie bei ihren Lebensstatten auf Baume und Gehdlzbestande angewiesen sind. Hier kann
eine gemeinsame Prifung der Verbotstatbesténde erfolgen.

e Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet (8 44 Abs. 1 Nr.1)?

Da Vogel in der Regel ausreichende Fluchtdistanzen aufweisen, ist ein Téten
wahrend der Bauphase nicht zu erwarten. Wahrend der Betriebsphase sind keine
Totungstatbestéande zu erwarten.

e Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (§ 44 Abs. 1 Nr. 2)?

Eine Storung ist ggf. wahrend der Bauphase gegeben, wenn Brut- und Ruheplat-
ze gerodet werden (s.u.). Zur Minderung ist die Rodung der Baume und der Ge-
hélze nur in den Wintermonaten durchzufiihren und von einem Fachmann beglei-
ten zu lassen.

e Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéa-
digt oder zerstort (8 44 Abs. 1 Nr. 3)?

Es gehen ca. 13 Baume verloren, die teilweise als Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten geeignet sind. Im Bezug zum Umfeld in der Almeaue ist dies nicht als erheb-
lich zu betrachten. Als MinimierungsmalRnahme sind jedoch gerodete, geeignete
Stamme und Totholz im Vorhabensraum (Almeaue) zu belassen.

e Wird die 6kologische Funktion der verbleibenden, im rdumlichen Zusammenhang
stehenden, Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nicht mehr erfiillt (8 44 Abs. 1 Nr. 5)?

Die angrenzenden Strukturen behalten ihre Funktionsfahigkeit.
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Bodenbriter: Nachtigall, Kiebitz

Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet (8§ 44 Abs. 1 Nr.1)?

Da Vogel in der Regel ausreichende Fluchtdistanzen aufweisen, ist ein Toten
wahrend der Bauphase nicht zu erwarten. Das Bruthabitat der Nachtigall, Gehdlz-
rander mit Hochstauden, ist durch das Vorhaben nicht betroffen. Fir den Kiebitz
ist wegen der unmittelbaren N&he zu Ansitzmaoglichkeiten von Greifen und der ge-
ringen Flachenausdehnung keine Betroffenheit gegeben. Wéahrend der Betriebs-
phase sind keine Totungstatbestande zu erwarten.

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (8 44 Abs. 1 Nr. 2)?

Eine erhebliche Storung ist nicht zu erwarten.

Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, bescha-
digt oder zerstort (8 44 Abs. 1 Nr. 3)?

Hier liegen keine Betroffenheiten vor.

Wird die ©kologische Funktion der verbleibenden, im r&umlichen Zusammenhang
stehenden, Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht mehr erfillt (§ 44 Abs. 1 Nr. 5)?

Die angrenzenden Strukturen behalten ihre Funktionsfahigkeit.

7 VERMEIDUNGS- U. MINDERUNGSMARNAHMEN

Um keine Verbotstatbestdnde auszulésen sind folgende MalRBnahmen erforderlich:

Fall- und Rodungsarbeiten nur im Zeitraum November-Februar, begleitet durch einen
geschulten Fachmann. Auswahl und Sicherstellung geeigneter Stdmme und Stamm-
abschnitte mit Héhlungen, Spalten, etc. zur Installation in der Almeaue.

Die Beleuchtung der Sportpléatze darf nur geringe Auswirkungen auf Flederméuse
(geringe Hohe, gezielte Ausrichtung, vertragliche Leuchtmittel) erzeugen. Hier sind
(z.B. LED-) Leuchtmittel mit nach unten abstrahlenden Leuchten zu verwenden. Eine
nachtliche Dunkelzeit von 23 Uhr bis 8 Uhr sollte eingehalten werden. Es sind insek-
tendichte Leuchtenkdrper zu verwenden.

Einhalten der vorgesehenen Bepflanzungsmaflinahmen (Festsetzungen) entlang der
Gelandekante der Almeaue. In der verbleibenden Griunlandflache (LSG) sollten
Pflanzungen von Einzelbdumen (z.B. Weide, Esche) vorgenommen werden um lang-
fristig den Bestand an Hohlenbaumen und Ansitzmdglichkeiten zu erhalten. Die
Pflanzung ist bezlglich des Hochwasserschutzes mit dem Wasserverband obere Lip-
pe (WOL) abzustimmen.
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e Belassung von Tot- und Altholz (Rodungsholz, siehe oben) in der Almeaue durch
Einbau als aufstehendes Holz. Erhalt des Altholzes mindestens bis Hohlen und Spal-
ten fur Vogel und Flederm&use nicht mehr nutzbar sind. Der Einbau von Altholz ist
beziglich des Hochwasserschutzes im Einzelnen mit dem Wasserverband obere
Lippe (WOL) abzustimmen.

e Zur Minderung der Rodungsfolgen sollten die im Bereich westlich des grof3en Trai-
ningsfeldes wertvolle Baumstandorte solange erhalten bleiben, bis sie abgéngig sind.
Vergleiche dazu die Karte Baumbestand.

8 ERGEBNIS

Die artenschutzrechtliche Einschatzung kommt zu dem Ergebnis, dass die Planung bei
Durchfuhrung der o.g. MinderungsmalRnahmen weder zu erheblichen populationsrelevanten
Auswirkungen, noch zu erheblichen Auswirkungen fur die Individuen fihrt.

Ausnahmen sind fur keine der betroffenen Arten erforderlich.
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[Planungsrelevante Arten NRW fiir MTB 4218 Paderborn

Art

Status

Erhaltungs-
zustand in
NRW (KON )

Rote Liste
NRW

Anmerkungen zum Vorkommen im
Planungsraum

mogliche Betroffenheiten

weitere
Betrachtung Ja
/ Nein

Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name

Séugetiere

Breitfliigelfledermaus

Eptesicus serotinus

Art vorhanden

Streng geschiitzt, Anhang IV FFH-RL
Siedlungsfledermaus. Jagdgebiete:
Offenland oder halboffene Landschatft,
Dauergriinland, Waldrander, Hecken,
Baumgruppen und Streuobstwiesen, auch
StraRenlaternen

Nachweis (Bereich
Ahornsportpark, 2011)

Ja

Haselmaus

Muscardinus avellanarius

Art vorhanden

Streng geschiitzt, Anhang IV FFH-RL.
Vertreter der Bilche, bevorzugt Laub- und
Laubmischwalder, Gebiische, Feldgehdlze.

nicht betroffen

Nein

GroRRe Bartfledermaus

Myotis brandtii

Art vorhanden

Streng geschiitzt, Anh. IV FFH-RL
Siedlungsfledermaus. Jagdgebiete: alte
Laubwaélder (> 80 Jahre), linienférmigen
Landschaftsstrukturen

Nachweis (Bereich
Ahornsportpark, 2011)

Ja

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii

Art vorhanden

Streng geschiitzt, Anhang IV FFH-RL
Quartiere: Baumhohlen, Nistkéasten, Hohlen
Stollen, Eiskeller, Bierkeller,
Felsenbrunnen, Gerdll. Jagdhabitat:
Langsam flieBende, sowie stehende

Gewa mit freier oberflache,
gelegentlich Wiesen, Acker, Waldrénder

Nachweis (Bereich
Ahornsportpark, 2011)

Ja

GroRes Mausohr

Myotis myotis

Art vorhanden

Streng geschiitzt, Anhang Il u. IV FFH-RL
Gebaudefledermaus. Lebensraum: Walder,
auch Dorfrander, strukturreiche
Landschaften mit hohem Wald- und
Gewasseranteil, Offenland

kein Nachweis (Bereich
Ahornsportpark, daher
Vorkommen im Planungsraum
unwahrscheinlich)

Nein

Kleine Bartfledermaus

Myotis mystacinus

Art vorhanden

Streng geschiitzt, Anhang IV FFH-RL
Siedlungsfledermaus, Gebaudefledermaus.
Jagd an linearen Strukturen, aber auch
Wald, Mischwald, gehélzreicher Anteil von
Hochmooren

kein Nachweis (Bereich
Ahornsportpark, daher
Vorkommen im Planungsraum
unwahrscheinlich)

Nein

GroRer Abendsegler

Nyctalus noctula

Art vorhanden

Streng geschiitzt, Anhang IV FFH-RL,
Lebensraum: Meist in Baumhohlen oder
auch Fledermauskéasten
Waldfledermaus mit Offenland oder
halboffene Landschaft als bevorzugtem
Jagdhabitat.

Nachweis (Bereich
Ahornsportpark, 2011)

Ja

Rauhautfledermaus

Pipistrellus nathusii

Art vorhanden

Streng geschiitzt, Anh. IV FFH-RL

In Baumhohlen, Flachkésten, in
Jagdkanzeln und Jagdhiitten, in
Stammrissen, selten auch an Gebauden,
Jagdgebiete: Vegetationsrander und
Gewasser, Bachlaufe und Feuchtflachen im
Wald

Nachweis (Bereich
Ahornsportpark, 2011)

Ja

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus

Art vorhanden

*N

Streng geschiitzt, Anhang IV FFH-RL
Gebaudefledermaus mit Gewéassern,
Kleingehdlzen u. lockeren Laub- u.
Mischwaldern als Jagdgebiet.

Nachweis (Bereich
Ahornsportpark, 2011)

Ja

Braunes Langohr

Plecotus auritus

Art vorhanden

Streng geschiitzt, Anhang IV FFH-RL,
Gebaudefledermaus. Jagdhabitat:
unterholzreiche Walder, Garten,
Siedlungsbereich und Streuobstgebiete mit
Altbaumbestand

kein Nachweis (Bereich
Ahornsportpark, daher
Vorkommen im Planungsraum
unwahrscheinlich)

Nein

Vogel

Habicht

Accipiter gentilis

sicher britend

Streng geschiitzt,

Bevorzugter Lebensraum Kulturlandschaft
mit Waldgebieten, Waldinseln und
Feldgeholzen.

keine Auswirkung

Nein

Sperber

Accipiter nisus

sicher britend

*N

Streng geschitzt,

Lebensraum in abwechslungsreichen,
geholzreichen Kulturlandschaften.
Bevorzugt Parklandschaft mit kleinen
Waldinseln.

keine Auswirkung

Nein

Teichrohrsanger

Acrocephalus scirpaceus

sicher britend

Besonders geschiitzt, Art. 4 (2) VogelschutZ]
RL

Vorhandensein von Schilfréhricht.
Lebensraum an Fluss- und Seeufern,
Altwésser und Stmpfen.

nicht betroffen

Nein

Eisvogel

Alcedo atthis

sicher britend

3N

Streng geschiitzt, Anh.| Vogelschutz-RL
Besiedelt Flie- und Stillgewésser mit
Abbruchkanten und Steilufern.
Vegetationsfreie Steilwande aus Lehm und
Sand.

nicht betroffen

Nein

Brachpieper

Anthus campestris

Durchziigler

Erhaltungszustand in NRW, auf dem
Durchzug, als Brutvogel ausgestorben:
Lebensraum: vegetationsarmen
Sandléchen und Dinen, schiittere
Grassteppen. Vorkommen VSG
Hellwegbdérde und Senne

nicht betroffen

Nein




Wiesenpieper

Anthus pratensis

sicher britend

Besonders geschiitzt, Artikel 4 (2)
Vogelschutz-RL

Lebensraum offene, baum- und
straucharme feuchte Flachen mit héheren
Singwarten. Ausreichend Deckung der
Bodenvegetation.

nicht betroffen

Nein

Graureiher

Ardea cinerea

sicher britend

Besonders geschiitzt,

Koloniebriter in nahezu allen
Lebensréaumen der Kulturlandschaft in
Kombination mit offenen Feldfluren und
Gewassern.

nicht betroffen

Nein

Sumpfohreule

Asio flammeus

Wintergast

Streng geschiitzt, Anh. | Vogelschutz-RL
regelméabiger Durchzugler. Lebensraum:
offenen Diinen- und Moorlandschaften.
Nahrungsgebiete sind Dauergriinland,
Moorrandbereiche und Brachen

nicht betroffen

Nein

\Waldohreule

Asio otus

sicher britend

Streng geschiitzt

Lebensraum halboffene Parklandschaften
mit kleinen Feldgehélzen, Baumgruppen
und Waldrandern.

nicht betroffen

Nein

Steinkauz

Athene noctua

3N

Streng geschiitzt, Lebensraum: offene und
grunlandreiche Kulturlandschaften mit
Hohlenangebot. Jagdhabitate: Niedrige
Vegetation mit ausreichendem
Nahrungsangebot.

maglich

Ja

Tafelente

Aytha ferina

sicher britend

Besonders geschiitzt, Art. 4 (2) VogelschutZ]
RL. Habitate: Kleine bis groRRe Still- und
FlieBgewasser, v.a. Fischteiche,
Rieselfelder, meso- bis eutrophe Seen.
Neststandort: Ufervegetation.

nicht betroffen

Nein

Mausebussard

Buteo buteo

sicher britend

Streng geschiitzt,

Nahzu alle Lebensréaume der
Kulturlandschaft, sofern eingie
Baumbestande als Brutplatz vorhanden.

keine Auswirkung

Nein

Flussregenpfeifer

Charadrius dubius

sicher britend

Streng gesch., Art. 4 (2) Vogelschutz-RL
Sandige oder kiesige Ufer groRRerer Flisse
sowie Uberschwemmungsflachen.
Sekundéarlebensraume Sand-/ Kiesab-
grabungen und Klarteiche.

Nachweis (Copris 2006), aber
nicht betroffen

Nein

Rohrweihe

Circus aeruginosus

2N

Streng gesch., Anhang | Vogelschutz-RL
Halboffene bis offene Landschaften, an
Rohrichtbestande gebunden.
Nahrungsflachen sind Agrarlandschaften
mit stillgelegten Ackern. Bodenbriter.
Uberwinterungshabitat: v.a. in
Feuchtgebieten, offene Landschaften

nicht betroffen

Nein

Kornweihe

Circus cyaneus

Wintergast

Streng geschiitzt, Anh. I, Brutvorkommen,
Rastvorkommen, Wintervorkommen.
Habitat: Heidegebiete und Moore,
ausgedehnte Griinlandbereiche in
Niederungen mit hohen
Grundwasserstanden sowie im
Kustenbereich auch Marschwiesen und
Dinenflachen

nicht betroffen

Nein

Wachtel

Coturnix coturnix

sicher britend

Besonders geschiitzt

Brutvogel in offenen, gehélzarmen
Kulturlandschaften mit ausgedehnten
Ackerflachen vor.

Besiedelt Ackerbrachen, Getreidefelder und
Griinland mit hoher Krautschicht.

nicht betroffen

Nein

Mehlschwalbe

Delichon urbica

sicher britend

Besonders geschiitzt,

Koloniebriiter mit Lebensraum in Siedlungs-|
bereichen. Bevorzugt groRe, mehrstockige
Gebéude.

nicht betroffen

Nein

Kleinspecht

Dryobates minor

sicher bratend

Besonders geschiitzt

In parkartigen oder lichten Laub- und
Mischwaldern, Weich- und Hartholzauen
sowie feuchten Erlen- und
Hainbuchenwalden mit hohem Alt- und
Totholzbestand. Siedlungsbereich mit
strukturreichen Parkanlagen

maoglich

Ja

Schwarzspecht

Dryocopus martius

sicher britend

Streng geschiitzt, Anh. | Vogelschutz-RL
Alte Laub- und Mischwaldbesténde v.a.
Buchenwalder (mit Alt- und Totholz,
Ameisenvorkommen) alte Kiefernwélder.
Voraussetzung hoher Totholzanteil und
vermodernde Baumstiimpfe.

nicht betroffen

Nein

Baumfalke

Falco subbuteo

sicher britend

3N

Streng geschlitzt, Art. 4 (2) Vogelschutz-
RL, Randbereich von Altholzbesténden,
Feldgehdlze, v.a. lichte 80-100jahrige
Kiefernwélder oder Parklandschaften.
Nahrungshabitat: Offene Landschaft im
Umfeld der Bruthabitate

nicht betroffen

Nein

Turmfalke

Falco tinnunculus

sicher britend

Streng geschiitzt

Offene strukturreiche Kulturlandschaften,
meidet geschlossene Waldgebiete.
Nahrungsgebiet mit niedriger Vegetation

wie Dauergriinland.

maglich

Ja




Kranich

Grus grus

Durchzuigler

k.A.

Streng geschiitzt, Anh. | Vogelschutz-RL.D
Durchzugler. Habitat: feuchte Nieder- und
Hochmoore, Bruchwalder und Stimpfe.
Rastgebiete NRW: weitrdumige, offene
Moor- und Heidelandschaften sowie
groBraumige Bordelandschaften

nicht betroffen

Nein

Rauchschwalbe

Hirundo rustica

sicher britend

Wendehals

Jynx torquilla

sicher britend

Neuntoter

Lanius collurio

sicher britend

Raubwiirger

Lanius excubitor

sicher britend

Heidelerche

Lullula arborea

sicher britend

Besonders geschiitzt,

Extensiv genutzte, bauerliche
Kulturlandschaft. Nester in Gebauden mit
Einflugschneisen. In GroRstadtlandschaften
fehlend.

nicht betroffen

Nein

Streng geschiitzt, Art. 4 (2) Vogelschutz-
RL. Brutvogel. Habitiat: reich strukturierter
Kulturlandschaften. Alte, strukturreiche
Obstwiesen und Gérten sowie baumreiche
Parklandschaften mit Alleen und
Feldgehoélzen

nicht betroffen

Nein

Streng geschlitzt, Anh. | Vogelschutz-RL
In extensiv genutzten, halboffenen
Kulturlandschaften mit aufgelockertem
Geblischbestand, Einzelbaume, trockenen
Ruderal- und Saumstrukturen.

nicht betroffen

Nein

1N

Streng geschiitzt, Art. 4 (2) Vogelschutz-
RL. Habitat: Reich strukturierte
Kulturlandschaft mit einem Wechsel aus
Hecken, Feldgehdlzen, Baumgruppen und -
alleen. Nest in hohen, dichten Baumen und
dornenreichen Blischen

nicht betroffen

Nein

Streng geschiitzt, Anh. | Vogelschutz-RL.
Habitat: Sonnenexponierte, trocken-
sandige, vegetationsarme Flachen der
halboffenen Landschaft, Heiden,
Waldrander, z.T. auch auf Ackerflachen und
Griinland. Uberwinterung: Trockene und
vegetationsarme Flachen, Brachflachen,
Bahndamme, Odland

nicht betroffen

Nein

Nachtigall

Luscinia megarhynchos

sicher britend

Besond. gesch., Art. 4 (2) Vogelschutz-RL.
Gebischreiche Rénder von Laub- und
Mischwaldern, Feldgehdlzen, Gebuischen,
Hecken sowie naturnahen Parkanlagen und
Dammen, gerne in Gewassernahe.
Uberwinterung: Halboffene
Buschlandschaften

Nachweis (Bereich
Ahornsportpark, 2011)

Ja

Rotmilan

Milvus milvus

sicher britend

2N

Streng geschiitzt, Anh.| Vogelschutz-RL
Brutplatz in Altholzbestanden. Jagdhabitat
in offenen, reich gegliederten Landschaften
mit Feldgehdlzen und Waldern.

keine Auswirkung

Nein

Pirol

Oriolus oriolus

sicher britend

Besonders geschiitzt, Art. 4 (2) VogelschutZ]
RL. Habitate: Feuchte, lichte und sonnige
Laubwaélder, Auenbereiche, feuchte Walder
in Wassernéhe, Brutvogel

moglich

Ja

Fischadler

Pandion haliaetus

Durchziigler

Streng geschiitzt, Anh. |, ausgestorben,
Rastvorkommen, regelméRiger aber
seltener Durchzuigler. Bruthabitat:
waldreichen Seenlandschaften, in FluRauen|
und Kiistenregionen. Rasthabitat:

e reiche Landschaften mit groBen
Stillgewassern, die einen guten Fischbesatz]

nicht betroffen

Nein

Rebhuhn

Perdix perdix

sicher britend

2N

Besonders geschiitzt

Besiedelt offene, auch kleinraumig
strukturierte Kulturlandschaften mit
Wegrandstrukturen,

nicht betroffen

Nein

Wespenbussard

Pernis apivorus

sicher britend

3N

Streng geschiitzt, Anh.| Vogelschutz-RL
Besiedelt reich strukturierte, halboffene
Landschaften mit alten Baumbesténden,
Trocken- und Magerstandorten sowie
Feuchtgebieten

nicht betroffen

Nein

Gartenrotschwanz

Phoenicurus phoenicurus

sicher britend

Besonders geschiitzt,

In reich strukturierten Dorflandschaften,
randervon Heidelandschaften, sandige
Kiefernwélder

nicht betroffen

Nein

Grauspecht

Picus canus

sicher briitend

Streng geschiitzt, Anh.| Vogelschutz-RL
Alte, strukturreiche Laub- und Mischwalder
(v.a. alte Buchenwalder).

nicht betroffen

Nein

Wasserralle

Rallus aquaticus

Bes. gesch., Art. 4 (2) Vogelschutz-RL.
Dichte Ufer- und Verlandungszonen mit
Rohricht- und Seggenbesténden an Seen
und Teichen.

nicht betroffen

Nein

Beutelmeise

Remiz pendulinus

sicher britend

Besonders geschiitzt, Habitat:
Weidengebiische, Ufergehdlze und
Auwaldinitialstadien, die an groBen
Flusslaufen, Bachen, Altwassern oder
Baggerseen. reich strukturierte Standorte
aus Gewassern, Geholzbestanden,

Rohrricht bevorzugt.

nicht betroffen

Nein




Uferschwalbe

Riparia riparia

sicher britend

3N

Streng geschlitzt, Art. 4 (2) Vogelschutz-
RL, Koloniebruter. Habitat: Sand- und
Kiesabbau, Steilufer und Prallhéange.
Nahrungshabitat: Felder und Wiesen ,
Feuchtgebiete

nicht betroffen

Nein

Schwarzkehlchen

Saxicola rubicola

sicher britend

Besonders geschiitzt, Art. 4 (2) VogelschutZ]
RL. Habitat: magere Offenlandbereiche mit
kleinen Gebiischen, Hochstauden,
strukturreichen Saumen und Grében,
Grunlandflachen, Moore und Heiden sowie
Brach- und Ruderalflachen

nicht betroffen

Nein

Turteltaube

Streptopelia turtur

sicher britend

Streng geschiitzt

Offene, bis halboffene Parklandschaften mit|
einem Wechsel aus Agarflachen und
Geholzen.

nicht betroffen

Nein

Waldkauz

Strix aluco

sicher britend

Streng geschiitzt

In reich strukturierten Kulturlandschaften
mit einem guten Nahrungsangebot,
reviertreu.

nicht betroffen

Nein

Zwergtaucher

Tachybaptus ruficollis

sicher britend

Besond. gesch., Art. 4 (2) Vogelschutz-RL
Briitet an stehenden Gewéssern mit einer
dichten Verlandungs- und
Schwimmblattvegetation.

nicht betroffen

Nein

Schleiereule

Tyto alba

sicher britend

*N

Streng geschiitzt
In halboffenen Landschaften, in Kontakt zu
menschlichen Siedlungsbereichen.

maglich

Ja

Kiebitz

Vanellus vanellus

sicher britend

Streng gesch., Art.4 (2) Vogelschutz-RL
In offenen Griinlandgebieten, bevorzugt
feuchte, extensiv genutzte Wiesen und
'Weiden, auch Ackerland.

Nachweis (Copris 2006)

Ja

Amphibien

Kreuzkréte

Bufo calamita

Art vorhanden

Knoblauchkréte

Pelobates fuscus

Art vorhanden

Moorfrosch

Rana arvalis

Art vorhanden

Streng gesch., Anh. IV FFH-RL

Auf Abgrabungsflachen in Flussauen,
Industriebrachen, Berghalden und
GroRbaustellen.

nicht betroffen

Nein

Streng gesch., Anh. IV FFH-RL

In agrarisch und gértnerisch genutzten
Gebieten wie extensiv genutze Acker,
Wiesen, Weiden, Parkanlagen und Garten.

nicht betroffen

Nein

Streng geschiitzt, Anh. IV FFH-RL.
Winterhabitat: meist an Land: frostfreie
Liickensysteme im Boden oft in
Gewassernahe bei hoher Bodenfeuchte,
selten auch Uberwinterung am
Gewasserboden. Sommerhabitat:
Lebensraume mit hohen
Grundwasserstanden, staunasse Flachen
auf Nasswiesen und sumpfigem Griinland,
Nieder- und Flachmooren, Hoch- und
Ubergangsmoore

nicht betroffen

Nein

Kleiner Wasserfrosch

Rana lessonae

Art vorhanden

Streng gesch., Anh. IV FFH-RL
Erlenbruchwélder, Moore, feuchte Heiden,
sumpfige Wiesen und Weiden sowie
wasserreiche Waldgebiete.

nicht betroffen

Nein

Kammmolch

Triturus cristatus

Art vorhanden

Streng gesch., Anh. IV FFH-RL
Typische Offenlandart, traditionell in
Niederungslandschaften von Fluss- und
Bachauen und an offenen Augewassern.

kein Nachweis

Nein

Reptilien

Zauneidechse

Lacerta agilis

Art vorhanden

Streng gesch., Anh. IV FFH-RL

In reich strukturierten, offenen
Lebensraumen mit kleinraumigen Mosaik
aus vegetationsfreien und grasigen
Flachen, Geholzen, verbuschten Bereichen
und krautigen Hochstaudenfluren.

nicht betroffen

Nein

Weichtiere

Gem. Flussmuschel

Unio crassus

Art vorhanden

Streng geschiitzt, Anh. 1l und IV, vom
Aussterben bedroht, Standort: langsam bis
schnell flieBende Fliisse und Bache, bis hin
zu den Oberlaufen z.T. auch bewegte See-
Uferbereiche hohe Anspriiche an
Wasserqualitat

nicht betroffen

Nein




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flr-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[®] FFH-Anhang IV-Art

] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

4218

Nordrhein-Westfalen (3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[] atlantische Region  [®] kontinentale Region

[EGER  gunstig

] gelb ungunstig / unzureichend
- unglnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

LA gunstig / hervorragend

] glinstig / gut
Llc unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1;

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Gebaudefledermaus mit offener, bzw. halboffener Landschaft als bevorzugtem Jagdhabitat. Gro3e des
Aktionsraumes ca. 4 - 16 kmz grof3. Die Jagdgebiete liegen meist im Radius von 1,0 bis 6,5 km um die
Quartiere. Besiedelbare Strukturen werden durch das Vorhaben nicht betroffen. Durch das Vorhaben entfallt
jedoch am Almerand ein als Jagdhabitat geeigneter Teil an Offenlandbereich. Die Nutzungsénderung von
Grunland zu Sportflachen (hier Trainingsplatze) stellt aufgrund der geringen Gréf3e und der verbleibenden
Struktur der AlImeaue keinen erheblichen Belang fir die lokale Population dar.

Arbeitsschritt 11.2:

Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

Im Bereich der Alme bestehen &hnlich strukturierte Flachen. Diese Flachen sind zu erhalten und durch
Neupflanzungen zu ergénzen und aufzuwerten. Fall- u. Rodearbeiten sind im Zeitraum November-Februar
unter Begleitung eines Fachkundigen durchzufuhren. Die Beleuchtung des Trainingsbereiches ist durch
Hohe, Ausrichtung und Wahl der Leuchtmittel fledermausvertraglich anzulegen. In der Almeaue sind
zusatzliche Einzelbaume zur Verbesserung des Nahrungshabitats zu pflanzen.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

betroffen.

Die 6kologische Funktion des Jagdhabitates entfallt fir die Breitfliigelfledermaus im Bereich
der Trainingsplatze. Insgesamt ist jedoch der Erhalt einer lokalen Population nicht gefahrdet.
Individuen sind ebenfalls nicht geféahrdet. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?

Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

der lokalen Population verschlechtern konnte?

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

[lja  [=] nein
[lja  [=] nein
[lja  [=] nein
[lja  [®] nein




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flr-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[®] FFH-Anhang IV-Art

] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

4218

Nordrhein-Westfalen |2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[] atlantische Region  [®] kontinentale Region

EIGER  gunstig
[w] gelb ungunstig / unzureichend
- unglnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

LA gunstig / hervorragend
1B guinstig / gut
Llc unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt [I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Gebaude bewohnende Fledermaus, in Waldern, an linienhaften Gehdlzstrukturen und tber
Gewassern jagend. Jagdgebiete kbnnen mehr als 10 km von den Quartieren entfernt sein.
Durch das Vorhaben entfallt ein Teil Offenland als Nahrungshabitat. Durch das Entnehmen von
Einzelbaumen entfallen evt. Spaltenquartiere fiir einzelne Ma&nnchen.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

Im Bereich der Alme bestehen &hnlich strukturierte Flachen. Diese Flachen sind zu erhalten und durch
Neupflanzungen (Einzelbdume) zu erganzen und aufzuwerten. Fall- u. Rodearbeiten sind im Zeitraum
November-Februar unter Begleitung eines Fachkundigen durchzufiihren. Die Beleuchtung des Trainingsbereiches
ist durch Hohe, Ausrichtung und Wahl der Leuchtmittel fledermausvertraglich anzulegen. Die Altbaume im
Vorhabenbereich sollten dem Nutzungsfortschritt folgend sukzessive entfernt werden. Im Bereich der Almeaue ist
anfallendes geeignetes Stammholz aus den Rodungen als aufstehendes Holz zu installieren.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

nicht gefahrdet.

Die 6kologische Funktion bleibt fir die grofRe Bartfledermaus erhalten. Der Erhalt einer
lokalen Population ist durch das Vorhaben nicht gefahrdet, Individuen sind ebenfalls

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? [lja  [=] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [ja [®] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [®] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flr-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[®] FFH-Anhang IV-Art

] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

4218

Nordrhein-Westfalen (3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

[] atlantische Region  [®] kontinentale Region

[EGER  gunstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- unglnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

LA gunstig / hervorragend
1B guinstig / gut
Llc unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1;

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Waldfledermaus mit stillen u. langsam flieBenden Wasserflachen als bevorzugtem Jagdhabitat.
Die Jagdgebiete weisen eine GroRRe von etwa 49 ha auf. Durch das Vorhaben entféllt ein
geringer Teil Offenland als Pufferflache zum Nahrungshabitat sowie einzelne potentielle
Quartierbaume fiir den Sommer. Da die Wasserfledermaus ihre Uberwinterungsquartiere in
Hoéhlen, Stollen, etc. sucht, ist hier keine Betroffenheit im Winter zu erwarten.

Arbeitsschritt 11.2:

Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

Die Vorhabenflache stellt keinen erheblichen Belang fiir eine lokale Population dar. Im Umfeld (Alme) existieren
ausreichend ahnlich strukturierte Flachen. Diese Flachen sind zu erhalten und durch Neupflanzungen
(Einzelbdume) zu erganzen und aufzuwerten. Die Beleuchtung des Trainingsbereiches ist durch Hohe,
Ausrichtung und Wahl der Leuchtmittel fledermausvertraglich anzulegen. Die Altbaume im Vorhabenbereich sollten
dem Nutzungsfortschritt folgend sukzessive entfernt werden. Im Bereich der Almeaue ist anfallendes geeignetes
Stammbholz aus den Rodungen als aufstehendes Holz zu installieren.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Die 6kologische Funktion bleibt fir die Wasserfledermaus erhalten. Der Erhalt einer
lokalen Population ist nicht gefahrdet. Individuen sind ebenfalls nicht gefahrdet.
Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht betroffen.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?

Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

der lokalen Population verschlechtern konnte?

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

[lja  [=] nein
[lja  [=] nein
[lja  [=] nein
[lja  [®] nein




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Messtischblatt

[®] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status

Deutschland

] europdische Vogelart

4218

Nordrhein-Westfalen

3 wandernd

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[] atlantische Region  [®] kontinentale Region

oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

[ gron glinstig A glinstig / hervorragend
[=] gelb unglnstig / unzureichend (1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1;

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Waldfledermaus mit Offenland als bevorzugtem Jagdhabitat. Die Jagdgebiete kdnnen
mehr als 10 km von den Quartieren entfernt sein. Durch das Vorhaben entfallt ein Teil
Offenland als Nahrungshabitat. Durch das Entnehmen von Einzelb&dumen sind keine
als Winterquartier geeigneten groRraumigen Baumhdohlen betroffen.

Arbeitsschritt 11.2:

Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

Im Bereich der Alme bestehen &hnlich strukturierte Flachen. Diese Flachen sind zu erhalten und durch
Neupflanzungen (Einzelbdume) zu erganzen und aufzuwerten. Fall- u. Rodearbeiten sind im Zeitraum
November-Februar unter Begleitung eines Fachkundigen durchzufiihren. Die Beleuchtung des Trainingsbereiches
ist durch Hohe, Ausrichtung und Wahl der Leuchtmittel fledermausvertraglich anzulegen. Die Altbaume im
Vorhabenbereich sollten dem Nutzungsfortschritt folgend sukzessive entfernt werden. Im Bereich der Almeaue ist
anfallendes geeignetes Stammholz aus den Rodungen als aufstehendes Holz zu installieren.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Die 6kologische Funktion bleibt flir den groRen Abendsegler erhalten. Insgesamt ist
der Erhalt einer lokalen Population nicht gefahrdet. Individuen sind ebenfalls nicht
gefahrdet. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht betroffen.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

|:| ja |E| nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

[lja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand

der lokalen Population verschlechtern konnte?

[lja  [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

[lja  [®] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flr-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[®] FFH-Anhang IV-Art

] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

4218

Nordrhein-Westfalen ||

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[] atlantische Region  [®] kontinentale Region

[EGER  gunstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- unglnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

LA gunstig / hervorragend

] glinstig / gut
Llc unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt [I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Waldfledermaus mit Offenland als bevorzugtem Jagdhabitat. Die Jagdgebiete liegen etwa 6-7 km von
den Quartieren entfernt und weisen eine Grol3e von etwa 18 ha auf. Durch das Vorhaben entfallt ein
geringer Teil Offenland als Nahrungshabitat. Da die Rauhautfledermaus ihre Uberwinterungsquartiere
vor allem auf3erhalb von NRW aufsucht, ist hier keine Betroffenheit zu erwarten.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

Die Vorhabenflache bietet keinen erheblichen Belang fur eine lokale Population. Im Umfeld (Alme) existieren ausreichend
ahnlich strukturierte Flachen. Diese Flachen sind zu erhalten und durch Neupflanzungen (Einzelbaume) zu ergénzen und
aufzuwerten. Fall- u. Rodearbeiten sind im Zeitraum November-Februar unter Begleitung eines Fachkundigen durchzufihren.
Die Beleuchtung des Trainingsbereiches ist durch Hohe, Ausrichtung und Wahl der Leuchtmittel fledermausvertraglich
anzulegen. Die Altbdume im Vorhabenbereich sollten dem Nutzungsfortschritt folgend sukzessive entfernt werden. Im Bereich
der Almeaue ist anfallendes geeignetes Stammbholz aus den Rodungen als aufstehendes Holz zu installieren.

beitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Die 6kologische Funktion bleibt fur die Rauhautfledermaus erhalten. Der Erhalt einer
lokalen Population ist nicht gefahrdet. Individuen sind ebenfalls nicht gefahrdet.
Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht betroffen.

|:| ja |E| nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [ja [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [®] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[®] FFH-Anhang IV-Art

] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

4218

Nordrhein-Westfalen |+ N

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

D atlantische Region IE‘ kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

[®] grin glinstig A glinstig / hervorragend
[ gelb unglnstig / unzureichend (1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1;

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Gebaude bewohnende Fledermaus, insbesonders in Siedlungsbereichen lebend und auch
jagend. Die Jagdgebiete kénnen bis zu 2,5 km von den Quartieren entfernt liegen. Durch das
Vorhaben entfallt moglicherweise ein Teil strukturierter Landschaft als Nahrungshabitat.
Quatrtiere sind nicht betroffen.

Arbeitsschritt 11.2:

Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

Im Bereich der Alme bestehen ahnlich strukturierte Flachen. Diese Flachen sind zu erhalten und durch
Neupflanzungen (Einzelbdume) zu ergédnzen und aufzuwerten. Die Beleuchtung des Trainingsbereiches
ist durch Hohe, Ausrichtung und Wabhl der Leuchtmittel fledermausvertréglich anzulegen. Die Altbdume im
Vorhabenbereich sollten dem Nutzungsfortschritt folgend sukzessive entfernt werden.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Die 6kologische Funktion bleibt fur die Zwergfledermaus erhalten. Der Erhalt einer lokalen
Population ist durch das Vorhaben nicht gefahrdet, Individuen sind ebenfalls nicht gefahrdet.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

|:| ja |E| nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

[lja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand

der lokalen Population verschlechtern konnte?

[lja  [=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

[lja  [®] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flr-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Steinkauz (Athene noctua)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

[m] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

4218

Nordrhein-Westfalen (3 N

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[] atlantische Region  [®] kontinentale Region

EIGER  gunstig
[w] gelb ungunstig / unzureichend
- unglnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

LA gunstig / hervorragend

] glinstig / gut
Llc unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt [I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Lebensraum des Steinkauzes sind offene und grinlandreiche Kulturlandschaften. Von der
Planung sind Flachen betroffen, die mdglicherweise als Nahrungshabitat genutzt werden
kénnen, insgesamt aber nur einen geringen Anteil am Gesamtrevier (5-50 ha) aufweisen.
Einzelne der entfallenden Baume sind wegen ihrer Hohlungen u.U. als Brutplatz geeignet.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

aufstehendes Holz zu installieren.

Die Vorhabenflache stellt keinen erheblichen Belang fur eine lokale Population dar. Im Umfeld (Alme) existieren
ausreichend ahnlich strukturierte Flachen und Baume (v.a. Weiden). Diese sind zu erhalten und durch
Neupflanzungen (Einzelbdume) zu ergnzen und aufzuwerten. Féll- u. Rodearbeiten sind im Zeitraum
November-Februar durchzufiihren. Die Altbaume im Vorhabenbereich sollten dem Nutzungsfortschritt folgend nur
sukzessive entfernt werden. Im Bereich der Almeaue ist anfallendes geeignetes Stammholz aus den Rodungen als

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

betroffen.

Der Erhalt einer lokalen Population des Steinkauzes ist nicht gefahrdet. Individuen sind
ebenfalls nicht gefahrdet. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? [lja  [=] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [ja [®] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [®] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flr-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Kleinspecht (Dryobates minor)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

[m] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

4218

Nordrhein-Westfalen (3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[] atlantische Region  [®] kontinentale Region

[EGER  gunstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- unglnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

LA gunstig / hervorragend
1B guinstig / gut
Llc unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1;

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Lebensraum des Kleinspechtes sind lichte Laubholzwalder und Weichholzauebereiche. Von der
Planung sind Strukturen (Altbaume) betroffen, die als Nahrungshabitat genutzt werden kdnnen.
Die Vorhabenflache stellt aber keinen bedeutsamen Teil eines mdglichen Gesamthabitats dar.

Einzelne der entfallenden Baume sind wegen ihrer Hohlungen u.U. als Brutplatz geeignet.

Arbeitsschritt 11.2:

Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

aufstehendes Holz zu installieren.

Die Vorhabenflache stellt keinen erheblichen Belang fur eine lokale Population dar. Im Umfeld (Alme) existieren
ausreichend ahnlich strukturierte Flachen und Baume (v.a. Weichholz). Diese sind zu erhalten und durch
Neupflanzungen (Einzelbdume) zu ergnzen und aufzuwerten. Féll- u. Rodearbeiten sind im Zeitraum
November-Februar durchzufiihren. Die Altbaume im Vorhabenbereich sollten dem Nutzungsfortschritt folgend nur
sukzessive entfernt werden. Im Bereich der Almeaue ist anfallendes geeignetes Stammholz aus den Rodungen als

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

betroffen.

Der Erhalt einer lokalen Population des Kleinspechtes ist nicht gefahrdet. Individuen
sind ebenfalls nicht gefahrdet. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?

Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

der lokalen Population verschlechtern konnte?

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

|:| ja |E| nein

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

[lja  [=] nein

[lja  [=] nein

[lja  [®] nein




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flr-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland VS

Nordrhein-Westfalen

4218

*

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[®] atlantische Region  [®] kontinentale Region

[EGER  gunstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- unglnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

LA gunstig / hervorragend

] glinstig / gut
Llc unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt [I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Jagdreviers betroffen.

Der Turmfalke besiedelt offene strukturreiche Kulturlandschaften, auch in der Nahe von
Siedlungen. Er meidet geschlossene Waldgebiete. Bevorzugte Jagdreviere (1,5-2,5 km?) sind
Flachen mit niedriger Vegetation wie z.B. Dauergriinland. Brutplatze sind Felsnischen,
Steinbriiche und Gebaude. Im Vorhabenbereich ist ein geringer Teil eines mdglichen

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

aufzuwerten.

Die Vorhabenflache stellt keinen erheblichen Belang fur eine lokale Population dar. Im
Umfeld (Alme) existieren ausreichend &hnlich strukturierte Flachen und Strukturen.
Diese sind zu erhalten und durch Neupflanzungen (Einzelbaume) zu ergadnzen und

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

betroffen.

Der Erhalt einer lokalen Population des Turmfalken ist nicht geféahrdet. Individuen sind
ebenfalls nicht gefahrdet. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? [lja  [=] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [ja [®] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Lja [®] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flr-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Nachtigall (Luscinia megarthynchos)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

[m] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

4218

Nordrhein-Westfalen (3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[] atlantische Region  [®] kontinentale Region

[EGER  gunstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- unglnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

LA gunstig / hervorragend

] glinstig / gut
Llc unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt [I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Vorhaben betroffen.

Die Nachtigall besiedelt Hecken und Geblische insbesondere in der Ndhe von Gewassern. Von
der Planung sind Flachen betroffen, die méglicherweise als Nahrungshabitat genutzt werden
kénnen. Die Vorhabenflache stellt aber keinen bedeutsamen Teil eines mdglichen
Gesamthabitats dar. Potentielle Nistbereiche mit ausgepragter Krautschicht sind nicht vom

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

Die Vorhabenflache stellt keinen erheblichen Belang fur eine lokale Population dar. Im
Umfeld (Alme) existieren ausreichend &hnlich strukturierte Flachen). Diese sind zu
erhalten und durch Neupflanzungen (Einzelbaume) zu erganzen und aufzuwerten.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

betroffen.

Der Erhalt einer lokalen Population der Nachtigall ist nicht gefahrdet. Individuen sind
ebenfalls nicht gefahrdet. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?

Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

|:| ja |E| nein
[lja  [=] nein
[lja  [=] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flr-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Pirol (Oriolus oriolus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

[m] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

4218

Nordrhein-Westfalen |2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[] atlantische Region  [®] kontinentale Region

EIGER  gunstig
[w] gelb ungunstig / unzureichend
- unglnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

LA gunstig / hervorragend

] glinstig / gut
Llc unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt [I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Der Lebensraum des Pirols sind lichte u. feuchte Auwalder insbesondere im Tiefland. Die
Brut erfolgt auf Laubbaumen in bis zu 20 m H6he. Von der Planung sind Flachen
betroffen, die moglicherweise als Nahrungshabitat genutzt werden. Die Vorhabenflache
stellt aber keinen bedeutsamen Teil eines moglichen Gesambrutreviers (7-50 ha) dar.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

Die Vorhabenflache stellt keinen erheblichen Belang fur eine lokale Population dar. Im
Umfeld (Alme) existieren ausreichend &hnlich strukturierte Flachen). Diese sind zu
erhalten und durch Neupflanzungen (Einzelbaume) zu erganzen und aufzuwerten.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Der Erhalt einer moglichen lokalen Population des Pirol ist nicht gefahrdet. Individuen sind
ebenfalls nicht gefahrdet. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht betroffen.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?

Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

|:| ja |E| nein
[lja  [=] nein
[lja  [=] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage , Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Schleiereule (Tyto alba)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

Rote Liste-Status Messtischblatt

_ Deutschland *
] europdische Vogelart

4218

Nordrhein-Westfalen |g

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[®] atlantische Region  [®] kontinentale Region

oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

[®] grin glinstig A glinstig / hervorragend
[ gelb unglnstig / unzureichend (1B gunstig / gut
ot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1;

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

Vorkommen in halboffenen Landschaften, in Kontakt zu menschlichen Siedlungsbereichen.
Nist- und Ruheplatze in stérungsarmen Gebauden mit freiem An- und Abflug. Von der Planung
sind Flachen betroffen, die mdglicherweise als Nahrungshabitat genutzt werden kénnen,
insgesamt aber nur einen geringen Anteil am Gesamtrevier (100 ha) aufweisen. Quartiere sind
nicht betroffen.

Arbeitsschritt 11.2:

Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

Die Vorhabenflache stellt keinen erheblichen Belang fur eine lokale Population dar. Im
Umfeld (Alme) existieren ausreichend &hnlich strukturierte Flachen und Strukturen.
Diese sind zu erhalten und durch Neupflanzungen (Einzelbaume) zu ergadnzen und
aufzuwerten.

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Ar

beitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Der Erhalt einer lokalen Population der Schleiereule nicht gefahrdet. Individuen sind
ebenfalls nicht gefahrdet. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande sind nicht
betroffen.

|:| ja |E| nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[lja  [=] nein

[lja  [=] nein

[lja  [®] nein




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flr-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art

] europdische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland 2

Nordrhein-Westfalen |35

4016

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[®] atlantische Region  [®] kontinentale Region

[EGER  gunstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- unglnstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil))

LA gunstig / hervorragend

] glinstig / gut
Llc unguinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt [I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

stehen.

Der Kiebitz ist charakteristisch fir offenes Grinland (feuchte, extensiv genutzte Wiesen und
Weiden). Mittlerweile wird auch verstarkt Ackerland besiedelt. Die Vorhabenflache stellt keinen
bedeutsamen Teil eines mdglichen Gesamthabitats dar. Brutaktivitaten sind nicht zu erwarten,
da die Flachenausdehnung zu gering ist und geeignetere Flachen im Umfeld zur Verfiigung

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehen von VermeidungsmalRnahmen und des Risikomanagements

erhalten.

Die Vorhabenflache stellt keinen erheblichen Belang fur eine lokale Population dar. Im
Umfeld der Alme existieren ausreichend ahnlich strukturierte Flachen. Diese sind zu

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

sind nicht betroffen.

Der Erhalt einer mdglichen lokalen Population des Kiebitz ist nicht gefahrdet.
Individuen sind ebenfalls nicht gefahrdet. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?

Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Zusammenhang erhalten bleibt?

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Toétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

|:| ja |E| nein
[lja  [=] nein
[lja  [=] nein

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden [lja  [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die flr den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ja [ nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [ja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalRnahmen, ggf.
Maflinahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fur deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).




Baumbestand Almeaue, 1. And B-Plan SN 260,

Artenschutzrechtliche Prifung

Nummer Baume Status
1 Kopfweide, @ 1,2m, Hohlungen und Mulm zu erhalten
2 Kopfweide, @ 1,2m, H6hlungen und Mulm zu erhalten
3 Esche, @ 1m zu erhalten
4 Kopfweide, @ 1,7m, H6hlungen und Mulm zu erhalten
5 Esche, @ 0,5m zu erhalten
6 Weide spec., @ 1m, mit Pilz Erhalt bis abgangig
7 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
8 Pappel spec., mit Héhlungen, Faulstellen, @ 1,2m Entfallend
9 Walnuss, @ 1m, Rinde grob , Hohlungen, Stammrisse zu erhalten
10 Birne, @ 0,35m zu erhalten
11 Kirsche, @ 0,70m Entfallend
12 SuRkirsche, @ 0,80m, abgéngig, Hohlungen zu erhalten
13 Apfel, @ 0,30m, Ho6hlungen Entfallend
14 Neupflanzung Umpflanzung
15 Apfel, @ 0,25m, abgéngig, Hohlungen zu erhalten
16 nicht mehr vorhanden
17 Apfel, @ 0,30m Entfallend
18 Neupflanzung Umpflanzung
19 Birne, @ 0,20m, Stamm hohl zu erhalten
20 Pflaume, @ 0,30m, abgéngig Entfallend
21 Kirsche, @ 0,70m, starke Hohlung, Wespennest? Zu erhalten
22 Pflaume, @ 0,35m Entfallend
23 Apfel, @ 0,40m, Hohlungen Entfallend
24 Apfel, @ 0,40m, Hohlungen Entfallend
25 Apfel, @ 0,40m, Hohlungen Entfallend
26 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
27 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
28 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
29 Linde, @ 0,35m Entfallend
30 Walnuss, @ 0,70m, Hohlungen, abgeplatzte Rinde Erhalt bis abgéngig
31 Walnuss, @ 0,5m, guter Zustand zu erhalten
32/33/34/38

jaoja7  |/\Prel,@0,20-0,35m Entfallend

35 Kirsche, @ 0,25m Erhalt bis abgéangig
36/39/44 |Apfel, @ 0,20-0,30m Erhalt bis abgéngig

37 Kirsche, @ 0,5m Erhalt bis abgéngig
41 Apfel, @ 0,30m zu erhalten
42 Pflaume, @ 0,25 zu erhalten
43 Weide spec., @ 2m, umgefallen, Héhlungen, Spalten zu erhalten
45 Apfel, @ 0,45m, Hohlungen Erhalt bis abgangig
46 Kirsche, @ 0,50m Erhalt bis abgéngig
48 Birne, & 0,35m Entfallend
49 Apfel, @ 0,20 Entfallend
50 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
51 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
52 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
53 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
54 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
55 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
56 Neupflanzung vorh. Neupflanzung
57 Neupflanzung vorh. Neupflanzung

Bei den Neupflanzungen ist im Zusammenhang mit dem konkreten Bauvorhaben
evt. das Versetzen einzelner Baume erforderlich.
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