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Einwendungen gegen den Bebauu ngsplan 141 — Freizeitstandort Nettebad —
(Neuaufstellung); ' ' '

Einwendungen gegen die 73. Anderung des Flichennutzungplanes 2001-
Freizeitstandort Nettebad :

- Sehr geehrter Herr Lange,
sehr geehrte Damen und Herren,

den Bebauﬁngsplan 141 — Freizeitstandort Nettebad — (Neuvaufstellung) und die damit vérbundenen

Bauvorhaben sowie die 73. Anderung des Fléchennutzungplanes 2001- Freizeitstandort Nettebad —
lehnen wir vollumfinglich ab. < e

Begriinduna:

1 _ ‘
Laut Umweltgutachten zum Bebauungsplan 141 (S. 18 ff.) sind die Beeintrachtigungen fiir die
Schutzgiiter Arten- und Lebensgemeinschaften, Landschaftsbild, Wasser, Klima/Luft sowie Kultur-
und Sachgiiter dauerhaft erheblich. Fiir das Schutzgut Boden sind die Beeintréichtigungen sogar als
sehr erheblich zu bewerten.

2 .
Die geplanten Baumafnahmen unterschreiten den sogenannten Respektabstand von 100 Metern zur
historischen Landwehr als eingetragenes Kulturdenkmal nach § 4 NDSchG (8. 17 ff.). Die Abstinde
zu den geplanten Gebauden betragen nur 50 Meter und zu den Parkplétzen nur 20 Meter. *

1. . - ‘ .
Es werden 22.000 qm zusitzlich versiegelt! Fiir diese Fléchen gibt es keine AusgleichsmaBnahmen
innerhalb des Griinen Fingers Nettetal, d. h. des wichtigen Naherholungsgebietes. g

4, . :
Aufgrund des geplanten Fillens mehrerer hundert Baume und Stiiucher entlang der Vehrter
LandstraBe und bis viel zu nah an die historische Landwehr sowie durch das héhere Verkehrs-
aufkommen wird es héhere Feinstaubemissionen geben — somit auch héhere gesundheitliche
Belastungen fiir die Menschen.



7

In Oshabriick sind die Durchschnittstemperaturen‘in den vergangenen 60 Jahren hiher angestiegen
als im Bundesdurchschnitt (NOZ, 24.12.2014). Die Griinen Finger sind essentiell fiir den Erhalt der
Lebensqualitit in allen Stadtteilen Osnabriicks — gerade bei warmen und austauscharmen Extrem-
wetterlagen, die sich im Zuge des Klimawandels haufen. Deshalb sollte sich der Stadtrat fiir eine
Ausweitung der Griinen Finger einsetzen — wie es z. B. bereits in Amsterdam und Kopenhagen
geschieht. | o S ' '

Die Stadt Osnabriick wirbt mit Erholung im ,,Griinen® und hat sich verpflichtet, den Masterplan
100% Klimaschutz zu erfiillen. Die Planung des Freizeitparks ist da eindeutig kontraproduktiv. Die
COz2- Emissionen werden sich um 11,5% erhahen (8. 19)!

7 .
Die weltweite Initiative ,,Plant-for-the-Planet* von Kindern und Jugendlichen und das Projekt
- »StadtBaumPate* der Stadt Osnabriick finden wir sehr gut. Deshalb bin ich (M. Eisermann) .
- Stadtbaumpatin geworden. Eine Gruppe von ,,Plant-for-the-Planet® hat im Herbst 2014 ca. 30
Obstbéume auf der Wiese des nahegelegenen , Friedensgarten Osnabriick® gepflanzt.
Das Fillen vieler Baume im Bereich Nettebad konterkariert diese Projekte.

8. : : _
Die Auswirkungen auf das ,,Schutzgut Mensch® (S. 18 ff.) sind unterbewertet, weil die schutzgut-

- bezogenen Wechsel- und Summationswirkungen nicht umfassend beurteilt wurden. Die
Auswirkungen einer Verkehrsverdichtung, der daraus resultierenden Zusatzbelastung aus Schall
(Ldrm), Abgasen, Feinstaub und Lichtemissionen auf die Lebensqualitdt der Anwohner und’
Erholungssuchenden bleiben unberiicksichtigt. o : _

~Jeder vierte Europder ist zu viel schadlichem Verkehrslérm ausgesetzt* (NOZ, 22.12.2014)

»2u viel Krach kénne sowohl kérperliche als auch psychische Auswirkungen haben . . . und sogar-
Ursache fiir einen vorzeitigen Tod sein® (Bericht der Europdischen. Umweltagentur).

Die Weltgesundheitsorganisation (WHO) nennt 55 db(A) als Grenze, ab der man von einem ernsten
Risiko fiir die Gesundheit ausgehen muss. (Quelle: ;,Burden of disease from environmental noise.
Quantification of healthy life years lost in Europe®, die Publikation steht im Internet).

Die Anwohner an der Vehrter LandstraBe sind bereits jetzt Lirmpegeln zwischen 57 db(A) und 60
db(A) ausgesetzt. Spitzenwerte sind dabei jetzt schon deutlich héher. Der Grenzwert fiir ein
allgemeines Wohngebiet tagsiiber betréigt 59 db(A) (gem. RLS 90) bzw. 55 db(A) (gem. DIN
18005). Bereits jetzt ist fiir die Anwohner die Grenze der Zumutbarkeit iiberschritten! -
Eine Erh6hung der Larmbelastung durch Zunahme des Verkehrs ist also nicht hinnehmbar! Die
Stadt sollte im Gegenteil endlich fiir eine Larmreduzierung durch Erneuerung der StraBendecke auf
der Vehrter LandstraBe (PanzerstraBe) sorgen —bei voller Erhaltung des Griinen Fingers.

. 9. : .
Die Stadtwerke — zu 100% Tochter der Stadt — sollten sich unseres Erachtens auf ihr Kerngeschifl
der Daseinsvorsorge konzentrieren. Haben es die Stadtwerke notig, als ,,Getriebene des Marktes®
(Herr Hermle, Januar 2014).im Freizeitsektor zu reagieren? Das Biirgerforum am 10.12.2014 hat
auf Fragen zu Wirtschaftlichkeit und Erfolgsprognosen der BaumafBnahimen keine Antworten geben
kénnen, weil Herr Hermle erkrankt war und kein anderer Vertreter der Stadtwerke geschickt wurde.
Wir bitten weiterhin um die versprochenen Antworten. ;

Zu wessen Lasten gehen die Kosten, wenn die E-Kartbahn ein Flop wird? Viele Familien kénnen
sich die hohen Eintrittspreise (vgl. E-Kartbahn in Karlsruhe) gar nicht leisten.



Fazit: - : : :

- Insgesamt bewirken die geplanten BaumaBnahmen:keine Aufwertung, sondern eine Abwertung des
Naherholungsgebietes, d. h. der kostenfreien »Outdoor-Freizeitgestaltung®. Den Anwohnern und
Erholungssuchenden werden mehr Verkehr, Schadstoffbelastungen, Lirm- und Lichtemissionen
zugemutet. Langfristige Folgen werden eine verminderte Lebensqualitit und eine Beeintrachtigung
der Gesundheit sein. Da hier mehrere bekannte Fernwanderwege und Radrouten verlaufen, wird
sich das auch negativ auf den iiberregionalen Tourismus auswirken. '

Abschlieﬁen'd an den Ra_t- der Stadt Osnabriick:

Sehr geehrte Ratsmitglieder, :

stehen Sie zu dem am 17.06.1997 gefassten Beschluss, ,,die Griinen Finger als verbindlichen
Bestandteil des Flichennutzungsplanes abzusichern® (S. 18) und somit vollstindig zu erhalten.
Nehmen Sie die berechtigten Anliegen und die Erhaltung der Gesundheit sowie Lebensqualitit Threr
Osnabriicker Biirger/innen ernst. Treffen Sie Thre Entscheidung nicht zu Gunsten kurzfristiger
wirtschaftlicher Interessen - die auch ein Flop werden konnen - sondern im Sinne eines
nachhaltigen, langfristig orientierten Handelns. Entscheiden Sie losgeldst vor eventuellen
»iwidngen der Fraktionen. T

Mit freun‘dlichen. Griiflen
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73. Anderung des Flachennutzungsplan 2001, Bebauungsplan Nr. 141 - Freizeitstandort
Nettebad - (Neunaufstellung)

Sehr geehrte Damen und Herren,

-

hiermit sende ich Thnen meine Stellungnahme zur 73. Anderung des Flichennutzungsplan
2001 und zur Neuaufstellung des Bebauungsplan Nr. 141 (s. Anlage).

Mit freundlichen Grﬁﬁeﬁ

Anlage: 5 Seiten



Stellungnahme ' 73. Anderung des Fléichcnnutzungsplans 2001 und Neuaufs.leilung des B-Plans 141

Einwendung gegen die 73. Anderung des Flichennutzungsplans 2001 und die
Neuaufstellung des Bebauungsplans 141 - Freizeitstandort Nettebad, Osnabriick

Hiermit protestiere ich gegen die 73. Anderung des Flachennutzungsplans 2001 und die
Neuaufstellung des Bebauungsplans 141 als Grundlage fiir die Umsetzung des Masterplans
Nettebad. Im Ratsbeschluss vom 17.6.1997 hat der Stadtrat Osnabriick beschlossen, die
Griinen Finger als verbindlichen Teil des Flachennutzungsplans abzusichern. Die geplante
Versiegelung und Bebauung auf einer Netto-Flache von 22.000 m? Grofe wird den Griinen
Finger Nettetal und seine Quervernetzung mit Griinflichen entlang der Landwehr sowie
siidlich der Vehrter Landstrae massiv beeintréchtigen. AuBerdem werden Anwohner/innen
und Erholungssuchende im Naherholungsgebiet durch die zu erwartenden Temperatur-
erthhungen, die erhohte Larmbelastung, die Zunahme an Feinstaub durch die verminderte
Filterwirkung der Griinflichen und die Verschlechterung des Landschafisbilds erheblich
beeintrachtigt.

Landwehr als Kultur- und Bodendenkmal und Bestandteil des Landschaftsschutz-
gebiets Nettetal

Das Plangebiet des FNP 2001 und des Bebauungsplans 141 grenzen direkt an das
Landschaftsschutzgebiet Nettetal, zu dem auch die als Kultur- und Bodendenkmal -geschiitzte
historische Landwehr mit dem Landwehrgraben gehért. Im Landschaftsrahmenplan der Stadt
Osnabriick von 1992 wird bereits darauf hingewiesen, dass die Landwehr mit ihren
Altholzbesténden aus Buchen und Eichen und dem angrenzenden Landwehrgraben einen
, Wichtigen Bereich fiir Arten- und Lebensgemeinschaften darstellt. Durch den hohen Anteil
an wertvollen Habitatbdumen und den erhdhten Totholzanteil hat die Bedeutung der
Landwehr fiir Arten- und Lebensgemeinschaften inzwischen noch deutlich zugenommen. Die
Landwehr ist also nicht nur als Kultur- und Bodendenkmal sondern auch aus
naturschutzfachlicher Sicht besonders schutzwiirdig. Daher ist der derzeit geplante Abstand
der Gebdude und Parkplétze von 20-50 m viel zu niedrig, zumal in diesem Bereich durch die
Bautitigkeit (Bodenstorungen, Bauldrm durch Maschineneinsatz, Baustellenverkehr) mit sehr
starken Stérungen und damit Belastungen fiir die Lebewesen im Bereich der Landwehr und
weiteren Teilen des Landschaftsschutzgebiets zu rechnen ist. Der als ,» Wildwuchs
bezeichnete Gehdlzbestand aus mehr als 100 Baumen, der stlich des Nettebads direkt an die
Landwehr angrenzt und laut Masterplan entfernt werden soll, hat eine wichtige
Pufferfunktion. Er schiitzt die wertvollen Lebensraume der Landwehr vor Storungen und hat
durch Beschattung, Verdunstung und Filterwirkung einen posmven Einfluss auf das Klima in
diesem Bereich.

Der sogenannte Respektabstand zur Landwehr von mindestens 100 m muss nicht nur
zum Schutz des Kultur- und Bodendenkmals sondern auch aus Naturschutzgriinden
beibehalten werden und die angrenzenden Geholze diirfen nicht entfernt werden!
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Stellungnahme _73. Anderung des Fliichennutzungsplans 2001 und Neuaufsteliung des B-Plans 141

Bedeutung des Griinen Fingers Nettetal/Sonnenhiigel fiir den Biotopverbund

Durch den Bau mehrerer grofier Gebéude und die Verlegung der Parkplitze an die Vehrter
LandstraBe ist geplant, in groBem Umfang Boden zu versiegeln und mehrere hundert Biume
und Strducher zu fillen. Eigene Erhebungen ergaben, dass in den Gehélzbestinden an der
‘Stralle Im Haseesch, an der Vehrter Landstra3e direkt westlich des Nettebads und zwischen
Nettebad und Landwehr mehr als 350 Biume von mehr als 50 cm Stammumfang
vorkommen (hunderte von Jungb4umen sind dabei nicht mitgerechnet). Dabei handelt es sich
zum grofien Teil um wertvolle Laubgehélze, wie z. B. heimische Ahornarten, Hainbuchen
und Rotbuchen, aber auch Weiden. Dazu kommen noch mehrere hundert grofie Striucher (>4
m). Nach den Planungen des Masterplans sollen diese Gehdlzbestinde entfernt werden, um
Parkplétze anzulegen, was einen Habitatverlust, z. B. fiir Vogel, bedeutet. Durch den hohen
Anteil friihbliihender, nektar- und pollenliefernder Gehélzarten (Ahom, ‘Weiden) stellen’
diese Geholzbestinde zudem wichtige Nahrungshabitate fiir Honigbienen und Wildbienen
dar, unter denen sich zahlreiche gefihrdete Arten befinden. Dadurch stellt sich die Frage, ob
der Stadtrat iiberhaupt an einer Umsetzung des 2013 beschlossenen Aktionsplans” gegen das
Bienensterben (Aktionsplan Hautfliiglerschutz) interessiert ist. Es niitzt nichts, an anderen
Stellen kleinflichig bienenfreundliche Gehdlze und Bliihflichen anzulegen, wenn gleichzeitig
in deutlich gréflerem Umfang Habitate zerstort werden.

Neben den Gehdlzbestinden sind auch die Offenlandbereiche (Acker, Wiesen) nérdlich und
siidlich der Vehrter Landstrale von grofer Bedeutung fiir den Biotopverbund. Die
kleinrdumige Verzahnung von Gehélzbestinden, Siumen und Offenlandbereichen tragt
zur Habitatvielfalt der vom Masterplan Nettebad betroffenen Fldchen bei. Durch die
Barrierewirkung der geplanten Gebaude (Version ,,Schiene) und die Versiegelung wird die
Quervernetzung des Griinen Fingers Nettetal mit den wertvollen Habitaten der Landwehr
(auch siidlich der Vehrter Landstr.) und angrenzenden Griinflichen im Stadtteil Sonnenhiigel
besonders stark beeintréchtigt. Von den Wiesen an der Eisporthalle (nicht Bestandteil des
Bebauungsplans 141, aber des Masterplans) ist die Feuchtwiese zwischen der Vehrter
Landstrafle und dem heutigen Parkplatz der Eissporthalle als Biotop nach § 30 des
niedersachsischen Naturschutzgesetzes bereits besonders geschiitzt. Die Erfassung der
Amphibien ergab z. B. dass trotz der heute schon vorhandenen Barrierewirkung der Strafie
noch eine Amphibienwanderung von Bereichen siidlich der Vehrter Landstr. in Richtung
Netteaue erfolgt (s. Umweltbericht). Diese wiirde durch die geplante Bebauwung und
Neuversiegelung in Zukunft vermutlich komplett verhindert werden.

Fir Flederméuse, die nach der FFH-Richtlinie in Europa besonders geschiitzt sind, ist zudem
die Zunahme der néchtlichen Lichtemissionen zu erwarten, die zur Desorientierung und damit
zu verringerter Nahrungsaufnahme und Fortpflanzung fiihren kénnen.

Diese Beeintrichtigungen der Arten und Lebensgemeinschaften und die negativen
Auswirkungen auf den Biotopverbund konnen nicht im Planungsgebiet ausgeglichen
werden und sind deshalb abzulehnen!

Aussagen der Politik, die Griinen Finger zu bewahren und die Biodiversitit der Stadt
Osnabriick zu férdern (Osnabriick ist z.B. Mitglied im Biindnis ,, Kommunen fiir Biologische
Vielfalt), sind derzeit offenbar reine Lippenbekenntnisse.



Stellungnahme 73 ﬁmdemng des Fléchennuﬁungsplms 2001 und Neuaufs.tel]ung des B-Plans 141

Bedeutung des Griinen Fingers Nettetal/Sonnenhiigel fiir Naherholung und
Tourismus

Die kleinrdumigen iiber Jahrhunderte gewachsenen Strukturen der alten Kulturlandschaft im

_Umfeld des Nettebads und der historischen Landwehr prédgen auch das abwechslungsreiche
Landschaftsbild, das sowohl fiir die Naherholung als auch fiir die am Rand des Gebiets
verlaufenden Fernwanderwege von herausragender Bedeutung ist. Dies haben zahlreiche
Gesprdche mit Erholungssuchenden aus den Stadtteilen Sonnenhiigel und Haste, die das
Gebiet fur Spaziergénge, zum Joggen oder Radfahren nutzen, bestitigt. Genau hier verlaufen
auflerdem neben zahlreichen Fahrradrouten auch die iiberregional bedeutsamen
Wanderwege Wittekindsweg, Pickerweg (Teil des Jakobswegs), Hiinenweg (Friesenweg)
sowie wichtige Zubringerwege zum Miihlenweg und zum DivaWalk. Sowohl von der
Klostermauer kommend als auch iiber die Verbindung Im Haseesch/J ohannes-Prassek-Weg
wiirde das bisher noch sehr schéne Landschaftsbild in diesem Bereich durch den Bau der
Halle fiir die E-Kartbahn und weiterer Gebiude sehr stark beeintrachtigt. Auch die besondere
Atmosphire innerhalb der Landwehr, die durch knorrige uralte ehemals als Niederwald
genutzte Rotbuchen geprégt ist, wiirde sich negativ veridndern, wenn groflere Gebédude direkt
an die Landwehr angrenzen (s. 0.) und das als Pufferzone dienende westlich anigrenzende
Wildchen entfernt wiirde.

Besonders dramatisch ist die Situation fiir die Anwohner/innen der Stadteile Sonnenhiigel und
Dodesheide dadurch, dass bereits im Griinen Finger Sandbachtal eine starke Beeintrichtigung
des Landschaftsbilds und der ékologischen Funktionen durch das dortige Baugebiet Gartlage
stattgefunden hat.

Um die Lebensqualitit fiir die Bevilkerung zu sichern, muss Osnabriick ,,Stadt im
Griinen® bleiben! Eine weitere Bebauung und Versiegelung der Griinen Finger ist
grundsitzlich abzulehnen!

Bodenversiegelung

Durch die Bebauung und die Verlegung der Parkpliitze werden die anstehenden Béden in
hohem MaBe gestért und versiegelt. Dies betrifft auch kulturhistorisch besonders wertvolle
Plaggenesche, worauf auch der StraBenname »Im Haseesch” hindeutet. Dadurch entstehen
sehr erhebliche Beeintrichtigungen (s. Umweltbericht), die nicht im Gebiet kompensiert
werden kénnen. Entgegen der Aussagen einiger Politiker, kann die Neuversiegelung der
ungestorten Boden nicht durch die Umwandlung der aktuellen Parkplatzflachen (mit bereits
durch den Parkplatzbau gestdrten Béden) in Spiel- und Sportflichen ausgeglichen werden.
Dariiber hinaus wiren z.B. fiir Beachvolleyball- oder Soccer-Flichen weitere BaumaBnahmen
zur Gewahrleistung von Drainagen etc. notwendig und damit weitere Bodenstérungen. Von
einer zukiinftigen Verbesserung kann fiir diese Flichen also nicht die Rede sein!

Auch aus naturschutzfachlicher Sicht stellt die Umwandlung der bisherigen Parkplitze in
Spiel- und Sportflichen kaum eine Verbesserung gegeniiber der bisherigen Situation dar —
Stérungen fiir Vogel und andere Tiere konnen sich durch Spiel- und Sportaktivititen
zukiinftig sogar eventuell noch verstérken. Fraglich ist zudem, ob und wann die Umwandlung
der bisherigen Parkplétze tatséichlich erfolgen wiirde, da Sie zumindest wihrend der Zeit der
Baumafnahmen ja sicherlich beibehalten wiirden.
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Stellungnahme 73. Anderﬁng des Flichennutzungsplans A200[ und Neuaufstellung des B-Plans 141

Verschlechterung des Stadtklima

Wie im Umweltbericht dargestellt, liegt das Plangebiet in einer wichtigen Klimaschutzfliche
fir die Stadteile Haste und Sonnenhiigel und hat dariiber hinaus als Frischlufi-
entstehungsgebiet und —leitbahn eine hohe Bedeutung fiir das Klima der Osnabriicker
Innenstadt. Die geplanten neuen Gebiude werden den fiir das Stadtklima wichtigen
Luftaustausch zwischen dem Griinen Finger Nettetal, den angrenzenden Wohngebieten und
der Innenstadt voraussichtlich erheblich beeintréichtigen. Die Versiegelung bewirkt zudem
starkere Temperaturerhdhungen im Stadtgebiet, die sich in Hitzeperioden negativ auf die
Gesundheit der Bevélkerung auswirken. Bereits heute ist in vielen GroBstidten ein durch den
Klimawandel bedingter Anstieg der Hitzetoten zu verzeichnen. Die Versiegelung und
Behinderung des Luftaustauschs durch die Gebiude sind besonders negativ zu bewerten, da in
Osnabriick der durch den Klimawandel bedingte Temperaturanstieg ja sogar deutlich iiber
dem Bundesdurchschnitt liegt (s. NOZ, 24.12.2014).

Der laut Umweltbericht zu erwartende Anstieg der CO,-Emissionen durch den Betrieb der E-
Kartbahn und weiterer Einrichtungen um insgesamt 11,5 % widerspricht zudem den Zielen
der Stadt Osnabriick CO,-Emissionen zu reduzieren (vgl. zB. Masterplan 100 %
Klimaschutz).

Die Luftqualitét wird sich auBerdem sehr wahrscheinlich durch héhere Feinstaubemissionen
verschlechtern, die zum einen durch das hohere Verkehrsaufkommen zu erwarten sind, vor
allem aber durch die gleichzeitige starke Reduktion der Filterfunktion der Griinflichen
aufgrund des geplanten Fllens mehrerer hundert Biume und Striiucher entlang der Vehrter
Landstrafle (davon 350 Biume >50 cm Stammumfang). Durch das Fillen der Geh6lzbestinde
werden zudem wertvolle fiir den Klimaschutz bedeutsame Kohlenstoffsenken entfernt und die
weitere CO,-Fixierung in diesen Bereichen wird verhindert.

Entgegen dem Umweltgutachten komme ich daher zusammenfassend zu dem Schluss,
dass das Schutzgut Mensch durch die geplanten Mafinahmen nicht nur gering sondern
~ ebenso wie das Schutzgut Klima/Luft erheblich beeintriichtigt wird, zumal die negativen

Auswirkungen auf Stadtklima und Luftqualitit iiberhaupt nicht ausgeglichen werden
kénnen!

Zu erwartende Lirmbelastung

Durch die zu erwartende Zunahme des Verkehrs und die Verlegung der Parkplitze an die
Vehrter LandstraBe ist mit einer Erhohung der Lirmbelastung zu rechnen. Die Anwohner an
der Vehrter LandstraBe sind bereits jetzt mittleren Larmpegeln zwischen 57 dB(A) und 60
dB(A) ausgesetzt. Spitzenwerte liegen jetzt schon deutlich dariiber. Der Grenzwert fiir ein
Allgemeines Wohngebiet tagsiiber betriigt 59 dB(A) (gemiB RLS 90) bzw. 55 dB(A) (gemil
DIN 18005). Durch den Betrieb der E-Kartbahn (durch Abreiseverkehr nach 22 Uhr) und die
Einrichtung eines Biergartens ist auch fiir die Zeiten nach 22 Uhr mit einer Lirmzunahme zu
rechnen. '

Da fiir die Anwohner bereits jetzt die Grenze der Zumutbarkeit iiberschritten ist, muss
die Stadt Maflnahmen ergreifen, um die Lirmbelastung durch die alte ,,Panzerstrafie%
im Bereich der Vehrter Landstrafle zu vermindern anstatt sie weiter zu erhhen!
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' Stellungnahme ' 73. Anderung des I-‘Iiichénnutzungsplans 2001 und Ncﬁaufstellung des B-Plans 141

Ist Kompensation moglich?

Die erheblichen Beeintrichtigungen der Arten- und Lebensgemeinschaften, des Landschafts-
bildes, des Schutzguts Wasser sowie der Kultur- und Sachgiiter und die sehr erheblichen
Beeintrichtigungen der Béden konnen nicht im Planungsgebiet ausgeglichen werden. Die
formale Kompensation der geplanten Eingriffe (nach BNatschG) durch die geplante Anlage
von Ausgleichsflichen im Stadtteil Pye wiirde weder den betroffenen Pflanzen und
Tieren noch den Anwohnern und Erholungssuchenden in den Stadtteilen Sonnenhiigel,
Haste und Dodesheide etwas niitzen.

Auflerdem wiirde durch die Zerstérung des Biotopverbunds nicht nur das Planungsgebiet
selbst von der Verschlechterung betroffen sein, sondem auch zahlreiche weitere wertvolle
Biotope in der Stadt. Die Zerstorung des BmtopVerbunds kann nicht’ einfach wieder
riickgingig gemacht werden und muss daher unbedingt vermieden werden!

Die Verschlechterung des Stadtklimas, die sich bis in die Innenstadt hinein auswirken wird,
kann — ebenso wie die Verschlechterung der Luftqualitit und die zu erwartende Zunahme der
Larmbelastung — {iberhaupt nicht ,,ausgeglichen” werden (s. Umweltbericht). Deshalb ist eine
Versiegelung und Bebauung innerhalb der Griinen Finger der Stadt Osnabriick
grundsitzlich abzulehnen.

Empfehlungen an den Rat der Stadt Osnabriick:

e Bitte nehmen Sie die Einwendungen der Biirgerinnen und Biifger sehr emst. Der
Erhaltung der Lebensqualitit fiir die Bevolkerung muss bei Entscheidungen eine héhere
Prioritét eingerdumt werden als kurzfristigen wirtschaftlichen Interessen!

e Beriicksichtigen Sie, dass keinesfalls gewdhrleistet ist, dass sich die E-Kartbahn
wirtschaftlich auch wirklich trigt!

o Die Zerstorung des Landschafisbildes, der Boden und des fiir Arten und
Lebensgemeinschaften bedeutsamen Biotopverbunds ist jedoch unwiderruflich und 14sst
sich nicht wieder riickgéngig machen!

* Die zu erwartende Verschlechterung des Stadtklimas kann sich bis in die Innenstadt
hinein auswirken und stellt ein erhebliches Gesundheitsrisiko fiir die Bevélkerung dar!

 Stehen Sie zur Erhaltung der Griinen Finger (Ratsbeschluss vom 17.6:1997)!

°© Nehmen Sie den Ratsbeschluss vom 18.11.2014 zur Anderung des Flichen-
nutzungsplans 2001 und Neuaufstellung des Bebauungsplans 141 zuriick!

Osnabriick, 15.1.2015
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Einwendung gegen die 73. Anderung des F'iﬁchennutungsplahs 2001 und die proy

Neuaufstellung des Bebauungsplans 141 — Freizeitstandort Nettebad, ;a/:_‘, 7
Osnabriick

Gegen die 73. Anderung des Flachennutzungsplans 2001 und die Neuaufstellung des %—5— p
Bebauungsplans 141 als Grundlage fir die Umsetzung des Masterplans Nettebad 'ergeberz pa 5-4
- sich fur mich schwerste Bedenken, weshalb ist Einspruch dagegen erhebe. Der Griine i
Finger Nettetal samt Querverbindungeri mit Griinziigen der Landwehr sowie Griinflzchen sy
stdlich der Vehrter Landstraiie wiirde durch Versiegelung und Bebauung auf 22.000 m? @’/ké &1
aulerst stark in Mitleidenschaft gezogen. Dies stiinde im Widerspruch zum Ratsbeschluss ytﬁ 7
‘vom 17.6.1997, mit dem die Griinen Finger im Flachennutzungsplan verbindlich abgesichert !
werden sollten. Die geplanten BaumaRnahmen
— wirden dem Kultur- und Bodendenkmal Landwehr, das zugleich Bestandteil des
. Landschaftsschutzgebietes Nettetal ist, nicht gerecht, da der Respektabstand von
mindestens 100 m nicht eingehalten ware, was auch aus Naturschutzgriinden
- nachteilig einzuschatzen ist; '
— wirden die Bedeutung des Griinen Fingers Nettetal/Sonnenhiigel mit seiner
- abwechslungsreichen Landschaft und tiberregional bedeutsamen Wanderwegen fir
. Erholungssuchende von nah und fern stark schmalern; - ‘
- wirden zu weiterer Zerstérung und Versiegelung von Béden fihren, besonders auch
- von kulturhistorisch bedeutsamen Plaggenesch-Béden: - ' : :
— wirden zu einer weitéren Verschlechterung des Osnabriicker Stadtklimas fihren,
wobei die Durchschnittstemperaturen unserer Stadt jetzt schon héher liegen als im
Bundesdurchschnitt; . : : .
— wirden durch die zu erwartende Zunahme des Verkehrs und die Verlegung der
Parkplétze an die Vehrter Landstral8e zu einer unzumutbaren Larmbelastung der
Anwohner fihren; —
— wirden Arten und Lebensgemeinschaften erhéblich beeintrachtigen, und zwar durch
Bodenversiegelung, durch Fallung von Baumen und Strauchern (darunter ein
erheblicher Anteil wertvoller einheimischer Laubgehélze) sowie durch Eingriffe in den
jetzigen bedeutsamen Biotopverbund. Diese Beeintrachtigungen betréfen einerseits
- wenig mobile, bodengebunden lebende Tierarten, fiir die Barrierewirkungen erhéht
wirden, zweiterseits Honig- und Wildbienen sowie andere Insekten, denen Tracht-
und Brutflachen entzogen wiirden (welchen Sinn macht dann der »Aktionsplan gegen
das Bienensterben"?), dritterseits Fledermause, die verstérkt nachtlicher '
Lichtverschmutzung ausgesetzt wiren, was ihre Fitness beeintrachtigen wiirde,
vierterseits Vogel durch Entzug oder Entwertung von Brut- und Nahrungsflachen. Fiir
all die genannten Beeintrachtigungen sind AusgleichsmaRnahmen. im Planungsgebiet
nicht méglich. : ’ :

Aus allen hier aufgefiihrten Griinden ist die Anderung des Flachennutzungsplanes und die
Neuaufstellung des Bebauungsplans abzulehnen. o

O_snaerck. den 15.1.2015



An:die’ Stadt:Osnabriick: ..:
R FB' StadtebaufFD Baulertplanung
- F—Plananderung/B—Plan Nettebad -

_ me i R_ahme;: " der dﬁ'enthchen Ans]egung
Bebauungsplan Nr. 141 - Freizeitstandort Nettebad .~
F-Plan 2001 73. Anderung - Freizeitzentrim Neftebad

Sehr geehrte Damien und Herren,
die Neuaufstellung eines Bebauungsplanes fiir das Gebxet rund um das Nettebad ist generel]
abzuiehnen Folgende Punkte mache ich hierzu geltend

1) Die Netteaue ist nicht durch einen iiberfliissigen Freizeit- und Vergniigungspark weiter zu
beeintrichtigen, die unbebauten Flichen sind freizuhalten. Sollte sich dennoch ein
zwingender Bedarf fir eine Freizeithalle und eine Rennbahn zeigen, ist auf den verschiedenen
ehemaligen britischen Kasernengelénden ausreichend Platz vorhanden. :

2) Ich widerspreche der Uberlegung aus dem Nettebad ein iiberregional bedeutsames SpaB-
und Vergniigungszentrum zu entwickeln. Meiner Uberzeugung nach hat das Nettebad ein
kommunales Sport-, Schul- und Freizeitbad zu bleiben. Nur fiir Aufgaben im Rahmen der
kommunalen Daseinsfiirsorge 1dBt sich auch ein Betrieb durch die Stadtwerke Osnabriick
rechtfertigen, sowie eine Mitfinanzierung durch Steuergelder und eine Quersubventionierung
innerhalb der Stadtwerke aus dem Energiebereich rechtfertigen.

3) Die Stadtwerke Osnabriick als 6ffentlichies kommunales Gemeinwirtschaftsunternehmen
hat als Aufgabe die Absicherung und Organisation wesentlicher Punkte der Daseinsfiirsorge
fur die Osnabriicker Biirger und Biirgerinnen. Zur Daseinsfiirsorge gehort nicht der 7
kommerzielle Betrieb einer Rennbahn und einer Vergniigungshalle, insbesondere wenn auch
noch ein iiberregionaler Anspruch verfolgt wird. Die Eingehung des hier vorliegenden
erheblichen gewerblichen Risikos, auBerhalb ihrer Aufgaben, ist meiner Meinung nach fiir die
Stadtwerke Osnabrilck unzulédssig. Eine Rennbahn und eine Freizeithalle sind rein
privatwirtschaftlich zu betreiben, dann aber in einem Gewerbegebiet. In der Netteaue sind sie
nicht statthaft. Daher ist die Planung einzustellen.

4) Der Flichenverbrauch der Stadt Osnabriick ist weiterhin sehr hoch! Osnabriick verstoBt
damit gegen das Nachhaltigkeitsziel der Bundesrepublik Deutschland die fortschreitende
Versiegelung des Landes zu stoppen (Nachhaltigkeitsstrategie 2002). Vorgabe ist die
quantitative und qualitative Innenentwicklung sehr viel stéirker anzufassen und den nicht
bebauten AuBenbereich in der Regel zu schonen — Innenentwicklung vor AuBenentwicklung,
Die Stadt Osnabriick nimmt diese Vorgaben weiterhin nicht ernst. Dem gegeniiber prigt das



Bundesumweltamt in seinen Veréffentlichungen den Merksatz: Von der Hgrinen Wiese i 1
zurtick in die Siedlungsschwerpunkte und lieber den Bestand verbessern als fieu baued . - -
Insofern schlage ich vor zu priifen, ob die denkmalgeschiitzten Speicher im ‘Osnabriicker:
Hafen fur ein Freizeit- und Vergniigungszentrum fiir Kinder und Erwachsende geeignet sich
und so einer Nutzung zugefiihrt werden kénnen. |

5) Meiner Meinung kann der Planungsentwurf den Widerspruch:nicht aufheben bzw: -
abschwichen, daB fiir ein iiberregionales Freizeitpublikum ein.attraktives Angebot geschaffen
werden soll, wihrend fiir die Leute im Stadtteil ein wichtiges Naherholungsgebiet zum
Spazierengehen, Radfahren; Schwimmen und Ruhen'stark beeintrachtigt: wird durch -
Autoverkehr, Menschenmassen, Larm und durch zusitzliche Bauwerke.

6) Die Rennbahn, auch mit Elektrizitit, die Freizeithalle und der Fernverkehr durch
uberegionale:Ansprache von Besuchern verbrauchen unnétig Energie, sowie Rohstoffe und -
setzten Uberwiegend falsche Anreize. Daher untergrabt die
die Ziele des Masterplans 100 % Klimaschutz bis 2050, 1

Mit besten GriiBen



" ‘Stadt Osnabriick .

Fachbereich Stadtebau

Herm Lange -

Domiinikanerkloster, Hasemauer 1
49074 Osnabrick ’

Osnabriick, 15.01.15

Eins'p,ruc'h_gegen den Bebéu_ungsp'lan 141 - Freiieit_standort’N_ettehad ¥ {Neuaufstellung)

* Einspruch gegen die 73. Anderung des Flachennutzungsplanes 2001 - Freizeitstandort
Nettebad - ' ;i C - ' .

Sehr geehrter Herr Lange,

aus:nachfolgend dargelegten Griinden erhebe ich:Einspruch gegen den im Befreff genannten
B-Plan sowie gegen die Anderung des Flachennutzungsplans. .

1. Diezum Teil sehr erheblichen und irreparablen Beei_ntféiphtigungen deé
- Naherholungsgebiets und der historischen Landwehr sind nicht akzeptabel.

a)

b}

Laut Umweltgutachten zum Bebauungsplan-141 wardén .die Schutzgiiter Waééér,

- Klima/Luft, Landschaftsbild, Kultur- und Sachgater sowie Arten- uind

Lebensgemeinschaften erheblich beeintrachtigt. Fir das Schutzgut Boden sind die
Beeintrachtigungen als sehr erheblich zu bewerten®..Ein vollstindiger-Ausgleich der
Schaden an Flora und Fauna ist aber im Geltungsbereich des B-Plans nicht maglich
und wird deshalb auf externen Kompensationsflachen auf einer Fifiche von 22.552 m? -
im Stadtteil Pye durchgefiihrt. Die negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Klima
kéninen durch keine AusgleichsmaRnahmen aufgefangen werden, es verbleibt ein.
Kompensationsdefizit auf einer FlachengroRe von 2,2 ha.

Die geplanten MaBnahmen unterschreiten den gesetzlich:geforderten Respektabstand
von:100 m zur historischen Landwehr als Kultur- und Bodendenkmal. Es verbleibt
dauerhaft eine Beeintréchtigung hinsichtlich des Umgebungsschutzes des
Kulturdenkmals. Darber hinaus verschiechtert sich der Biotopwert durch das
Freistellen und die Nichteinhaltung des Abstands deutlich.

Die Stadt Osriabriick wird im Rahmen des ,Masterplans:100% Klimaschutz* gefordert,
wirbt offiziell damit, eine Stadt im Griinen zu sein und hat per Ratsbeschluss vom
17.06.1997 festgelegt, die Griinen Finger als verbindlichen Bestandteil des
Flachennutzungsplans abzusichem. Gleichzeitig soll mit der Errichtung eines ,
Freizeitparks ein massiver Eingriff in die Funktion des Griinen Fingers Nettetal .
zugelassen werden! Die Planung steht im klaren Widerspruch zu den definierten -

. umweltpolitischen Zielen der Stadt Osnabriick!



L

‘Ein;-v'éhdu"ngeh gegén den'Bebauﬁnﬁsp[a_n 141 -Freizeitsta[idor_t .Nétt_ebad- (Neuaufstellung)
und gegen die 73. Anderung des Flachennutzungsplanes 2001 -Freizeitstandort Nettebad- .

2. D__ie'Beeintréich_t'iguh,_gen fiir das Schutzgut Mensch (insbesondere filr die Anwohner
der angrenzenden Wohhsiedlu'n'g'g'n} werden in'den Gutachten zum B-Plan. deutlich
unferbewertet. . ¢ W : ' S

a) Der.unter Punkt 1) beschriebene massive Ei_n;c_iﬁf'f in die Funktion des Griinen Fingers.

bedeutet ganz besonders fir die Anwohner der angrenzenden Wohnsiedlungen, aber

. auch fiir Erholungssuchende aus Stadt/Umnland den Yerlust eines wichtigen-

o

.Naherholungsgebieis. Die natiirlichen und frei:zuganglichen Flachen _éIn_c_i nicht durch

kiinstlich geschaffene Landschaftén und Erlebniswelten zu ersetzen, fiir die zudem

noch Eintritisgelder verlangt werden. Fléichenvérsiege!ung und Erholung gegen
Gebiihr.—. sehen so die Griinen Finger der Zukuinft aus? ) oS

Da‘die-Kclm’i‘pensationsr'na[snaﬁrﬁeh't'eilw_eise in. einenﬁ géhz”andéren Stadttéil . T' ‘
durchgefithrt werden, bzw. fiir die Beeintréchtigung des Klimas / der L'uft {berhaupt

- keine AusgleichsmaRnahmen méglich sind, bedeittet. das fur die unmittelbar betroffenen

Anwohner eine dauerhafte Verschlechterung ihrer Wohn- urid Lebensqualitit. Laut
Gutachten werden sich die CO? Emissionen um 11.5% gegeniiber dem aktuellen Stand
erhdhen; da mehr Besucher angezogen werden sollen, wird auch der StraRenverkehr

* und somit die Feinstaub- und Larmbelastung ansteigen.

)

Laut den schalltechnischen Untersi_;chungen Zum Bebauungsplan ,.werden die
zulassigen Immissiorisrichtwerte grundsétzlich eingehalten, wobei -

. Berechnungsgrundséf_z_e gewahit wurden, die auf der absoluft sicheren Seite liegen®. '

-‘.Die_sé BehauptuAng mb"chte _fch anhand fpfgen'cier _Argumen_te in.F'ragé stellen:.

@ Kritische Auseinahdérs_elzung mit den Grundlagen der Berechnung: s B

GemaR dem schalltechnischen Bericht Nr. 213616-02.01 wird eine Verkehrsstark

Mt = 688 Kfzth zu Grunde gelegt. Dieser Wert ergibt sich aus dem prognostiziertem
-DTV-Wert (D'_urchschn‘gttﬁche Tia‘glichE‘Veﬂcéhrsstérke aller Tage des Jahres) in

Héhe von 11.667. Kfz/24h (siehe -Verkehrsuntersuchung zur ErschlieRung des
Nettebades in Osnabriick®, Seite 37).

Im Unterschied zum DTV zeigt der DTVw-Wert dagegen die Durchschnittliche
Tagliche Verkehrsstarke aller Werktage des Jahres, d. h. dieser Wert ist deutlich
héher, da insbesondere derverkehrsarme Sonntag nicht mitberiicksichtigt wird] -
Beispiel (s. Seite 8 der o.g. Verkehrsuntersuchung):

DTVw = 12.539 Kfz/Tag '

DTV = 11.611 Kfz/Tag -

Das bedeutet eine Différenz von 928 Kfz/Tag!

Es ist folglich énzunehrrien, dass die Zugrundelegung des DTVw-Wertes in der
Berechnung zu deutlich hoheren Uberschreitungen der Grenzwerte filhren wiirde.

Die RLS — 90 (Richtlinien fiir- den Léi&rrhs.chulz'an Stra.Ben) schreiben zwar den DTV-

. Wert vor, allerdings ware es, um tats#chlich auf der ~hssiut {1} sicheren Séite zy
sein” erforderlich Zum Vergleich eine Berechniung mit dem DTVw-Wert durchfiihren
zu lassen. : ’ ; ‘

Seite2von5 . °.°



Einwendungen gegen den'Bebauungsplan 141 - Freuzertslandort Netteba d-(Neuaufstellung)
. und gegen die 73. Anderung des Flachennuuungsplanes 2001 -Freizeitstandort Nenehad-— 2

Denn atich. an'Werktagen sind ‘Anwohner vor zu hoher Larmbelastung zu schiiizen!
Ich denke dabei insbesondere an Menschen im Ruhestand ader Berufstatige; dieim
Schichtbetrieb:arbeiten und sich vormiittags zu Hause ausruhien; Und nicht zuletzt an
Menscheén; die sich im Urlaub befinden und sich einfach nurzu Hause im Gartén -
erholen mochten anstatt fir die Erhiolung viel Geld im sog ‘Freizeit- und Erholungs-
park am Nettebad auszugeben! :

Dariiber hinaus geht aus dem Gutachten nicht hervor, ob‘auch meteorologlsche
Faktoren wie Wind und insbesondere Regen in‘die Berechnung eingeflossen sind?
Bei nasser ‘Fahrbahn kommt es zu einer betlachtllchen Gerauschpege]erhohung und
o einer Frequenzverschlebung (,Zisch- und Spntzgerausch" im hohen
) Frequenzberelch) Vor dem Hintergrund, dass Osriabriick mit 856 mm Niederschlag
im Jahr, dersich auf 122 Regentage verteilt, (iber dem Bundesdurchschnitt liegt
(Quelle: W‘k:pedla) ist d:e Berﬁcksmhtlgung dteses F’arameters besonders wmhtlgl

o Kritische Auseinandersetzung mit den Immissionsrichtwerten:

-Beim schalltechnischen Bericht Nr. 213616-02.02; der die Gerduschemissionen
durch die Freizeiteinrichtungen untersucht, werden die DIN 18005-1 (bzw. TA-L&rm)
zu Grunde gelegt. Dagegen kommen beim' schalliechnlschen Bericht Nr. 213616~
02.01 die RLS -80 zur Anwendung.

Der Grenzwert fir ein allgemeines Wohngeblet tagsiiber’ Ilegt nach DIN 18005-1
(bzw. TA-Larm) bei 55 db (A), nach. RLS-80 dagegen bei 59 db'(A)! Das bedeutet,
kame beider Untersuchung des Verkehrslamms: der um 4 db (A) niedrigere
Grenzwert zur Anwendung, dann:wirde die maxnmale Abwetchung nicht mehr 0,4 .
db (A) (s- Seite 7 des Benchts) sondem 4,4 db (A) betragenl

lstes nlcht viel zu anmaﬂend von-einer assoiut {1} sicheren’ Selte auszugehen
wenn die Ergebmsse e nach zu Grunde gelegten Richtwerten stark voneinander ‘

.- abweichen und die Auswurkungen auf die gesundheitliche: Beelntrachtigung der
Menschen demenlsprechend grawerend sein konnen'?

Zum Beispiel nennt die Weltgesundheltsorgamsatlon WHO 55 db (A) als Grenze, ab-
der man von einem ernsten Risiko fiir die Gesundheit ausgehen muss. (Quelte:

wBurden of disease from environmental noise. Quantification of heaithy life years fost in
Europe®, die Publikation steht unter .

hittp:ffwww.euro.who.int/en/oublications/abstracts/burden-of- dlsease from- enwronmental-
noise.-quantification-or-heallhy-life-years-lost-in-europe zum Download zur Verfiigung)

" Neben den gesundheitlichen Folgen von Larm sind auch ékonomische
Auswirkungen zu berucks:chtlgen Laut der Stadtebaulichen Lammfibel Online des

 Ministeriums far Verkehr und Infrastruktur Baden-Wirttemberg ,zeigen Studien zu
Mietzinsausfallen im. Mittel einen Wert von 0,9% Mietverlust pro dB(A)-ab 50 dB(A)
[...]1Verminderte Immoblhenpretse und sinkende Mieteinkiinfte wirken sich negativ

. auf die Steuereinnahmen der Kommunen aus, da diese tiber Einnahmen aus
Mieteinkinften, Grunderwerbssteuer und Grundsteuer von niedrigeren
.Immoblhenwerten betroffen sind. In den Hinweisen zur Larmaktionsplanung (LAI
2012, S. 15) werden Lannschadenskosten pro Anwohner und Jahr ab Pegeln von
55. dB(A] tagsuber genannt. :

Seite3von 5



. .Einwendungen gégen den Bebauungsplan 141 ~Freizeitstandoit Nettebad- (Nevaufstellung)
und-gegen die 73. Anderting des Fl3 chennutzungsplanes 2001 -Freizeitstandort Nettebad-

. Der Larmkartierung der Stadt Osnabriick ist zu entnehmen, dass die Anwohner an der
Vehrter LandstraRe bereits jetzt Lampegeln zwischen'57 db (A) und 60 db.(A)

- ausgesetzt sind, d.h.'an der Grenze der Zumutbarkeit leben (bzw. nach DIN 18005
diese bereits jetzt liberschritten werden). o R

Dass in der subjektiven Wahmehmiing der B-efrtiffenen die Grenzwerte der .
Larmbelastung jetzt schon tiberschritten werden, wurde wahrend des Birgerforums am
10.12:2014 deutlich zum Ausdruck gebracht! , - :

Man kann die Verantwortlichen nur dazu ermutigen, sich selbst vor Ort ein Bild von der * .
* Lammsituation zu.machen, anstatt alle Bedenken der Biirger mit vermeintlich ,absoiut .

.* sicheren® Gutachterergebnissen vom Tisch zu wischen.

3. Wirtschaftliche Risiken werdén unterbewertet, mégliche Auswirkungen eines
Scheiterns auf die Gebiihrensituation nicht erwshnt und wettbewérbsvgrzerrende
Faktoren unberiicksichtigt.’ P ;

a) Die geplanten Einrichtungen kénnen nur dann zur Verringerung des Baderdefizits
beitragen, wenn sie auch erfolgreich wirtschaften. Kann hierfiir eine 100%-ige Garantie
gegeben'werden? Dass ein im Vorfeld viel gepriesener und erfolgsversprechender
Freizeitpark auch scheitemn kann, hat man eindrucksvoll am Beispiel des Nirnburgrings

“gesehen, Die Renditeprogriosen der damaligen Landesregierung Rheinland-Pfalz
- ‘wrden'nicht realisiert, der Park meldete 2012 Insolvenz-an. Auch wenn es am .
Netlebad um ganz andere Dimensionén geht - Freizeitparks sind keine "Selbstlaufer”.

VD‘ass das Konzept des wenig besuchten X-ForceFitness-Clubs am Nettebad nicht _
aufgegangen ist, ist ein konkretes Beispiel dafir, dass Zielvorstellungen auch verfehit
werden: kﬁnne_n. ) "o ’

Und dass die E-Kartbahn den erhofften wirtschafilichen Erfolg erzielen wird darf
ebenfalls bezweifelt werden: =~ 7 o
e Ein Indiz dafiir, dass die Popularitat von Kartbahnen sinkt, ist die SchlieRung der
‘Kartbahn in Fledder auf Grund zu geringer Besucherzahlen. .
e Die Unterhaltungskosten einer E-Kartbahn sind sehrhoch. Die Elektrokarts werden
mit Hochvolfmotoren betrieben, an welchen nur ausgebildete Fachleute arbeiten -
 diirfen.. Es muss stets mif hohen Investitionen far die Anschaffung/Martung der
' Batterien gerechnet werden. Dies bedeutet wiederum, dass die Eintrittspreise im" .
Vergleich zu anderen Kartbahnen hoch sein werden und hier folglich keine hohen
Besucherzahlen zu erwarten sind. - " v )
¢ - Welche Zielgruppe soll angesprochen werden? Bestimmt nicht die Kart-Fans! Da
- das Motorengeréusch eines E-karis zu leise ist und der Motorsound ein wichtiger
- Spalifaktor ist, sind diese Fahrzeuge fir wirkliche Fans wenig interessant.

Bei der Prisentation des Bauvorhabens unterbleibt der Hinweis auf ein’
- mogliches Restrisiko, welches letztendlich die Biirger dieser Stadt tragen.
Welche Auswirkungen wird ein wirischaftlicher Misserfolg auf die Gebiihren und .
. Preise (fiir z. B. Strom, Gas, Wasser, Bidereintritie usw.) haben?

- Seite4vons



Einwendungen gegen.den Bebauungsplan 141 -Freizeitstandort Nettebad- (Neuvaufstellung)
und gegen die 73. Anderung des Fiachennutzunigsplanas 2001 :Frelzeltstandort Nettebad-

b) Welterhm unbeantwortet ist die wichtige Frage nach den [nvestoren des Projekts und

)

d)

den eventuellen Betreibern der einzelnen Emnchtungen Denn das. prlmare Ziel der
Investoren und Betreiber wird nicht der Defi zrtausghch der Bader-sein, sondern die

~ eigene. Kapitalrendite.

- Die Argumentation von Hermn' Hermle .durch weitere Freizeiteinrichtungen lassen sich

Synergieeffekte firs Nettebad generieren* ist nicht nachvollziehbar. Ich halte es fiir sehr
unwahrscheinlich, dass eine Familie sich fiir den Besuch einer E-Kartbahn und des
Nettebads entscheiden wird, sondemn es wird doch eher eine Entweder-Oder-
Abwagung sein. Zumindest weist die Entwicklung. der durchschnittlichen Jahres-
Einkommen nicht darauf hin, dass den Familien uberschissige Geldmittél zur-
Verrcrgung stehen; um zusatzliche Freizeitangebote wahrzunehmen (in diesem .
Zusammenhang der Hinweis auf die Erhhung der KiTa-Gebiihren und der Gebuhren
far das Schulessen ab 2015).

Nulzung von Wettbewerbsvnﬂellen Die Quersubventlomemng defizitarer Sparten vor
allem durch die Sparten Strom/Gas/MWarme (=Hauptbereiche der Grundversorgung)

stellt far die Stadtwerke Osnabriick einen Wettbewerbsvorteil dar. Sollten die geplanten-
_Frelzeltemnchtungen nicht die prognostizierten Erlése erwirtschaften, werden auch

diese Bereiche quersubventlomerk werden mussen. Eing Wettbewerbsverzerrung zu
Lasten von Betreibemn anderer Kartbahnen; zu Lasten von Gastronomen und vorallem
zu Lasten‘der-erst vor wenigen Jahren neu erofineten, Hoppla-Splelarena die sichin
unmittelbarer Nahe zu der geplanten lndoor—SpleIhalle befindet.

Mit fre(ndlichen GriiRen
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Einwendungen gegen den Bebautingsplan 141 - Freizeitstandort Net:t_ebad_ s o
(Neuaufstellung) * - R E P - .t

Sehr geehrte Damen und Herren,.

“die © zusammen mit ;
am Sonnenhiigel wendet sich in diesem Schreiben an die ) i
Verwaltung und den Stadtrat. . ' .

An dem Standort Nettebad soll ein Freizeitpark entstehen, der an eine alteingesessene |

Wohnsiedlung : sowiean |

“ eine Wohnsiedlung.mit jungen Familien (ehemalige Englander-Siedlung) angrenzt und
mitten in einem Naherholungsgebiet liegt. :

Die Anwohner haben erhebliche 'Bedehken zu diesem Bauvorhaben.

Schon seit Jahren miissen die Anwohner die immer stéirker befahrene Vehrter-
LandstraRe _ ‘ ' ,

mit ihrem hohen Ger&uschpegel, verursacht durch die Bitumen zwischen den- i
Betonplatten, ertragen. Auch die Discomusik-Beschallung am Wochenende durch die
Eishalle, die Lautsprecherdurchsagen und sonstiger Lérm vom Nettebad werden den i
~ Anwohnern zugemutet, - . | : SRR
Dass das ,wilde” Parken der Nettebad-Besucher auf den StraRen der Siedlung ein '
sténdiges Argernis fir die Anwohner ist, sei hier nur am Rande erwihnt. -

Mit der Verkehrs- und der Larmsituation ist die Grenze der Zumutbarkeit fiir der
Anwohner bereits jetzt erreicht. Duich den Bau einer E-Kartbahn und der v
verschiedenen Einrichtungen fiir weitere Freizeitaktivitidten sowie durch die Verlegung
des Parkplatzes, wird-nicht nur der Verkehr erheblich ansteigen, soridern damit
zusammenhéngend auch die Larmbelastung, der FeinstaubausstoR und die
Emissionswerte. - ' '

Doch all diese Beeintréchtigungen bewegen sich laut Gutachten in einem zu
zumutbaren Bereich! Eine Aussage die deri Anwohnern wie blanker Hohn und Spott
vorkommen muss. o - ' -



Sind wir es als Anwohner des Stadtteils Sonnenhiigel etwa nicht wert, dass sich der Stadtrat fiir eine Verbesserung
unserer Lebens- und Wohnqualitat einsetzt? Weshalb wird uns statt einer Entlastung ein Vielfaches an Belastung - .

-. durch Larm, Feinstaub usw. aufgebiirdet?

Auch die Natur und die Tierwelt darf hier unbesorgt beeintréchfigt oder zerstort wefdeh?

Warum sind die Gegner der Westumgehung aus den Reihen der FDP und der Griinen mit'ihren Argumenten gegen
Naturzerstérung und fiir Anwohnerschutz bei diesem Bauv’rorhaben plétzlich anderer Meinung? Ist die !
Argumentation von B&derchef Herrn Hermle tatséchlich so liberzeugend? Basierén seine Erfolgsprognosen fiir den

" Freizeitpark auf fundierten, gut recherchierten Analysen?

. Die Antworten auf viele kritische Fragen in diesemy Zusammenhang sind uns die'VerantwortI?chen bislang leider
“schuldig geblieben! ' T ¥ ;

Nachfolgend unsere Hauptargumente gegen dieses Bauvorhaben:

Unkalkulierbare Lirmbelastigung durch die Verlegung des Parkplatzes! : ]
2. Wesenitlich héheres Verkehrsaufkommen, hieraus'resultierend eine hdhere Feinstaubbelastung sowie
o héhere Emiséiqns'wérte I ; ’ ' SR
3. Das hohere Verkehrsaufkommen an der Vehrter LandstraRe kann diese nicht auffangen und-der Verkehr
- kommt zum Erliegen! ' : : g J
4. 'Eswird ein groBer Teil neu versiegelt, den Anwohnern wird ein Stiick Griinfliche genommen - diese ist aber
- . fiir den Luftaustausch-enorm wichtig! g ' : : '

5. Das Naherholungsgebiet wird stark in Mitleidenschaft gezogen und die Tlerwelt erheblich
beeintrichtigtl - . ' . o . )

6. Ein Biergarten mit dem dazugehdrigen Gerduschpegel ist den Anwohnern nicht zuzumuten!

7. Die Konkurrenz zu den Sportvereinen ist nicht akzeptabel. Alle Sportvereine haben jetzt schon mit
Mitgliederschwund zu kiimpfen und diese Situation wird nun noch weiter verschirft. Sollten den Vereinen,
aufgrund von mehr Freizeiteinrichtungen, Mitglieder verloren gehen, muss die Stadt wieder eingreifen.

8. Sportplitze sind sicher keine leisen und ruhigen Plitze, darum kénnen wir die Verlegung zum

.. Naherholungsgebiet nicht nachvollziehen. P . (e
"8.  Alle unsere Anfragen bzgl. der Wirtschaftlichkeit blieben bislang unbeantwortet. Deshalb fragen wir erneut,
was geschieht, wenn der Freizeitpark genauso ein Flop wird wie das X Force-Fitness-Center? Ist man sich -
tiber die Unterhaltungskosten einer E-Kartbahn im klaren? Die Elektrokarts werden mit Hochvoltmotoren
betrieben, an welchen nur ausgebildete Fachleute arbeiten diirfen. Bedenken Sie bitte auch, dass die
Batterien dieser Fahrzeuge sowohl in der Anschaffung als auch in der Wartung sehr teuer sind, d.h. hier .
muss stets mit hohen Investitionen gerechnet werden. ) " € )
Sollte es nicht zu einer gewinnbringenden Auslastung kommen, werden die neuen Freizeiteinrichtungen die
Defizite der B&der nicht mindern, sondern eventuell sogar vergroRern! '
10. Eine angekiindigte Bauzeit von insgesamt 10 Jahren, kann man den Anwohnern'in keiner Weise zumuten!
11. Esist fraglich mehr Besucher in die Sauna zu locken da diese jetzt schon mehr als voll ist. .
Hier besteht die Gefahr von Abwanderuing der Stammgdste, - . ' ;

o

Liebe von uns gewihlte Ratsmitglieder! Diese Punkte kénnen Sie doch nicht auler Acht lassen.
Steht wirklich die Gier nach Profit im Vordergrund? Denn die Blrger und Biirgerinnen



aus Osnabriick haben sie gewﬁhﬂ; und niicht die Gaste aus dem Landkreis und anderen Stidten.

- Es haben mittfé_rwgile tiber 1'.000'Perso_nén.gégen dieses Vdrhaben unterschrieben,

Des Weiteren machen wir darauf aufmerksam, dass viele Unterzeichner bereit siﬁd, als Zeichen ihrer Wut und ihres
Protests die Strom- und/oder Gasvertrige mit den Stadtwerken Osnabriick zu kiindigen, falls dieses Vorhaben
tatsachlich durchsetzt wird. - : C T : ' :

Wir, die Uni:erzeichner, hoffen auf ihre_ Vernunft.

“Mit fredndl.it:lien Griken
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73. ﬁhdérdng des Flﬁchénnﬁtzungsplanes 2001 —-Freizeitstandort Nettebad

- Bebauungsplan Nr. 141 — Freizeitstandort Nettebad (Neuaufstellung)

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Lange, -

in vorgenannter Angclggenhéit zeige -ic_:h’an;,dass ich die rechtlichen Interessen des
' wahrnehme.

Hinsichtlich der im Intemet ¢insehbaren Unterlagen zur 73. Anderung des Flichen-
nutzungsplanes 2001 — Freizeitstandort Nettebad sowie des dazugehorlgen Bebau-
ungsplanes Nr. 141 — Freizeitstandort Nettebad (Neuaufstellung) will ich fiir meinen
Mandanten die nachfolgenden

" Einwendungen

~ im Zusammenhang mit den Pla.nunterl;igeﬂ und den Plénen erheben: -

1. . . 5
Die 73. Anderung des Flachennutzungsplanes sowie der Bebauungsplan Nr. 141 sind
wegen einer beachtlichen Verletzung des § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB unwirksam.




Die gesetzlichen Vorgaben des § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB wurden nicht eingehalten,
weil es in der Al_JsIegungsbekamltmachung an einem ausreichenden Hinweié darauf —
fehlt, welche umweltbezogenen Informationen bzw. welche Arten umweltbezogenen
Informationen verfiigbar sind.

Nach dieser Vorschrift sind Ort und Dauer der Auslegung sowie Angaben dr;lz_u, wel-
che Arten umweltbezogener Informationen verfiigbar sind, mindestens eine Woche
vor der Offentlichen Auslegung des Planentwurfes ortsiiblich bekannt zu machen.
Zwar verlangt § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB keine Auflistung samtlicher Stellungnahmen
oder gar deren inhaltliche Wiedergabe. Da vom Gesetzgeber nur Angaben zu den
Arten umweltbézogener In_fonnationeh _gefordert wird, reicht es aus, die vorhandenen
(umweltbezogenen) Unterlagen nach Themenblécken zusammienzufassen und diese’
in einer schlagwortartigen Kurzcharakterisierung zu bezeichnen. Daran fehlt es in der
Auslegung, _ ‘ - o vk

Das Bekanntmachungserfordernis des § 3 Abs. 2 Satz 2 Halbsatz 1 BauGB wurde
durch das Gesetz zur Anpassung des Baugesetzbuches an EU-Richtlinien (Euro-
parechtsanpassungsgesetz Bau-EAG Bau) vom 24.06.2004 auf ,, Angaben dazu, wel-
che Arten umweltbezogener Informationen verfiighar sind“ erweitert. Der Gesetzge-
ber wollte damit die Vorgaben des Artikels 6 Abs. 2 des Ubereinkommens iiber den
Zugang zu Informationen, die @ffentlichkeitsbeteiligung an Entscheidungsverfahren
und den Zugang zu Gerichten in Umweltangelegenheiten vom 25.06.1998 sowie des
Artikel 3 Nr. 4 der Richtlinie 2003/35/EG des Europiischen Parlaments und des Ra-
tes vom 26.05.2003 iiber die Beteiligung der Offentlichkeit bei der Ausarbeitung
bestimmter umweltbezogener Plane und Programme (sogenannte Offentlichkeitsbe-
teiligungs-Richtlinie) umsetzen. Artikel 6 Abs. 2 d bestimmt, dass die betroffene
Offentlichkeit im Rahmen umweltbezo gener Entscheidungsverfahren je nach
ZweckmaBigkeit durch 6ffentliche Bekanntmachung oder einzeln gegeniiber in sach-
‘gerechter, rechtzeiti g'er und effektiver Weise friihzeitig unter anderem tiber (...) das
vorgesehene Verfahren, einschlieBlich der (...) Angaben dariiber, welche fiir die ge-
plante Tétigkeit relevante Informationen tiber die Umwelt verfiigbar sind, informiert
wird, falls und sobald diese zur Verfiigung gestellt werden kénnen.

Gemil Artikel 3 Nr. 4 e der‘@ff@ntlichkeitsbeteiligungs~Ric11tlinie wird Artikel 6
Abs. 2 und 3 der Richtlinie 85/337/EWG dahin geéndert, dass die Offentlichkeit
»durch 6ffentliche Bekanntmachung (...) friihzeitig im Rahmen umweltbezogener -
Entscheidungsverfahren (...) tber (...) die Angaben tber die Verfiigbarkeit.der In-
formationen, die gem&B Artikel 5-eingeholt wurden®, informiert wird. '

Hiernach muss die 6ffentliche Auslegungsbekanntmachung (1) auch Angaben dar--
Uber enthalten, ,,welche relevanten Informationen iiber die Umwelt verfiigbar sind*
(Bundestagsdrucksache 15/2250). Dies erfordert keine ausnahmslose Auflistung aller
eingegangenen Stellungnahmen in der 6ffentlichen Bekanntmachung; es genlgt, ,,die



vorhandenen U11te1lagen nach Themenblocken zusammenzufassen und diese bekannt
zu machen®,

Der gesetzgeberische Wille ist im Wortlaut des § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB hinreichend
deutlich zum Ausdruck gekommen. Was ,2umweltbezogene 111f01111ati011¢3n“ im Sinne

~des-§ 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB sind, ist im Gesetzestext zwar nicht ausdriicklich erldu-
tert. Dass es nicht mit einer bloBen namentlichen Auflistung der vorliegenden um-
weltbezogenen Stellunghahmen getan ist, ldsst. jedoch bereits ein Vergleich mit § 3
Abs. 2 Satz 1 BauGB erkennen, wonach die Entwiirfe der Bauleitpléne ,mit (...) den
nach Einschétzung der Gemeinde wesentlichen, bereits vorliegenden umweltbezoge-
nen Stellungnahmen* 6ffentlich auszulegen sind. Hétte der Gesetzgeber gewollt, dass
nur die ,,vorliegenden umweltbezogenen Stellungnahmen* zum Gegenstand der Aus-
legungsbekanntmachung zu machen sind, hitte es nahegelegen, die in Satz 1 BauGB
verwendete Formulierung in Satz 2 zu wiederholen oder darauf Bezug zu nehmen.
Das hat der Gesetzgeber jedoch nicht getan. Auch von der Wortbedeutung geht der
Begriff der ,Information iiber denjenigen der »otellungnahme® hinaus. Er bringt
zum Ausdruck, dass eine Unterweisung iiber die Inhalte der vorliegenden umweltbe-
zogenen Stellungnahmen elwaltet wird.

Andererseits ist das Bekanntmachungserfordernis nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB auf
~ die Angébe der ,,Arten” verfligharer Umweltinformationen beschrinkt. Wie dieser
Begriff nahelegt, ist es nicht erforderlich, den Inhalt der Umweltinformationen im
Detail w1ede1zugeben Es geniigt die Angabe von Gattungsbegnffen

Bekanntzumachen sind die ,verfligbaren® umwe]tbezogenen Informationen. Eine
Befugnis der Gemeinde zur Selektion der bekanntzugebenden Umweltinformationen
lasst sich dem Wortlaut des § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB nicht entnehmen. Anders als §
3 Abs. 2 Satz 1" BauGB, der fiir die &ffentliche Auslegung ausdriicklich regelt, dass
nur die ,,nach Einschétzung der Gemeinde wesentlichen (...) umweltbezogenen Stel-
lungnahmen® der Auslegungspflicht unterliegen, enthélt § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB
eine entsprechende Einschrinkung der Bekanntmachungspflicht nicht.

Letztlich wird die vorstehende Auffassung auch durch den Sinn und Zweck des Be-
kanntmachungserfordernisses bestétigt. Zweck des § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB ist die
Anstowirkung,” die der Bekanntmachung nach dem Willen des Gesetzgebers zu-
kommen soll. Soweit es um die in § 3 Abs. 2 Satz 2 Halbsatz 1 1. Alternative BauGB
geforderte Bekanntmachung des Ortes und der Dauer der Auslegung der Planentwiir-
fe geht, ist in der Rechtsprechung geklért, dass die Bekanntmachung in einer Weise
- zu geschehen hat, die geeignet ist, dem an der beabsichtigten Bauleitplanung interes-
sierten Biirger sein Interesse an Information und Beteiligung durch Abgabe von Stel-
lungnahmen bewusst zu machen und dadurch eine gemeindliche Offentlichkeit her-
- zustellen. Die Bekanntmachung soll interessierte Biirger dazu ermuntern, sich iiber -
die .gemeindlichen Planungsabsichten zu informieren und gegebenenfalls mit Anre-
gungen und Bedenken zur Planung beizutragen.



Die Anstoﬁwukung, die der Bundesgesetzgebel der Bekalmtmachung der Arten ver-

“figbare Umweltinformationen beimisst, geht dariiber hinaus. Der Aarhus-

Konvention liegt die Erkenntnis zugrunde, dass im Umweltbereich ein verbesserter

Zugang zu Informationen und eine verbesserte Offentllc1ﬂ<eltsbetelhguug an Ent-
scheidungsverfahren die Qualitdt und die Umsetzung von Entscheidungen verbes-

sern, zum Bewusstsein der Offentlichkeit in Umweltangelegenheiten beitragen, der

Offentlichkeit die Mbglichkeit geben, ihre Anliegen zum Ausdruck zu bringen und
es den Behérden ermdglichen, diese Anliegen angemessen zu beriicksichtigen. Den

Vertragsparteien ging es. also ausdriicklich nicht nur darum, der betroffenen oder

bereits interessierten Offentlichkeit eine effektive Vorbeleltung auf ihre Beteiligung-
zu ermdglichen. Zielsetzung der Konvention ist es dariiber hinaus, eine breitere Of-

fentlichkeit fiir Entscheidungsverfahren im Umweltbereich zu interessieren und ihre

Bereitschaft zu fordern, um hierdurch Vollzugsdefiziten zu Lasten der Umwelt ent-

gegenzuwirken.

Entscheidend ist, dass der veroffentlichte Bekanntmachungstext gerade auch vor dem
Hintergrund dieser speziellen Zielsetzung seiner AnstoBfunktion gerecht werden
kann. Der gesetzlich gewollte ,, AnstoB* wiirde einerseits geschméilert oder gar ver-
fehlt, wenn die Auslegungsbekanntmachung mit einer ,,Uberinformation®, etwa in
Gestalt detaillierter Umweltinformationen iiberfrachtet wiirde. Andererseits ist es fiir
den gewollten Ansto3 unerlésslich, dass die bekannt gemachten Informationen der
Offentlichkeit bereits eine erste inhaltliche Einschitzung dariiber ermdglichen, wel-
che Umweltbelange in den vorhegenden Stellungnahmen und sonstigen Untellagen_
behandelt werden. Nur auf dieser Grundlage kann die informierte Offentlichkeit ent-
scheiden, ob die Planung aus ihrer Sicht weitere, von den vorhandenen Stellungnah-
men nicht abgedeckte Umweltbelange beriihrt, denen sie durch eigene Stellungnah-
me Gehdr ver schaffen will.

Die Bekanntmachungen der 73. Anderung des Flachennutzungsplanes sowie die Be-
kanntmachung des Bebauungsplanes Nr. 141 geniigen der vom Gesetzgeber vorge- -
sehenen Anstoflfunktion nicht, da sie keinerlei Hinweis auf die Arten umweltbezo ge-
ner Informationen zum Gegenstand hat. Der vor; genannte Verstof3 ist auch nicht nach
 §216 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 Halbsatz 2 2. Alternative BauGB unbeachtlich.

2.
Hinsichtlich der Anderungen im Plangebiet ist ein Raumordnungsverfahren durchzu-
fithren. Die Festsetzungen der 73. Ander ung des Flichennutzungsplanes 2001 sowie
die Festsetzungen im Bebauungsplan Nr. 141 sind raumbedeutsam. Voraussetzung
daftir ist, dass von den einzelnen Vorhaben infolge ihrer GroBe und der von ihr aus-
gehenden Immissionen Auswirkungen zu erwarten sind, die tiber den unmittelbaren
Nahbereich der Anlage hinausgehen, also elhebhche Auswirkungen auf den ,, Raum*
zu erwarten sind. : '



Ausgehend vom. Einzugsbereich des Freizeitstandortes Nettebad sind die Vorausset-
zungen fiir ein raumbedeutsames Vorhaben gegeben. Hierfir spricht im Wesentli-
chen auch die Grofie des Plangebletes mit tiber 10 ha. Die unterschiedlichen Fr eizeit-
angebote sprechen — dies ist auch Kern des Konzeptes — eine Vielzahl von Personen
~ an. Sie sind nicht auf den Freizeitstandort Nettebad, also auf den Besuch des Bades _

selber beschrénkt, sondern kénnen eine Vielzahl von Aktivititen (Kartbahn etc.) ab-
decken. Dies erhght nicht nur den Einzugsbereich, sondern auch die Anzahl der Per-
sonen und dementsprechend auch die damit verbundenen Auswnkungen auf die
1aumhche Umgebung. -

Aus vorstehenden Griinden wird beantragt,

ein. Raumordnungsverfahren durchzufiihren.

-
J.

In der Begriindung des Bebauungsplanes Nr. 141 wird unter Ziff. 2.1.1 auf den
Brandschutz Bezug genommen. Konkret wird ausgefiihrt, dass aus blandschutztech-
nischer Sicht als Grundsatz ein Loschwasserbedarf von 96 m* als ausreichend ange-
sehen wird und diese Menge fiir eine Léschzeit von mindestens 2 Stunden zur Ver-
fugung stehen muss. Ob dieser Loschwasserbedarf durch das 6ffentliche Trinkwas-
serrohretz. gewdhrleistet werden kann oder aber, ob es hierzi eines Erdbehilters
oder aber eines Brunnens oder Lischsees bedarf, ldsst sich den Planunterlagen nicht
entnehmen. Ein konkretes Brandschutzkonzept, aus dem sich auch Feuerléscherstan- |
dorte etc., Rettungswege und Rettungstiiren etc. erkennen lassen, liegt nicht vor.
. Hierdurch wiederum ist eine etwaige Gefdhrdung der Umgebung und damit auch des |
Hauses meines Mandanten weder abschitzbar, noch besteht die Moglichkeit, hierzu
Stellung zu nehmen.

Demen_tsprechend wird beantragt,

_ein Brandschutzkonzept erstellen zu lassen.

4. ) N
- Das Planvorhaben verst6ft gegen den Lirmschutz.

Unter welchen Voraussetzungen Gerduschimmissionen schidlich sind, wird durch
die 6. Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundesimmissionsschutzgesetz
(Techmsche Anleitung zum Schutz gegen Lirm — TA Lirm) vom 26.08.1998 be-
stimmt. Gemah Nr. 3.2.1 Abs. 1 TA Lérm ist der Schutz vor schidlichen Umwelt- _
einwirkungen sichergestellt, wenn die Gesamtbelastung am maBgeblichen Immissi-
onsort die Immissionsrichtwerte nach Nr. 6 TA Larm nicht tiberschreitet.



Ob der Schutz des Nachbarn gewahﬂmstet ist, ist am genehmigten. Nutzungsumfang
zu messen. Dabei ist nicht von einer rein fiktiven BeIastung auszugehen, sondern
eine realistische (Larm-) Prognose anzustellen.

Im Geneinnigungsverfahren ist es grundsitzlich Sache des Anlagenbetreibers, den -
Nachweis zu erbringen, dass die zur Genehmigung gestellte Anlage die einschlégi- '
gen Anforderungen der TA Lirm emhaIt An die insoweit im Genehmigungsverfah-
ren vmzunehmende prognostische Elnschatzung einer Einhaltung der Immissions-
richtwerte sind insoweit hohe Anforderungen zu stellen, als sie in jedem Fall ,,auf der
sicheren Seite* liegen muss.

' Dabel kommt der Plognose des maﬁgebhchen Schalllelstungspegels herausragende
'Bedeutung zu, weil der Schalllmstu11g5pegel Grundlage fiir eine auf die maBgebli-
chen Immissionsorte bezogene Ausbreitungsrechnung ist, die ihrerseits wauf der si-
cheren Seite“ liegen muss.

Andernfalls wiirden die regelmaBig nicht zu vermeidenden Unsicherheiten bei der
nachtréglichen Kontlolle ob der bei der Genehmigung. vo1ausgesetzte Schutz vor
schédlichen Umwelteinwirkungen tatsichlich gewahrt ist, zu Lasten der zu schiitzen-
den Betroffenen gehen. Diese Sichtweise ist angesichts des hohen Werts der Giiter,
die mit der Vermeidung schidlicher Umwelteinwirkungen geschiitzt werden sollen
auch mit Blick auf die — in e1stel Linie wirtschaftlichen — Interessen des Vorhaben-
trigers ge1 echtfertigt:

G1 undsétzlich ist es nicht ausreichend, dem Anlagenbeheibm (Iedlghch) vorzugeben,
dass er mit seiner Anlage bestimmte Immissionsrichtwerte nicht iiberschr eiten darf.
Eine solche Regelung wiirde den Nachbarn, also meinen Mandanten, unangemessen
benachteilige, da et im Regelfall die Einhaltung der Immissionsrichtwerte nicht
selbst iiberpriifen kann. Aus diesem Grund geniigt die Festlegung des mafBigeblichen
Immissionsrichtwertes zur Sicherung der Nachbarrechte grundsétzlich nur dann,
wenn feststeht, dass die bei der Nutzung der Anlage entstehenden Immissionen die
fiir die Nachbarschaft mafigebliche Zumutbar ke1tsg1 enze nicht iiberschreiten.

Ist dies nicht der Fall, wie im vorliegenden Falle, muss sich grundsitzlich aus der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung ergeben, welche konkreten betrieblichen
Tatigkeiten und Nutzungen zugelassen sind, um zu gewihrleisten, dass die Begren-
zung der Immissionen nicht nur auf dem Papier steht.

Die grundsitzlich an die Erteilung einer Genehmlgung gestellten Voraussetzungen -
sind vorliegend bereits auf der Ebene der Bauleitplanung zu beriicksichtigen und
umzusetzen. Hintergrund hierfiir wiederum ist, dass die beabsichtigte Ausweisung
und Anderung des Flachennutzungsplanes und des Bebauungsplanes bereits so kon-
krete Vorgaben hinsichtlich des Vorhabens der Stadtwerke Osnabriick AG enthalten,
als dass bereits auf dieser Ebene dem Schutzgedanken zugunsten meines Mandanten



nur dann geniigt werden kann, wenn die elgenthch fur die Genehnugung vorgegebe-
nen Vor aussetzungen bereits jetzt erfiillt und umgesetzt werden.

' Dies ist allerdings nicht der Fall.

Im Zusammenhang mit der Bestimmung des Schalllelstungspegels wurde nicht be-
riicksichtigt, dass sich eine héhere Belastung der Vehrter LandstraBe durch den Bau
der Umgehungsstrafie B 51 in Belm, mit deren Bau bereits begonnen wurde, ergeben
wird. Hierdurch entsteht ein zusétzlicher Autobahnzubnnget fiir die Bundesautobahn
33 zugunsten der Stadt' Osnabriick. Die Spediteure im Stadtteil Osnabriick-
Haste/Osnabriick-Hafen, ndmlich die Firmen Hellmann Worldwide Logistics, Koch
und Nosta, werden vermehrt neben den vielen Pe1sonenkraﬁwagen diesen Weg nut-

*. zen, um kurzfristig die Autobahn zu erreichen. Fine Verbreiterung und Anpassung -

- der Vehrter LandstraBe wiirde durch den verdnderten und neu aufzustellenden Be-
bauungsplan unmdglich gemacht. Die hierdurch bedingten Mehrbelastungen durch
den Schwerlastverkehr sind bislang im Zusammenhang mit der Bestimmung des
Schalllelstungspegels nicht beriicksichtigt worden.

Die Abfahrt Haster Weg fiihrt direkt auf den Zubringer fir Osnabriick und damit
weiter auf die Vehrter LandstraBe. Bereits heute nutzen die Autofahrer durch die
starke Belastung ab der Kreuzung Haster Weg/Haneschstrale die AkaIZUDU Rich-
tung Norden und belasten dadurch die mitten durch Haste fiihr ende Bramstrafe, die
durch den abbiegenden Verkehr in die I—Iardmghaussna.ﬁe nach Rulle bereits sehr
vorbelastet ist.

Die Anlieger des Wohngebietes Rulle fahren fast ausschlieflich iiber die Strafen
Hardinghausstrafie/In den Bleeken/Ruller StraBe, um ihr Ziel, ndmlich Rulle, zu er-
‘reichen.  Die bislang angedachte Nutzung der Vehrter LandstraBe bis zur ‘Haster
Miihle und weltel iiber die alte B 68 nach Rulle tiber Lechtmgen wird hingegen 111cht
genutzt. -

Damit entbehit die b151ang vorgenommene Betrachtung der 1echthcl1en wie tatsdchli-
chen Grundlage sodass beantragt wird,

1 ein Verkehrslarmgutachten unter Beriicksichtigung der Vorgaben des
RLS-90 vorzulegen, in dem die vorhabenbezogenen und verkehrsbe-
dmgten Larmemissionen und insbesondere auch die Immissionsvorbe-
lastung vollstédndig und zutreffend ber ticksichtigt sind;

L ein neues Larmschutzgutachten vorzulegen, in dem die vorhabenbe-
zogenen und verkehrsbedingten Lirmemissionen und insbesondere
auch die Imnussxonsv01belastung volIstand1g und zutreffend bertick-
sichtigt sind. '

3 . . e
Dés Planvorhaben verstdBt gegen den besonderen Artenschutz.



In erster Linie ist daran zu erinnern, dass sich die Behérde jene Sachverhaltsinforma-
tionen beschaffen muss, derer es zur Beurtellung der E1nschlag1gkelt der artenschutz-
rechtlichen Zugnffsvelbote bedarf. Hierzu benotlgt sie jedenfalls Daten, denen sich
in Bezug auf das Plangebiet die Héufigkeit und Verteilung der geschiitzten Arten
sowie deren Lebensstidnde entnehmen lassen. Im Regelfall ist hierzu eine Gesamt-
schau er forderlich, die sxch auf bereits vorhandene Erkenntnisse (z. B. Datenbanken,
Abfragefachbehdrden, amtliche Register) in methodisch beanstandungsfreier Erfas-
sungen vor Ort griindet. Uber das insoweit erforderliche Informationsmaterial ver-
ﬁlgt die Stadt Osnabriick hinsichtlich der Bauléitverfahren nicht.

Obwohl auch das Umfeld des Plangebletes ZU jenen gmﬁlaumlgen Geb1eten gehort,
die nach den einschldgigen Vollzugshinweisen des NLWKN eine Prioritit fiir den
Schutz von Gastvogeln (z. B. Kiebitz, GroBer Br. achvogel, Goldregenpfeifer) besit-
zen, fand wiéhrend der Phase des Herbstzuges keine Untersuchung vor Ort statt.
Ebenso wenig erfolgten gezielte Erfassungen wihrend des Frihjahrszuges. Dessen
aber hitte es bedurft, weil nur auf der Grundlage entsprechender Daten hétte beurteilt
werden kénnen, ob die Vorhaben im Plangebiet mit dem Stomngsvelbot des § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG in Konflikt gerit, das auch und gerade wihrend der Wande-
rungszeiten zum Tragen kommt.

Dem landschaf’tsplanelLschen F achbe1t1 ag (Seite 69) lasst sich entnehmen, dass dur ch
~ die Umsetzung des Vorhabens tiberwiegend unr egelmafig aufgesuchte und mit ge-
ringerer Intensitdt beflogenen Nahrungshabitate der Breitfliigelfledermaus betroffen
sind. Die so betroffenen Bereiche befinden sich auf der jetzigen beleuchteten Park-
platzfliche westlich und siidlich des Nettebades. Zwei Gehélzbereiche zwischen
Nettebad und Eissporthalle mit erhShter Aktivitit der Zwergfledermaus stellen keine
essenziell bedeutsamen Nahrungshabitate dar, da die Zwer gfledermaus relativ anpas-
sungsfihig sein soll. Grundsitzlich problematisch sind jedoch nichtliche
Lichtimmissionen als betriebsbedingte Auswirkungen. Durch die Notwendigkeit zur
Beleuchtung der Gebéude und der Freiflichen wihrend der Offnungszeiten entstehen
neue Lichtquellen, die vor allem -aufgrund der Anziehungswirkung auf Insekten
Auswirkungen auf die Fauna haben kénnen.

- Mag es auch — wie im landschaﬁspﬂegenschen Fachbem ag — nicht zu vollstindigen
Revierverlusten der vorgenannten Fledermausarten kommen, so steht doch auller
Frage, dass durch die Errichtung und VergréBerung der Anlagen hinsichtlich der
Flederméuse eine Verdnderung erfolgt, deren Effekt nicht bloB i in der direkten Fli-
cheninanspruchnahme, sondern gerade auch darin besteht, dass die Flederméause bei
der Brutansiedlung grofle Abstinde von vertikalen Strukturen halten. Der hierdurch
entstehende Effekt der »Kulissenwirkung® wird im landschaftsplanerischen Fachbei-
trag nicht einmal untersucht oder gar erwihnt: :
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Derartige Verdnderungen im Habitat stérungsempfindlicher Arten.p-ﬂegen als Sto-
mhgen 1m Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG begriffen zu werden. Bei den Fle-
derméusen liegt der ‘St{jrungSfoekt vor allem deshalb auf der Hand, weil die Kulis-

- senwirkung nach neuéren wissenschaftlichen Erkenntnissen sogar bis zu 350 m weit
reichen kann, sodass die von den Weiterungsanlagén zum Nettebad ausgehenden

-Stérungswirkungeh unter Umstinden sogar weitergehende Habitate erreichen und
hinsichtlich der Sttiruﬁgcn auch tiberlager.

Ist also ein beachtlicher Teil der als Habitat fungierenden umliegenden Flichen we-
gen der Kulissenwirking der Erweiterungsbauten nicht mehr nutzbar, verlieren die
Fledermé&use nach bewirtschaftungsbedingten Geléndeverlusten die derzeit noch be-
stehende Moglichkeit, auf aindere.Fl'alchen innerhélb der Feldflur auszu.weichen, um
dort ihte Ersatzbruten zu zeitigen. Negative Rickwirkungen auf den Reproduktions-
erfolg der lokalen Population sind daher naheliegend. Das aber geniigt ausweislich
der Gesetzesbegriindung bereits, um auf eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zu erkennen. ' '

Vorstehendes gilt auch fiir die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Erdkréten -
und Grasfrosche. Ausweislich des landschaftspflegerischen F achbeitrages werden die
Lebensraumzusammenhiinge der Erdkroten empfindlich gestért. Die Umsetzung der
Erweiterung filhrt zu einem Verlust wichtiger Landlebensriume. Dariiber hinaus
werden die bebauten Bereiche entlang der Vehrter Landstrafle die Verinselung durch
Isolation verstdrken. Erdkroten, die siidlich der Vehrter LandstraBe ihren Land-
schaftslebensraum haben, werden kaum noch ihre Laichgebiete im Bereich der Nette
erreichen kénnen. Im Hinblick auf die Erdkréte im Besonderen stellen Verluste an
Landlebensrdumen und Migrationsraume erhebliche Beeintrﬁchtigungen dar. Auch
hier liegt — nach dem eigenen Inhalt des landschaftspflegerischen Fachbeitrages —
eine erhebliche Stérung im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG vor. |

6.
Die Bauleitplanung aus der 73. Anderung des F lachennutzungsplanes 2001 sowie die
aus dem Bebauungsplan Nr. 141 verstdBt gegen die naturschutzrechtliche Eingriffs-

regelung.

Nach § 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG ist der Verursacher verpflichtet, unvermeidbare
Beeintrichtigungen von Natur und Landschaft auszugleichen oder zu ersetzen. Die
Vorschrift ist vom Gedanken der Vollkompensation getragen, der es gebietet, im
Interesse der Wahrung des Status quo der Leistungs- und Funktionsfihi gkeit des Na-
turhaushaltes sémtliche negativen Auswirkungen des Eingriffsvorhabens zu kompen-
sieren. Diesen Anforderungen wurde im vorliegenden Falle nicht entsprochen.

‘Wie dem landschaftspflegerischen Fachbeitrag (Blatt 73 ff.) zu entnehmen ist, wer-
den die negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Boden vor allem durch die grol}-
. fldchigen Nutzungs__ia'ndemngen im Bereich der Vehrter Landstrae verursacht. Die. -
' ‘Errichtung der Indoot-E-Kartbahn, die Verlegung der Parkplétze und die projektier-
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ten Neubauten des Kinderlandes und des Gemeinschaftshauses fiihren zu einer voll-
‘standigen Zerstérung aller Bodenfunktione. Hiervon betroffen sind vor allem Teil-
flachen mit einer hohen, einer sehr hohen und einer mittleren Bewertungsklasse.

Gleiches gilt auch fiir das Schutzgut Wasser. Die anlagenbedingten Auswirkungen
durch die Inanspruchnahme von Boden und dem damit einhergehenden Verlust der
' hydrologischen Bodeneigenschaften stellen eine erhebliche Beeintrachtigung fiir das
Schutzgut Wasser dar. - : ‘

Letztendlich wird auch in das Kulturgut Landwehr eingegriffen,'Die Landwehr ist als
gut erhaltenes Bodendenkmal sehr bedeutend und zeugt im besonderen MaBe von
menschlichem Handeln, Wirtschaften und Denken vergangener Epochen und Kultu-
ren. Die bau- und anlagenbedingten Auswirkungen stellen eine erhébliche Beein-
trachtigung fiif genau dieses Schutzgut dar. Es verbleibt auch dauerhaft eine Beein-
h‘éi(:htigung fiir den Umgebungsschutz des Kulturdenkmals.

~Diese Beeintrichtigung der Landschaft, des Bodens, des Wassers und des Kultur- -
denkmales ist weder hinreichend erfasst, noch hinreichend kompensiert oder aber
kompensierbar.

7. i
Mit der Erweiterung der Anlagen auf Grundlage der 73. Anderung des Flachennut-
zungsplanes 2001 sowie des Bebauungsplanes Nr. 141 kommt es zu einem Verlust
von Geholzstrukturen. Die Neuanlage von Gebiuden und -'Verkelu'sﬂéichen reduziert
zudem die Klimaschutzfliche mit den daraus resultierenden negativen Finfliissen auf
die Entstehung und Ableitung von Frischluft und Kaltluft,

Gleichzeitig erfolgt eine Zunahme der CO2-Immissionen durch die Erhéhung des
Verkehrsaufkommens. Gleichesl gilt insoweit fir die Bildung von Feinstaub aus Au-
toabgasen. Eine Bewertung und Begutachtung dieser Beeintrichti gung liegt bislang
nicht vor. Dementsprechend wird beantragt,

eine gutachterliche Bewertung hinsichtlich der - Zunahme der CO2-
Immissionen aus dem Verkehrsaufkommen und der damit einhergehenden
erhohten F einstaubbelastung zu erstellen.

Lediglich der Vollstéindigkeit halber-soll darauf hingewiesen werden, dass die spezi-
elle artenschutzrechtliche Priifung (SAP) der Firma Volpers und Miitterlein, SAP
(2014) und Planungsgruppe Oko]ogie (2014) nicht mit ausgelegt wurde. Dement-
sprechend kann hierzu auch keine Stellungnahme abgegeben werden. ™~

Auf Nachfrage konnte die DIN 18005 (Schallschutz im Stidtebau) nicht vorgelegt
werden. : . - te,
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" In der Begr undung zZum Bebauungsplan Nr. 141 wird im Hinblick auf Ziffer 3. (Ziff.
3.1 verkehrliche Untersuchung/schalltechnische Untelsuchung) auf die DIN 18005
(Schallschutz im Stddtebau) verwiesen und unter Bezugnahme auf die vorgenannte
Vorschrift die schallschutzrechtlichen Vorgaben dargestellt. Bei Finsicht in die.Un-
tellagen in Ihren R&umen wurde auf Nachfrage hin mitgeteilt, dass die DIN 18005
(Schallschutz im Stadtebau) nicht zur r Verfligung stehe und daher auch im Zusam-

menhang mit der Einsicht in die PIanunterlagen nicht emgesehen ‘werden kénne.

9. ,

- Die 73. Anderung des Fléchennutzungsplanes 2001 ‘sowie der Bebauungsplan Nr.
141 verstoflen gegen die Regelung aus dem notariellen Vertlag vom 10.08.1965 zur
Urkundenrolle N1 130/1965..

Mit eben diesem notariellen Vertrag des Notars Dr. Heinz-Emil Schmitz verduflerte
die Mutter meines Mandanten, Frau Hildegard Osterhaus, geb. Kuhlmann, verschie-
dene Flurstiicke der Flur 46, der Gemarkung Haste an die Stadt Osnabriick. Die unter
Ziff. 1. der vorgenannten notariellen Urkunde aufgeftihrten Flurstlicke gehérten zu
der Fléiché, die fiir das Freibad in Haste von der Stadt Osnabriick bendtigt werden.
Im Zusammenhang mit der VerduBerung wurde folgendes mit aufgenommen:

: ,,Dle Stadt Osnabriick verpﬂlchtet sich, die Grundstiicke nur fiir die Zwecke
des Freibades zu nutzen.“

‘Das vorgenannte notarielle Kaufangebot wurde seitens der Stadt Osnabriick ange-
‘nommen und die Flurstiicke entsprechend ven Frau Hildegard Osterhaus unter Ein-
beziehung der vorgenannten Verpflichtung verdufert: Das notarielle Kaufa.ngebot
liegt vor.

Mein Mandant ist alleiniger Erbe der inzwischen verstorbenen Frau Hildegard Oster-

“haus. Auf das ebenfalls bereits vorliegende notarielle Testamént des Notars Dr. Wil-
helm Gréne vom 09.05.1992 zur Urkundenrolle Nummer 111/1992 wird Bezug ge-
- nommen. Aufgrund der testamentarischen Verfligung ist mein Mandant in die Rechte
der notariellen Urkunde sowie des abgeschlossenen Kaufvertrages eingetreten.

Die 73. des Flichennutzungsplanes 2001 sowie insbesondere auch der Bebauungs-
plan Nr. 141 beinhalten eine massive Ausweitung der Angebote auBerhalb des Be-
triebes zum Zwecke des Freibades und verstofien damit gegen den Inhalt der vorge-
nannten Urkunde, auf die mein Mandant ausdriicklich Bezug nimmt.

Ferner wird auf die Rege;luﬁg zu Ziff. IV. verwiesen. Dort heifit es:

,Die Stadt Osnabriick verpﬂibhtet sich, die ilir nach Ziffer IV. verbleibenden
Grundstiicke nicht an Bewerber zu verauflern, die auf diesen Grundstiicken
_eine Gastwirtschaft bzw. ein Kaffeehaus betreiben wollen. Sie ~verpflichtet
_'slch dlese Verpﬂichtung ihren Rechtsnachfolgem auféuellegen und in den
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mit diesen abzuschheﬁenden Vcrtrageu ein dmghch gesmhertes Nutzungsver~
bot (Gastwntschaﬂ/Kaffeehaus) zu vereinbaren.®

Gegeﬂteiliges lasst sich nunmehr der hier vOrliegenden Bauleltplanung"entﬁehmen
Ein Verstof ist damit unstreitig gegeben. Dieser steht der Bauleltplanung entgegen.

' Mlt)ﬁ'eugd{éhen GmBen
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Stel[ungnahmE'

Stellungnahme zur Neuaufste!(ung des Bebauungsplanes Nr. 141 —
"Freizeitstandort Nettebad

In seinem Urmwelibericht 2013 schreibt der Niédersachsische Umweltminister Wenzel, dass der Schutz der natarichen
Lebensgrunctlagen ebersie Prioritat for die menschllche Zukunﬁ hat. Und was hat das mit Osnabrlick und dem’ Nettebad zu

| tun?

Die Stadtwerke Osnabriick planen in einem Naherholungsgebiet eine umfangreiche Erweiterung ihrer Freizeitangebote,
die1. nicht wieder rickg&ngig zumachende dkologische Schaden verursacht

fur die 2. aus verschiedenen Griinden kaum Nachfrage besteht,

und 3. deren finanzieller Effolg alles andere als gesichert angesehen werdén darf.

1. Wer die Begrﬂnduﬁg des kolossalen Bauvorhabens genau liest, findat dort direkt auch gleich die'Begmﬁdun'g. weshalb
diese Erweiterung im Gri]nen Finger Nettetal® nicht erfol~gen darf: Nur ein’ klelner Teil der Emgriﬁe kann im betroffenen .

'| Naherholungsgebiet ausge"gllchen werden! (S. 6)

‘Eine schine Tabelle verdeutlicht in derselben Begriindung;. dass die Schulzgﬁter Mensch, Arten- und Lebensgenemschaﬂen
Landschaftsbild, Boden, Wasser, Klima/Lift und Kultur- und Sachgiter grofitenteils erheblich bis sehr erheblich beeintréchtigt
werden, Die zugrunde liegenden Fachgutachten sind bei der Bewertung derzu. erwartenden und kaum ausgleichsfé~higen .
Schaden recht deutllch . :

Wenn die Stadiwerke nun trotzdem bei der nAbwﬁ'gun der Umweltbelange® behaupten, die Untersuchungen kémen
«weiterhin zu dem Ergebnis, dass die vorgesehenen Eingriffe in den Naturhaushalt ..., sowohl innerhalb als auch auRerhalb’
des Planbereiches, ausgeglichen wer~den kénnen" (S. 34), so ist diese Interpretation der Ergebnisse, schlichtweg falsch. Sie
wider-spricht dem Fazit der landschaftsplanerischen Analyse (siehe oben). Die kompensierenden Einzelmaflinahmen, wie z.
B. Dachbegriinung, Begriinung der Stellplédtze oder etwa Minimie-rung der versiegelten Flache durch Zusamenlegung von
Bushalteste!len wirken i im Vergleich. mit dem zerstérten’ Lebensraum einfach lacherlich.

Der ,Grine Finger" ist in zwei Stadttenlen deshalb so beliebt und wertvoil weil er sich in emer schnell erreichbaren Umgebung
befindet, die hoch-nicht vollstandig versiegelt bzw. mit 7-8 m hohen Gebauden und Parkmbglichkeiten (iberbaut ist. Was
niitzen den Birgerinnen am Sonnenhigel und in Haste daher Ausgleichsfiachen in Pye?

2. Den Stadtwerken soll es u.a. um eine Bindelung des Freizeitangebotes gehen. Wenn man die-bereits existierenden .
Angebote in Osnabriick untersucht, erscheint eine solche Blindelung allerdings fragwiirdig, es sei denn die Stadtwerke
versuchen bewusst, zwei Skaterhallen, einer Kletterhalle, einem Kletterpark, einem Indoorspielplatz, den. Freibadern mit den’
Beachvolley-ballstrﬁnden und zahllosen Biergarten die Kundinnen abzugraben. :

Es bleibt also als einziges neues Angebot die_Indoor- E-Kartbahn. Damit stellt sich die bmrechtrgte Frage, welche
-Notwendigkeit es fur die Stadtwerke gibt, neben der Gmndversorgung den Osnabrﬁcker[nnen einen Einstieg in den
Motorsport bleten ZU wollen Wenn das Argu*-menl in den geanderten Freuzentbedarfnlssen liegen soll, warum nicht gleich eine
Spielothek, so gestaltet, dass auch Minderjhrige sie nutzen kdnnen. Spielotheken sind derzeit richtig im Trend machen
richtig SpaB, fordern geistige Beweglichkeit und sind garantiert eine solide Grundlage far ein erfoigre:ches Geschaftsmodell.

_Wdersprochen werden soll in Zusammenh'ang mit der angeblichen EMEiterungsnotwendig"k'ei! der Annahme dass die
Proteste gegen. das Bauvorhaben lediglich dig Meinung einer klei-nen Minderheit widerspiegeln. Iy Gegensalz zu vielen

6ffenthchen Gegnern ist blShEl’ keine Gruppe von Befﬁrwortem aufgetreten Die. Dlskussnon um die Westumgehung hat

» .\
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gezeigt, dass dort, wo echte Interessen vertreten werden, auch ein dffentlicher Austausch von ‘Argu~menten stattfindet. (Auch -

hier ging es im Ubrigen Um zerstérerische Eingriffe in den Natur-haushalt.) Das heif3t doch im Umkehrschluss, dass es kaum |
| Bedarf nach einem solchen ,neuen” Freizeitangebot gibt, welches gleichzeitig mit der Zerstérung von Landschaft und
Versiengelung von Boden einhergeht. : : :

3. Eine Marktanalyse, die die Ausgangssituation, Wettbewerber und Nachfrage untersucht, ist bisher noch nicht vorgelegt -
| worden. Ebenso fehlt zur Beurteilung der dkonomischen Erfolgsaussichten ein Konzept zur Wirtschaftlichkeit, was Bau-,

Betriebs- und Erneuerungskosten angeht. . . .
Wer trégt bei wirtschaftlichem Misserfolg eigentlich die finanzielle {und letztlich auch ethische) Verantwor-tung? Leider nicht

. die Entscheider. :
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" Dominikanerkloster

Hé‘rr Stadtbaurat
- Frank Otte

Stadt'Osnabriick

Hasemauer 1
49076 Osnabriick

'Osnabrﬁck- 12. Januar 2015

Betr Biirgerbeteiligung — Bebauungsp[an Nr. 141 Frenzeitstandort Nettebad- besonders Bau einer

E|ektro-l<artbahn
ﬁ EF~7 _Q__/

-Sehr geehrter Herr Otte, sehr geehrte Damen und Heérren!

Wir, unten unterzelchnenden Bewohne: im Stadtteil Sonnenhiigel, warenals
an Stadtentwucklung und Politik interessierte Biirger auf dem Biirgerforum am 10. Dezember 2014 in
der Grundschule Haste, um uns iiber die Planungen und Anderungen des Bebauungsplanes den
Freizeitstandort Nettebad betreffend informieren zu lassen. oo

im Folgenden haben wir diskutiert und mochten |m Rahmen der Burgerbetelllgung unsere Bedenken
und Einwinde. vortmgen S : .

» Die Planung fiihrt zu einer. werteren Versaegelung von Griin= und Pﬂanzﬂachen Diesistin -
~ Bezug auf die Verschlechterung des Stadtklimas und letztlich auch in Bezug-auf die weltweite:
Klimaverénderung abzulehnen. Jede weitere Bodenversiegelung sollte vermieden werden.
Der Erfiillung des Masterplanes ‘100 Prozent Klimaschutz’, dem sich Osnabriick auch
verpflichtet hat, komren wir dadurch nicht naher:
Der “Griine Finger’ im Bereich des Nettebades und der Nette wird deutlich emgeschrankt
Dieses Areal wird gerne von den Biirgern der-Stadtteile Sonnenhiigel und Haste fiir
Spazierginge, Ausgangspunkt fiir Wanderungen, zum Joggen und Walken und zum
_Fahrradfahren genutzt. Dies sind alles aktive Fre:zeutbeschaftlgungen die der Erholung und_
" Gesundheit dienen und von daher von der Stadt unterstutzt und nicht beschrainkt werden
sollteri. ‘ :
Alternativ stehen schon versiegelte Flichen auf dem Kasernengelande »Am Limberg” zur
Verfugung Wir fragen uns warum diese nicht genutzt werden?
e Der Strom, den eine Elektro-Kartbahn gebraucht, muss auch produziert werden —auch hier
" geht die Abwigung von Nutzen und Schaden doch deutlich zum Schaden (s. unten
Freizeitwert einer Kartbahn). Dies widerspricht der 1n|t|at|ve KUK Kampetenz Umwelt —
Klima, die griine Initiative der Stadtwerke Osnabriick. -
e Wir befiirchten eine deutliche ErhShung des Verkeh rsaufknmmens mit entsprechender
. Larm-und Feinstaubbeldstigung. Zu érwarten ist zu Beginn auch.eine Beldstigung und
. Einschrdnkung der Anwohner (dichte Wohnbebauungl) durch Parkplatzsuchende Auch dies -
) wiirde auf dem Kasernengelande vermieden, da ja ‘hier keine Wuhnbebauung vorgesehen |st
o  Grundsitzlich ist der Freizeitwert einer Kartbahn in Frage zu stellen Wir wiinschen und .
" empfehlen, dass-die Stadt Osnabriick Freizeitméglichkeiten, die der Entspannung, Erholung,
Bewegung, Gesundheit und Anregung der Biirger dienen, unterstiitzt, was sie auch an vielen
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Stellen (Schwimmbéder, Theater, Spielplitze, Skaterbahn, auch der im Rahmen dieses

.Bebauungs;ﬂanes geplanten Outdoor-Ballsportfelder) usw.) macht: Eine Elektro- Kartbahn |st !
. laut, unruhig, emdlmensiona[ bis inaktiv in der Bewegung, dient der Konkurrenz ist

vereinzelnd. Sind das Werte, die die Stadt fordern mochte?
Zur Erinnerung: In Osnabriick gibt es z..B. eine Initiative: KiBS I(mder—Bewegungsstadt )

‘Osnabriick, mit der Osnabriick wirbt, alles was eine Kartbahn bedeutet, steht dem entgegen

Dasim BUrgerForum angebrachte Argument Eltern kdnnen dann die Tochter zum
Sch,WImmhad und den Sohn zur Kartba»hn bringen.und selber in der Zeit in die Sauna gehen,
ist in Frage zu'stellen: zum einen ist es unseres Erachtens eher anzustreben, dass Familien
eine gemeinsame Freizeitaktivitit nutzen, zum anderen isteine Durchschmttsfamllle kaum in

"der Lage, diese Kosten zu tragen. : : .
©_Nach unseren Recherchen gab es schon 2 x Indoor-Kartbahnen in Osna'brﬁcli'( GroRer

Fledderweg und Kiebitzheide), die beide nach kurzer Zeit geschlossen wurden, wir vermuten,

- weil sie nicht die erwarteten Einnahmen brachten. Woher kommt die Annahme, dass die

dritte Kartbahn lukrativ und besonders - lukrativ auf Dauer- sein kénnte?

Als Letztes mochten wir auch die Planung beziigli~h der historischen Landwehr aufgreifen. In
der Versammilung wurde gesagt, dass die Landwehr ja auch besser zu sehen sei, wenn dle
Baume gefallt und Biische gepflanzt ‘wiirden: Sicher ist das rlchtng in dieser
Scheuklappens:chtwmse wichtiger fur das Klima sind aber die Biume und uns gefilit die
Landwehr so wie sie ist. :

Wir hoffen sehr, dass die Pldne zur Bebauung des Freizeitstandortes Nettebad noch einmal -

tiberdacht werden und hoffen, dass unsere Argumente dazu beitragen kinnen.

. Mit freundlichen GriiBen

Kopie an:

‘Stadtwerke Osnabruck AG:

Abteilung zustindig fiir Planung am Frelzeltstandort Nettebad
Alte Poststr. 9 '
49074 Osnabruck
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Datum:  12,01.2015 14:20:56 Uhr

Planverfahren: ' | Bebauungsplan Nr. 141 - Freizeitstandort Neitebad - (Neuaufstellung).

Beteiligungszeitraum: 02.12.2014 -16.01. -2015

"\Jbrfaﬁrensschn‘tt: . dﬁentliche Auslegung gem. § 3(2) und § 4 (2) BauGB

L ==

[1] Stellungnahme vom: 12.01.2015

g -
0.1 Jom iosér

Ahgahedatum: 12 01. 2015 12 34 30 Uhr

| Name:

Adresse:

E-Mail:

Stellungnahme.

Im-Begriindungstext ist nicht hinreichend die Stﬁrung der Schutzguter Landschaﬂsb:ld und Klima durch den zu errichtenden
Gebéaudekomplex far die Kartbahn beriicktsichtigt! Das Nettebad liegt-an der tiefsten Stelle, das neue.Gebaude steht jedoch
mitten im Hang und blockiert den Blick vom Vogelsang nach Haste als auch vom Radweg in &stlicher Richtung (Landwehr). -
P Zudem bildet das neue Geb&ude einen Riegel, der die abflieBende Kaltluft aus dem Hangbereich (u.a. Kleingartenanalge) in
den Grinen Finger Nettetal blockiert. j
Im Bericht wird dargelegt dass der Verlust an Boden und Bodenfunktlonen den hdchsten Emgnff darstellt. Die Kompensation |
der Bodenfunktionen Versickerung sowie Kaltluftentstehung auf einer Karnpensationsfizche in PYE ist nicht sachgerecht, !
diese kann nur ortsnah erfolgen. Zudem wird das Nachhaltigkeitsziel Reduzierung des Flachenverbrauchs und zunehmende
| Flachenversiegelung sowie Hochwassergefihrdung ignoriert.

Weiterhin sind Widerspriiche erkennbar aus den Aussagen zur Versiegelung ("Fahrbahn der Parkplétze sind zu asphaltieren,
Kétter Schalltechnischer Bericht 2014") und derAussage an anderer Stelle dass die neu zu errichtenden Parkplatze mlt
wasserdurchlasmgen Wegebeiﬂgen versehen sein sollen. -~

| AuRerdem kann nicht nachvellzogen werden warum die Parkplétze umgelegt werden mussen: Die bestehenden Parkplatze
sowie die geplanten zusatzlichen Parkplétze als Parkhaus wilrden in Summe +/- das gleiche ergeben wie die geplante
Variante. Sollten die Freizeitangebote wie Beachvolleyball nétig sein, kénnten auch diese entlang der Landstralte auf den far
die neuen Parkplélm vorgesehenen Flﬁchen errichtet werden ) '
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tetraeder Beteiligungsserver -7 7 hupsi//portal.tetraeder.com/. 58/plan/beteiligung/buerger/buérger_bet..
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Datum: “ 102.01.2015 14:01:06 Uhr -
+| Planverfahren: _Bebauuhgsplgn‘l'glr.flﬁ - Freizeitstandort Nettebad -(Neuaufstellung)

. Beteiligungszeitraum: 02.12.2014 - 16.01 2015

‘erfahrensschritt: - | Offentliche Auslegung gem. § 3 (2)und § 4/(2) BauGB

[1] Stellungnahme vom: 01.01,2015

- | Abgabedatum:  ° [01.01.2016 21:27:18 Ufr

Name:

Adresse:

Te[efon:

E-Mai[: g

Stellungnahme- ) ‘

Sehr geehrter Herr Lange, sehr geehner Herr Ostendorf,

N, ich méchte lhnen' meine grofSe Sorge und Bedenken bezilglich der Oknlogischen Folgen Ihrer Ausbauplane am Nettebad

L mitteilen, da emeut ein " griiner Finger" der Stadt bedroht ist und durch die Umsetzung lhrer Plane’ genpfert wirde.

{"Wie im Leserbrief von NOZ am. in aller Deutlichkeit
dargestellt, ist gerade die Flache am Nettebad von erheblicher ékologrscher Bedeutung z B. (aber nicht nur) fur Végel und
Flederméuse. Es handelt sich bei den Feldern, die bebaut werden sollen, keineswegs um opferungswirdige Maisflichen oder
minderwertige Naturgebiete, Vielmehr sind diese unbebauten Fléichen im Gesamtzusammenhang mit ihrer Umgebung zu
betrachten, wie in dem Leserbrief schlissig und Giberzeugend erklart wird. Die Kaltluftproduktion, die von den unbebauten
"grinen Fingern" ausgeht, ist im Ubrigen fur das gesamte Stadtklima von wesentlicher Bedeutung. Jede zusatzliche
Flachenveérsiegelung in diesen Bereichen beeintréchtigt u.a. die Temperaturregulierung des Stadtklimas. -

Die taglich zunehmende Versiegelung freier Flachen in Deutschland ist als weiteres groftes okologiscties Problem auch der -
Bundesreglerung hekannt und von ihr thematisiert und als dringend reduaerungsbedﬂrﬁlg bezeichnet worden. Gerade
Osnabrick, das sich far den Masterplan 100 Prozent Klimaschuiz engagiert, sollte hier beispielhaft denken und handeln, .
In der Weihnachtsausgabe der NOZ wurde berichtet, dai.die durchschnittliche Jahrestemperatur im Vergleich zum Jahr 1952
bereits um 1,5°C zugenommen hat und damit starker als im Bundesdurchschnitt (1,2°C). Insbesondere die sogenannten

1 Trbpen{agg mit 30°C und mehr haben in den vergangenen 60 Jahren signifikant zugenommen. Und gerade dann ist die
Kaltluftproduktion der griinen Finger von besonderer Bedeutung fir das Stadtklima, wie in.dem Artikel dargelegt wurde.
Friiher galten die grinen Finger als "unantastbar’ und die Bebauungsplane der Stadt Osnabriick nahmen diese Gebiete
‘ausdricklich aus. Vor mehreren Jahren wurde vom Rat der Stadt bzw, der Verwalfung schon mal ein "Dammbruch”
-entschieden und der- grine Finger im Bereich der Knollstrasse zumindest teilweise far ein Wohnbaugebiet geopfert. Sollte

{ diese Abwendung von ja nur dkologischen Mindeststandards nun zur Regel werden, mgen die Einnahmen der Stadt bzw.
Stadtwerke zwar steigen, aber werden die klimatischen Verhaltnisse fir uns Birger mittelfristig spirbar schlechter werden
“(warmer und auch noch trockener wie Dr. Gerhard Kooiker eindrucksvoll vor wenigen Tagen ebenfalls in der NOZ erliuterte)
e und das Artensterben noch rascher als ohnehin schon voran schreiten. Ob diese Entwicklung der Attraktivitit der Stadt -
insbesondere fir ja gewlinschte j junge Familien mit klemen Klndem und polenhell entsprechend langer Lebenszent zutrdglich
ist, darf stark bezweifelt werden.

Es-ist die unbedlngte Pflicht aller enrvachsenen Burger Dsnabrﬂcks und noch mehr der Entsche'ldungstrager dleser Stadt, ihre
for uns alle existentiell bedeutsame Natur nicht kuuzfnst:gen Proﬁthoﬁnungen 2u opfern, sondern flr jetz]ge und zukunftlge
‘Generationen’ 2u bewahren

o=

Zum Khmaschulz gehoﬂ mcht nur die von den Stadtwerken ja erfreullcherwelse sehr gefarderte Produktlon emeuerbarer
.Energien, sondem auch Erhall von Natur und unverslegelten Flachen.

'Ich bitte’ Sie daher emdnnglnch die Projekte am Nettebad mcht 2u reahsleren!

Sollten Sie der Uberzeugung sein, daft die Stadtwerke bzw. die Stadl auf dle E-Kartbahn und’ andere Freizeiteinrichtungen auf

keinen Fall verzichten kénnen, dann sollte, wie schon von vorgeschlagen, auf
‘Konversionsflachen ( ehemalige Kasernen, Hasepark etc.) oder andere bereits ubenmegend versiegelte Gebiete
ausgewichen werden. .

| Die Zerstérungen im Bereich des Netlebades wdren unwiderruflich!

Mil freundlichen Graen

tvonl o oo T T e T 02,012005 14001



'Stadt‘cjsnahr'iic_lé ] ; : o g £ _ iy ‘(4/,’_-_
‘Fachbereich Stadtebau .~ .. - - L EINBAVE At /M 3
Herrn Lange S ' : ; : :

- Dominikanerkloster, Hasemauer1 -

49074 Osnabriick .

'-.} . . '. - -

' SRR | Cory. 209 1 %
Einspruch gegen den: Bebauungsplan 141 Freizeitstandort Nettebad (Neuaufstellung)
Elnspruch gegen die 73. Anderung des Flachennutzungsplanes 2001 - Freizeitstandort Nettebad - '

5ehr geehrter Herr Lange,
in: der Anlage erhalten Sie unsére Emwendungen gegen den im Betreff genannten B-Plan sowie gegen
die Anderung des Flachennutzungsplanes. Ebenfalls ubergeben wir mit diesem Schrelban die

dazugehorlge Unterschrlftenl!ste

Mit freuridlichen'GrﬁBen

Anlagen
e Protestschreiben :
e Unterschnftenhste gegen den Eebauungsplan 141- Freizeitstandort Nettebad (Neuaufsteliung}



 An den Fachbereich Stadtebat (- im Original -) -
‘An de Rat der Stadt Osnabriick{- in Kopie-)

' Einspruch gegen den-Bebauungsplan 141 -_Freizeitstai;dort Nettebad — (Neuaufstellung)
Einspruch gegen die 73. Anderung des Flichennutzungsplanes:2001 - Freizeitstandort Nétj:éb_aid -

Seh_r'geehrter'Herr Oberbﬁrgermeistér .Griesert,
- sehrgeehrte Ratsfrauen l_md Ratsherren,
" sehr geehrter Herr Stadtbaurat Otte;"

zusammen mit" .
. wendet sich in diesem Schreiben an Sie persénlich.

An dem Standart Nettebad soll, ein Freizeitpark entstehen, der an eine a_Iteinge'sesse_ne-'Wohhsiedlimg
(Sledlergemeinschaft Heidekdmper, bestehend seit 80 Jahren) sowie an eine Wohnsiedlung mit’ jungen
Familien (ehemalige Englander-Siedlung) angrenzt. Dariiber hinaus liegt der geplante Freizeitpark mitten in
einem wichtigen Naherholungsgebiet, das nicht nur von Biirgerinnen und Blrgern der Stadtteile Haste,

- Dodesheide und Sonnenhiigel genutzt wird, sondern atich von iiberregionaler Bedeutung ist.

S;owohi die AnWohﬁ‘er als _aiuéh-zahlreiche Bﬁrgergl‘hrien derrs‘tadg Osnabriick’ und dés Umlandes haben
erhebliche Bedenken gegen dieses Bauvorhaben! : ' ' ’

- Schon seit Jahren miissen die Anwohner die imme‘r starker befahrene Vehrter Léndstra_[ie mit ihrem hohen

- Gerduschpegel, verursacht durch die Bitumenfugen zwischen den Betonplatten, -ertragen. Auch’die Disco- -

. musik-Beschallung am Wochenende durch die Eissporthalle;- die Lautsprecherdurchsagen und sonstiger
Larm vom Nettebad werden den Anwohnern zugemutet. Dass das «Wilde" Parken der Nettebadbesucher
auf den StraBen der Siedlung ein stindiges iirgern_is fiir die Anwohner ist, sei hier nur am Rande erwdhnt.

Mit der Verkehrs-'und der Larmsituationist die Grenze der Zumutbarkeit fiir die Anwohner bereits jetzt
{berschritten. Durch den Bau einer E-Kartbahn und der verschiedenen Einrichtungen fiir. weitere Freizeit-
aktivitaten sowie durchdie Verlegung def Parkplitze an die Vehrter LandstraBe, wird nicht nur der Verkehr
. erheblich ansteigen, sondern damit zusammenhingend auch die _Lﬁnnbelastung_ und die" Feinstaub-
‘emissionen. w ¥ ’ ’ S )

Ddch all diese zusitzlichen Eeeintr"échtigﬂngen bewegen sich laut-Gutachten in einem zu_niutbaren Bereich!

Eine Aussage, die'den unmittelbar Betroffenen wie blanker Hohn'varkommen muss.
Sind. es' die Anwohner “des" Stadtteils Sonnenhiigel etwa _nicht wert; dass sich der Stadtrat “fiir- eine

Verbesserung ihrer Lebens- und Wohnqualitst einsetzt? Weshalb planen Sie, den Anwohnern statt einer -
Entlastung wesentlich mehr Belastung'durch Lirm, Abgase, Feinstaub usw. aufzubiirden?

Seite'tvon3




-W:eso darf die Funktlon des Grunen Fingers und der angrenzenden Grunflachen als Naherholungsgeblet %
‘als Lébensraum fiir Pflanzen ‘und Tiere und fur die Slcherung der Fnschluftzufuhr massiv beeintrichtigt
werden'-’ : - "

'Warum setzen such die Gegner der Westumgehung ‘aus den’'Reihen der FDP und der Grﬁnen miit ihren.
Argumenten gegen Naturzeérstdrung und fiir Anwohnerschutz nicht auch fir den Erhalt des Grunen Fingers
- Nettetal/Sonnenhugel ein? Hat die Argumentatlon des Baderchefs Herrn Hermle Sie tatsachlich
vorbehaltlos tberzeugt? Bestehen beu diesem Projekt etwa kemerien Rmken? :

Die Antwc:rten auf dies und andere kntlsche Fragen an d|esem Zusammenhang smd die. Verantworthchen
_ uns bislang leider schuEdlg geblieben ' :

Nachfoigend unsere Hauptargumente gegen dieses Bauvorhaben

1. Deutliche Erhohung der. Larmbelastung durch Zunahme des Verkehrs und Verlegung der Parkplatze .
Die Anwohner an der Vehrter LandstraRe sind bereits jetat Larmpegeln zw:schen 57 db(A) und 60
~db(A)- ausgesetzt, Spitzenwerte ‘sind dabej jetzt schon deutlich haher. Der Grenzwert fir ein
Allgemeines Wohngeb:et tagstiber betrdgt 59 dh(A) (gem&R RLS 90) bzw. 55 db(A) {(gem3R DIN 18005]
Berelts jetztiist daniit fir die Anwohner die Grenze: ‘der Zumutbarkeit uherschnttenl

2. Hahere Feinstaubemissionen durch das hohere Verkehrsaufkommen bei g[elchzeu:lger starker
Reduktion ‘der Filterfunktion der Griinflsichen aufgrund dés -geplanten. Fillens mehrerer hundert
.Bdume und Stréucher entlang der Vehrter LandstraRe (davon 350 Biume.>50 cm Stammumfang).

.3. Die Neuversiegelung natiirlicher Béden kann nicht durch die Umwandlung der aktuellen- Parkplatz-
fléchen (mit bereits gestorten Bdden) in Spiel- und Sportflachen ausgeglichen werden. Die Um-
wandlung in Spiel- und Sportfldchen (z.B. Beachvolleyball) stellt aus naturschutzfachlicher Sicht-kaum
eine: Verbesserung dar — Stérungen fiir Vogel kﬁnnen sich dadurch sogar eventuell noch verstérken.

4. Die geplanten neuen Gebiude werden den fiir das. Stadtkllma wuchtlgen Luftaustausch. zwnschen dem~
‘Griinen Finger Nettetal und den angrenzenden. Wohngebieten erheblich begintrichtigen."

5. Durch die Bebauung ‘gehen ‘wertvolle. -Griinflachen fiir die Naherholung verloren. Das blsher sehr
schéne Landschaﬂsbild im Umfeld des Nettebads und der Landwehr, das. durch den Wechsel von
Gehbdlzbestinden und Offenland (Acker, Wiesen) .geprigt ist, wird stark beemtrachtlgt Da hier
mehrere bekannte Fernwanderwege (z.B Wittekindsweg,. Hﬁnenweg, Pickerweg, Ptlgerweg} und .
Radrouten verlaufen, wirkt sich dies auch negativ auf den uberregionalen Tounsmus aus. ; :

‘6. Die_geplanten BaumaRnahmen unterschreiten den Respektabstand von 100 m zur historischen
Landwehr als Kultur- und Bodendenkmal nach: dem Niederséchsischen Denkmalschutzgesem

7. Durch Schaffung neuer Sportflachen entsteht eine Konkurrenz zu den Sportvereinen, die nlcht

" akzeptabel ist: Alle Sportvereine haben jetzt schon mit Mltgllederschwund 2u karnpfen und diese
Situation wird dann noch weiter verscharft.

8. Sportplatze sind- SIChE]‘IlCh keine Ieisen und’ ruhlgen Platze, darum ist eine. Anlage im Naherholungs~
gebiet und in d:rekter Nahe zu den Blotopen im Bereich der Nette nicht akzeptabel, )

9. Unsere Anfragen bzgl. der Wirtschaftlichkeit blieben -bislang unbeantwortet.- Deshalb fragen wir
erneut, was geschieht, wenn-der Freizeitpark ein Flop wird (wie das wenig besuchte XForca—Frtness-

- Center)? Bitte bedenken Sie, dass die Unterhaltungskosten einer E-Kartbahn sehr hoch ‘sind. Die
Elektrokarts werden-mit. Hochvoltmotoren betrieben, an welthen nur ausgebildete Fachleute arbeiten
dirfen. Es muss stets mit hohen Investitionen fir die Anschaffung/Wartung der Batterien gerechnet
werden. Sollte es nicht zu einer gewmnbrmgenden AUslastung kommen, besteht «das Risiko, dass die
neuen Freizeiteinrichtungen die Defizite.der Bader nicht mindern, sondern.sogar vergroEern werden!

10. Eine "angekiindigte Bauzeit von insgesamt 10 Jahren, kann man weder den Anwohnern noch den

Erhaiungsuchenden nochden im-Bereich der Nette und der Landwehr Iebenden Teren zumutenl

" Selte2von3 .



SE.hr-‘g@ehrte van uns géWﬁ'h!te_.Ratsmitg]ieder, b'rt'te nehmen Sie dieSe Einwendungén’ern‘st’!

Der Ratsbeschluss vom 17.06.1997 hat die Grunen Finger in, Osnabruck als verbindtlchen Bestandtell des
Flachennutzungsplans abgesu:hert. Wli‘ fordern Sie -dazu auf, 2u diesem grundsatzllchen Beschluss zu
stehen ‘

Bedenken Sie hitte auch, dass fur uns elne Identifikation: mit den Stadtwerken Dsnabruck nicht mehr
. moglich ist, wenndiese sich mit ihrem Bauprojekt tiber die Interessen der.Biirgerinnen und Burger emfach
) hlnwegsetzen Auf dem Strom- und Gasmarkt gibt esgenugend Alternatwanbreter

Mrttlerweile haben mehr aIs 1460 Personen -gegen dIESES Vorhaben unterschrieben. Wir- blttan Sie
eindringlich, die:Neuaufstellung des Bebauungsplans und des Flachennutzungsplans zuriickzunehmen und
die Bebauung zu unterlassen ‘

© Mit freundiichien GriiRen

ey

Anlage: : e 7S ! ;
Unterschnftenhste gegen den BebauungSpian 141 Freazentstandort Nettebad (Neuaufsteilung) mtt 1.460
Unterschnften ’ . .
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Stadt Osnabriick

Fachbereich Stadtebau

Dominikanerkloster

Hasemauer 1 . '
49074 Osnabriick

15.01.2015
Bebauungsplan Nr. 141 — Freizeitstandort Nettebad — (Neuaufstellung)
u. 73. fmderung des Flachennutzungsplanes
Sehr geehrte Damen und Herren,
in dem o.g. Verfahren gibt sowohl im eigenen Namen

auch

im Rahmen der &6ffentlichen Auslegung folgende Stellungnahme ab, die gleichzeitig Einwendung‘ im
Sinne des Umwelt-Rechtsbehelfsgesetzes ist.

Das . wird vertreten durch

Die Planungen werden in der vorliegenden Form abgelehnt. Unsere im Zuge der frithzeitigen
Burgerbeteiligung abgegebene Stellungnahme vom 19.12.2013 bleibt auch Gegenstand der hier
vorgetragenen Einwendungen. Im Einzelnen wird die Ablehnung wie folgt begriindet:

Vorbemerkung » _ ;

Die Stadt Osnabrij-ck, engagiert sich aktiv flr den',,MasterpIan 100 % Klimaschutz®, ist Mitglied im
. Bundnis ,Kommunen fir Biologische Vielfalt* und hat die .Grinen Finger" als ein Grundgerist fur die
stadtische - Griln- und Freiflachenstruktur festgelegt. ‘Mit Ratsbeschluss vom 17.06.1997 wurde
beschlossen, die Griinen Finger als verbindlichen Bestandteil des Flachennutzungsplanes abzusichern.
Im Ratsbeschluss vom 08.07.2008 ,.Berubkéichtigung Okologischer Kriterien in der Bauleitplanung”, und
dem darauf beruhenden Faltblatt der Stadt Osnabriick .Okologische Standards in der Bauleitplanung
der Stadt Osnabriick" heil’t es wértlich: ,Die durch die ,Stadtklimatologische Untersuchung Osnabriick"

. (Uni Osnabriick 1998) identifizierten Ka.ltluﬂ- und Frischluftentstehungsgebiete und ihre Leitbahnen, die



z.T. bis ins Stadtzentrum reichen, sind danach méglichst von einer Bebauung freizuhalten." Die
Umweltzone und der Luftreinhalte- und Aktionsplan der Stadt von 2008 sind ebenfalls in diesen Kontext
zu sehen. Diese Aufzahlung lieBe sich fortsetzen. Mit der der vorliegenden Planung werden all diese

Bemiihungen konterkariert!

Klimaschutz und ,,Griine Finger*
Die hier uberplanten Griinbereiche liefern einen wichtigen Beitrag zur Sauerstoffbildung und
Feinstaubreduzierung in der Ndhe des Osnabriicker Stadtzentrums. Jedweder Verlust von Hecken,
Feldgehdlzen und naturnahen Grinflichen wiirde zum Anstieg der Schadstoffkonzentration in
Innenstadt-Nahe fuhren. Die Uberplanten Freiflichen dienen als sogenannte ,griine Finger"
unwidersprochen der Frischluftzufuhr ins Stadtzentrum versorgen die Innenstadt mit Sauerstoff und
- binden Abgése und Feinstaub. Bei der beabsichtigten Erweiterung des Freizeitstandortes Nettebad ist
u.E. mit einer Zunahme der Verkehrs- und Feinstaubbelastung zu rechnen. Obwohl
Dach-begriinungen, wie im B-Plan angedacht, begriiRt, ist dies kein adsquater
Ausgleich fur den Verlust der frischlufterzeugenden Flachen. Ins‘besondére die geplanten grofen
zusammenhéngenden Park-platzfldchen verhindern durch Versiegelung eine Frischluftbildung und
sorgen sehr wahrscheinlich zudem fir einen Abbruch der Frischluftzufuhr. Selbst Rasengittersteine und

wassergebundene Decken ersetzen diese Funktionen der Fldchen nicht.

Die Aus’wirkuhgsprognosen" im Planwerk kommen durchweg zum Schluss von erheblichen bis sehr
erheblichen Auswirkungen der Planungen auf alle Schutzgliter, bis auf das Schutzgut Mensch, welches
angeblich nur gering beeintrachtigt wird. Die Schlussfolgerungen daraus kénnen von hier aus nicht
nachvollzogen werden. )

Zu Punkt 2.2.1 ,,Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung der Planung*
Es ist sehr bemerkenswert, dass trotz der sehr eindeutigen Aussagen in diesem Punkt der Planunter-
lagen trotzdem an der Planung festgehalten wird. lm Einzelnen heilt es dort:. '

.Die Fldchen fiir die landschaftsgebundene Erholung entlang der Nefte und den Regenriickhaltebecken
sowie die Wegeverbr’ndungen flir FuBgénger und Radfahrer bleiben erhalten. Durch die Verlagerung
des Parikplatzes Richtung Vehrter Landstral3e ergibt sich ein positiver Effekt fiir die Erholungsriume an
der Nette.* '

Anmerkung: Das ist ziemlich abenteuerlich formuliert: Fakt ist, dass-die Naherholungswirkung
selbstversténdlich — nicht zuletzt durch die negative Verénderung des Landschaftsbildes und ein
erheblich erhdhtes Verkehrsaufkommen - beeintréchtigt wird, wie an anderer Stelle des Planwerkes
auch betont wird! - -

Lourch die Bebauung und damit \)erbundené Versiegelung von Freifldchen geht Lebensraum fiir



. Pflanzen und Tiere verloren bzw. es entstehen Stérungen insbesondere hinsichtlich des Migrations-
raumes der Erdkréte (z.B. Barrierewirkungen).”

Anmerkung: Das gilt nicht nur fiir die Erdkréte. Man denke hier z.B. auch an die Flederméause ...

.Besonders geschiitzte Arten nach §44 BNatSchG sind von den geplanten MalBnahmen jedoch nicht
betroffen.” ,
Anmerkung: Diese Behauptung ist in Zweifel zu ziehen, da ganze Artengruppen gar nicht untersucht

wurden.

.Das Landschaftsbild wird insbesondere durch die Anlage von Hochbauten negativ beeinflusst.”
Anmerkung: In‘ der Auswirkungsprognose ist von einer ,erheblichen Beeintrachtigung” die Rede. Dieser

Punkt ist nicht zu kompensieren!
.Die Bodenfunktionen auf den versiegelten. Fldchen gehen vollstdndig verloren.”
.Die Grundwasserneubildungsrate wird verringert.”

LDurch den Verlust von Gehdlzstrukturen und die Neuanlage von Gebauden und Verkehrsfldchen erfolgt
eine Reduzierung der Klimaschutzflache mit den daraus resultierenden negativen Einfllissen auf die
Entstehung und Ableitung von Frischluft und Kaltluft.“

LDie Luftqualitét wird durch die Zunahme der CO*Emissionen zusétzlich belastet.”

LDurch eine Erhéhung des Verkehrsaufkommens zwischen 10:00 und 22:00 Uhr erfolgt eine
geringfiigige Zunahme der Ldrmemissionen.”
Anmerkung: Diese Aussage ist rein spekulativ! Wenn das neue Angebot wirtschaftlich funktionieren soll

- und das ist ja laut Planung das Ziel — ist von einer erheblichen Mehrbelastung auszugehen!

,20as Kultur- und Bodendenkmal Landwehr selbst wird nicht beeintréchtigt, jedoch wird die seitens der
Denkmalpflege geforderte Abstandsfliche von 100 m unterschritten.” '
Anmerkung: Auch hier ist mit einer direkten Beeintrachtigung zu rechnen, wenn mehr Menschen in den
Bereich kommen. Bei den Planungen ist mit erheblichen Besucher- und Verkehrsstrémen zu rechnen,
die die Baumbestdnde der historischen Landwehr durch Feinstaubbelastung, und Trittschdden im
Bodenbereich nach sich ziehen wirden. Insbesondere Eichen (Stiel- und Traubeneiche) reagieren sehr
sensibel darauf in ihrem Wurzelbereich und verlieren an Vitalitdt und somit letztendlich ihre das

Kleinklima entlastende Funktion.

Vermeidungs- Ausgleichs- u. ErsatzmafRnahmen _
Die vorgesehenen Mafinahmen sind unzureichend und nicht nachvollziehbar dargestellt. So ist es z.B.

rein denklogisch nicht méglich eine Kompensation fiir die Lokalklima-Aspekte, die vor Ort nicht



auszugleichen sind, extern im Kompensationsflichenpool der Stadt Osnabriick im Stadtteil Pye

vorzunehmen.

 Artenschutz _ _ ‘ S

‘Es fehlen Untersuchungen zum Vorkommen von besonders streng geschiitzten Arten wie z.B. Repﬁlien
und _versc:hiedenen Insektengruppen. Ganze Artengruppen, wie z.B. die der Wildbienen und der
Laufkéfer, um nur einige zu nennen, haben keine Beriicksichtigung gefunden. Obwohl in unmittelbarer
Néhe stdlich des Plangebiets die Hochschule Osnabriick Griinflachen fiir ihr Projekt ,Prosaum® und
damit fir genau jene Artengruppen etabliert hat, wer_den diese Aspekte nach wie vor nicht thematisiert.

‘Alternativenpriifung: N . .

Eine Alternativenpriifung beispielsweise von Fléche-n in nahegelegen Gewerbeflichen (2.B. in
Konversionsflichen am Firstenauer Weg, Limberg-Kaserne) wird nicht vorgenommen und von
vornherein verworfen. Das ist nicht haltbar und wird an dieser Stelle auf das Scharfste kritisiert. Hier
wird ohne Not ein - insbesondere fir das Stadtklima - &uRerst wichtiger Bereich fur insgesamt
zweifelhafte wirtschaftliche Interessen tberplant.

Fazit:

' Der vorgelegte Bebauungsplan ist in der dargesteliten Form in Ganze abzulehnen, da durch die dort
. dargestellten Planungen’ in fast allen Punkten sehr erhebliche Umweltbeeintrachtigungen zu
konstatieren sind, die nicht zu kompensieren sind und Alternativstandorte von vornherein kategorisch
ausgeschlossen werden. Hinzu kommen planungsrechtliche Fehler, wie z.B. unzureichende
Untersuchung der besonders geschﬁtzten‘Arten. '

_ die weiteren Planungsschritte sehr'genau beobachten
und behélt sich rechtliche Schritte ausdriicklich vor.

Fir Rackfragen stehe ich lhnen gerne zur Verfiigung. Bitte beteiligen Sie
am weiteren Verfahren.

Mit freundlichen GriiRen



