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1 Einleitung und Aufgabenstellung

Mit der Anderung des B-Plans Nr. 240 ,Westlich Martinsburg“ soll die Voraussetzung fir
eine Bebauung der Flache zwischen der StraRe ,Martinsburg“ und ,Hellernscher Weg“ ge-
schaffen werden. Auf der Flache gibt es Gebaude, Gebiische, Hecken, Baumbestande und
Griunland, sodass von einer Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Tierarten ausge-
gangen werden musste. Von der Stadt Osnabriick wurde deshalb eine Artenschutzprifung
fur die Vogel und Fledermause gefordert, mit der unser Buro im Marz 2014 beauftragt wur-
de.

2 Untersuchungsgebiet

Die Nordhalfte des Untersuchungsgebiets (UG) wird von einer ehemaligen Gartnerei einge-
nommen. Ein erheblicher Flachenanteil ist versiegelt (Zufahrt und Stellflachen, Gewéchs-
hauser und Wohnhaus) (s. Abb. 1). Nach Norden grenzen ein kleiner Fichtenforst und eine
Hecke das UG gegen den Parkplatz des Hermann-Ehlers -Haus ab. An den Au3enréndern
des Grundsticks, aber auch auf den Parzellengrenzen innerhalb des Grundstiicks stehen
Baum-Strauchhecken mit einem erheblichen Anteil nichtheimischer Baum- und Strauchar-
ten. Zwischen den Gebauden und Hecken auf dem Gartnereigelande liegen haufig gemahte
Rasenflachen.

Die Sudhélfte des UG besteht aus Kleingarten mit hohem Grinlandanteil, in denen friher in
geringem Umfang auch Nutztiere (Schafe) gehalten wurden. Die Nutzung wurde bereits vor
langerer Zeit aufgegeben, sodass aktuell verschiedene Brachestadien vorhanden sind. Die
Flache ist von Hecken umgeben und teilweise auch durch Hecken gegliedert.
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3 Erfassungsmethoden
3.1 Flederméause

Um die Fledermausfauna und die Intensitat der Raumnutzung im Gebiet zu erfassen, kam
an insgesamt funf Terminen zwischen April und September 2014 eine Kombination ver-
schiedener Methoden zum Einsatz, die im Folgenden naher erlautert werden.

3.1.1 Kartierung potentieller Quartiere an Geb&uden und Badumen

Um potentielle Quartierstrukturen fur Flederm&use an den B&dumen im Gebiet zu erfassen,
erfolgte im Vorfeld der Fledermauskartierungen und vor der Belaubung der Baume am
28.03.2014 eine Begutachtung des Gehdlzbestandes vom Boden aus mittels Fernglas
(Zeiss 10 x 25).

Fur die Kontrolle verdachtiger Strukturen bis in 6 m Héhe standen eine Leiter und ein Endo-
skops (DNT Findoo) zur Verfigung, um ggf. Hohlrdume auf ihre tatsachliche Eignung, even-
tuellen aktuellen Fledermausbesatz oder Spuren einer friheren Nutzung hin untersuchen zu
kénnen.

Diese im Vorfeld durchgefuhrte Erfassung sollte als Grundlage fir eine spatere gezielte
Nachkontrolle bei den Kartierdurchgangen dienen (insbesondere bei der Suche nach aus-
fliegenden oder schwarmenden Fledermausen sowie bei der Suche nach Balzquartieren).

3.1.2 Fang

Zur Ermittlung des Artenspektrums bei Fledermausen sind je nach Habitatstruktur verschie-
dene Nachweismethoden oder deren Kombination geeignet. An Standorten mit hohem
Wald- bzw. Geholzanteil ist in jedem Fall der Fang mit Netzen angezeigt, da der Nachweis
bzw. eine sichere Bestimmung Uber akustische Methoden und/oder Sichtbeobachtung ins-
besondere bei den Gattungen Myotis und Plecotus oft nicht méglich ist. Aufgrund der Aus-
stattung des UG, seiner Lage am Stadtrand und des Vorhandenseins angrenzender Wald-
bereiche waren Vorkommen von solchen Fledermausarten im vorliegenden Fall nicht aus-
zuschlieRen.

Uber die Artbestimmung hinaus lasst diese Methode Aussagen uber das Geschlecht und
den Fortpflanzungsstatus (ggf. Nachweis der Reproduktion tber den Fang von laktierenden
Weibchen oder von Jungtieren) zu.

Fange erfolgten am 21./22.05. und 10./11.07.2014. Es kamen jeweils vier Haarnetze mit
Breiten von 5 bis 9 m bei Hohen von 2,5 bis 5 m zum Einsatz. Die Standorte der Netze sind
Abbildung 2 zu entnehmen.

Bei allen Fangterminen wurde ein Gerat (Sussex Autobat) eingesetzt, welches Soziallaute
verschiedener Fledermausarten Uber einen Ultraschall-Lautsprecher abstrahlt und tber eine
damit verbundene Lockwirkung den Fangerfolg erhéhen kann. Eine Fernwirkung ist durch
dieses Geréat aufgrund der geringen Reichweite hochfrequenter Téne nicht zu erzielen und
auch nicht beabsichtigt. Der Standort des Autobat wurde jeweils im Verlauf einer Nacht zwi-
schen den Netzen variiert.
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3.1.3 Kartierung der Flederméause mittels Ultraschalldetektor und Sichtbeobach-
tung

Um sowohl mdgliche Quartierstandorte als auch die Intensitat der Raumnutzung und das
vorkommende Fledermaus-Artenspektrum im Gebiet zu erfassen, kam an insgesamt flnf
Terminen zwischen Juni und September 2014 eine Kombination verschiedener Methoden
zum Einsatz

Fiar den Nachweis von Quartierstandorten hat sich eine Kontrolle potentiell geeigneter Quar-
tierbdume auf einfliegende Flederméuse in den frihen Morgenstunden bewdahrt. Diese Me-
thodik nutzt das den Fledermé&usen eigene Verhaltensmuster, etwa eine Stunde vor dem
endgultigen Einflug in das Tagesquartier im naheren Umfeld zu fliegen und das Quartier zu
umrunden (,Schwarmen®). Da dieses Verhalten vor Wochenstubenquartieren (Weibchen mit
Jungtieren) von mehreren Individuen gleichzeitig gezeigt wird, ergeben sich Hinweise auf
die Art des Quartiers und die Kopfstarke einer moglichen Kolonie. An den Gebauden wurde
an drei Terminen zur Wochenstubenzeit (22.05., 02.06., 14.06.2014) per Sicht und Detektor
morgens nach schwarmenden Flederm&usen gesucht.

Neben der Sichtkontrolle kam unterstitzend ein Ultraschaldetektor vom Typ Pettersson
D240x zum Einsatz, der die Ultraschalllaute der Fledermause in den horbaren Bereich
transformiert.

Zwerg- und Rauhhautfledermaus sowie Grof3e und Kleine Abendsegler nutzen Baumhdhlen
als Paarungsquartiere. Mit dem Detektor kbnnen zur entsprechenden Jahreszeit (Spatsom-
mer und Herbst) die Balzaktivitaten im Bereich der Paarungsquartiere erfasst werden. An-
ders als bei den Tagesschlafquartieren, an denen Fledermausaktivitaten nur beim Verlas-
sen bzw. Aufsuchen beobachtet werden kdénnen, sind Balzaktivitdten an Paarungsquartieren
meist mehr oder weniger kontinuierlich Gber die gesamte Nacht zu héren. Wahrend die bei-
den Abendsegler-Arten und Rauhhautfledermause Baumhdhlen als Paarungsquartiere be-
vorzugen, verhalten sich Zwergflederm&use flexibler. Sie nutzen Paarungsquartiere sowohl
an Gebduden als auch in bzw. an Baumen. Am 22.08. und 11.09.2014 wurde in halben
Néachten nach Paarungsquartieren im UG gesucht.

3.14 Horchboxen

Die Jagdgebietsfunktion wurde an ausgewahlten Stellen im UG durch automatische Ultra-
schallaufzeichnungsgerate, sogenannte ,Horchkisten®, ermittelt. Die Gerate dienen der kon-
tinuierlichen Erfassung von Fledermausaktivitdten an einem Ort. Es handelt sich um Ultra-
schall-Detektoren (CIEL Typ CDP 102 R3), die in Kombination mit ereignisgesteuerten Auf-
zeichnungsgeraten (MP3-Rekordern, Typ Trekstor) in einem Gehause untergebracht sind.
Samtliche erfassten Ereignisse werden mitsamt Zeitstempel gespeichert.

Je nach im Detektor voreingestellten Frequenzfenster und dessen Bandbreite ist eine akus-
tische Artdifferenzierung bzw. eine Eingrenzung auf Gattungsniveau mdoglich. Eine sichere
Bestimmung auf Artniveau ist anhand der aufgezeichneten Laute nur bei wenigen Arten
moglich (GrolRer Abendsegler und Breitfliigelfledermaus, z. T. Zwergfledermaus und Kleiner
Abendsegler), doch erlaubt der Einsatz dieser Geradte im Gegensatz zu der bisher darge-
stellten Methode die automatisierte Ermittlung von Aktivitéatsdichten und bedingt auch von
Flugrichtungen am Aufstellungsort. Eine kontinuierliche ,Uberwachung“ mit Horchkisten er-
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maoglicht es, eine unregelmalig Uber die Nacht verteilte Rufaktivitdt und entsprechende
Flugaktivitat zu erfassen, wahrend dies bei einer stichprobenartigen Begehung mit dem De-
tektor einen gewissen Zufallscharakter hat. Auch kdénnen durch Horchkisten Hinweise auf
Quartiere gewonnen werden.

Ein Nachteil der Horchkisten besteht darin, dass sie die Aktivitat nur in einem relativ kleinen
Umfeld des Aufstellungsortes erfassen. Grofl3e Abendsegler kénnen Uber eine Distanz von
ca. 100 m registriert werden, Braune Langohren unter Umstanden nur tber wenige Meter.
Die vergleichsweise leise rufenden Fledermausarten der Gattungen Myotis und Plecotus
sind daher in den Aufzeichnungen tendenziell unterreprésentiert.

In der vorliegenden Untersuchung wurden an vier Terminen (21./22.05., 08./09.06.,
13./14.06. und 03./04.07.2014) jeweils zwei Horchkisten im UG aufgestellt, so dass sie po-
tentielle Jagdhabitate moéglichst gut abdeckten. Die Frequenzeinstellung wurde mit 25 und
45 kHz jeweils so gewahlt, dass das gesamte Spektrum der vorkommenden Arten erfasst
werden kann. Am 21.05.2014 kam am Horchkistenstandort 2 alternativ ein Anabat-Express
Gerat zum Einsatz, welches bei besserer Datenqualitat z. B. auch die Unterscheidung von
Zwerg- und Rauhhautfledermaus zul&sst.

Die genauen Aufstellorte der Horchkisten an den einzelnen Terminen lassen sich anhand
von Abbildung 2 und Tabelle 2 nachvollziehen.

3.2 Vogel

Die Erfassung der Brutvdgel und die anschlieRende Auswertung und Festlegung der Brutre-
viere erfolgte nach den allgemein tblichen Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
in Deutschland, bei der die Abgrenzung von Revieren auf der Beobachtung revieranzeigen-
der Verhaltensweisen basiert (SUDBECK et al. 2005, OELKE 1980, BiBBY et al. 1995).

Gemal der gesetzlichen Grundlage sind alle europaischen Vogelarten besonders geschitzt
und artenschutzrechtlich zu beriicksichtigen. Abgesehen vom Tétungsverbot ist das Eintre-
ten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande am wahrscheinlichsten bei gefahrdeten Vo-
gelarten, Arten des Anhang | und des § 4(2) der Vogelschutzrichtlinie, streng geschiitzten
Arten und solchen, die als Koloniebriter oder natirlicherweise seltenere Arten prinzipiell
empfindlicher gegentiber Eingriffen sind. Daher stellt sich bei den Vdgeln bezogen auf den
Artenschutz speziell die Frage nach Brutvorkommen der oben genannten Artenauswahl.
Erganzend werden aufRerdem solche Arten bertcksichtigt, die fir den Stadtbereich Osnab-
riick laut Brutvogelkataster als bemerkenswert, seltener und/oder gefahrdet gelten (KOOIKER
2005), sowie weitere Arten mit differenzierteren Lebensraumansprichen. Auch die weit ver-
breiteten, ungefahrdeten und lediglich besonders geschitzten Vogelarten wurden quantitativ
erfasst.

An funf Terminen (02.04, 26.04., 22.05., 02.06. und 14.06.2014) wurde eine Revierkartie-
rung bei guinstigen Witterungsbedingungen durchgefihrt (s. Tab. 1). Zuséatzlich gingen noch
Beobachtungen in die Auswertung ein, die am 28.03.2014 wéhrend der Baumkontrolle ge-
macht wurden. Am 28.03.2014 erfolgte abends eine Eulenkartierung mit Hilfe einer Klang-
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attrappe. Im Rahmen der abendlichen/nachtlichen Fledermauserfassungen ergaben sich
weitere Moglichkeiten, Eulen zu erfassen.

Tab. 1: Untersuchungstermine und Witterungsbedingungen

Datum Witterung

02.04. Leicht bewdlkt, 9 °C, windstill
26.04. Leicht bewo6lkt, 11 °C, windstill
22.05. Wolkenlos, 17 °C, windstill
02.06. Wolkenlos, 8 °C, windstill
14.06. Bedeckt, 13°C, Wind 1-2

4 Ergebnisse

4.1 Fledermause

Die Ergebnisse der Fledermauserfassung sind in Abbildung 2 dargestellt.

4.1.1 Baumkontrolle

Im UG wurden keine Baume gefunden, die ein Quartierpotential fir Fledermause aufweisen.
Der Baumbestand ist insgesamt noch recht jung, sodass schon von daher die Wahrschein-
lichkeit gering ist, dass Faul- oder Spechthdhlen vorkommen. Bei einigen alteren Baumen

handelt es sich auch um fremdlandische Koniferen mit geringem Héhlenpotential.

4.1.2 Fang

Insgesamt wurden nur zwei Zwergfledermaus-Mannchen (21.5.2014) und ein Mannchen

des Braunen Langohrs (10.07.2014) gefangen.

4.1.3 Begehung mit Detektor

Die Fledermausaktivitat im UG war an den einzelnen Terminen und auch auf den Teilfla-
chen sehr unterschiedlich. Mit Abstand am haufigsten wurde die Zwergfledermaus regis-
triert, wobei es sich nur teilweise um langer anhaltenden Jagdflug handelte. Wahrend Uber
das UG verteilt Zwergfledermause nur sporadisch zu héren waren, flogen an den Laternen
an der Stral’e ,Martinsburg® z. B. in einer sehr warmen Nacht (21./22.05.) mehrere perma-

nent wahrend der gesamten Nacht.
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Breitfligelflederméuse zeigten am 21.05.2014 eine ungewohnlich hohe Aktivitat, die sehr
wahrscheinlich mit dem Schwéarmen von Maikéafern, der bevorzugten Nahrung der Fleder-
mausart zu dieser Zeit, in Zusammenhang stand. Die Aktivitat konzentrierte sich dabei auf
die Osthélfte des UG. An den ubrigen Terminen wurden Breitfligelflederméause nur spora-
disch gehort. Sie jagten dabei auch kurzzeitig tber dem Grinland in der Sudhélfte des UG.

Eine Art der Gattung Myotis, wahrscheinlich eine Wasserfledermaus, flog an zwei Terminen

von West nach Ost entlang der Zufahrt zur Gartnerei.

. Punktuelle Fledermausnachweise sonstige Informationen
R = Rauhhautfledermaus (Ppistrellus nathusii)

L = Braunes Langohr (FPlecotus auritus) Hochkistenstandort

My = Fledermaus der Gattung Myots (mit Bezeichnung)
Jagdgebiete ~“+—+ netzstandort

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) mmm  Geltungsbereich

o — hohe Jagdmtensnét B-Plan Nr. 240

= == npiedrigere Jagdintensitat

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipstrellus)

tialie dagdinensit MafRstab: 1:1000

e nipdiigers:dugduiensist Kartengrundlage: Orthofoto, AKS

Grof3er Abendsegler (Nyctalus notula)

Flachendeckende AKtivitatim UG 0 10 20 40 ’\

(nicht dargestelit) m N

Abb. 2: Methoden und Ergebnisse Fledermause

Dense & Lorenz GbR, Osnabriick 6



B-Plan Nr. 240 ,Westlich Martinsburg®, 1. Anderung, Artenschutzgutachten

Im Westteil des UG im Bereich der Garagen wurde einmal in der Nacht und einmal morgens
in der Dammerung eine Fledermaus gehért und gesehen, bei der es sich um ein Braunes
Langohr gehandelt haben kann. Fir diese Bestimmung spricht auch, dass spater beim ge-
zielten Fang an dieser Stelle ein Braunes Langohr gefangen wurde.

Der einzige Detektornachweis der Rauhhautfledermaus gelang am 22.08.2014.

Die Nachweise des GroRen Abendseglers, der sechsten Fledermausart im UG, beschrank-
ten sich auf jeweils wenige Rufsequenzen oder kurzen Jagdflug.

An den beiden Untersuchungsterminen zur Paarungszeit ergaben sich keine Hinweise auf

Paarungsquartiere an den Gebauden.

41.4 Horchkisten

Weil am 13.06.2014 die Horchkiste am Standort 3 ausgefallen war, erfolgte am 03.07.2014
nochmals eine Beprobung. Es konnten daher die Daten von sieben Horchkisten aus vier
Nachten ausgewertet werden (s. Tabelle 2). Am 09.06.2014 setzte gegen 3:00 Uhr Regen
ein, der bis nach 5:00 Uhr anhielt. Beim Vergleich der Aktivitatswerte mit den anderen Nach-
ten ist dies zu berucksichtigen.

Tab. 2: Anzahl der von den Horchkisten registrierten Rufsequenzen je Art, Untersuchungs-
nacht und Standort

Datum R ite is“
Ort/HK "Abe”‘{ B reit .Nyctaloid“ | ,Pipistrellus® PO /‘, ? Summe
2014 segler® | flugelflm. »~Plecotus
372 2 67
1 13 N 4o 0 1 455
21.05. 5 29
2 3 13 N 4 0 71
1 0 41 0 158 0 0 199
+#°
08.06. > > 26
2 2 4 L u 0 0 252
13.06. 3 - - - - - - -
4 0 3 1 s 0 0 77
+#°
22 5 3 49
03.07. 2 0 1 80
# #
9 29 2 67
1
3 u -4 4o 1 0 08
Gesamtsumme 49 485 12 689 5 2 1242

~Nyctaloid“ = nicht sicher bestimmbare Sequenzen von Breitfligelfledermausen/ Abendseglern HK =
Horchkistenstandort

# = Jagdflug

? = unbestimmbar
+ = mehrere Individuen gleichzeitig

* = lange Rufsequenzen

o = Balzrufe der Zwergfledermaus
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In der ersten Nacht (21.05.2014) registrierte die Horchkiste am Standort 1 wesentlich mehr
Rufsequenzen als die an Standort 2. Daflir verantwortlich war die Aktivitat der Breitfligelfle-
dermaus, die einen fur diese Art extrem hohen Wert erreichte. Am 21.05. und 03.07.2014
nahmen die Horchkisten auch ,feeding-buzzes” von Groflten Abendseglern auf. Das Anabat
Express registrierte am 21.5. zwei Rufsequenzen von Rauhhautflederméusen.

Abgesehen von den hohen Werten flr die Breitfligelfledermaus am 21.05.2014 und die
Zwergfledermaus am 08.06.2014 war die Aktivitat als durchschnittlich einzustufen.

4.1.5 Artenspektrum

Im UG wurden funf Arten sicher nachgewiesen. Bei einer sechsten Art aus der Gattung My-
otis handelte es sich wahrscheinlich um eine Wasserfledermaus. Das Artenspektrum zeigt
im Uberblick Tabelle 3.

Tab. 3: Gesamtliste der nachgewiesenen Fledermausarten mit Gefahrdungs- und Schutz-

status
Artname Gefahrdungs-/ Schutzstatus
RL BRD/ NDS! FFH-Anhang 88
Pipistrellus pipistrellus
1| P PP O v §8
Zwergfledermaus
Pipistrellus nathusii
-1 (R) v 88

Rauhhautfledermaus

Eptesicus serotinus
2 o G/ (2 v 88
Breitflugelfledermaus

Nyctalus noctula

V/2 v 88
GroRer Abendsegler
Plecotus auritus
V/3 v 88
Braunes Langohr
Myotis sp.
3 v 88

! Rote Liste der in der BRD (MEINIG et al. 2009) gefahrdeten Saugetierarten, in Klammern die vo-
raussichtlichen Kategorien der angekindigten aktualisierten Roten Liste fir Niedersachsen
(NLWKN, in Vorber.).

Gefahrdungskategorien: 2 = stark gefahrdet 3 = gefahrdet - = nicht gefahrdet
G = Geféahrdung anzunehmen V =Vorwarnliste R = Gefahrdung wegen Seltenheit

88 = streng geschiitzt nach § 7 (2) BNatSchG, Fassung vom 29.07.2009
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4.2 Vogel

Im UG wurden 27 Vogelarten nachgewiesen, davon 16 als Brutvigel (s. Tab. 4 u. Abb. 3).
Nur der Grinspecht gilt nach der Roten Liste Niedersachsens als ,gefahrdet’, der
Haussperling steht auf der Vorwarnliste. Grinspecht und Sperber sind zudem nach § 7 (2)
BNatSchG streng geschiitzt. Diese drei Vogelarten kamen im UG allerdings nur als Nah-
rungsgaste vor. Es ergaben sich keine Hinweise auf ein Vorkommen von Eulen.

Mehrere Reviere lagen genau auf der UG-Grenze. Die jeweiligen Arten zeigten revieranzei-
gende Verhaltensweisen im UG, der Brutplatz kann aber auch auf3erhalb gelegen haben.
Fur die meisten dieser Falle wurde ein Brutplatz im UG angenommen.

Tab. 4: Nachgewiesene Vogelarten im Untersuchungsgebiet

BRD = Rote Liste Deutschland (SUDBECK et al. 2009)

NDS = Rote Liste Niedersachsen und Bremen (KRUGER & OLTMANNS 2007)
3 = gefahrdet V =Vorwarnliste - =ungefahrdet

88 = streng geschiitzt nach § 7 (2) BNatSchG, Fassung vom 29.07.2009

B = Brutvogel NG = Nahrungsgast R = Anzahl Reviere
Abk. | Artname Wissenschaftlicher | Status R RL BRD / NDS §§
Name
A Amsel Turdus merula 4 -1-
Bm Blaumeise Parus caeruleus B 1 -1-
B Buchfink Fringilla coelebs NG -1-
Bs Buntspecht Dendrocopos major NG -/-
D Dohle Corvus monedula NG -1-
Ei Eichelhaher Garreolus glandarius NG -/-
E Elster Pica pica NG -/-
Gi Gimpel Pyrrhula pyrrhula B 2 -1-
Gre | Graureiher Ardea cinerea NG -1-
Gs Griinspecht Picus viridis NG -13 X
Hs Haussperling Passer domesticus NG VIV
He Heckenbraunelle Prunella modularis B 3 -1-
Kl Kleiber Sitta europaea NG -/-
K Kohlmeise Parus major B 2 -/-
Mg Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla B 4 -1-
Rk Rabenkréahe Corvus corone B 1 -1-
Rt Ringeltaube Columba palumbus B 5 -1-
R Rotkehlchen Erithacus rubecula B 3 -/-
Sm Schwanzmeise Aegithalos caudatus B 1 -/-
Sd Singdrossel Turdus philomelos B 1 -/-
Sg Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapilla B 1 -/-
Sp Sperber Accipiter nisus NG -/- X
Sto Stockente Anas platyrhynchos NG -/-
Tm Tannenmeise Parus ater B 1 -1-
Wg | Wintergoldhdhnchen Regulus regulus B 1 -1-
z Zaunkdnig Troglodytes troglodytes B 4 -/-
Zi Zilpzalp Phylloscopus collybita B 5 -/-
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A Amsel Turdus merula Rt Ringeltaube Columba palumbus

Bm Blaumeise Parus caeruleus Sd Singdrossel Turdus philomelos

E Elster Pica pica Sg Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilius

Gim Gimpel Pyrrhuia pyrrhula Sm Schwanzmeise Aegithalos caudatus

He Heckenbraunelle Pruneile modularis Tm Tannenmeise Parus ater

K Kohimeise Parus major Wg Wintergoldhahnchen  Reguius regulus

Me Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilia Z Zaunkonig Troglodytes trogiodytes

Rk Rabenkrahe Corvus corone corone Z Zilpzalp Phylioscopus coilybita

R Rotkehlchen Erithacus rubecuia

Q Brutvogel MaRstab: 1:1000
mmm Geltungsbereich 0 10 20 40 A

B-Plan Nr. 240 Kartengrundlage: Orthofoto, AKS N N

Abb. 3: Brutvdgel
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B Buchfink Fringilla coelebs Gu Grunspecht Picus viridis
Bs Buntspecht Dendrocopos major Hs Haussperling Passerdomesticus
D Dohle Corvus monedula Kl Kleiber Sitta europaea
E Eichelhaher Garrulus glondarius Rk Rabenkrahe Corvus corone corone
E Eister Pica pica Sto Stockente Anas platyrhynchos
Gre Graureiher Ardea cinerea Sp Sperber Accipiternisus
Sp
Nahrungsgast Mafstab: 1:1000
m W W Geltungsbereich 0 10 20 40 A
B-Plan Nr. 240 Kartengrundlage: Orthofoto, AKS N — T N

Abb. 4: Nahrungsgéste

4.3 Sonstige Beobachtungen

Im Gebiet leben Hasen und Rehe. Eine Ricke mit Kitz wurde erstmalig am 03.07.2014 beo-
bachtet, letztmalig am 21.08.2014.

Dense & Lorenz GbR, Osnabriick 11



B-Plan Nr. 240 ,Westlich Martinsburg®, 1. Anderung, Artenschutzgutachten

5 Charakterisierung und Bewertung
5.1 Flederméause

Das UG weist zwar eine hohe Strukturvielfalt bei geringer Nutzungsintensitat auf und steht
in Kontakt mit einem feuchten Wald mit Gewassern, ist aber insgesamt von stadtischen
Siedlungsflachen umgeben, die fur starker waldgebundene Fledermausarten, die Licht mei-
den, eine Barrierewirkung haben. Dementsprechend wurden auch nur sechs Fledermausar-
ten nachgewiesen.

Breitfliigel- und Zwergfledermaus sind typische Siedlungsflederméuse. Zwergflederméuse
bilden auch in Innenstadten Wochenstuben. Im UG wurden zwar nur zwei Mannchen gefan-
gen, es ist aber davon auszugehen, dass es auch von Weibchen aus Wochenstuben als
Jagdgebiet genutzt wird. Fir die Breitflugelfledermuse hat das UG temporar eine sehr ho-
he Bedeutung. In den Grinlandflachen des UG entwickeln sich offenbar zahlreich Maikéfer,
die zum Reifefral® zum nahegelegenen Waldrand fliegen. Breitfligelflederm&use sind von
ihrer Ernahrungsweise her Kaferspezialisten und beuten gezielt das Angebot an Mai- und
spater auch Junikéfern aus. Eine Untersuchung in Osnabriick im Rahmen einer Bachelorar-
beit zeigte, dass im Stadtgebiet nur Breitfligelfledermaus-Mannchen vorkommen, die Wo-
chenstuben-Kolonien liegen am Stadtrand (WURTELE 2009). Insofern ist unklar, ob das UG
auch fir Wochenstubentiere eine Bedeutung als Jagdgebiet hat.

GroRRe Abendsegler haben sehr grof3e Aktionsrdume, fliegen meist im freien Luftraum, mei-
den kein Licht und kdénnen daher auch im stadtischen Siedlungsraum, dort allerdings oft an
Gewassern oder Uber groReren Freiflachen und an Lampen nachgewiesen werden. Das UG
hatte zeitweise eine Jagdgebietsfunktion, wobei zumindest am 21.05.2014 schwéarmende
Maikéfer die Attraktion ausgemacht haben durften.

Die Nachweise der Rauhhautfledermaus fielen in die Friihjahrs- bzw. Herbstzugzeit, sodass
es sich um durchziehende Individuen gehandelt haben kann.

In gréleren stadtischen Parks oder Wéldern kénnen Wochenstuben des Braunen Langohrs
vorkommen. Oft reichen Qualitat und GréRRe des Lebensraums aber nicht aus und es kom-
men nur die anspruchsloseren Mannchen vor. Solch ein Fall durfte auch im UG vorliegen.
Das einzelne nachgewiesene Mannchen kénnte sein Quartier im Wohnhaus oder dem an-
grenzenden Schuppen gehabt haben.

Die beiden Nachweise einer Art der Gattung Myotis, nach Horeindruck und Sichtbeobach-
tung wahrscheinlich einer Wasserfledermaus, bezogen sich auf Individuen, die sich mog-
licherweise auf einem Transferflug zwischen Quartier und Jagdgebiet befanden. Wasserfle-
dermause meiden auf ihren Flugwegen Licht. Das UG hat fiir diese Art keine Bedeutung als
Jagdgebiet, bietet aber unter dem Lichtaspekt einen barrierefreien Flugweg.
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5.2 Vogel

Unter den Brutvdgeln im UG befanden sich keine geféahrdeten Vogelarten. Das UG stellte
fur den gefahrdeten Griinspecht einen Teil seines grof3en Reviers dar, in dem er sich re-
gelmafig zur Nahrungssuche aufhielt. Der Brutplatz lag aber sicherlich auRerhalb.

Die meisten vorkommenden Arten sind haufig und ungefahrdet und haben vergleichsweise
unspezifische Lebensraumanspriiche. Entsprechend der Biotoptypenausstattung dominie-
ren die Gebisch- und Bodenbriter wie Heckenbraunelle, Monchsgrasmiicke, Rotkehlchen,
Zaunkonig und Zilpzalp. Die relativ wenigen Hohlenbriter wie die Meisenarten durften in
Ermangelung von Baumhghlen z. B. MauerhohlrGume an den Geb&uden genutzt oder au-
Rerhalb des UG in Baumhoéhlen oder Nisthilfen gebriitet haben. Der Hohlenmangel dirfte
auch der Grund dafur sein, dass Kleiber und Gartenbaumlaufer nicht im UG bruteten.
Rabenvdgel, Drosseln und Tauben nutzten die Grinlandbrachen und Rasenflachen intensiv
zur Nahrungssuche.

Einerseits ist die Artenzahl fur die FlachengréRe relativ hoch, es fehlen aber auch einige
Vogelarten, die ansonsten im Siedlungsbereich mit &hnlicher Biotopausstattung regelméanig
vorkommen. Dazu zahlen z. B. Buchfink, Hausrotschwanz, Bachstelze, Stieglitz sowie
Haus- und Feldsperling.

Insgesamt hat die strukturreiche und stérungsarme Flache trotz anscheinend héherem Po-
tential und etwas Offenlandcharakter nur eine durchschnittliche Bedeutung fur die Avifauna.
Anspruchsvollere Arten, aber auch einige im Siedlungs(rand)bereich regelmafig vorkom-
mende Arten fehlen.

6 Konfliktanalyse und Artenschutz

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz, BNatSchG, Neufas-
sung vom 29.07.2009, seit 01.03.2010 in Kraft) ist der Artenschutz in den Bestimmungen
der 8844 und 45 rechtlich verankert. Nach den beiden Gesetzesanderungen vom
12.12.2007 und 29.07.2009 fallen ab dem 01.03.2010 in Planungsverfahren nur noch die
FFH-Anhang IV-Arten und europaischen Vogelarten, sowie durch eine Rechtsverordnung
nach § 54 Abs. 1-2 BNatSchG geschutzte Tier- und Pflanzenarten unter die Artenschutzbe-
stimmungen und mussen bei Eingriffsplanungen speziell beriicksichtigt werden. Alle ande-
ren lediglich besonders geschitzten Arten sind nach § 44 (5) BNatSchG bei Planungen von
den Verbotstatbestanden generell freigestellt und werden im Rahmen der Eingriffsregelung
pauschal bearbeitet.

Die Schutzkategorien der Artengruppen werden im BNatSchG in 8 7 Abs. 2 Nr. 12 bis 14
definiert. Grundlagen bilden die FFH-Richtlinie (FFH-RL), die Vogelschutz-Richtlinie (VS-
RL), die EG-Artenschutzverordnung sowie die Bundesartenschutzverordnung.

Im konkreten Fall ist zu ermitteln und darzustellen, ob Verbotstatbestdnde beziglich dieser
Arten erfullt werden, sowie zu prufen, ob bei dem Vorliegen eines Verbotstatbestandes die
naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Befreiung von den Verboten gegeben sind.
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6.1 Fledermause

Verbot einer Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

Baumquartiere sind im UG nicht vorhanden. Es ergab sich aber der Verdacht, dass sich in
den Gebauden ein Quartier eines einzelnen Mannchens des Braunen Langohrs befindet,
sodass vorsorglich von einer Betroffenheit auszugehen ist.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG verbietet die Beschadigung oder Zerstorung einer solchen Ruhe-
statte, es sei denn, die 6kologische Funktion bleibt gemafl? 8 44 (5) BNatSchG im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfillt. Bei Einzelindividuen kann aufgrund der Flexibilitat
hinsichtlich der Quartierwahl davon ausgegangen werden, dass das betroffene Individuum
in seinem weiteren Aktionsraum ein vergleichbares Ausweichquartier kennt oder erschlie-
3en wird, sodass von einer Erhaltung der 6kologischen Funktion eines moglicherweise von
den Planungen betroffenen Einzelquartiers im rdumlichen Zusammenhang auszugehen ist.
Die vorhandenen Gebaude werden zudem als ungeeignet als Winterquartier fir Flederméau-
se eingestuft.

Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5) BNatSchG kdnnen daher ausge-
schlossen werden.

T6tungsverbot
Ein Verstol3 gegen § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ist fur Fledermause im vorliegenden Fall nur zu

erwarten, sofern besetzte Quartiere beseitigt werden. Geeignete Baumhoéhlen sind nicht
vorhanden. Das mdglicherweise vorhandene Einzelquartier eines Braunen Langohrs drfte
nur im Sommer genutzt werden. Als Winterquartier sind die Gebaude sehr wahrscheinlich
ungeeignet. Als Vermeidungsmafinahme missen die Abrissarbeiten im Winter stattfinden,
da es dann nicht zu einer T6étung kommen kann.

Bei entsprechender Terminierung der Abrissarbeiten kdnnen Verbotstatbestande nach § 44
(1) Nr. 1 BNatSchG weitest moglich ausgeschlossen werden.

Stdrungsverbot

Voraussetzung fiir eine erhebliche Stérung im Sinne von § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG st die
Betroffenheit eines essentiellen Habitatbestandteils oder Quartiers. Vor allem fir Zwerg-
und Breitflugelfledermaus sowie den GroRRen Abendsegler hat das UG eine Jagdgebiets-
funktion. Um essentiell fir eine Art zu sein, misste der Verlust des Jagdgebiets zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren, d. h. einen gerin-
geren Reproduktionserfolg zur Folge haben. Zwar hat das UG zur Maikéafer-Schwarmzeit
temporar eine hohe Bedeutung als Jagdgebiet von Breitfligelflederméausen, durch den Ver-
lust ist aber noch keine Auswirkung auf die lokale Population zu erwarten, zumal es sich bei
den dort jagenden Individuen wahrscheinlich nur um Mannchen gehandelt hat. Da das UG
fur keine der nachgewiesenen Arten als essentieller Habitatbestandteil einzuschéatzen ist,
wird nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG kein Verbotstatbestand erfullt.
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6.2 Vogel

T6tungsverbot
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG verbietet die Verletzung oder Tétung von européischen Vogelar-

ten. In allen Bereichen des UG, auch an den Gebauden, briten Végel. Um generell die Ver-
nichtung von Bruten im Zuge der BaumafRnahmen zu vermeiden, dirfen Rodungs- und Ab-
rissarbeiten nur aufRerhalb der Brutzeit (Anfang September-Ende Februar) durchgefihrt
werden. Wenn diese VermeidungsmalRnahme beachtet wird, kdnnen keine Verbotstatbe-
stédnde nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG erfullt werden.

Verbot einer Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

§ 44(1) Nr. 3 BNatSchG verbietet die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten. Als Ausnahme (8§ 44(5) BNatSchG) ist dies erlaubt, wenn die dkologische
Funktion im rGumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Konkret bedeutet dies, dass fir die
betroffenen Brutpaare in erreichbarer Nahe gleichwertige Bruthabitate zur Verfligung stehen
mussen. Von den direkt betroffenen Arten hat keine so spezifische Anspriiche an das Brut-
habitat, dass diese Anforderung prinzipiell nicht erfillt werden kénnte. Ob allerdings im Um-
feld im selben Umfang, wie sie verloren gehen, geeignete Habitate vorhanden sind, die
noch nicht von Artgenossen besetzt sind, ist schwierig zu beurteilen. Ein Verlust von Brut-
platzen durch die Planungen kann daher nicht ganz ausgeschlossen werden.

Ein signifikanter Einfluss auf die lokale Population (Definition lokale Population: der Brutbe-
stand im Stadtgebiet von Osnabriick) ist dadurch allerdings nicht zu erwarten. Die direkt
betroffenen Brutvogelarten gehoéren zu den haufigen ungefahrdeten Arten. Bei allen Arten
liegt deshalb der Anteil betroffener Brutpaare am Gesamtbestand der Stadt Osnabriick
(KooIkER 2005) im Promillebereich. Bei keiner dieser Arten sind daher signifikante Auswir-
kungen auf die lokale Population zu erwarten, wenn einzelne oder wenige Brutpaare ihren
Brutplatz verlieren.

Die Beseitigung von Brutstatten ist damit prinzipiell zulassig und erflillt nicht den Verbotstat-
bestand, solange durch die Wahl des Zeitpunktes der Durchfiihrung von MaRnahmen ge-
wabhrleistet ist, dass keine Individuen verletzt oder getdtet werden.

Unter der Voraussetzung der Einhaltung der zuldssigen Rodungszeiten kénnen Verbotstat-
bestédnde nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG nicht eintreten.

Stdrungsverbot
8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG verbietet Storungen, die erheblich sind, d.h. zu einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen fihren. Als lokale Population wird

hier der Brutvogelbestand der Stadt Osnabriick angenommen. Da alle nachgewiesenen
Brutvogelarten im Stadtgebiet von Osnabriick stabile Populationen aufweisen und die be-
troffenen Brutpaare Promille des Gesamtbestands ausmachen, fuhrt die vorgesehene Mal3-
nahme zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population, so
dass sich kein Verbotstatbestand nach 8§ 44(1) Nr. 2 ergibt. FUr den Grinspecht stellt das
UG wegen der sehr geringen Flache im Verhéltnis zu seiner Gesamtaktionsraumgroéf3e (ca.
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1 km?) sicher keinen essentiellen Habitatbestandteil dar, sodass sich aus dem Verlust oder
der Stoérung der Nahrungsflache ebenfalls kein Verbotstatbestand ergibt.

7 Zusammenfassung

Im Zusammenhang mit der geplanten 1. Anderung des B-Plans Nr. 240 ,Westlich Martins-
burg“ wurde eine artenschutzrechtliche Prifung beziglich der Flederméuse und Vogel be-
auftragt.

Die Untersuchung der Flederméuse fand an funf Terminen im Zeitraum von Mai bis Sep-
tember statt. Es wurden sechs Arten nachgewiesen, von denen Breitfligel- und Zwerg-
fledermaus sowie Grof3er Abendsegler z. T. intensiv im UG jagten. Die Baume wiesen fur
Flederméuse kein Quartierpotential auf, an den Gebauden gab es keine konkreten Hinweise
auf vorhandene Quartiere. Es bestand lediglich der Verdacht, dass ein einzelnes Braunes
Langohr in einem Gebaude Ubertagt. Eine Winterquartiereignung der Gebaude scheint nicht
gegeben zu sein. Sofern als Vermeidungsmafl3nahme die Abrissarbeiten im Winter durchge-
fuhrt werden, ergeben sich keine Verbotstatbestande nach § 44(1) BNatSchG.

Die Erfassung der Vogel erfolgte an sechs Terminen im Zeitraum von Marz bis Juni. 16 Vo-
gelarten kamen als Brutvdgel vor, elf weitere nur als Nahrungsgaste. Die einzige in der Ro-
ten Liste als ,geféhrdet* eingestufte Art, der Grinspecht, nutzte die Flache nur als Nah-
rungsgebiet. Alle Brutvogelarten sind im Stadtgebiet von Osnabrick haufig und ungefahrdet.
Es kommt zu einem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, wobei die betroffenen
Arten aber zumindest teilweise im raumlichen Zusammenhang Ausweichlebensrdume fin-
den dirften. Wenn einzelne oder wenige Brutpaare ihren Brutplatz verlieren, so ist dadurch
kein signifikanter Einfluss auf die lokale Population (Definition lokale Population: der Brutbe-
stand im Stadtgebiet von Osnabriick) zu erwarten, weil bei allen Arten der Anteil betroffener
Brutpaare am Gesamtbestand der Stadt Osnabrtck im Promillebereich liegt.

Um eine T6tung von Bruten zu vermeiden, durfen die Rodungs- und Abrissarbeiten nur au-
Berhalb der Brutzeit von November bis Ende Februar durchgefiihrt werden.

Wenn die Arbeiten in diesem Zeitfenster durchgefihrt werden, ergeben sich auch fir die
Vdgel keine Verbotstatbestéande nach § 44(1) BNatSchG.
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