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1 Einleitung, Veranlassung und planerische Grundlagen

Durch die 47. Anderung des Flachennutzungsplans in Oelde soll die bisher zum Teil bereits
als ,Offentliche Griinflache* und zum Teil als ,Sonderbauflaiche — S 2 Hotel“ dargestellte
Flache im Sid-Osten von Oelde zukiinftig als ,Sondergebiet Veranstaltungsflache und
Betriebsflache* und als ,Offentliche Griinflache — Zweckbestimmung Parkanlage® dargestellt
werden. Hiermit werden die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die 6. Anderung des
Bebauungsplans Nr. 33 ,Innerstadtische Entlastungsstrafe“ geschaffen. Das Verfahren zur
47. Anderung des Flachennutzungsplans und das Verfahren zur 6. Anderung des
Bebauungsplans Nr. 33 ,Innerstadtische Entlastungsstrale® der Stadt Oelde werden gem. § 8
Abs. 3 BauGB im Parallelverfahren durchgefuhrt.

Durch die 6. Anderung des Bebauungsplans Nr. 33 ,Innerstadtische Entlastungsstraie® der
Stadt Oelde soll eine bisher als ,Grunflache“ dargestellte Flache als ,Sondergebiet —
Zweckbestimmung Veranstaltungs- und Betriebsflache* festgesetzt werden. Ziel der Planung
ist es die bestehende Festwiese dauerhaft mit einer Asphaltflache zu versehen und die
Errichtung einer Kalthalle als Lagerhalle mit einem Burotrakt zu ermdglichen. AuRerdem
werden 11 Stellplatze fur die Mitarbeiter errichtet.

Im Rahmen des Anderungsverfahrens muss unter anderem auch geprift werden, ob
potentielle Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG zu bertcksichtigen sind. Durch die
Anderung selbst kénnen zunachst keine Verbotstatbestéande ausgeldst werden, da eventuelle
Tatbestdande erst mit einem konkreten (Bau-)Vorhaben realisiert werden koénnen.
Artenschutzrechtliche Verbotstatbestadnde kénnten jedoch in Einzelfdllen die dauerhafte
Vollzugsunfahigkeit einer FNP-Anderung bzw. Bebauungsplan-Anderung begriinden, falls
absehbar ware, dass die Umsetzung der Planung auf dauerhaft uniberwindbare
artenschutzrechtliche Hindernisse stoft.

Durch die hiermit vorgelegte artenschutzrechtliche Prifung sollen potenzielle Vorkommen
planungsrelevanter Arten bzw. potenzielle Verbotstatbestdnde im Zusammenhang mit der
geplanten 47. Anderung des FNP sowie der 6. Anderung des Bebauungsplans Nr. 33 tiberpriift
werden.

2 Lage und planerische Vorgaben

Das Plangebiet befindet sich im westlichen Bereich des Vier-dJahreszeiten-Parks im Stid-Osten
von Oelde. Der Anderungsbereich der 47. Anderung des Flachennutzungsplans und der 6.
Anderung des Bebauungsplans Nr. 33 sind deckungsgleich und weisen eine Flache von 0,48
ha auf, von denen etwa 0,38 ha auf ,Sondergebiet und 0,10 ha auf ,6ffentliche Griinflachen*
entfallen.

Nordlich wird das Plangebiet durch die Strale ,Konrad-Adenauer-Allee“ begrenzt. Im Osten
grenzt vorrangig der Vier-dahreszeiten-Park mit dem Mihlensee im Sdden an. Im Westen
schliel®t sich das vorhandene Betriebsgelande des Gartnerbetriebs mit einer vorhandenen
Halle an.

Lage und Abgrenzung sind den nachfolgenden Abbildungen zu entnehmen.
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Abbildung 1: Ubersicht, Geltungsbereich der 47. FNP-Anderung / 6. B-Plan Anderung Nr.33

Bisher rechtkraftiger FNP 47. FNP-Anderung mit Geltungsbereich
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Abbildung 2: Geltungsbereich der 47. FNP-Anderung
(links rechtsguiltiger FNP, rechts geplante FNP Anderung)
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Abbildung 3: Festsetzungen, 6. Anderung B-Plan Nr. 33 (Stand 05/2023)

3 Vorhandene Biotop- und Nutzungstypen

Der Bereich der 47. FNP-Anderung liegt im Innenbereich der Stadt Oelde und ist
deckungsgleich Bereich der 6. Anderung des Bebauungsplans Nr. 33. Der Anderungsbereich
der Bauleitplane umfasst eine Grinflache, Geholzbestande, FuRwege sowie einige
Einzelbaume.

Die Grinflache stellt sich als intensiv genutzte Rasenflache dar und befindet sich zwischen
dem Gehdlzbestand im Norden und den Einzelbdumen im Siden.

Der Gehdlzbestand besteht vorwiegend aus Eichen- und Hainbuchen mit einem
Brusth6hendurchmesser von 10-30 cm. Randlich sind einzelne altere Kiefern vorzufinden. Der
Gehdlzbestand hat einen dichten Unterwuchs aus Geblschen. In den Geblschen sind
mehrere kleine Nester zu erkennen.

Die Mehrzahl der Einzelbdume begleiten einen Fullweg. Die Baume haben einen BHD von
40-50 cm und befinden sich entweder auf der Rasenflache oder in Pflanzbeeten. Die
Pflanzbeete sind zusatzlich mit Zierstrauchern bepflanzt.

Derzeit wird die Flache bereits als Festwiese fur Veranstaltungen des Parks wie z.B. fir den
WAF-Muttertag oder der Eisbahn genutzt. Nérdlich der Flache befindet sich ein Wall, welcher
durch die Planung der Bebauungsplanebene gréfltenteils erhalten werden soll.
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Die im Anderungsbereich befindlichen alteren Einzelbdume am Seeufer sowie ein Einzelbaum
ostlich des Baufenster werden mit einem Erhaltungsgebot belegt.

Abbildung 4: Luftbild mit Geltungsbereich
Erlduterung: Rot Anderungsbereich
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4 Artenschutzrechtliche Priifung, Stufe I

4.1 Einleitung / gesetzliche Grundlagen (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG)

In Eingriffsplanungen sind alle Arten zu berilcksichtigen, die in § 7 BNatSchG Abs. 2 Nr. 12 —
14 genannt werden.

Diese umfassen
europdische Vogelarten:

in Europa natirlich vorkommende Vogelarten im Sinne des Artikels 1 der Richtlinie
2009/147/EWG,

besonders geschiitzte Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97
des Rates vom 9. Dezember 1996 iber den Schutz von Exemplaren wild lebender Tier-
und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. EG 1997 Nr. L 61 S. 1, Nr.
L 100 S. 72, Nr. L 298 S. 70), die zuletzt durch die Verordnung (EG) 709/2012 (ABI.
EG 212 vom 12.08.2010) geandert wurde, aufgefiihrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a fallende
- Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind,
- "europaische Vogelarten",

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 aufgefihrt
sind,

streng geschiitzte Arten:
besonders geschutzte Arten, die
- in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
- in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,
- in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 aufgefiihrt sind.

Auf Grund der hohen Anzahl der betroffenen Arten innerhalb der genannten Schutzkategorien
(etwa 1100 Arten) wurden aus Grinden der Praktikabilitdt alle ,nur national besonders
geschitzten® Arten (d.h. alle geschiitzten Arten ohne die europdischen FFH-Arten und ohne
die europaischen Vogelarten) von artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungsvorhaben
pauschal freigestellt. Grundsatzlich gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen
allerdings auch flr alle europaischen Vogelarten (s.o. ,besonders geschutzte Arten®), also
auch fir allgemein haufige ,Allerweltsarten®. Da bei vielen Arten eine populationsdkologische
Relevanz ausgeschlossen werden kann, wurde fir NRW vom Landesamt fir Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz (LANUV) eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl an Arten
getroffen, die bei Planungen und Vorhaben zu berlcksichtigen sind (so genannte
planungsrelevante Arten). Das LANUV bestimmt die fir Nordrhein-Westfalen
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planungsrelevanten Arten nach einheitlichen naturschutzfachlichen Kriterien (MKULNV,
2010).

Nach § 44 BNatSchG gelten fir besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und
Pflanzenarten besondere Vorschriften.

§ 44 Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und
Pflanzenarten

(Auszug)
(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstbren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen
Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stbéren; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschilitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu
zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschédigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote).

(5) Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde
durchgefiihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang
IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2
aufgeftihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Beeintréchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht
und diese Beeintrdchtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der
Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach
Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im
Rahmen einer erforderlichen MalBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschéadigung oder Zerstbérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet
ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,
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3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden. Fiir
Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang |V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschlitzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

4.2 Verwaltungsvorschrift Artenschutz (VV-Artenschutz)

In der Verwaltungsvorschrift Artenschutz (,VV-Artenschutz®, Stand 15.09.2010) werden
sowohl die oben genannten gesetzlichen Grundlagen sowie die Anwendung dieser Gesetze
in der Verwaltungspraxis konkretisiert. In dieser Verwaltungsvorschrift heifl3t es (Zitat): ....

sdie Notwendigkeit zur Durchflihrung einer Artenschutzpriifung (ASP) im Rahmen von
Planungsverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittelbar
geltenden Regelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. §§ 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7
BNatSchG. Damit sind die entsprechenden Artenschutzbestimmungen der FFH-RL (Art. 12,
13 und 16 FFH- RL) und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt
worden. Bei Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen sind §§ 69ff BNatSchG
zu beachten.”

Nach der VV-Artenschutz bzw. der Rechtsprechung des BVerwG (Zitat):

....Setzt die Prifung der Artenschutzbelange eine ausreichende Ermittlung und
Bestandsaufnahme voraus. Erforderlich sind Daten, denen sich in Bezug auf das
Vorhabengebiet die Haufigkeit und Verteilung der Arten sowie deren Lebensstétten
entnehmen lassen. Je bedeutender ein Artvorkommen und je gravierender die zu erwartenden
Beeintrachtigungen sind, umso gré3er kann der Untersuchungsaufwand ausfallen. Nur in
Kenntnis dieser Fakten kann beurteilt werden, ob die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1
BNatSchG effillt sind. Das verpflichtet den Antragsteller jedoch nicht, ein liickenloses
Arteninventar zu erstellen.

Entsprechend den Vorgaben aus der VV - Artenschutz unterliegen aber das ,zu
untersuchende Artenspektrum, die Anzahl der Begehungen sowie die Erfassungsmethoden
dem ,VerhéltnisméBigkeitsgrundsatz® und hdngen im Einzelfall insbesondere von der Gré3e
und Lage des Untersuchungsraumes sowie dessen naturrdumlicher Ausstattung und den
artspezifischen Erfordernissen ab. Auf Bestandserfassungen vor Ort kann in Bagatellféllen (z.
B. das SchlieBen kleiner Baullicken innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile oder
wenn allgemeine Erkenntnisse zu artspezifischen Verhaltensweisen und Habitatanspriichen
vor dem Hintergrund der oOrtlichen Gegebenheiten sichere RUckschliisse auf das
Vorhandensein bzw. das Fehlen bestimmter Arten zulassen) verzichtet werden.

In diesem Zusammenhang ist es zuldssig, mit Prognosewahrscheinlichkeiten und
Schétzungen zu arbeiten. Lassen sich gewisse Unsicherheiten aufgrund verbleibender
Erkenntnisliicken nicht ausschlieen, diirfen auch ,Worst-case-Betrachtungen® angestellt
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werden, sofern sie geeignet sind, den Sachverhalt angemessen zu erfassen. Sind von
konkreten Bestandserfassungen vor Ort keine weiterfiihrenden Erkenntnisse zu erwarten,
miissen sie auch nicht durchgefiihrt werden. Untersuchungen quasi ,ins Blaue hinein“ sind
nicht veranlasst...In diesem Zusammenhang ist auch auf die Ermittlungspflicht nach dem
USchadG i. V. m. § 19 BNatSchG hinzuweisen (vgl. Nr. 1.1). Nach § 19 Abs. 1 Satz 2
BNatSchG ist eine Freistellung von der Umwelthaftung nur méglich, wenn die nachteiligen
Auswirkungen zuvor ausreichend ermittelt wurden...”.

Des Weiteren wird das Vorgehen bei artenschutzrechtlichen Prifungen beschrieben. Der
Verwaltungsvorschrift sind unter anderem diverse Formblatter als Protokolle zur Durchfiihrung
einer artenschutzrechtlichen Prifung beigeflgt.

4.3 Datenrecherche

Zur Beurteilung und Darstellung der Situation wurde das Fachinformationssystem des LANUV
abgefragt.

4.3.1 Fachinformationssystem des LANUV

Zur Ermittlung potenziell vorkommender planungsrelevanter Arten wurde das
Fachinformationssystem der LANUV abgefragt (http://www.naturschutz-
fachinformationssysteme-nrw.de/artenschutz/content/de/index.html). Hierzu wurden das
Messtischblatt 4114 (4. Quadrant) und die im Untersuchungsraum vorkommenden
Lebensraumtypen / Strukturen angegeben (Kleingehdlze, Alleen, Baume, Geblische, Hecken,
Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen). Auf dieser Grundlage wurden aus der Datenbank
diejenigen planungsrelevanten Arten ermittelt, die im Bereich des Messtischblattes innerhalb
dieser Lebensraumtypen theoretisch vorkommen kdnnen (Abfrage am 10.2.2022).

Tabelle 1 gibt die fur den Quadranten als ,planungsrelevant® gefihrten Arten wieder. Der
Geltungsbereich liegt innerhalb dieses Messtischblattes. Damit sind die aufgefiihrten Arten
grundsatzlich zu erwarten und in einem artenschutzrechtlichen Gutachten im Sinne einer
~Worst case-Betrachtung“ zu beachten, sofern das Vorkommen nicht sicher ausgeschlossen
werden kann.
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Tabelle 1: Legende zur Tabelle "Planungsrelevante Arten fiir das Messtischblatt 4114, 4.

Quadrant"

(Abfrage des Fachinformationssystems des Landes [FIS] / Abgleich der Habitatanspriiche der
aufgelisteten Arten): Auflistung der erweiterten Auswahl planungsrelevanter Arten in den
Lebensraumtypen, Kleingeholze, Alleen, Baume, Gebusche, Hecken, Garten, Parkanlagen,

Siedlungsbrachen.

Erh. NRW

Art (ATL) Bemerkung | Kleingeholze | Garten/Parks
Wissenschaftlicher

Name Deutscher Name

Saugetiere

Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus U- pot. Na Na Na
Myotis myotis GroRes Mausohr U pot. Na Na (Na)
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler u pot. Na Na Na
Nyctalus noctula Abendsegler G pot. Na Na Na
Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus G pot. Na Na Na
Pipistrellus pygmaeus | Miickenfledermaus G pot. Na Na (Na)
Vogel

Accipiter gentilis Habicht U - (FoRu), Na Na
Accipiter nisus Sperber G - (FoRu), Na Na
Alcedo atthis Eisvogel G - (Na)
Anthus trivialis Baumpieper U- - FoRu

Asio otus Waldohreule U - Na Na
Athene noctua Steinkauz U - (FoRu) (FoRu)
Buteo buteo Méausebussard G - (FoRu)

Carduelis cannabina Bluthanfling U pot. FoRu FoRu (FoRu), (Na)
Cuculus canorus Kuckuck U- - Na (Na)
Delichon urbica Mehlschwalbe U pot. FORu Na
Dryobates minor Kleinspecht U - Na Na
Dryocopus martius Schwarzspecht G - (Na)

Falco tinnunculus Turmfalke G - (FoRu) Na
Hirundo rustica Rauchschwalbe U - (Na) Na
Lanius collurio Neuntoter U - FoRu!

Luscinia megarhynchos | Nachtigall U pot. FoRu FoRu! FoRu
Passer montanus Feldsperling U pot. FORu (Na) Na
Perdix perdix Rebhuhn (FoRu)
Pernis apivorus Wespenbussard Na

Scolopax rusticola Waldschnepfe (FoRu)

Serinus serinus Girlitz FoRu!, Na
Strix aluco Waldkauz Na Na
Sturnus vulgaris Star Na
Tyto alba Schleiereule Na Na
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Legende

Angaben aus der LANUV - Abfrage

Erh. = Erhaltungszustand (in NRW):

ATL / KON: atlantische / kontinentale

biogeorgrafische Region

E o

U ungunstig/unzureichend
G glinstig

+ |/ - : Positve [/ negative

Entwicklungstendenz

Ergebnis Potentialanalyse /

Kartierung fiir das Gebiet

- Habitatqualitdt nicht ausreichend, essentielle Requisiten
fehlen und/oder Stérungen durch bestehende anthropogen
Nutzung zu intensiv

k.N. kein Nachweis, (Vorkommen theoretisch denkbar)

(Pot.) FoRu (Pot.) Brutvogel / Fortpflanzungs- und Ruhestatte

(Pot.) Na. (potentieller) Nahrungsgast

Lebensstétten-Kategorien Lebensstétten-Kategorien

FoRu Fortpflanzung- und Ruhestatte (Vorkommen im Lebensraum)

FoRu! Fortpflanzung- und Ruhestatte (Hauptvorkommen im
Lebensraum)

(FoRu) Fortpflanzung- und Ruhestatte (potentielles Vorkommen im
Lebensraum)

Ru Ruhestatte (Vorkommen im Lebensraum)

Ru! Ruhestatte (Hauptvorkommen im Lebensraum)

(Ru) Ruhestatte (potentielles Vorkommen im Lebensraum)

Na Nahrungshabitat (Vorkommen im Lebensraum)

(Na) Nahrungshabitat (potentielles Vorkommen im Lebensraum)

4.4 Potentialanalyse, Stufe |

Anhand der autokologischen Anspriche einer Art sowie Kenntnisse Uber das lokale
Vorkommen kann fir die Datenbankauswahl eine Abschatzung der Wahrscheinlichkeit eines
Vorkommens der jeweiligen Arten getroffen werden. Die theoretische Eignung sowie ein
mogliches — d.h. nicht vollstandig auszuschlieRendes Vorkommen - werden im Folgenden fur
verschiedene Artengruppen diskutiert.

Der Planbereich wurde zunachst im Februar 2022 durch eine Begehung Uberprift, um die
(potentielle) Eignung als Lebensraum bzw. eine Nutzung, insbesondere durch die im FIS
benannten planungsrelevanten Arten zu beurteilen. Bei der Begehung wurde daher
insbesondere gepruft, ob die fur die Arten erforderlichen Habitatrequisiten im Geltungsbereich
vorhanden sind (Potentialanalyse). Weiterhin wurde auf indirekte Hinweise eines mdglichen
Vorkommens planungsrelevanter Arten, z. B. Nester / Horste geachtet.
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Im Mai 2023 wurde zur Brutzeit der Arten eine weitere Begehung durchgefiihrt, bei der
insbesondere das Vorkommen planungsrelevanter Arten geprtft wurde.

In der Tabelle der FIS — Abfrage werden zahlreiche Arten genannt, deren Vorkommen im
innerstadtischen Umfeld und wegen des Fehlens essentieller Habitatrequisiten
ausgeschlossen werden kénnen, da deren Lebensraumanspriiche a priori nicht erfillt werden.

Als erstes kdnnen die im FIS benannten Saugetiere (Flederméuse) ausgeschlossen werden.
Nach einer ersten Potentialanalyse ergab sich im Hinblick auf die Eignung des Planbereiches
als potentielles Quartier fur Fledermause grundsatzlich nur eine geringe potentielle Eignung.
Die im FIS benannten Waldfledermause finden aufgrund der zu geringen Stammdurchmesser
und BaumhodhlengréfRen keine geeigneten Quartiere in dem von den Planungen betroffenen
Baumbestand. Die meisten alteren Baume werden mit einem Erhaltungsgebot belegt, sodass
auch potentielle Habitate erhalten bleiben.

Die Nutzung des Luftraums uber dem Planbereich als Nahrungshabitat ist fir die meisten Arten
allerdings denkbar. Nahrungshabitate unterfallen nicht dem gesetzlichen Schutz, sofern sie
nicht essentiell sind. Dies kann fir die Gruppe der Fledermause, die die Flache (potentiell)
nutzen kénnten wegen der groRen Aktionsradien und der geringen Grof3e des Planbereiches
ausgeschlossen werden. Des Weiteren ist auch keine vollstandige Entwertung zu erwarten.

Auch in Bezug auf die meisten aufgefiihrten Vogelarten ist festzustellen, dass deren
Habitatanspriche im Gebiet nicht erfullt werden. Es sind z. B. keine Brutmdglichkeiten /
Horstbaume flr Greifvogel, Spechte oder die genannten Nachtgreife zu finden. Diese
kdénnten den Untersuchungsraum unter Umstanden allerdings als Nahrungsgaste nutzen (z.
B. der Sperber), obwohl deren Reproduktionsraum weiter entfernt liegt. Auch hier kann aber
wegen der groflen Aktionsrdaume und der suboptimalen Ausbildung eine Bedeutung als
essentielles Nahrungshabitat ausgeschlossen werden.

Ausgeschlossen werden kénnen auch die aufgeflhrten, insgesamt eher seltenen
Kleinvogelarten, da das einfach strukturierte Gebiet den Ansprichen an die jeweils
artspezifischen Bruthabitate nicht genugt. Fur die meisten Arten kann ein Brutvorkommen
daher a priori ausgeschlossen werden. Unter den planungsrelevanten Kleinvogelarten sind
Bluthanfling, Girlitz, Nachtigall und Star als Arten zu nennen, die auch in innerstadtischen
Habitaten vorkommen kdnnen (u.a. in Parks, Friedhéfen und Garten mit dichten Gebuschen,
Nadelgehdlzen und sonstigen Koniferen). Die dichten Geholzstrukturen am Rande des
Planbereiches kdnnten somit als Fortpflanzungs- und Ruhestatte dienen. Allerdings unterliegt
das Gebiet bereits heute intensiven Storeinflissen. Durch die geplanten Halle und die
Stellplatze werden etwa 800 m? der der Geholzstrukturen in Anspruch genommen. Die
restlichen etwa 1900 m? der Geholzstrukturen werden dagegen durch den Bebauungsplan
festgesetzt und dauerhaft gesichert. Somit kbnnen mdégliche Fortpflanzungs- und Ruhestatten
von planungsrelevanten Kleinvogelarten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleiben. Dies
gilt auch, da der Planbereich an das Gelande der ehemaligen Gartenschau angrenzt und sich
hier zahlreiche Geholze sowie weitere Wert gebende Strukturen befinden.

Ein Nachweis planungsrelevanter Vogelarten gelang bei der Begehung im Mai (zur Brutzeit)
nicht.
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Allerdings wurde der Gehdlzbestand von zahlreichen nicht planungsrelevanten Arten (wie z.
B. Buchfink, Amsel, Ringeltaube, Modnchsgrasmicke, Kohlmeise, Blaumeise u.a.) als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte sowie als Nahrungshabitat genutzt. Bei den ,Européischen
Vogelarten® sind die haufigeren und ubiquitédren Arten von den Verbotstatbestadnden nach §
44 BNatSchG pauschal freigestellt. Dies bedeutet, dass die zu erwartenden
Beeintrachtigungen einzelner Individuen von ,Allerweltsarten®, die vermutlich im Gebiet bruten,
keine planungsrechtlichen Konsequenzen in Form von Verbotstatbestdnden nach § 44
BNatSchG bedingen, sofern Uber die VermeidungsmalRnahmen das Tétungsverbot beachtet
wird.

4.5 Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte, vor allem dem Toétungsverbot § 44
BNatSchG (1) Nr. 1 und einer moéglichen Totung auch nicht planungsrelevanter Vogelarten,
die auf der Flache mdoglicherweise briten, werden folgende Vermeidungs- und
Minimierungsmaflinahmen festgesetzt.

4.5.1 Fallarbeiten

e Zur Vermeidung von direkten Stérungen und ggf. Tétungen von Individuen sind
mogliche Rodungen grundsétzlich innerhalb der von § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG
vorgegebenen Zeitrdume (01.10. bis 28. bzw. 29.02.) durchzufihren. Dies minimiert
die Beeintrachtigungen / Stérungen von dort vorkommenden nicht planungsrelevanten
Arten.

e Mdgliche Rodungsarbeiten sind auf das erforderliche Mindestmal® zu beschranken.
Nach der Rodung ist das gerodete Holz aus dem Planbereich zu entfernen, um einen
madglichen Besatz mit Brutvogeln zu verhindern.

o Wahrend der gesamten Bauphase sind die verbleibenden Gehdlze nach den
Vorschriften der DIN 18920 und RAS LP4 zu schitzen.

5 Fazit

Im Rahmen der 47. Anderung des Flachennutzungsplans sowie der 6. Anderung des
Bebauungsplan Nr. 33 wurde unter anderem geprift, ob durch die geplante Anderung und das
daraus planerisch vorbereitete Vorhaben potentielle Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
ausgelost werden konnten. Im vorliegenden Fall wurde das mdgliche Vorkommen von
planungsrelevanten Arten anhand der Abfrage vorhandener Daten und einem theoretischen
Abgleich der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten des Planungsraumes
erfasst und durch eine Begehung Uberpruft.

Anhand der autdkologischen Habitatanspriche der so ermittelten Arten sowie Kenntnisse Uber
bevorzugte Habitate und Stérempfindlichkeit, wurde eine Abschatzung der Wahrscheinlichkeit
eines Vorkommens der jeweiligen Arten getroffen. Beim Abgleich der benannten Arten konnte
festgestellt werden, dass das Gebiet aufgrund der urbanen Lage, der bereits vorhandenen
intensiven Nutzung und der vorliegenden Habitatqualitdten mutmalilich keine Fortpflanzungs-
und Ruhestatten planungsrelevanter Arten aufweist. Dies gilt insbesondere fur die tGberplanten
Bereiche. Einige storungstolerante Arten kdnnten in den Gehdlzbestdnden vorkommen. Diese
werden lediglich in Teilbereichen durch die Planungen in Anspruch genommen und der
Groldteil durch die Festsetzungen planerisch gesichert. Im Umfeld finden sich ebenfalls
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adaquate, als Fortpflanzungs- und Ruhestatten geeignete Strukturen, sodass die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.
Somit ist auch keine Betroffenheit dieser Arten zu erwarten.

Bei der Begehung zur Brutzeit konnten keine planungsrelevanten Vogelarten nachgewiesen
werden.

Es ist nicht auszuschliellen, dass weitere planungsrelevante Arten das Gebiet in ihr
Nahrungshabitat einschlieBen. Diese unterliegen jedoch nicht dem gesetzlichen Schutz,
sofern diese nicht als essentiell anzusehen sind. Dies ist an dieser Stelle nicht gegeben.

Es wurde allerdings die Nutzung durch zahlreiche nicht planungsrelevante Arten
nachgewiesen.

Um artenschutzrechtliche Konflikte, insbesondere VerstéRe gegen das Totungsverbot zu
vermeiden, wurde als VermeidungsmalRnahme fir moégliche Eingriffe in die Gehdlzstrukturen,
der von § 39 (5) Satz 2 BNatSchG vorgegeben Zeitraum (01.10.bis 28. bzw. 29.02.) als
zulassiger Zeitraum fur moégliche Rodungen festgelegt.

Nach den Ausfuhrungen des § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein Versto? gegen das Verbot des §
44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG und gegen § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nur dann vor,

¢ wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (gilt gem. § 44
Abs. 1 Nr. 2 nur fUr streng geschiitzte Arten und europaische Vogelarten) oder

e wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. auch trotz
vorgezogener Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen [CEF-MalRnahmen]) im rdumlichen
Zusammenhang nicht erhalten bleibt oder

e wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff das Totungsrisiko- und Verletzungsrisiko
signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten Schutzmaflinahmen vermieden werden kann.

Dieses kann flr die beiden Planvorhaben ausgeschlossen werden.

Insofern kénnen keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG prognostiziert werden.
Es ist nicht erkennbar, dass artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde die
Vollzugsunfahigkeit der 47. Anderung des FNP Oelde oder der 6. Anderung des
Bebauungsplans Nr. 33 begriinden kénnten.

Hamm, im Mai 2023

Dipl.- Geograph Michael Wittenborg
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6 Literatur

Rechtsgrundlagen

BAUGESETZBUCH (BAUGB): in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. November 2017
(BGBI. | S. 3634), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 4. Januar 2023 (BGBI.
2023 | Nr. 6) geandert worden ist.

GESETZ UBER NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE - BUNDESNATURSCHUTZGESETZ —

(BNATSCHG) "Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das
zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 8.Dezember 2022 geandert worden ist"

GESETZ ZUM SCHUTZ DER Insektenvielfalt IN DEUTSCHLAND UND ZUR ANDERUNG WEITERER
VORSCHRIFTEN (BNATSCHGUAANDG) G. v. 18.08.2021 BGBI. | S. 3908 (Nr. 59);
Geltung ab 01.03.2022.

GESETZ ZUM SCHUTZ DER NATUR IN NORDRHEIN-WESTFALEN (LANDESNATURSCHUTZGESETZ -
LNATSCHG NRW) In der Fassung vom 15. November 2016 (GV. NRW. S. 934).

VV-ARTENSCHUTZ (=Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur
Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH - RL) und 2009/147/EG (V - RL) zum
Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV — Artenschutz), Rd.Erl. d.
Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt , Landwirtschaft, Natur - und Verbraucherschutz
NRW v. 06.06.2016), - 111 4-616.06.01.17.

Abfrage der Fachinformationssysteme des LANUV:

http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt

http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe

http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/bk/de/start
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