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1 Einleitung

Auf einer westlich der FreiligrathstraBe gelegenen Flache in Oberhausen soll
der Bebauungsplan Nr. 676 eine Wohnbebauung ermd&glichen. Der fir die
Flache vorliegende Vorhabenbezogene Bebauungsplan Nr. 19 ,Baustra-
Be/FreiligrathstraBe“ wurde bereits aufgehoben, die Planungsziele des VBB
Nr. 19 werden im Wesentlichen weiterverfolgt. Auf den vorliegenden land-
schaftspflegerischer Fachbeitrag zum VB Nr. 19 wird nachfolgend, soweit er-
forderlich, Bezug genommen wird.

Die Flache ist weit Uberwiegend als Siedlungsbrache ausgebildet, die teil-
weise auch alten Gehdlzbestand umfasst.

Das Plangebiet wird von der &stlichen Seite der Rheinischen StraBe, der &st-
lichen Seite der FreiligrathstraBe und der nérdlichen Seite der BaustraBe be-
grenzt. Von den insgesamt etwa 1,7 ha sind ca. 1.350 m? die Bestandsfla-
chen einer Kindertagesstatte und ca. 2.200 m? die Bestandsflache der Frei-
ligrathstraBe.

Das Verfahren wird als regulares Bebauungsplanverfahren durchgefihrt.
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Abbildung 1: Lageplan
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2 Grundlagen
2.1 Lage im Raum, derzeitige Nutzung, Sied-
lungsstruktur

Das Plangebiet liegt am westlichen Rand des Stadtteils Osterfeld. Ostlich der
FreiligrathstraBe entwickelt sich die gewachsene Blockstruktur des Stadtteil-
zentrums Osterfeld mit bis zu 4-geschossigen Wohngebé&uden, stdlich der
BaustraBe eine teils ltickige Wohnbebauung. Westlich der Rheinischen Stra-
Be schlieBen sich zunachst kleinere gewerblich genutzte Flachen, jenseits
einer in Hochlage gefiihrten Guterbahnstrecke dann die ausgedehnten Frei-
flachen der ehemaligen Landesgartenschau OLGA an. Etwa 130 m sudlich
liegt eine Bahnstrecke fur den Guter- und Personenverkehr

Das Plangebiet steigt nach Norden leicht an.

Abbildung 2: Luftbild

2.2 Planungsrechtliche Vorgaben

Der Regionale Flachennutzungsplan stellt fir den Geltungsbereich des
Bebauungsplans Nr. 676 ,BaustraBe / FreiligrathstraBe“ auf flachennut-
zungsplanerischer Ebene ,Wohnbauflache“ und auf regionalplanerischer
Ebene , Allgemeinen Siedlungsbereich® (ASB) dar. Die sudlich der Baustra-
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Be angrenzende Wohnbebauung ist als ,,Gemischte Bauflache“ und ASB

dargestellt (vgl. Abbildung 3).

Abbildung 3: Regionalplan (GEP 99)

Das Plangebiet liegt auBerhalb des Geltungsbereiches des Landschafts-

planes der Stadt Oberhausen.

2.3 Boden

Beurteilungsgrundlagen

Dem Boden kommt sowohl wegen
seiner zentralen Stellung im Natur-
haushalt wie auch als Grundlage viel-
faltiger Nutzungen durch den Men-
schen eine wichtige Rolle bei der Be-
urteilung der Umweltvertraglichkeit
von flachenbeanspruchenden Vorha-
ben zu.

Die im Rahmen landschaftspflegeri-
scher Planungen zu berlcksichti-
genden Funktionen und Potenziale
gibt Schema 1 wieder.

Regel-, Speicher- und Puffer-
funktion

Bdden haben vielfaltige regulierende
Funktionen fir den Material- und
Energieumsatz im  Naturhaushalt.
Durch Niederschlage, Uber die Luft
und durch Flachennutzung kommt es
zu Schadstoffeintrdgen in den Bo-
den. Physikalische, chemische und
biologische Prozesse kénnen die Fil-

terung, Bindung und Umwandlung
sowohl von auBen eingetragener wie
auch natdrlich im Boden vorhande-
ner Substanzen bewirken. Aus dem
Boden koénnen Substanzen ins
Grundwasser weitergeleitet, in die
Luft freigesetzt oder in Biomasse
(z.B. in die Vegetation) eingelagert
und weitrdumig verfrachtet werden.

Diese Vorgénge sind Uber Regelkrei-

se sowohl untereinander als auch mit

anderen - z.B. klimatischen oder geo-

logischen - Faktoren verknipft, so

dass fur die Landschaftsplanung eine

Beschrankung auf die wichtigsten

Aspekte erfolgen muss.

Dies sind in der Regel:

e bestehende Schadstoffbelastun-
gen des Bodens

e Schutz der Gewasser (Grund- u.
Oberflachenwasser) vor Schad-
stoffeintragen

Lebensraumfunk-
tion

Regel-Speicher-
Pufferfunktion

biotisches Ertrag-
potenzial

Schema 1: Bodenfunktio-
nen und -potenziale
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o Mdoglichkeit dezentraler Nieder-
schlagswasserversickerung.

Lebensraumfunktion

Bdden stellen den Lebensraum einer
potentiell reichhaltigen Flora und
Fauna dar. Sie sind mitentscheidend
dafur, welche naturliche Vegetation
und damit auch welche Tierwelt sich
in einem Gebiet ausgebildet hat oder
sich nach Ende menschlicher Eingrif-
fe potentiell einstellen wirde. Fir das
Kriterium Lebensraumfunktion sind
daher sowohl die tatséchliche aktuel-
le Bedeutung zu berucksichtigen als
auch ihre potentielle - auf den naturli-
chen Entwicklungsmdglichkeiten be-
ruhende - Bedeutung fur die Ausbil-
dung einer mehr oder weniger schut-
zenswerten Tier- und Pflanzenwelt.
Als besonders hoch zu bewerten flr
die Existenz vieler seltener Tier- und
Pflanzenarten sind generell solche
Bdden, die "extreme" Eigenschaften
(sehr trocken, sehr feucht, nahrstoff-
arm) aufweisen. Wegen der geringen
FlachengrdBe erfolgen entsprechen-
de Aussagen im Kapitel 2.7.

An dieser Stelle entscheidende Beur-
teilungskriterien sind die Naturndhe
der Bdden sowie die Intensitat der
vorgenommenen Eingriffe und - da-
mit verbunden - die Mdglichkeit, na-

turnahe Verhaltnisse wiederherzustel-
len.

Biotisches Ertragspotenzial

Das biotische Ertragspotenzial - also
die landwirtschaftliche Nutzungseig-
nung einer Flache - hangt von einer
Vielzahl natlrlicher Faktoren sowie
von Art und Intensitdt der Bewirt-
schaftung ab.

Zur Beurteilung wird im Weiteren auf
die Boden- und die Grunlandgrund-
zahl zuruckgegriffen, die als integrie-
rende MessgroBen verschiedene Ein-
zelfaktoren berlcksichtigten. Diese
Zahlen machen Angaben zur land-
wirtschaftlichen Nutzungseignung
unter AuBerachtlassung der tatsachli-
chen landwirtschaftlichen Nutzung
(also z.B. der Bewirtschaftungsinten-
sitat).

Die natirliche Nutzungseignung ei-
ner Flache fur die landwirtschaftliche
Produktion kann durch Schadstoffbe-
lastungen des Bodens in Frage ge-
stellt werden. Zur Beurteilung liegen
eine Vielzahl von Grenz- und Richt-
werten vor, auf deren Darstellung an
dieser Stelle verzichtet wird, da eine
nennenswerte  Schadstoffbelastung
im Entwicklungsgebiet nicht bekannt
ist.

Zustand im Untersuchungsgebiet

Im Plangebiet herrschen nach Angaben in der Bodenkarte 1: 50.000 nattirli-
cherweise Podsol-Braunerden vor, die aus Flugsandablagerungen entstan-
den sind. Bereits in wenigen Metern Tiefe ist der Boden vom Geschiebelehm
einer Grundmoréane unterlagert, die als stauende Schicht in Erscheinung tritt.

Tatséchlich ist der Boden aufgrund der langjédhrigen Nutzung vollstandig
Uberformt. Verschiedene Untersuchungen (zusammengefasst in BUI, 2004)
belegen, dass im stdlichen Teil des Plangebietes Uberwiegend Auffullungen
vorliegen, die bis in Tiefen zwischen 0,7 und 2,2 m reichen und aus sandig-
kiesigem Material mit Beimengungen von Ziegel- und Betonbruch, Bergema-
terial, Schlacke, Glas, Metallteilen und Kunststoffresten besteht. Im nérdli-
chen, ehemals als Kleingartenanlage genutzten, Teil des Plangebietes, sind
die Auffallungen nur punktuell vorhanden und erreichen auch nur geringere
Tiefen. Versiegelungen liegen im Bereich des Kindergartens und der Stra-
Ben, massive Verdichtungen zudem in groBen Teilen des gesamten Plange-
bietes (Wege, ehemalige Gebaudeflachen bei denen die Packlagen unter
den Kellerbdden erhalten blieben etc.) vor.
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Abbildung 4: Luftbild von 1992

In Hinblick auf Schadstoffe wurde der Boden in mehreren Messprogrammen
untersucht. Organoleptisch sind alle Bodenansprachen ohne Befund geblie-
ben. Die Schadstoffanalysen belegen aber Belastungen mit Blei, Zink und
Cadmium sowie Chrom, Nickel und Kupfer. Die Ursachen fur die Metallbe-
lastungen sind nicht bekannt. Insgesamt zeigten die Untersuchungen in 8
von 10 untersuchten aufféllige Belastungen bei den Metallgehalten, die ent-
sprechenden Handlungsbedarf in Hinblick auf die zukinftige Nutzung des
Gelandes (Wohnen) erzeugen. Der Gutachter empfiehlt einen Bodenaus-
tausch, um die Nutzung ,Wohnen“ (einschlieBlich Gartennutzung und Kin-
derspiel) gefahrlos zu ermdglichen. Fir den Fall, dass belastete Auffillungs-
béden vor Ort verbleiben sollten, werden Grabesperren fir erforderlich er-
achtet, die so gestaltet sein mussen, dass sie mit Ublichen Gartengeraten
und Kinderspielgeraten nicht durchdrungen werden kénnen.

Beurteilung

Es sind keine nach § 1 Abs. 1 LBodSchG besonders schutzwirdigen Bdden
vorhanden.

Hinsichtlich der im Verfahren wesentlichen Fragestellung, der Gefahr von
Schadstoffeintrdgen in das Grundwasser infolge einer Planrealisierung, ist
eine generelle Beurteilung etwa der Filter- und Pufferkapazitét aufgrund des
sehr heterogenen Untergrundes nicht moéglich.

Fur eine Versickerung von Niederschlagswasser kommen nur die unterhalb
der Auffillungen anstehenden Flugsanddecken in Betracht soweit diese
ausreichend machtig ausgebildet sind. Eine Versickerung in den belasteten
Anfullungen ist ebenso auszuschlieBen, wie eine Versickerung in der wenig
wasserdurchlassigen Lehmschicht der Grundmorane. Fir den groBten Teil
der Vorhabensflache ist eine Versickerung von Regenwasser laut gutachter-
licher Einschéatzung nicht realisierbar.
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Hinweise fiir die weitere Planung:

¢ Die Analyse der Bodenverhaltnisse lasst keine Aspekte erkennen, die
die geplante Nutzung prinzipiell in Frage stellen.

2.4

Grund- und Oberflachenwasser

Beurteilungsgrundlagen

Die im Rahmen der Planung zu unter-
suchenden Funktionen und Potenziale
von Gewassern gibt Schema 2 wieder.

Die Grundwasserschutzfunktion weist
einen engen Zusammenhang zum
Umweltmedium Boden, die Grund-
wasserneubildungsfunktion einen en-
gen Zusammenhang zu Boden und
Klima auf. In beiden Fallen ist daher
nicht von Funktionen des Wassers zu
sprechen, sondern von Funktionen ei-
ner Flache, auf die verschiedene Me-
dien Einfluss auslben.

Grundwasserschutzfunktion

Der Schutz des Grundwassers vor
Schadstoffeintrdgen hangt von vielen
Einzelfaktoren ab:

e Bodenverhéltnisse (Filter-, Spei-
cher-, Puffervermbgen, Wasser-
durchlassigkeit; Schadstoffbelas-
tungen)

e Grundwasserflurabstand
sonstige geologische Verhéltnisse
(u. a. hydraulische Durchlassig-
keit)

Ausgewiesene und geplante Wasser-
schutzzonen geben vor allem dann
wertvolle Hinweise auf mégliche Kon-
flikte, wenn ansonsten nur unzu-
reichende Grundlagen fiir die Beurtei-
lung der Grundwasserschutzfunktion
vorliegen.

Grundwasserneubildungs
funktion

Angesichts der normalerweise gerin-
gen Ausdehnung geplanter Baugebie-

te (in Relation zur Gr6Be des gesam-
ten Gebietes, welches zur Méachtigkeit
des Grundwassers beitragt), sind
messbare Auswirkungen auf den
Grundwasserstand auch bei einer
vollstdndigen Flachenversiegelung in
der Regel nicht zu erwarten. Da je-
doch die Vielzahl ,kleiner Flachenver-
siegelungen® in ihrer Summe negative
Auswirkungen haben kann, ist im
Rahmen der landschaftspflegerischen
Begleitplanung eine Abschéatzung vor-
zunehmen, inwieweit durch entspre-
chende MaBnahmen (u.a. Nieder-
schlagswasserrickhaltung und -
versickerung) die Grundwasserneu-
bildung erhalten werden kann. Veran-
derungen in der Grundwasserneubil-
dung, die zum Beispiel durch eine
Veranderung des Bewuchses hervor-
gerufen werden, sind nicht Gegen-
stand des LBP.

Wasserdargebotspotenzial
(Grund- und Oberflachenwasser)

Unter Wasserdargebotspotenzial ist
die Menge und Qualitat des wirtschaft-
lich nutzbaren Grundwassers zu ver-
stehen. Zur Beurteilung ist zu bertck-
sichtigen, ob tatsachlich eine wirt-
schaftliche Nutzung erfolgt bzw. ge-
plant ist.

Da auf Menge und Qualitat keine bzw.
unwesentliche Einflisse zu erwarten
sind, wird eine Beurteilung dieses Po-
tenzials fur die vorliegende Fragestel-
lung nicht fur notwendig gehalten.

Zustand im Untersuchungsgebiet

Im Plangebiet gibt es keine Oberflachengewésser.

Grundwasser-
schutzfunktion

Grundwasserneu-
bildungsfunktion

|y Wasserdarge-
botspotenzial

Schema 2: Wasserfunkti-
onen und -potenziale
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Grundwasser ist nach Angaben der Bodenkarte erst bei mehr als 2 m unter
Flur zu erwarten. Bei den diversen Bodenuntersuchungen wurde nur in ei-
nem Fall in einer Tiefe von ca. 4 m Grundwasser angetroffen. Es ist aller-
dings bekannt, dass die unterhalb der Anfullungen anzutreffenden Flug-
sanddecken (noch oberhalb der Geschiebelehme der Grundmoréne) saiso-
nal Grundwasser fihren kénnen.

Eine Ausweisung als Trinkwasserschutzgebiet liegt nicht vor. Uber eine Nut-
zung von Grundwasser liegen keine Informationen vor.

Beurteilung

Fur das Grundwasserdargebotspotenzial (also die wirtschaftliche Nutzbar-
keit) hat das Plangebiet keine planungserhebliche Bedeutung, da eine
Grundwassernutzung nicht bekannt ist und ein Einfluss wegen der geringen
GroBe des Plangebietes auch ausgeschlossen ware.

Die Grundwasserschutzfunktion, die eine Flache durch die Filterleistung
des Bodens haben kann, ist aufgrund des sehr heterogenen Bodenaufbaus
nicht pauschal zu bewerten. FUr das Planvorhaben ist dieser Aspekt aller-
dings insoweit zu vernachlassigen, als mit der Umsetzung des Vorhabens
eine Sanierung der Flachen verbunden ist und die bekannten Belastungen
unterhalb der Wert liegen, die einen unmittelbaren Handlungsbedarf hervor-
rufen warden.

Die Grundwasserneubildung ist bislang nur auf wenigen Teilflachen des
Plangebietes eingeschrankt.

Hinweise fiir die weitere Planung:
e Die Analyse des Wasserhaushaltes lasst keine Aspekte erkennen, die
grundsatzlich gegen das Vorhaben sprechen.

2.5 Klima und Lufthygiene

Beurteilungsgrundlagen

Fir die Beurteilung der Funktionsfa- gel Stadt-, Innenstadt sowie Gewerbe-
higkeit des Plan- und Untersuchungs- und Industriegebietsklimata anzuse-
gebietes hinsichtlich der klimatischen hen (vgl. Stock et al., 1986). Nur in
und lufthygienischen Leistungen wer- diesen Fallen ist eine Beurteilung des Luftregenera- __
den die klimatischen  Kriterien klimatischen Ausgleichspotenzials tionsfunktion
(Schema 3) und die aktuelle Luftbelas- notwendig.
tung mit Schadstoffen (Schema 4) ge- Falls die durch ein Entwicklungsgebiet Temperatur-
trennt betrachtet. potenziell beeinflussten Flachen tber [™ausgleichs- <
ein ausgeglichenes Klima und lufthy- funktion

Ausgleichspotenzial gienisch unbedenkliche Verhaltnisse .

) ] ) . o verfigen, kann in der Regel auf eine Ly Luftleitungs-
Die Beurteilung einer Flache hinsicht- detaillierte Priifung der lufthygienisch- funktion
lich ihres klimatischen Ausgleichspo- klimatischen  Funktionen verzichtet
tenzials ist daran festzumachen, ob werden. Lufthygienisch-
sie klimatische Funktionen (s.u.) hat, klimatisches <
die siqh in solchen Gebieten ausyvir- Luftregenerationsfunktion Ausgleic:hspo-
ken, die als belastet anzusehen sind tenzial
und somit einer Entlastung bedurfen. Die Fahigkeit einer Flache, zur Luftre-
Als klimatisch belastet sind in der Re- generation beizutragen (der Frischluf- Schema 3: Klimafunktio-

nen und -potenziale
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tentstehung zu dienen), besteht in ers-
ter Linie in der Ausfilterung von
Schadstoffen und der Erhéhung der
Luftfeuchtigkeit durch die Vegetation,
weniger in der oftmals vermuteten
Produktion von Sauerstoff. Hinzu
kommt der Temperaturausgleich
durch die Produktion von kuhlerer
Luft. Der entscheidende Faktor fur ei-
ne diesbezlgliche Leistungsfahigkeit
ist die FlachengréBe. In der Regel ist
erst ab 50 ha von einer Leistungsféa-
higkeit hinsichtlich der Luftregenerati-
on zu sprechen.
Temperaturausgleichsfunktion

Besiedelte Gebiete weisen in der Re-
gel eine gegenuber dem Umland
deutlich héhere Temperatur sowie ei-
ne geringere relative Luftfeuchtigkeit
auf. Da diese stadtklimatischen Effekte
unter anderem auch negative ge-
sundheitliche Auswirkungen haben
kénnen, ist ein Temperaturausgleich
durch die Zufthrung kahlerer Luft in
belastete Gebiete von hoher stadtoko-
logischer Bedeutung. Entscheidendes
Kriterium fir die Bildung von Kaltluft
ist die Dichte und Art des Bewuchses
einer Flache (Tab. A1).

Luftleitungsfunktion

Die auBere Gestalt und Lage einer
Flache (topografische Verhaltnisse,

Bewuchs, Art und GroBe sowie Aus-
richtung von Baukérpern) ist ent-
scheidend daflr, inwieweit sie selbst
als auch weitere Flachen in ihrem Lee
durchliftet werden, die Flache also
Teil einer Ventilationsbahn ist. Die
Funktion der Luftleitung kann bei einer
Flache nicht nur durch ihre Bebauung,
sondern auch durch dichten Bewuchs
(z.B. Waldgebiete) deutlich beein-
trachtigt werden. Die Berlcksichti-
gung einer Luftleitungsfunktion ist vor
allem dann von Bedeutung, wenn
durch eine Bebauung Auswirkungen
auf Gebiete mit hoher Belastung und
bereits schlechter Durchliftung zu be-
furchten sind.

Schadpotenzial

Zur Ermittlung des Schadpotenzials
von stofflichen Immissionen kénnen
sowohl Ermittlungen der Immissions-
konzentrationen von Einzelschadstof-
fen wie auch die Erfassung von Im-
missionswirkungen an Bioindikatoren
beitragen (Schema 4). Liegen ent-
sprechende Untersuchungen nicht
vor, ist mittels Hilfskriterien eine theo-
retische Ableitung der anzunehmen-
den Immissionsbelastung vorzuneh-
men.

Zustand im Untersuchungsgebiet und Beurteilung

Schadpotenzial
von Immissionen

Immissions-
konzentratio-
nen

Wirkungen an
Bioindikatoren

Schad-
potenzial

Hilfskriterien:

= Nutzungsarten

= StraBennahe

= Emittentendichte

= Entfernung zu
Emittenten

= Windrichtung

= Durchllftungs-
grad

= Lage in belaste-
ter/unbelasteter
Luftleitbahn

Schema 4: Beurteilung
des Schadpotenzials von
Immissionen

Der Bereich des Plangebietes ist in der Synthetischen Klimafunktionskarte
(Klimaanalyse Stadt Oberhausen, 2004) dargestellt und dort dem Stadtklima
zugeordnet. Dieser Klimatop wird charakterisiert insbesondere durch dichte
Bebauung der angrenzenden StraBenziige, in denen aufgrund der dichten
Bebauung der Luftaustausch eingeschrankt wird.

Eine Luftleitungsfunktion kommt dem Plangebiet nicht zu. Eine besondere
Bedeutung zur Luftregeneration ist wegen der geringen GroBe und dem
Fehlen gréBerer Emittenten im unmittelbaren Umfeld auszuschlieBen.

Eine besondere Leistungsfahigkeit des Plangebietes hinsichtlich eines klima-
tisch-lufthygienischen Ausgleiches in angrenzenden Siedlungsflachen ist
somit nicht erkennbar.

Als Emissionsquellen sind allenfalls die VerkehrsstraBen zu nennen. Hinwei-
se auf planungserhebliche Schadstoffbelastungen liegen nicht vor. Es ist
davon auszugehen, dass die Immissionsbelastung im Wesentlichen der re-
gionalen Hintergrundbelastung entspricht und die einschlagigen Grenz- und
Richtwerte nicht erreicht werden. Insbesondere ist keine Grenzwertlber-
schreitung fur Feinstaub (PM10) und Stickstoffdioxid (NO2) zu erwarten.
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Hinweise fiir die weitere Planung:

¢ Die Analyse der klimatisch-lufthygienischen Verhaltnisse lasst keine As-
pekte erkennen, die gegen eine Realisierung des Vorhabens sprechen.

2.6 Flora, Fauna, Habitate

Beurteilungsgrundlagen

Fir eine Beschreibung und Beurtei-
lung des Zustandes und der Leis-
tungsfahigkeit einer Flache flr die Be-
lange der belebten Umwelt (Flora und
Fauna, Habitate) sind die in Schema 5
aufgefihrten Potenziale und Funktio-
nen zu berlcksichtigen.

Lebensraumfunktion

Mit der Lebensraumfunktion einer Fla-
che ist ihre Eignung gemeint, die
Rahmenbedingungen fir das Vor-
kommen von Tieren und Pflanzen zu
bieten. Dabei kann sich die Lebens-
raumfunktion gegebenenfalls auch auf
die Eignung als saisonal oder "nut-
zungsbedingt" begrenzter Aufenthalts-
raum (Winterquartier, Brutrevier, Nah-
rungshabitat) beschranken.

Fir die durch die Planung direkt be-
troffene Flache und ihre unmittelbaren
Randbereiche wird eine mdglichst de-
taillierte Beurteilung anhand der Krite-
rien Seltenheit und Geféahrdung, Na-
turndhe, Vielfalt, FlachengréB8e und
Ersetzbarkeit vorgenommen.

Seltenheit und Gefdhrdung von Bioto-
pen

Die Beurteilung von Gefahrdung und
Seltenheit von Biotoptypen erfolgt in
erster Linie auf Basis der "Roten Liste
der gefahrdeten Biotoptypen von
Nordrhein-Westfalen" (Schulte & Wolff-
Straub, 1986) sowie der Arbeitsanlei-
tung zur Biotopkartierung in Nord-
rhein-Westfalen (Brocksieper et al.,
1982)(Tab. A2). Beide Veréffentlichun-
gen konzentrieren sich auf die relativ
naturnahen Biotope des AuBenberei-
ches. Das heiB3t, innerhalb von besie-
delten Gebieten kénnen Flachen ei-
nen héheren ékologischen Stellenwert
besitzen als in der freien Landschaft.
Fur die Beurteilung der Seltenheit und
Gefahrdung einzelner Tier- und Pflan-

zenarten werden die einschlagigen
"Roten Listen" zugrunde gelegt.

Naturnéghe

Fuar die Beurteilung des Kriteriums Na-

turndhe werden die Teilkriterien:

e Naturlichkeit (Anteile von Elemen-
ten der potentiellen natirlichen
Vegetation, bzw. kulturbetonter
oder kinstlicher Strukturen) (Tab.
A3)
und

e Maturitat (Reife der Biotopstruktu-
ren, also ihr Entwicklungszustand
innerhalb der natirlichen Sukzes-
sionsablaufe (Tab. A4)

herangezogen. Darlber hinaus er-

laubt die Klassifizierung der Sied-
lungsdichte (vgl. Tab A5) eine Beurtei-
lung der Intensitat anthropogener Ein-
flisse und die damit einhergehende
Minderung der Naturnahe.

Vielfalt

Das Kriterium Vielfalt umfasst neben
der Artenvielfalt vor allem den Reich-
tum einer Flache an unterschiedlichen
Biotopstrukturen. Eine vielfaltige Le-
bensraumausstattung zieht oftmals
auch eine hohe Vielfalt der auftreten-
den Tierarten nach sich.

Als Teilkriterien sind zu betrachten:

e Vegetationsschichtung (= vertikale
Vegetationsstruktur)

e horizontale Vegetationsstruktur
und Grenzliniendichte

e sonstige Strukturmerkmale (Tot-
holz, Steine etc.).

FldchengréBe

Die GroBe einer unzerteilten Flache ist
als wertsteigerndes Merkmal bei der
Beurteilung zu bertcksichtigen. Mit
zunehmender Gr6Be steigt namlich
nicht nur die Leistungsfahigkeit der

Flora/Fauna

Kriterien:

= Seltenheit/Ge-
fahrdung

= Naturnahe

= Vielfalt

= FlachengréBe

= Ersetzbarkeit

= Entwicklungs-
fahigkeit

Lebensraum-
funktion

Biotopver-
bundfunktion

f

Kriterien:

= Wert der Ein-
zelbiotope

= Entfernung der
Biotope vonei-
nander

= Zerschneidungs-
effekte

= Einbindung in
Freiflachensys-
tem

Schema 5: Biotische
Funktionen
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Flache, einer artenreichen Lebensge-
meinschaft Lebensraum zu bieten,
sondern nimmt gleichzeitig auch der
Flachenanteil, auf den die Umge-
bungsnutzung negativ einwirkt (Sto-
rungszone), ab.

Eine allgemeine Angabe der vor allem
fur Tiergemeinschaften notwendigen
minimalen BiotopgréBe ist nicht még-
lich. Aufgrund von Untersuchungen
zum Minimumareal einiger Tiergrup-
pen wird ab einer FreiflachengroBe
von 5 ha ein erhéhter Biotopwert an-
genommen (vgl. Reidl & Rijpert, 1989;
Fitger & Mahler, 1990; Kaule, 1991).
Im besiedelten Bereich ist die Bebau-
ung gréBerer Freiflachen in der Regel
mit einem nicht ersetzbaren Verlust an
Lebensraum verbunden, da ver-
gleichbar groBe Flachen nicht mehr
existieren (vgl. rdumliche Ersetzbar-
keit).

Ersetzbarkeit

Die Ersetzbarkeit von Biotopen ist so-
wohl unter zeitlichen (Wiederherstell-
barkeit) wie rdumlichen Aspekten zu
betrachten.

Die Wiederherstellbarkeit ist ein wich-
tiges Kriterium bei der Beurteilung, ob
ein Eingriff gemaB Landschaftsgesetz
ausgleichbar ist oder nicht. Da Alter
weder herstellbar ist, noch der Alte-
rungsprozess verkurzt werden kann,
mussen alte Biotope als nicht ersetz-
bar beurteilt werden. Zur Abgrenzung
wird ein Zeitraum von 30 Jahren ge-
wéhlt, da dies der &uBerste noch
Uberschaubare Planungshorizont ist.
Bei Biotopen mit Entstehungszeitrdu-
men unterhalb von 30 Jahren wird ei-
ne gréBtmogliche Differenzierung an-
gestrebt, wohingegen bei Entste-
hungszeitrdumen Uber 150 Jahre auf
eine weitere Differenzierung verzichtet
wird (vgl. Tab. A6). Damit wird dem
raschen Wandel der Agrarlandschaft
und der Siedlungsgebiete Rechnung
getragen, in denen auch solche Bio-
tope zunehmend seltener werden, die
unter biodkologischen Gesichtspunk-
ten als jung zu bezeichnen sind.
Gleichzeitig werden altere Biotope
generell als hochgradig schutzwirdig
beurteilt.

Unter raumlichen Gesichtspunkten
kann auch bei "jungen" Biotopen die
Ersetzbarkeit dann eingeschrankt
sein, wenn sie an bestimmte Randbe-

dingungen geknupft sind, die ihrer-
seits selten sind. Das kénnen bei-
spielsweise besonders ndhrstoffarme
oder feuchte Bodenverhéltnisse, gro-
Be Flachen oder aber besondere kli-
matische Verhéltnisse sein.

Entwicklungsféhigkeit

Wahrend fur die Beurteilung des Krite-
riums "Ersetzbarkeit" primar danach
gefragt wird, ob sich das durch ein
Vorhaben beeintréachtigte Biotop an
anderer Stelle wieder in gleicher oder -
unter Naturschutzgesichtspunkten -
besserer  Ausprdgung  entwickeln
kann, soll unter "Entwicklungsfahig-
keit" die theoretische Eignung des
Entwicklungsgebietes verstanden wer-
den, bei veradnderten Nutzungsan-
sprichen wieder Standort schutzw(r-
diger Biotope zu werden. Zu unter-
scheiden ist nach Schlipmann und
Kerkhoff (1992) die Entwicklungs-
fahigkeit zu naturnahen Lebens-
rdumen (z.B. entwédsserte Wiese zu
naturnaher Feuchtwiese oder Ackerfla-
che zum Standort der potentiellen na-
turlichen Vegetation) und die Entwick-
lung zu naturschutzwiirdigen Primér-
und Sekundérlebensrdumen (z.B.
aufgelassene Abgrabungsflachen). In
beiden Fallen erfolgt eine integrative
Beurteilung verschiedener Fakto-
ren. Neben der Nachhaltigkeit bereits
vorgenommener Eingriffe in den Bo-
den und der Seltenheit der naturlichen
Standorteigenschaften sind insbeson-
dere die Storintensitdt von benach-
barten Nutzungen und die Flachen-
gréBe von Bedeutung. Die Skalierun-
gen in der Tabelle A8 und Tabelle A9
sollen die Einstufung der einzelnen
Flachen erleichtern. Die Zuordnung zu
Wertstufen ist im Einzelfall jedoch zu-
satzlich verbal zu begrinden. Eine
Beurteilung dieser Flachenfunktionen
erfolgt nur fur flachig ausgebildete
Biotope mit einer Gr6Be von minde-
stens 5 ha. Bei kleineren oder schma-
len linear ausgebildeten Biotopen sind
die Nachbarnutzungen sehr stark
wertbestimmend, so dass eine sche-
matisierte Beurteilung ausscheidet.

Biotopverbundfunktion

Einer Flache kann - unabhangig von
ihrer Lebensraumfunktion - eine Be-
deutung fur den Naturschutz zukom-
men, wenn sie Tieren ermdglicht, von
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einem (Teil-) Lebensraum zu einem
anderen zu gelangen und so dem
Mobilitdtsbedirfnis zum Zwecke der
Nahrungssuche, der Vermehrung o-
der der Retention bzw. der (Wieder-)
Verbreitung von Arten dient. Um die-
sen Zweck erfillen zu kénnen, mus-
sen die Flachen zwar ein MindestmaB
an Lebensmdglichkeiten bieten, je-
doch nicht die gleiche Qualitat haben
wie Dauerlebensrdume. Die Funk-
tionsweise von Biotopverbundflachen
kann als Korridor, der zwei Flachen

direkt verbindet oder aber als Tritt-
steinbiotop gesehen werden, das ein
"zeitlich und rdumlich begrenztes Zwi-
schenglied zwischen Hauptbiotopen
darstellt (z.B. Rastplatz zwischen
Sommer- und Winterquartier oder be-
grenzte Lebensmadglichkeit fur Popula-
tionen, die sich von hier aus weiter-
verbreiten)" (Fitger und Mahler, 1990).
Die Beurteilung kann zum Beispiel
anhand der Gliederung landwirtschaft-
lich genutzter Flachen erfolgen (Tab.
A7).

Zustand im Entwicklungsgebiet

A Biotopstruktur

Die Abgrenzung der Biotoptypen in Karte 1 wurde auf Basis der Vermes-
sungsunterlagen zum Bebauungsplan und der Deutschen Grundkarte
1: 5.000 sowie Luftbildern unterschiedlichen Alters vorgenommen, die Be-
standserfassung vor Ort fand im September 2012 statt. Zusatzlich lag ein al-
teres AufmaB von Einzelbdumen vor.

Es handelt sich beim Plangebiet im Wesentlichen um eine innerstadtische
Brachflache, die friher im Norden als Kleingartenfliche genutzt wurde und
im Siden im wesentlichen Wohnzwecken diente. Die beiden Teilflachen
werden durch einen Weg getrennt, der etwa in Fortsetzung der Ketteler
StraBe von Nordost nach Sudwest verlauft. Der Weg existiert aktuell nur
noch in Form eines Trampelpfades, auf dem ansonsten schwer zugangli-
chen, verwilderten Gelande.

Nicht als typische Brachflachen stellen sich zwei flachenmaBig untergeord-
nete Bereiche dar: der Kindergarten an der FreiligrathstraBe und eine als
PKW-Parkplatz benutzte, verdichtete Flache (teilweise friihere StraBenparzel-
le) an der Ecke BaustraBe/Rheinische Straf3e.

Die ganze Brachflache ist stark verwildert und an vielen Stellen durch Abla-
gerungen von MUll, Schutt (u.a. Farbreste) beeintrachtigt. Stellenweise findet
man im Kleingartenteil noch Gebauderelikte (Betonboden, Fliesenboden).
Wéhrend sich im friheren Kleingartenteil vor allem Hochstaudenfluren aus
Brennnessel und Goldruten ausgebreitet haben, die durchsetzt sind von
niedrigem Ziergehdlzgebusch und Brombeergestripp, gibt es im friheren
Wohngebiet neben den Hochstaudenfluren und Gebulschen mehrere, héhe-
re Einzelgeholze als Relikte der friheren Freiflachengestaltung.

Die ehemaligen Wohnh&user aus den 50er Jahren waren vorwiegend von of-
fenen Rasenflachen mit Wegen und wenigen Einzelbdumen umgeben. Im
Saden (BaustraBe) und Westen bildete eine Baumreihe aus Hybridpappeln
die Eingrinung, die heute noch weitgehend erhalten ist. Auf der zentralen
Rasenflache im rickwaértigen Bereich der Wohngebaude gab es zwei Plata-
nen als Solitdrbdume, die sich heute zu markanten groBkronigen Exempla-
ren mit einem Stammdurchmesser von Uber 1,20 m entwickelt haben (Reste
eines Baumhauses zeigen eine Nutzung zum Kinderspiel an). Die angren-
zenden Flachen (frGher R&nder der Wohngrundstlicke), sind wiederum
durch héhere Baume bestimmt und fast flachig als Gehdlzbereiche ausge-
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bildet. Da es sich hier um keine Schuttstandorte sondern Grinanlagenreste
mit tiefgrindigen Béden handelt, ist Efeu stellenweise Uppig entwickelt und
klettert auch die Stdmme hinauf. Auf friheren Geb&udestandorten setzte
nach dem Abriss eine spontane Vegetationsentwicklung ein, bei der inzwi-
schen neben ausdauernden Hochstauden auch Pioniergehdlze wie Salwei-
den und Birken aufkommen konnten. Ein kleiner Schilfbestand mit junger
Silberweide und anderen spontanen Arten stockt vermutlich auf einem Rui-
nenrest, in dem sich regelmaBig Wasser sammelt.

Eine niedrige, lUckige Vegetation mit vielen auch kurzlebigen, ruderale Ar-
ten, Trittpflanzen und Staundssezeigern ist im Bereich des Parkplatzes fest-
zustellen.

Folgende Einzelbdume sind im Plangebiet und seinem unmittelbaren Umfeld
(BaustraBe, Rheinische StraBe) hervorzuheben (vgl. auch Karte 1 und Tabel-
le 11):

StraBenbaume BaustraBe: vor allem Hybridpappeln (Populus x canaden-
sis), an friherer Zufahrt (BaustraBe) auch Winterlinden (Tilia cordata)
(3 Ex.)

StraBenbaume FreiligrathstraBe: vor allem Spitzahorn (Acer platanoides),
einzelne weitere Arten: Silberlinde (Tilia tomentosa), Bergahorn (Acer
pseudoplatanus)

StraBenbaume Rheinische StraBe: Schnurbaum (Sophora japonica)

Altere Einzelbaume im Bereich der ehemaligen Wohnnutzung: 2 Plata-
nen (Platanus x hispanica) (Stammdurchmesser 1,20 m und mehr)
und mehrere Hybridpappeln (Populus x canadensis, Populus beroli-
nensis)

Weitere Einzelbaume geringeren und mittleren Umfangs:

Bergahorn (Acer pseudoplatanus), (mehrere Exemplare)

Birke (Betula pendula), (mehrere Exemplare)

Feldahorn (Acer campestre)

Walnuss (Juglans regia) — (ein Baum im ehem. Kleingartenbereich)

Tabelle 1: Baumliste der Bdume im Plangebiet und im unmittelbaren Umfeld (Lage siehe Karte)

Nr. | Lateinischer Art- | Deutscher Art- Umfang | Zuordnung* Baumschutz- | Planung**
name name inm satzung
1 Populus beroli- Berliner Lorbeer- |2,10 PG ja entfallt
nensis pappel
2 | Populus beroli- Berliner Lorbeer- |2,10 PG ja entfallt
nensis pappel
3 | Populus beroli- Berliner Lorbeer- |2,10 PG ja entfallt
nensis pappel
4 | Populus beroli- Berliner Lorbeer- | 1,60 PG (Baum 2002 als ja entfallt
nensis pappel absterbend einge-
stuft; 2013 noch be-
laubt)
5 | Populus beroli- Berliner Lorbeer- | 3,00 PG ja entfallt
nensis pappel
6 | Populus canaden- | Bastardpappel 2,60 PG ja entfallt
sis

1 Die Stammumfénge der Baume sind dem Gutachten der WBO zum VB Nr. 19 (2002) ent-
nommen.
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Nr. | Lateinischer Art- | Deutscher Art- Umfang | Zuordnung* Baumschutz- | Planung**
name name inm satzung
7 | Populus canaden- | Bastardpappel 3,70 PG ja entfallt
sis
8 | Acer pseudoplata- | Bergahorn 1,40 PG ja entfallt
nus
9 | Platanus hispanica | Platane 2,80 PG ja entfallt
10 | Platanus hispanica | Platane 2,70 PG ja entfallt
11 | Populus beroli- Berliner Pappel 2,60 PG ja entfallt
nensis
12 | Populus beroli- Berliner Pappel 2,60 PG ja entfallt
nensis
13 | Populus canaden- | Bastardpappel 3,50 PG ja entfallt
sis
14 | Betula pendula Birke 0,90 PG ja entfallt
15 | Tilia cordata Winterlinde 1,30 PG, Eingriffsflache ja entfallt
(vormals Spielplatz)
16 | Tilia cordata Winterlinde 1,20 PG, Eingriffsflache ja entfallt
(vormals Spielplatz)
17 | Tilia cordata Winterlinde 1,20 PG, Eingriffsflache ja entfallt
(vormals Spielplatz)
18 | Tilia tomentosa Silberlinde 1,00 PG, Eingriffsflache ja entfallt
(vormals Spielplatz)
19 | Tilia tomentosa Silberlinde 1,30 PG, Eingriffsflache ja entfallt
(vormals Spielplatz)
20 | Platanus hispanica | Platane 1,00 PG ja entfallt
21 | Platanus hispanica | Platane 2,10 PG ja entfallt
22 | Acer pseudoplata- | Bergahorn 1,10 PG ja entfallt
nus
23 | Betula pendula Birke 1,20 PG ja entfallt
24 | Betula pendula Birke 1,10 PG ja entfallt
31 | Populus canaden- | Bastardpappel 3,70 PG, Eingriffsflache ja entfallt
sis (vormals Kleingarten)
32 | Juglans regia Walnussbaum 1,30 PG, Eingriffsflache ja entfallt
(vormals Kleingarten)
33 | Acer pseudoplata- | Bergahorn 1,00 PG, Eingriffsflache ja entfallt
nus (vormals Kleingarten)
34 | Betula pendula Birke 0,80 PG ja entfallt
35 | Betula pendula Birke 0,60 PG nein entfallt
36 | Betula pendula Birke 0,80 PG ja entfallt
37 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,00 PG ja entfallt
38 | Sophora japonica | Schnurbaum 0,80 PG ja entfallt
39 | Sophora japonica | Schnurbaum 0,80 PG ja entfallt
40 | Acer pseudoplata- | Kugelahorn 0,40 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
nus
41 | Acer platanoides | Kugelahorn 0,50 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
'Globosum'
42 | Acer platanoides | Kugelahorn 0,40 PG (Freiligrathstr.) nein entfallt
'Globosum'
43 | Acer platanoides | Kugelahorn 0,30 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
'Globosum'
44 | Acer platanoides | Kugelahorn 0,40 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
'Globosum'
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Nr. | Lateinischer Art- | Deutscher Art- Umfang | Zuordnung* Baumschutz- | Planung**
name name inm satzung
45 | Acer pseudoplata- | Bergahorn 0,60 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
nus
46 | Acer platanoides | Kugelahorn 0,40 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
'Globosum'
47 | Acer pseudoplata- | Bergahorn 0,70 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
nus
48 | Acer platanoides | Kugelahorn 0,40 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
'Globosum'
49 | Acer pseudoplata- | Bergahorn 0,70 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
nus
50 | Acer platanoides | Kugelahorn 0,40 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
'Globosum'
51 | Acer pseudoplata- | Bergahorn 0,90 PG (Freiligrathstr.) ja bleibt
nus
52 | Acer pseudoplata- | Bergahorn 0,90 PG (Freiligrathstr.) ja bleibt
nus
53 | Acer platanoides | Kugelahorn 0,40 PG (Freiligrathstr.) nein bleibt
'Globosum'
54 | Acer pseudoplata- | Bergahorn 1,10 PG (Freiligrathstr.) ja entfallt
nus
55 | Acer pseudoplata- | Bergahorn 1,00 PG (Freiligrathstr.) ja bleibt
nus
56 | Populus canaden- | Bastardpappel 2,50 auBerhalb PG ja bleibt
sis (BaustraBe)
57 | Populus canaden- | Bastardpappel 2,40 auBerhalb PG ja bleibt
sis (BaustraBe)
58 | Populus canaden- | Bastardpappel 2,50 auBerhalb PG ja bleibt
sis (BaustraBe)
59 | Populus canaden- | Bastardpappel 2,50 auBerhalb PG ja bleibt
sis (BaustraBe)
60 | Populus canaden- | Bastardpappel 2,70 auBerhalb PG ja bleibt
sis (BaustraBe)
61 | Tilia cordata Winterlinde 1,20 auBerhalb PG ja bleibt
(BaustraBe)
62 | Populus canaden- | Bastardpappel 2,40 auBerhalb PG ja bleibt
sis (BaustraBe)
63 | Populus canaden- | Bastardpappel 2,10 auBerhalb PG ja bleibt
sis (BaustraBe)
64 | Populus canaden- | Bastardpappel 2,30 auBerhalb PG ja bleibt
sis (BaustraBe)
65 | Populus canaden- | Bastardpappel 2,60 auBerhalb PG ja bleibt
sis (BaustraBe)
66 | Tilia cordata Winterlinde 1,30 auBerhalb PG ja bleibt
(BaustraBe)
67 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,10 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)
68 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,10 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)
69 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,10 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)
70 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,20 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)
71 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,00 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)
72 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,00 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt

nische StraB3e)
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Nr. | Lateinischer Art- | Deutscher Art- Umfang | Zuordnung* Baumschutz- | Planung**
name name inm satzung

73 | Sophora japonica | Schnurbaum 0,30 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)

74 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,00 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)

75 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,30 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)

76 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,10 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)

77 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,00 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)

78 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,30 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)

79 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,00 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)

80 | Sophora japonica | Schnurbaum 1,20 auBerhalb PG (Rhei- |ja bleibt
nische StraB3e)

*

PG = Plangebiet

** Die Angaben zur Erhaltung von Baumen sind nach Vorlage der Ausfihrungspla-

nungen zu Uberprifen

Die nachfolgende Artenzusammenstellung von

Ziergeholzen, jingeren Ge-

hdlzen und krautigen Arten kann keinen Anspruch auf Vollstdndigkeit erhe-
ben, verdeutlicht aber die Genese der Flache und welche groBen Anteile die
anthropogenen Einflisse hatten. Es handelt sich durchweg um weit verbrei-
tete Arten, die keines speziellen Schutzes bedirfen oder sogar reine Zierar-
ten. Auf eine kartographische Darstellung wurde wegen der teils sehr klein-

teilig wechselnden Verhaltnisse verzichtet.

Tabelle 2: Ermittelte Pflanzenarten im Plangebiet

Verwilderte Ziergeholze, Gebiische und jiingere Baume aus der Vornutzung

(vor allem im friheren Kleingartenteil)

Forsythie (Forsythia x intermedia)

Liguster (Ligustrum vulgare)

Sanddorn (Hippophae rhamnoides)

Spéate Traubenkirsche (Prunus serotina )

Traubenkirsche (Prunus padus)

Rose (Rosa spec.)

Scharlach-Dorn (Crataegus coccinea)

Johannisbeere (Ribes spec.)

Flieder (Syringa vulgaris)

Prachtspierstrauch (Spiraea x vanhouttei)

Feuerdorn (Pyracantha coccinea)

Korallenbeere (Symphoricarpos chenaultii)

Hecken-Stauchmispel (Cotoneaster acutifolius)

Wolliger Schneeball (Viburnum lantana)

Runzelblattriger Schneeball (Viburnum rhitydo-
phyllum)

Schneebeere (Symphoricarpos alba)

Himbeere (Rubus fruticosus)

WeiBer Hartriegel (Cornus alba)

Roter Hartriegel (Cornus sanguinea)

Hainbuche (Carpinus betulus)

Apfelbaum (Malus domestica)

Pyramindenpappel (Populus nigra ‘ltalica’) (Wurzel-
brut)

Geholze, die sich spontan angesiedelt haben (falls

Baumarten noch Jungwuchs)

Gotterbaum (Ailanthus altissima)

Robinie (Robinia pseudoacacia)

Sommerilieder (Buddleja davidlii)

Bergahorn (Acer pseudoplatanus)

Vogelkirsche (Prunus avium)

Stieleiche (Quercus robur)

Silberahorn (Acer saccharinum)

Sal-Weide (Salix caprea)

Esche (Fraxinus excelsior)

Silberweide (Salix alba)

Eingriffliger WeiBdorn (Crataegus monogyna)

Schwarzer Holunder (Sambucus nigra)

Brombeere (Rubus fruticosus agg.)

Kletterpflanzen/Schleierpflanzen (Ausbreitung durch Brachfallen beglinstigt)

Jungfernrebe (Parthenocissus quinquefolia)

| Waldrebe (Clematis vitalba)
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Hopfen (Humulus lupulus) | Efeu (Hedera helix), stellenweise flachig
Arten der ruderalen Hochstaudenfluren

Kanadische Goldrute (Solidago canadensis) Riesen-Goldrute (Solidago gigantea)
Brennnessel (Urtica dioica) BeifuB3 (Artemisia vulgaris)

Wasserdost (Eupatorium cannabinum) Knaulgras (Dactylis glomerata)

Quecke (Agropyron repens) Rainfarn (Tanacetum vulgare)

Japanischer Staudenknoéterich (Fallopia japonica)

Weitere ruderale Arten

Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) Nachtkerze (Oenothera biennis)

Wilde Karde (Dipsacus sylvestris) Schmalbléattriges Greiskraut (Senecio inaequidens)
Schwarznessel (Ballota nigra) Stechender Hohlzahn (Galeopsis tetrahit)
Acker-Génsedistel (Sonchus arvensis) Behaarte Segge (Carex hirta)

Einjhriges Berufskraut (Erigeron annuus) Kanadisches Berufskraut (Conyza canadensis)
Nitrophile Saumarten (wo kein Schutt im Boden)

Waldziest (Stachys sylvatica) Echte Nelkenwurz (Geum urbanum)

Gundermann (Glechoma hederacea)

Reste der Vegetation auf ehemaligen Rasenflachen

WeiBklee (Trifolium repens) Rotklee (Trifolium rubrum)

Léwenzahn (Taraxacum officinale) Kleine Braunelle (Prunella vulgaris)

Rotes StrauBgras (Agrostis tenuis)

Staunasse anzeigende Arten
(auf stark verdichtetem Boden, temporéar Uberstaut = Pfutzen auf dem Parkplatz)

Blaugriine Binse (Juncus inflexus) Wasserpfeffer (Polygonum hydropiper)

Segge (Carex spec.)

Trittbeeinflusste Vegetation
(am Parkplatz, am Trampelpfad und in Randbereichen)

Vogelknéterich (Polygonum aviculare) Breitwegerich (Plantago major)

Einjahriges Rispengras (Poa annua)

Zierrasen- und Blumenrelikte, Vogelfutterpflanzen (am Parkplatz)

Rotschwingel-Reinbestand (Festuca rubra) (Relikt Fetthenne (Sedum telephium)

im Kleingartenteil)

Weizen (Triticum spec.) BeifuBblattrige Ambrosie (Ambrosia artemisifolia)
Schilf (Phragmites australis) (an Resten eines ehem.

Wohngebaudes

Foto 1: Rheinische StraBe mit Stellplédtzen und Foto 2: FreiligrathstraBe (rechts die Kindertagesstét-
Schnurbdume te)
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Foto 5: Pappeln an der Nordseite der BaustraBBe Foto 6: befestigte Fldchen an der stidwestlichen
Plangebietsgrenze (im Hintergrund die BaustraBe)

%

-~

Foto 7: Foto 8:
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Foto 9: Foto 10: Bereich des ehemaligen Spielplatzes
FreiligrathstraBe/BaustralBe

i it
Foto 11: Miillablag

erungen im Plangebiet Foto 12: Freiflaichen nérdlich der Rheinischen StraBe

£

Beurteilung der Lebensraumfunktionen

Eine Beurteilung der Lebensraumfunktion ergibt fir die Biotoptypen des
Plangebietes eine geringe bis mittlere bio6kologische Wertigkeit (vgl.
Tabelle 3).

Die Ersetzbarkeit bei Eingriffen ist als gut zu beurteilen, hiervon ausge-
nommen sind nur die alten Einzelbdume. Diesbezuglich ist allerdings fur die
Pappeln anzunehmen, dass diese wegen der gegenuber vielen anderen
Baumarten erhéhten Bruchgefahr ohnehin das Alter erreicht haben, in dem
ein langfristiger Erhalt aus Griinden der Verkehrssicherheit nicht mehr mog-
lich ist. Im Plangebiet ist bedingt durch die frGheren Nutzungen eine relativ
groBe Strukturvielfalt vorhanden. Unter Biotopverbundgesichtspunkten
kommt dem Plangebiet keine besondere Bedeutung in dem Sinne zu, dass
konkrete Wanderungsbewegungen zu erkennen oder zu erwarten sind.

Eine Bewertung des Naturndhe- und Naturschutzpotenzials ist aufgrund
der geringen FlachengréBe nicht sinnvoll.
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Tabelle 3: Beurteilung der biotischen Funktionen

Leistungsfahigkeit hinsichtlich der Lebensraumfunktion (Wertstufen*)

Biotoptyp Seltenheit/ Natir- Reife Wieder- Ersetz- Naturnahe- Naturschutz-

Gefahr- lichkeit herstell- barkeit potenzial potenzial
dung barkeit

Siedlungsbrache Il 11l Il Il s. Text

(geholzarm) (ehem.

Kleingarten)

Siedlungsbrache I 11l 1] I- 1l s. Text

(gehélzreich) (ehem.

Wohnsiedlung)

versiegelte Flachen - -l - s. Text

*  sehr geringwertig (= ) bis sehr hochwertig (= V)

B Artenschutzrechtliche Belange gem. § 44 BNatSchG

Artenschutzrechtlich unterliegen die ,besonders geschutzten Arten“ und die
,Streng geschitzten Arten® dem besonderen Schutzregime des § 44
BNatSchG. Die aus den beiden im Bundesnaturschutzgesetz naher definier-
ten Gruppen relevanter Tier- und Pflanzenarten sind in Nordrhein-Westfalen
unter der Bezeichnung ,planungsrelevante Arten“ zusammengefasst wor-
den, die in der artenschutzrechtlichen Prifung zu berticksichtigen sind.
GemaB § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es u.a. verboten, wild lebende Tiere der
besonders geschutzten Arten zu fangen, zu verletzten und zu téten. Gleich-
falls durfen ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht beschadigt oder zer-
stért werden. Bei den streng geschutzten Arten und den européischen Vo-
gelarten gilt zuséatzlich, dass es verboten ist, diese Arten zu ihren Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so er-
heblich zu stdren, dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population eintritt.

Bei nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben wur-
de durch § 44 Abs. 5 BNatSchG ein Spielraum eingeflhrt, der es erlaubt, bei
der Zulassung nunmehr eine auf die Aufrechterhaltung &kologischer Funkti-
onen im raumlichen Zusammenhang abzielende Prufung vorzunehmen.
Demzufolge wird dann nicht gegen die Zugriffsverbote verstoBen, wenn die
Okologischen Funktionen der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt werden. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichs-
maBnahmen festgesetzt werden. Diese AusgleichsmaBnahmen sind aller-
dings im Unterschied zu AusgleichsmaBnahmen gemas naturschutzrechtli-
cher Eingriffsregelung artspezifisch festzulegen. Zudem mdussen sie zum
Zeitpunkt des Eingriffes bereits vollstandig funktionsfahig sein.

Weder aus der Biotoptypenkartierung im Plangebiet, noch aus dem Fund-
ortkataster (FOK) des LANUV (LINFOS-System) bzw. bei der Unteren
Landschaftsbehérde der Stadt Oberhausen liegen Hinweise auf das Auftre-
ten von planungsrelevanten Arten im Plangebiet vor.

Erganzend zu den rdumlich konkreten Angaben im FOK wurde das Fachin-
formationssystem (FIS) des LANUV ausgewertet, das Angaben zum mégli-
chen Auftreten planungsrelevanter Arten auf der Ebene des 25.000er Mess-
tischblattes (Flache von ca. 100 km2) macht. Dabei ist zu beachten, dass
das FIS wegen der geringen rdumlichen Genauigkeit, allenfalls erste Hinwei-
se liefert und weder genauere faunistische oder floristische Kartierungen er-
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setzen kann, noch sich aus Angaben des FIS ergibt, dass Kartierungen
zwingend erforderlich sind.

Das FIS verzeichnet im Plangebiet 37 Tierarten (s. folgende Tabelle), die po-
tenziell auftreten kdnnten: es handelt sich um 25 Vogelarten (darunter zahl-
reiche Tag- und Nachtgreife), sieben Fledermausarten und vier Amphibien-

arten sowie eine Reptilienart.

Tabelle 4: Mégliche Planungsrelevante Arten im Messtischblatt

=
o
Z
£
he]
S
3
3
o
S
Art Status =
(im MTB 4507%; o
Wissensch. Name Deutscher Name gem. Angaben LANUV) | |Tj
Saugetiere
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus Art vorhanden G
Myotis daubentonii Wasserfledermaus Art vorhanden G
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler Art vorhanden U
Nyctalus noctula GrolRer Abendsegler Art vorhanden G
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus Art vorhanden G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Art vorhanden G
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus Art vorhanden G
Végel
Accipiter nisus Sperber sicher britend G
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger sicher britend G
Alauda arvensis Feldlerche sicher britend G-
Alcedo atthis Eisvogel sicher britend G
Anthus pratensis Wiesenpieper sicher britend G-
Anthus trivialis Baumpieper sicher britend G
Ardea cinerea Graureiher sicher britend G
Asio otus Waldohreule sicher britend G
Athene noctua Steinkauz sicher britend G
Buteo buteo Mausebussard sicher britend G
Cuculus canorus Kuckuck sicher britend G-
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend G
Falco peregrinus Wanderfalke sicher britend U+
Falco subbuteo Baumfalke sicher britend U
Falco tinnunculus Turmfalke sicher britend G
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher britend G-
Passer montanus Feldsperling sicher briitend G
Perdix perdix Rebhuhn sicher britend U
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsénger sicher briitend G-
Scolopax rusticola Waldschnepfe sicher britend G
Streptopelia turtur Turteltaube sicher briitend U-
Strix aluco Waldkauz sicher britend G
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher Wintergast G
Tyto alba Schleiereule sicher britend G
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=
o
zZ
=
ko]
c
&
1%}
S
N
%)
o
c
>
Status =
) (im MTB 4507%; e
Wissensch. Name Deutscher Name gem. Angaben LANUV) | 0
Vanellus vanellus Kiebitz sicher britend G
Amphibien
Alytes obstetricans Geburtshelferkrote Art vorhanden U
Bufo calamita Kreuzkrote Art vorhanden U
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch Art vorhanden G
Triturus cristatus Kammmolch Art vorhanden G
Reptilien
Lacerta agilis | Zauneidechse | Art vorhanden | G-

Erhaltungszustand: G = gunstig, U = unzureichend, S = schlecht,
- = Tendenz verschlechternd, + = Tendenz verbessernd

*Internetabfrage vom 03.09.2013

Beurteilung der artenschutzrechtlichen Belange

Far die vier Amphibienarten gibt es im Plangebiet keine geeigneten Was-
serlebensraume und die Biotopstruktur Iasst auch eine Funktion als Landle-
bensraum in den geplanten Bauflachen nicht erwarten. Eine Betroffenheit im
Sinne des § 44 BNatSchG ist daher generell auszuschlieen.

Die Biotopstruktur I&sst auch keine Bedeutung als Lebensraum flr die Zaun-
eidechse erwarten.

Da keine Gebaude vom Vorhaben tangiert werden, ist eine erhebliche Be-
troffenheit der Fortpflanzungs- und Ruherdume von Flederméausen der ge-
biudebewohnenden Arten auszuschlieBen.

Ob in den alteren Baumen (v.a. Pappeln) Stammhoéhlen vorhanden sind, die
von Fledermausen besiedelt werden konnen, ist ohne detaillierte Untersu-
chungen nicht abschlieBend zu kléren. Insbesondere das Vorkommen von
Einzeltieren kann somit nicht generell ausgeschlossen werden, wenngleich
dies aufgrund der innerstadtischen Lage das Vorkommen der ,waldbewoh-
nenden® Arten eher unwahrscheinlich erscheint. Da sowohl in der Vorha-
bensflache wie auch unmittelbar angrenzend in den nachsten Jahren Pap-
peln entfallen werden, jenseits der Rheinischen StraBe jedoch vergleichbare
Gehdlzstrukturen vorhanden sind, erscheinen Auswirkungen auf Populati-
onsebene weitgehend ausgeschlossen. Um Verluste oder Verletzungen von
Einzeltieren zu vermeiden ist aber vor FallmaBnahmen eine Untersuchung
der betreffenden Baume vorzusehen.

Bei den Vogeln ist eine erhebliche Beeintrachtigung durch das Vorhaben fiir
die Arten der FIS-Liste auszuschlieBen: Zum einen betrifft dies Arten, die al-
lenfalls die geplanten Bauflachen als Nahrungshabitat nutzten, hier aber kei-
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ne geeigneten Bedingungen zur Fortpflanzung vorfinden. Hierzu z8hlen ins-
besondere die Taggreife, fir die keine Horstbdume im Plangebiet sowie auf
den unmittelbar angrenzenden Flachen ermittelt werden konnten. Zum an-
deren ist eine erhebliche Betroffenheit aller Arten auszuschlieBen, die zwin-
gend auf das Vorhandensein groBerer flieBender oder stehender Gewasser
bzw. ausgedehnter Feuchtgebiete angewiesen sind bzw. solche Lebens-
rdume sogar nur als Wintergéste besuchen (z.B. Zwergtaucher, Eisvogel,
Teichrohrsanger) und alle Offenlandarten (z.B. Kiebitz und Feldlerche). H6h-
lenbewohnende Waldarten (z.B. die Eulen und der Kleinspecht) sind auf-
grund nicht hinreichender sonstiger Habitatvoraussetzungen (potentielle
Héhlenbdume nur in einer relativ kleinen, zudem gestérten innerstadtischen
Brachflache) nicht zu erwarten. Alle anderen Arten scheiden aus, weil sie
spezielle Habitatstrukturen bedurften, die sie im Plangebiet nicht vorfinden
(z.B. Gebaude fir Schwalben).

Vor dem Hintergrund fehlender Habitatbestandteile bzw. schlechter Ha-
bitatqualitat im Plangebiet bzw. im Planungsraum ist daher eine erhebliche
Beeintrachtigung der im FIS verzeichneten planungsrelevanten Arten nicht
zu erwarten. AuBerdem gilt, dass die im Plangebiet angetroffenen Biotop-
strukturen und somit auch alle theoretisch vorhandenen Fortpflanzungs- o-
der Ruhestatten planungsrelevanter Arten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin vorhanden und ékologisch funktionsfahig waren. Hiervon ausge-
nommen ist eine theoretisch mdgliche Beeintrdchtigung von Einzeltieren in
der Gruppe der Fledermause. Diesbezlglich ist vor Fallung der &lteren Ein-
zelbaume eine Untersuchung auf mégliche Baumhdhlen erforderlich ist.

Ein VerstoB gegen die Verbote des § 44 (1) BNatSchG in Verbindung
mit § 44 (5) BNatSchG liegt bei Beachtung des Hinweises zum Fleder-
mausschutz somit nicht vor.

Hinweise fiir die Planung:
e Die Analyse der biotischen Ausstattung des Plangebietes 1&sst keine As-
pekte erkennen, die prinzipiell gegen die Realisierung sprechen.

2.7 Orts- und Landschaftsbild sowie Erho-

lungspotenzial

Beurteilungsgrundlagen

Zur Beurteilung des Landschafts- bzw.
Ortsbildes sowie fir die Bewertung
von Eingriffen ist Ublicherweise ein
stark formalisiertes Verfahren zu wéh-

jektive Empfinden jedoch auch bei
solchen Verfahren nicht ausschlieBen.

Fur die Zielsetzung des Fachbeitrages

len, da ansonsten die Gefahr besteht,
dass die gutachterliche Stellungnah-
me lediglich die subjektive Meinung
des Beurteilenden darstellt. Beispiele
solcher Aggregationsverfahren mit fes-
ten Skalierungen fir komplexere Beur-
teilungssituationen sind z.B. bei
Adam, Nohl, Valentin (1986) sowie
Schlipmann und Kerkhoff (1992) zu
finden. Vollstdndig lasst sich das sub-

kann auf solch differenzierte Verfahren
verzichtet und verbal-argumentativ
geurteilt werden, ohne die Nachvoll-
ziehbarkeit unzuldssig einzuschran-
ken. Der Beurteilung des Land-
schaftsbildes werden die Kriterien Viel-
falt, Natdrlichkeit und Eigenart zu-
grunde gelegt. Beim Ortsbild wird der
Begriff der NatUrlichkeit durch den der
Homogenitat ersetzt (vgl. Schema 6).
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Schemel et al. (1990) erlautern die
Begriffe Vielfalt und Eigenart wie folgt:

Vielfalt: "Kleingliedrigkeit verschiede-

durch das Vorhaben potenziell her-
vorgerufenen Verénderungen sind
ggf. Wirkungsbereiche abzugrenzen.
Zu unterscheiden sind:

ner Vegetationsflaichen (Felder, e Nahbereich (bis 200 m)
Wiesen, Wald)" e Mittelzone (200 bis 1500 m)
Eigenart: "deutliche 'historische' Spu- e Fernzone (liber 1500 m)

ren (vorindustrielle, gepflegte Kul-
turlandschaft, "gewachsene" Orts-
teile) oder Ankléange an 'Naturland-
schaft' (Wildheit)"

Natiirlichkeit meint besonders das
Unterordnen und Einfigen techni-
scher Elemente unter die "Ganz-
heit" der visuellen Wirkung eines
Landschaftsausschnittes.

Erholungspotenzial

Far eine projektbezogene Beurteilung
des Erholungspotenziales ist sowohl
der derzeitige Zustand zu ermitteln,
als auch die Eignung der Flache, er-
holungsrelevante Defizite an anderer
Stelle (z.B. Spielplatzbedarf) zu behe-
ben, zu berlcksichtigen. Die Beurtei-

Fir die projektbezogene Beurteilung lung erfolgt verbal-argumentativ.

des aktuellen Zustandes und der

Zustand im Untersuchungsgebiet/Beurteilung

Das Ortsbild wird durch die gebisch- und hochstaudenreiche Brache mit
einer geringen visuell wirksamer Binnendifferenzierung gepragt. Die Brache
verleiht dem gesamten Plangebiet den Charakter einer Flache im Ubergang
zu einer neuen Nutzung. Gestalterische Qualitdten die es zu erhalten oder zu
qualifizieren gilt, sind auf der Flache nicht zu erkennen. Demgegenuber sind
die StraBenraume von FreiligrathstraBe und BaustraBe gut durch Baume ge-
gliedert. Diesbezlglich ist zu beachten, dass die auBerhalb des Plangebie-
tes, aber unmittelbar an dieses angrenzend, auf der Nordseite der BaustraBe
stockenden alten Hybridpappeln, erkennbar in die Bordsteine hineinge-
wachsen sind. Diese Baume sind zwar durchaus pragend far den StraBen-
raum, ihre Verkehrssicherheit ist jedoch schon im aktuellen Zustand zu hin-
terfragen.

Blickbeziehungen bestehen nur auf kurze (nach Westen) und sehr kurze Dis-
tanzen (nach Osten und Saden).

Eine Erholungsnutzung findet im Plangebiet nicht statt.
Hinweise fiir die Planung:

¢ Die Analyse lasst keine Aspekte erkennen, die gegen eine Realisierung
des Vorhabens sprechen.

Orts- und Land-
schaftsbild
Vielfalt

Natiirlichkeit

Eigenart

Land-
schaftsbild

Ortsbild

Vielfalt
Homogenitat

Eigenart

Schema 6: Beurteilung
von Orts- und Land-
schaftsbild
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3 Planvorhaben und Konfliktanalyse

3.1 Stadtebauliches Konzept

Vorgesehen ist eine durchgangig zweigeschossige Reihenhausbebauung
mit einer GRZ von 0,4. Geplant sind etwa 60 Hauseinheiten (vgl. Abbildung
5).

Die auBeren Reihenhausgruppen werden direkt von der Rheinischen StraBe
bzw. von der FreiligrathstraBe aus erschlossen. Die ErschlieBung der inne-
ren Teile des Plangebietes erfolgt Uber eine neue ErschlieBungsstraBe die
sudlich des bestehenden Kindergartens an die FreiligrathstraBe anschlieBt
und zudem Uber eine Anbindung zur BaustraBe verfugt. Parkmoglichkeiten
sollen in zentralen Garagenhéfen und langs der ErschlieBungsstraBe entste-
hen. Garagen und Stellplatze an den Hausern sind demgegenulber unterge-
ordnet.

Die bestehende Kindertagesstatte wird planungsrechtlich bestétigt.

Abbildung 5: Bebauungsentwurf

Eine Versickerung von Regenwasser ist im Plangebiet nach gutachterlicher
Einschétzung allenfalls in Teilbereichen mdglich. Vorgesehen ist daher, im
Plangebiet eine private Mischkanalisation zu errichten, die in das stadtische
Kanalnetz in den umliegenden StraBen einleitet.

Weitere Details sind dem Entwurf zum Bebauungsplan zu entnehmen.
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3.2 Eingriffscharakteristik und Minderungs-
maBnahmen

Die Realisierung des Planvorhabens ist mit zwei in ihren Auswirkungen zu
differenzierenden Eingriffskomplexen verbunden:

EK1: Gebaude und Verkehrsflachen;
EK2: Gartenflachen

Mit den geplanten Eingriffen sind folgende Auswirkungen auf Naturhaus-
halt und Ortsbild verbunden, die sich in baubedingt (bb), anlagebedingt
(ab) und nutzungsbedingt (nb) sowie in unterschiedliche Eingriffsintensitaten
differenzieren lassen?.

Boden: Durch die Errichtung neuer Gebaude und Ver- EK1  EK2
kehrsflachen erfolgt eine Versiegelung des Unter- |pp > | o
grundes, durch die alle Bodenfunktionen in diesem [, > | o
Bereich verloren gehen. Auf allen nicht Uberbauten [ > | o

Flachen ist zudem durch Umlagerungen und Bo-
denaustausch eine weitere Veranderung des Bodenaufbaus zu erwar-
ten.

Betroffen ist ausschlieBlich Boden, der bereits massiv Uberformt ist
und unter bodenschutzrechtlichen Gesichtspunkten keines besonde-
ren Schutzes bedarf. Voraussetzung fur die Umsetzung des Vorha-
bens ist die Sanierung der Flachen, wahrscheinlich in der Regel unter
Beseitigung der belasteten Aufflllungen, was tendenziell zu einer Ver-
besserung der Verhaltnisse fuhren wird.

Unter zusatzlicher Wirdigung des Umstandes, dass im Plangebiet ei-
ne Entwicklung stattfinden soll, die einer Innenentwicklung unter Inan-
spruchnahme bereits friher fir Siedlungszwecke genutzter Flachen
entspricht, stehen bodenschutzerische Aspekte der geplanten Ent-
wicklung daher nicht entgegen.

Wasser: Durch die geplante Bebauung ist eine Verringe- [[IESISa

rung der Grundwasserneubildung zu erwarten, die |pp o | o
jedoch aufgrund der geringen Ausdehnung des [, 1 0
Baugebietes keine Auswirkungen auf das zur Trink- [~ o | o
wassergewinnung genutzte Grundwasserdargebot

haben wird.

Die Gefahr von gréBeren vorhabenbedingten Schadstoffeintragen be-
steht nicht. Es sind weder erhebliche Auswirkungen auf das Grund-
wasserdargebot noch Auswirkungen auf moéglicherweise vom Grund-
wasser abhangige Biotope (insbesondere Quellen) zu erwarten.
Erhebliche Auswirkungen auf Gewaésser, die durch Einleitungen von
Regenwasser oder durch Abschlage aus dem Mischsystem hervorge-
rufen werden koénnen, sind durch das Vorhaben nach derzeitigem
Kenntnisstand ebenfalls nicht zu erwarten.

2Abkl’Jrzungen: - = keine Auswirkungen; 0 = unerhebliche Auswirkungen bzw. positive und
negative Wirkungen heben sich auf; 1 = geringe negative Auswirkungen; 2 = starke negative
Auswirkungen
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Klima/Lufthygiene: Durch die Bebauung wird eine Ver- [[IESE

schiebung der siedlungsklimatischen Charakteristi- |pp ol o
ka dergestalt erfolgen, dass sich im gesamten Gel- [, 1 0
tungsbereich der Klimatoptyp "Stadtklima" einstellen [ p o | o

wird. Nach Umsetzung der Planung wird zwar ein
GroBteil der Flache versiegelt werden, es wird sich aber um ein
durchgriintes Baugebiet mit begriinten Garagen, Hausgarten und
StraBenbdumen handeln, so dass nicht von einer Verschlechterung
der stadtklimatischen Gegebenheiten ausgegangen werden kann.

Die Gefahr von bedenklichen Schadstoffanreicherungen besteht nicht.

Vegetation/Fauna: Durch die geplanten BaumaBnahmen [IESIES

Orts-

werden ca. 1,4 ha Siedlungsbrache in Anspruch |[pp > | o
genommen innerhalb derer teilweise altere Einzel- [, 5 0
baume stocken. Dieser Biotoptyp ist unter Bertck- [ > | o

sichtigung der Struktur des konkreten Umfeldes als
solcher von geringem bis mittlerem 6kologischem Wert einzustufen.
Es ist davon auszugehen, dass auf der geplanten neuen Wohnbaufla-
che (einschlieBlich StraBen und o6ffentlicher Grinflache) die gesamte
aktuelle Biotopstruktur ersetzt wird und auch alle Einzelbdume im
Plangebiet verloren gehen.

Absehbar ist dariber hinaus, dass durch die heranrickende Bebau-
ung auch die an der Grundstlicksgrenze stockenden Pappeln besei-
tigt werden mussen, da diese schon aktuell ein potentielles Risiko fur
die Bestandsbebauung darstellen, sie in ihrer Standfestigkeit durch
die Neubebauung weiter geschéadigt werden.

Die durch das Vorhaben entfallenden Einzelbdume sind entsprechend
der Baumschutzsatzung der Stadt Oberhausen zu kompensieren. Da
auf Basis des stédtebaulichen Konzeptes und des Rechtsplanes keine
abschlieBende Beurteilung mdéglich ist, welche Baume erhalten blei-
ben kénnen und welche auch unmittelbar am Rande des Plangebietes
entfallen werden, erfolgt die Ermittlung auf der Grundlage der spater
zu erstellenden konkreten Ausbauplanung. Der stadtebauliche Vertrag
regelt die Grundzlige des Ausgleiches und die Kostentragerschaft.

und Landschaftsbild/Erholung: Das Ortsbild wird m
sich durch die geplante Bebauung vollkommen ver- |pp 1 1
andern, flgt sich aber als Wohnung in die Umge- [, 1 1
bungsbebauung ein aufgrund der geringen Hohe im [ 1 ]

Vergleich zur Umgebungsbebauung findet ein ge-
wisser Ubergang in die offenen Flachen westlich der Bahn statt, der
jedoch auch keinen pragenden Charakter erlangen wird. Es ist davon
auszugehen, dass sich durch die Fallung auch von StraBenbaumen
das Erscheinungsbild auch in der BaustraBe deutlich verandern wird.
Von dem Vorhaben sind keine ausgewiesenen Erholungsflachen di-
rekt betroffen.

Es sind folgende textliche Festsetzungen vorgesehen:
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Festsetzungen

Gestaltung von Vorgartenflachen

Die Wohngarten und die Vorgartenflachen durfen mit Ausnahme von
Gartenwegen, Stellplatzzufahrten, Hauseingangen, Mdullstandplétzen
und Sitzplatzbereichen nicht versiegelt bzw. als Abstell- oder Lager-
platz hergerichtet werden und sind géartnerisch zu gestalten (§ 9 Abs.
4 BauGB i.V.m. § 9 Abs. 1 BauO NRW).

Begrtinung von Stellplatzanlagen

Fur je sechs Park- oder Stellplatze ist ein groBkroniger, heimischer
Laubbaum mit einem Stammumfang von 16 - 18 cm zu pflanzen. Zum
Schutz der Baume sind mindestens 2 m breite und mindestens 6 gm
groBe Baumscheiben mit einem Volumen an durchwurzelbarem Bo-
den von mind. 12 m® anzulegen. Die Baumscheiben sind durch ge-
eignete MaBnahmen, wie z. B. die Bepflanzung mit bodendeckendem
Kleingeholz oder Stauden vor Oberflachenverdichtung zu schitzen (§
9 Abs. 1 Nr. 25 a und b BauGB).

Begriinung von Flachdéachern

Flachdacher von Garagen und Carports sowie von eingeschossigen
Anbauten und Nebenanlagen mit einer Dachflache von mindestens 12
gm sind zu mindestens 80% mit einer extensiven Dachbegriinung zu
versehen (§ 9 Abs. 1 Nr. 25 a und b BauGB).

Versickerungsfihige Beldge
Stellplatze und die privaten Zufahrten zu Garagen und Stellplatzen
sowie die privaten FuBwege sind mit versickerungsfahigem Ober- und
Unterbaumaterial zu versehen.

Einfriedungen

Einfriedungen, die an eine 6ffentliche oder private Verkehrsflache an-
grenzen, sind nur als Hecken zulassig. Begleitend zu diesen Hecken-
pflanzungen sind auch Zaune und offene Gelander bis zu 1,20 m Ho6-
he an der von der Verkehrsflache abgewandten Seite zulassig. Bauli-
che Einfriedungen zum Zwecke des Sichtschutzes (z.B. Mauern,
Flechtzaune) sind nur in Terrassenbereichen, die unmittelbar an das
Gebaude anschlieBen, bis zu einer Tiefe von max. 5,0 m und einer
Hohe von max. 2,0 m zulassig.

4 KompensationsmaBnahmen

4.1 Methodik der Biotopbeurteilung und
Kompensationsberechnung

Far die Ermittlung des fur eine Vollkompensation notwendigen Umfangs von
KompensationsmaBnahmen wird das vereinfachte Verfahren geméas "Ar-
beitshilfe zur Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft' (MSKS et
al., 1996) zugrunde gelegt.

Die Anwendbarkeit des vereinfachten Verfahrens ergibt sich daraus, dass
keine "besonders hochwertigen Flachen und Objekte" (vgl. Arbeitshilfe S. 9)
unmittelbar betroffen sind.
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Fir die Ermittlung der GroBe notwendiger Kompensationsflachen werden
folgende BezugsgréBen ermittelt:

e Bewertung des Ausgangszustandes der betroffenen Flachen
e Bewertung des Zustandes der betroffenen Flachen gemé&B den Festset-
zungen des Bebauungsplanentwurfes.

Aus der Gegenuberstellung des aktuellen Wertes und des sich zukiinftig er-
gebenden Wertes der Flachen wird in einer Gesamtbilanz das maximale
Kompensationserfordernis - unter Bertcksichtigung von Mdglichkeiten zur
Eingriffsreduzierung oder der Entwicklung weiterer KompensationsmaB-
nahmen - errechnet.

4.2 Berechnung des Kompensationsdefizits
im Plangebiet

Far die Erstellung der Eingriffs-Ausgleich-Bilanz sind zunachst die Flachen
abzugrenzen, auf denen Eingriffe im Sinne des BNatSchG erfolgen. Entspre-
chend der Vorgehensweise im abgestimmten LBP flr den Vorhabenbezo-
genen Bebauungsplan Nr. 19 ((plan b, 2005) wird zugrunde dabei gelegt,
nur im Bereich der ehemalige Kleingartenanlage sowie der friheren Grinan-
lage BaustraBe/FreiligrathstraBe Eingriffe im Sinne des BNatSchG erfolgen.
Da die Kindertagesstatte in ihrem Bestand lediglich bestatigt wird, die Ein-
griffsregelung aber im Zuge des Baugenehmigungsverfahrens bereits abzu-
arbeiten war, wird auch deren Flache nicht in die Bilanzierung aufgenom-
men.

Der Gesamtflaichenwert A "Ausgangszustand des Untersuchungsraumes"
wird durch die Brachen der Kleingartenanlage und der ehemaligen &ffentli-
chen Grinflache (Spielplatz) bestimmt (vgl. Tabelle 5 und Karten).

Bei Gesamtflachenwert B "Zustand des Entwicklungsgebietes gemai Fest-
setzungen des Bebauungsplanes" (vgl. Karte 2) werden fur die Eingriffsfla-
chen folgende Annahmen getroffen:

 Unter Beriicksichtigung méglicher Uberschreitungen nach BauNV wer-
den 60 % als versiegelte Flachen und 40 % als Ziergartenflachen bilan-
ziert. Die neu angelegten Gartenflichen gehen als gering strukturierte
Gérten mit 2 Punkten in die Bilanz ein.

o Die geplante 6ffentliche Verkehrsflache wird vollstdndig als Verlust be-
wertet, da der Bebauungsplan keine verbindlichen Regelungen Uber
Grunanteile treffen wird und wegen der hohen Verdichtung solche derzeit
auch nicht mit Sicherheit abgegrenzt werden kénnen. Die StraBenbdume
werden als GestaltungsmaBnahmen bewertet, die nicht Teil der Kompen-
sation sind, sondern zu den allgemeinen Verursacherpflichten gehéren.

Die zu erwartenden Eingriffe sind der Karte zu entnehmen. Daraus errechnet
sich gemé&B der Angaben in Tabelle 5 eine auBerhalb des Plangebietes zu
kompensierende Eingriffsintensitat von 14.791 Punkten.

Bei einer maximalen Wertsteigerung von 4 Punkten entsprache dies einem
theoretischen Kompensationsflachenbedarf von 3.698 m2.
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Tabelle 5: Eingriffsbilanzierung Plangebiet

Vor Eingriff Nach Eingriff
Biotoptyp Flachen- Flache x Flachen- Flache
gréBe Biotopwert gréBe x Biotopwert
[m?] [m?]
Kleingartenbrache (gehélz- 3 4.741 14.223 0 0
arm)
Siedlungsbrache (ehem. 4 1.014 4.056 0 0
Spielplatz mit Baumen)
Wohnbauflachen (versiegel- 0 0 0 2.616 0
ter Anteil 60 %)
Wohnbauflache (Gartenan- 2 0 0 1.744 3.488
teil 40 %)
Verkehrsflache 0 0 0 1.395 0
Gesamt 5.755 18.279 5.755 3.488
Eingriffswert (Defizit) 14.791
4.3 Externe KompensationsmaBnahmen

Eine vollstdndige Kompensation der Eingriffe in Natur und Landschaft ist in-
nerhalb des Plangebietes nicht méglich. Entsprechend der bereits flr den
VB Nr. 19 getroffenen Vereinbarungen ist vorgesehen, auf einem derzeit in-
tensiv als Grinland genutzten stadtischen Grundstiick (Flurstick 766, Flur
13, Gemarkung Sterkrade) eine 6kologische Aufwertung durch Pflanzung
von Laubbdumen, Pflanzung einer Feldholzinsel und die Extensivierung der
Nutzung einer vorhandenen Wiesenflachen herbeizuflihren.

Die Details der MaBnahme werden im Rahmen des stddtebaulichen Vertra-
ges formuliert und die Umsetzung Uber den Vertrag vor Satzungsbeschluss
des Bebauungsplanes verbindlich gemacht.
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Anhang 1: Beurteilungstabellen

Tabelle A1: Beurteilung der Kaltluftproduktion in Abhangigkeit von Bewuchs und Boden

Bewuchs und Boden Beurteilung der Wertstufe
Kaltluftproduktion

trockenes Moor, Hochwald sehr gering |

Niederwald gering Il

feuchte Wiesen u. Weiden mittel 1l

Acker mit Hackfrichten und Getreide, hoch v

trockene Wiesen u. Weiden

unbewachsener Boden, brachliegender |sehr hoch Vv

Acker

Tabelle A2: Beurteilung der Seltenheit von Biotoptypen (nach Schulte & Wolff-Straub, 1986;
Brocksieper et al., 1982)

Biotoptypen Wertstufe

Fichtenwald (AJ) sehr ge- I
ring

Acker (HA)
StraBenrand, Rain (HL)
Garten (HJ)

Tunnel (HO)

Wald aus gebietsfremden Laubbaumarten (AH) | gering Il
Wald aus anderen Nadelbaumarten (AL)
Baumreihe und -gruppe (BF)

Fettweide (EB)

Gleisanlage (HD)

Halde, Aufschuttung (HF)

StraBen- und Bahneinschnitt (HH)

Schlagflur (HQ)

Park, Friedhof (HM)

Gebaude, Mauerwerk (Ausnahme, wenn Asp-
Ienion rutae murariae vorhanden) (HN)

Biotoptypen, die weder unter VI-V noch unter I-Il | mittel I
genannt werden
GroBseggenried (ab 0,5 ha)(CD) hoch v

Quellflur (CE)

Kalktrockenrasen und -halbtrockenrasen (ab 0,5
ha)(DD)

Schwermetallrasen (ab 0,5 ha)(DE)
Borstgrasrasen (ab 0,5 ha) (DF)

Nasswiese, Nassweide (ab 0,5 ha)(EC)

Weiher (FB)

Altwasser (FC)

Quelle (FK)

Felswand, Felsklippe (naturlich) (GA)
Buchenwald (nur Cephalanthero-Fagion)(AA) sehr hoch \
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Biotoptypen Wertstufe

Eichenwald (nur Quercion pubescenti-petraeae
(AB)

Birkenwald (nur Betulion pubescentis) (AD)

Weidenwald (nur Salicion albae)(AE)

Hochmoor, Ubergangsmoor (CA)

Kleinseggenried (CC)

Trockene Heide (DA)

Feuchtheide (DB)

Silikattrockenrasen (DC)

Salzrasen (EF)

See (FA)

Heideweiher, Moorbléanke (FE)

Blockhalde, Schutthalde (GB)

Die Abgrenzung der Wertstufen | und Il erfolgte in Anlehnung an Schlipmann & Kerkhoff

(1992)

Tabelle A3: Beurteilung der Naturnahe von Freiflachen

Naturnahe (beziigl. potentieller natiirlicher Vegetation)
stark kulturbetont (z.B. Acker, Unkrautgesellschaften, Neuauf-
forstungen, Géarten, Rasenflachen)

Wertstufe

kulturbetont (Wiesen, Weiden, ausdauernde Ruderalfluren,
Parkflachen mit jungem Baumbestand, Nadelholzforste)

naturbetont (Baumgruppen, Gebusche, Hecken, Forste aus
Laubholzarten; groBflachige Parks mit altem Baumbestand)

naturnah (alte Laubwaldforste, Mittel- und Niederwalder, sons- [\
tige dauerhafte und naturliche Folge- und Ersatzgesellschaften

der potentiellen natirlichen Vegetation)

naturlich (alte naturbelassene Walder, Hochmoore) \'/

vegetationslose Flachen (StraBen, Gebdude) werden hinsichtlich der Naturnahe nicht bewertet

Tabelle A4: Beurteilung der Reife (Maturitat) von Biozénosen (leicht verandert nach Schltp-

mann und Kerkhoff, 1992)

Reife (Maturitat) der Biozénose
Initialstadien von Pioniergesellschaften ( Acker, Anuellenfluren,
Trittfluren, Flutrasen)

Wertstufe

natdrliche Pioniergesellschaften, kurzlebige Ersatzgesellschaf-
ten (Schlagfluren, Garten, Parks, Weiden)

naturliche Folgegesellschaften u. Ersatzgesellschaften (Wie-
sen, ausdauernde Ruderalfluren, Heiden, Trockenrasen, junge
Forste, Geblsche, Hecken)

dauerhafte naturliche Folgegesellschaften und langlebige Er- v
satzgesellschaften (Forste, Niederwalder)
Dauer- u. Klimaxgesellschaft (Walder, Hochmoore) \'/
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Tabelle A5: Beurteilung der strukturellen Gliederung von Siedlungsflachen hinsichtlich ihrer
Lebensraumqualitat

Strukturelle Gliederung von Siedlungsfla- Wertstufe

che/Versiegelungsgrad

80-100 % versiegelt/befestigt (Vegetation nur in Fragmenten) |

70-90% versiegelt/befestigt (Vegetationsbestandene Flachen |
meist voneinander isoliert auf kleinen Restflachen)

45-75 % versiegelt/befestigt (Vegetationsbetonte Flachen zu- 1]
mindest teilweise als Grinverbindungen ausgebildet)

10-50 % versiegelt/befestigt (gut bis sehr gut und flachenhaft v
durchgrinte Siedlungsflache)

0-10 % versiegelt/befestigt (vegetationsbedecktes Gebiet) \'/

Tabellen A 6: Beurteilung der zeitlichen Ersetzbarkeit von Biotoptypen (verandert nach Kaule,
1991)

Wiederherstel- Beispiele fiir Biotoptypen Wertstufe
lungszeitraum

< 1 Jahr Anuellenfluren; Ackerflachen |
1-15 Jahre Ruderalfluren; Graben z.T.; Schlagfluren; |

artenarme Mahwiesen; artenarme Weiden;
Kleingewésser z.T.

15 - 50 Jahre Hochstaudenfluren; eutrophe u. mesotro- 1}
phe Stillgewéasser, Ginsterheiden und Ge-
blUsche auf Brachen

50 (80) - 150 artenarme, wenig differenzierte Hecken; v
Jahre Weidengebusche; artenreiche zweischuri-

ge Wiesen
> 150 Jahre \'/

vegetationslose Flachen werden nicht bewertet

Tab. A7: Beurteilung der Intensitat der Landnutzung (modifiziert nach Schemel et al. 1990)

Strukturelle Gliederung landwirtschaftlicher Nutzflache Wertstufe

einheitlich genutzte Flache Gber 3 ha ohne Gehdlze |
einheitlich genutzte Flache Uber 3 ha mit oder 1-3 ha ohne Ge- |
hélze

einheitlich genutzte Flache 1-3 ha mit Geholzen 1]
einheitlich genutzte Flache unter 1 ha ohne Geholze \%
einheitlich genutzte Flache unter 1 ha mit Gehdlzen \'/

"Einheitlich genutzt" heiBt entweder Nutzung als Acker oder als Griinland

"Gehdlze" meint beim Acker randstandige Gehdlze auf mind. 30 % der Grenzlinie, bei Grinland
randstandige oder eingestreute Geholze mit gliedernder Funktion

Bei besonders wertvollen Gehdlzen kann eine maximal zwei Stufen bessere Bewertung vorge-
nommen werden, die verbal zu begriinden ist.

Besonders intensive Ackernutzung (v.a. Mais) wird generell eine Stufe schlechter, Grinland, je
nach Intensitat der Nutzung (Schnittfolge, Gilleeinsatz, GroBviehbesatz) gegebenenfalls eine
Stufe besser beurteilt.
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Tab. A8: Beurteilung des Naturndhepotenzials (leicht verandert nach Schlipmann und Kerk-
hoff, 1992)

Flachencharakteristika zum Naturndhepotenzial Wertstufe
Flachen, bei denen eine naturnahe Entwicklung erheblich und 1
nachhaltig behindert ist, z.B. Gewerbegebiete, Wohngebiete,
StraBen, nicht rekultivierte giftige Schlackenhalden.

Flachen, bei denen eine naturnahe Entwicklung zwar erheb- |
lich behindert ist, aber doch in einem Gberschaubaren Zeit-
raum (20-30 Jahre) zu sichtbaren Erfolgen fuhren wirde, z.B.
Waldwege, Fladchen mit Bodenverdichtungen.

Flachen, bei denen bereits nach 10-20 Jahren Sukzession 1}
sichtbare naturnahe Strukturen erkennbar sind, z.B. Abgra-
bungen, Halden, eutrophe Acker, Wiesen und Weiden.
Flachen, bei denen eine naturnahe Entwicklung von der aktu- v
ellen Nutzung zwar behindert ist, die Bodeneigenschaften
aber nicht nachhaltig verandert wurden und wo nach einer
bloBen Aufgabe oder Umwandlung der Nutzung daher eine
naturnahe Entwicklung einsetzen wirde, z.B. Forstflachen,
incl. Fichten- und Pappelforste.

Flachen, allenfalls mit fir den Kulturraum "typischen" Beein- Vv
trachtigungen (z.B. Luftverschmutzungen), z.B. naturnahe
Forst- und Waldgebiete.

Tab. A9: Beurteilung des Naturschutzpotenzials (leicht verandert nach Schltipmann und Kerk-
hoff, 1992)

Flachencharakteristika zum Naturschutzpotenzial Wertstufe

Flachen, deren bio- und landschaftsékologische Entwicklung 1
nachhaltig behindert ist, z.B. Gewerbe- und Wohngebiete,
StraBen

Flachen, deren bio- und landschaftsékologische Entwicklung |
erheblich, aber nicht nachhaltig behindert ist, z.B. Garten,
Waldwege, Ackerflachen

Flachen, deren bio- und landschaftsékologische Entwicklung 1}
nur wenig behindert ist, die aber auch nach langer Entwick-
lungszeit mit groBer Wahrscheinlichkeit nur von maBigem
Wert fur den Naturschutz sind, z.B. bodensaure Walder, Wie-
sen, eutrophe Ruderalfluren

Flachen, die aufgrund ihrer Standort- und Habitatvorausset- v
zungen relativ seltene, gefdhrdete oder besonders vielfaltige
Biozdnosen entwickeln kénnen, z.B. wenig beeintrachtigte
Bachtaler, feuchte Wiesen, Hecken, Quellhorizonte

Flachen, die solche Standortvoraussetzungen im besonderen Vv
MaBe besitzen und so im Laufe der Sukzession fiir den Natur-
schutz besonders wertvolle Biozdnosen entstehen wirden,
die vermutlich sogar den Wert eines Naturschutzgebietes er-
reichen wirden, z.B. Kalksteinbriiche, Sandgruben.
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