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1. Einleitung
11 Anlass der Planung

Die Ten Brinke Wohnungsbau GmbH & Co. KG plant im Oberhausener Stadtteil Alstaden
am Alsterfeld den Neubau von 29 Hauseinheiten in Form von Doppelhdusern und Haus-
gruppen einschliellich Garagen, Stellplatzen und ErschlieBungsstral3e. Hierzu ist die derzeit
auf dem Areal stehende Tennishalle einschliel3lich der Nebenanlagen abzubrechen, die Ge-
hdlze zu roden und die Ubrige Vegetation zu entfernen.

Bei der Genehmigung des Bauvorhabens sind die artenschutzrechtlichen Belange nach § 44
Abs. 1 BNatSchG zu bertcksichtigen. Hierzu ist ein Artenschutzgutachten unter Berticksich-
tigung des Artenspektrums und der projektbedingten Wirkfaktoren zu erstellen.

Abb. 1: Stadtebaulicher Vorentwurf
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1.2 Rechtliche Grundlage

Die Mal3stabe fur die Prufung der Artenschutzbelange (ASP) ergeben sich aus den in § 44
Abs. 1 BNatSchG formulierten Zugriffsverboten. Bei der Planung sind die artenschutzrechtli-
chen Belange nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu berucksichtigen. Danach ist es verboten,

« wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstdren (Satz 1 Nr. 1),

« wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europdischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Satz 1 Nr. 2),

* Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdéren (Satz 1 Nr. 3),

« wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(Satz 1 Nr. 4).

Als besonders geschiitzte Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG) gelten

* Arten des Anhangs A oder B der EG-Verordnung Nr. 338/97 - EU-Artenschutzverordnung
(EUATrtSchv),

* Arten des Anhangs IV der Richtlinie 92/43/EWG - Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-
Richtlinie),

» Arten der Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) und

« Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie (V-RL).

Streng geschitzte Arten sind besonders geschiitzte Arten, die

« in Anhang A der EG-Verordnung Nr. 338/97 (EUArtSchV),
* in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) oder
« inder Anlage 1 Spalte 3 der BArtSchv

aufgefuhrt sind (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG).

Bei einer ASP beschrankt sich der Prifumfang auf die europaisch geschitzten FFH-Anhang
IV-Arten und die europaischen Vogelarten. Nach Mafl3gabe des § 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG liegt bei anderen besonders geschitzten Tierarten bei Handlungen zur Durchfih-
rung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstol3 gegen die Zugriffsverbote grundséatzlich
nicht vor, d.h. diese Arten sind von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und
werden wie alle Ubrigen Arten grundsétzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt
(vgl. VV-Artenschutz ).
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1.3 Hinweise zu den artenschutzrechtlichen Zugriffs ~ verboten

Verbot Nr. 1: Tétungsverbot

Beim Abriss von Gebauden oder der Beseitigung der Vegetation und der damit mdglicher-
weise verbundenen Beseitigung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
sind Verletzungen oder Tétungen einzelner Individuen mdglich. Sie sind allerdings dann
nicht tatbestandsmalfig

* wenn sie unvermeidbar sind und
« die Okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfillt wird

~Unvermeidbar* bedeutet in diesem Zusammenhang, dass alle vermeidbaren T6tungen oder
sonstige Beeintrachtigungen zu unterlassen sind. Das bedeutet, dass alle geeigneten und
zumutbaren Vermeidungsmaflnahmen zu ergreifen sind, um das Tétungs- bzw. Verletzungs-
risiko zu minimieren.

Kann eine Tétung nicht ausgeschlossen werden, ist zu prifen, ob die 6kologische Funktion
der betroffenen Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt wird. In die-
sem Fall verstoRen diese Handlungen gemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht gegen das To-
tungs- und Verletzungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

In der Regel kdnnen Totungen wirkungsvoll vermieden werden, indem die Tatigkeiten au-
Berhalb der Zeiten erfolgt, in denen die Lebensstatten genutzt werden oder die Tiere zumin-
dest so mobil sind, dass sie die Gefahrenstelle eigenstandig verlassen kdnnen.

Verbot Nr. 2: Erhebliche Stérung einer lokalen Population

Das Storungsverbot des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bezieht sich auf die Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Beim Abriss von Gebauden
oder Rodungsarbeiten kann eine Stérung grundsatzlich durch Beunruhigungen und
Scheuchwirkungen z. B. infolge von Bewegung, Larm oder Licht eintreten.

Relevant sind nur erhebliche Stérungen, d.h. Stérungen, durch die sich der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert. Eine Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population ist insbesondere dann anzunehmen, wenn die Uber-
lebenschancen, der Fortpflanzungserfolg oder die Reproduktionsfahigkeit dieser Population
nachhaltig vermindert werden, wobei dies artspezifisch fir den jeweiligen Einzelfall unter-
sucht und beurteilt werden muss.

Verbot Nr. 3: Beschadigungs- / Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Als Fortpflanzungsstatte gelten Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte, Brutplatze oder
-kolonien, Wurfbaue oder -platze, Eiablage-, Verpuppungs- und Schlupfplatze oder Areale,
die von den Larven oder Jungen genutzt werden. Im Hinblick auf brutplatztreue Vogelarten
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zahlen dazu nicht nur aktuell besetzte, sondern auch regelméRig benutzte Brutplatze, selbst
wenn sie wahrend der winterlichen Abwesenheit von Zugvigeln unbenutzt sind.

Die Ruhestatten umfassen alle Orte, die ein Tier regelmaRig zum Ruhen oder Schlafen auf-
sucht oder an die es sich zu Zeiten langerer Inaktivitat zurtickzieht. Als Ruhestétten gelten
z.B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze, Schlafbaue oder -nester, Verstecke und
Schutzbauten sowie Sommer- und Winterquartiere. Tagesquartiere von bspw. Fledermau-
sen sind dann als Ruhestéatten anzusehen, wenn diese nach fachgutachterlicher Einschét-
zung mit einer hohen Wahrscheinlichkeit regelmaRig (d.h. nicht nur sporadisch) genutzt
werden.

Bei Arten, die ihre Lebensstatten jahrlich wechseln oder neu anlegen, ist die Zerstérung ei-
ner Fortpflanzungs- oder Ruhestétte aufRerhalb der Nutzungszeiten kein Verstol3 gegen die
artenschutzrechtlichen Vorschriften. Dies gilt nicht fir sog. reviertreue Vogelarten, die zwar
ihre Brutplatze, nicht aber ihre Brutreviere regelmafig wechseln (z.B. Kiebitz, Feldsperling,
Mittelspecht). Hier kann ein Verstof3 dann vorliegen, wenn in einem regelmaflig belegten
Brutrevier alle fir den Nestbau geeigneten Brutplatze verloren gehen.

Entscheidend fur das Vorliegen der Beschadigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte ist
die Feststellung, dass eine Verminderung des Fortpflanzungserfolges oder der Ruhemdg-
lichkeiten des betroffenen Individuums oder der betroffenen Individuengruppe wahrschein-
lich ist. Dabei sind sowohl unmittelbare Wirkungen auf die Fortpflanzungs- und Ruhestétte
als auch graduell wirksame und/oder mittelbare Beeintrachtigungen — beispielsweise durch
das Meide-verhalten stérungsempfindlicher Arten — als Beschadigungen aufzufassen sind.

1.4 Arbeitsschritte

Nach der Gemeinsamen Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei
der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben* (MBWSV NRW, 2010) lasst sich eine Arten-
schutzprifung in drei Stufen unterteilen:

Stufe I Vorpriufung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)
Stufe Il:  Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande
Stufe Ill:  Ausnahmeverfahren

Im Rahmen der Bauvoranfrage ist zunachst eine Vorprufung (Stufe 1) durchzufiihren. Dabei
ist zu klaren, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte durch das ge-
plante Vorhaben auftreten kdnnen. Um dies beurteilen zu kénnen, sind verfliigbare Informa-
tionen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Grundlagen sind ausschlie3lich vorhan-
dene Datenquellen, insbesondere die Daten des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Ver-
braucherschutz Nordrhein-Westfalen. Geeignet sind dariber hinaus auch ernst zu nehmen-
de Hinweise, die sich aus kommunalen Datenbanken und Katastern sowie aus Abfragen bei
den Fachbehdrden, den Biologischen Stationen, dem ehrenamtlichen Naturschutz oder
sonstigen Experten in der betroffenen Region ergeben. Diese Informationen werden Uber ei-
ne schriftliche Abfrage zusammengetragen. Zur Einschatzung der potentiellen Habitateig-
nung des Vorhabengebietes wird erganzend eine 6rtliche Begehung durchgefuhrt.
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Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren
des Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte moglich sind, ist fur
die betreffenden Arten eine vertiefende Art-flr-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Die Vorprifung beinhaltet zwei Arbeitsschritte:

e Ermittlung der mit der Umsetzung des Bauvorhabens verbundenen Wirkungen
« Erhebung der im Wirkungsbereich liegenden Lebensstétten der geschiitzten Arten

Zu prufen ist, ob die mit dem Vorhaben verbundenen Wirkfaktoren dazu fiihren kénnen,
dass Exemplare einer europaisch geschutzten Art erheblich gestort, verletzt oder getotet
werden. Zudem ist zu beurteilen, ob die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten im r&umlichen Zusammenhang nachhaltig beeintréchtigt wird. Die Erheblichkeit ei-
ner Storung gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG héngt von der Schwere des Eingriffs und
der Stérungsempfindlichkeit einer betroffenen Art ab. Dabei ist zu bertcksichtigen, ob es
sich um eine temporére (baubedingte) oder eine dauerhafte (anlage- und betriebsbedingte)
Storung handelt. In diesem Zusammenhang besteht die Méglichkeit, mit Prognosewahr-
scheinlichkeiten, Schatzungen oder ,worst-case-Betrachtungen” zu arbeiten.

In folgenden Fallen ist davon auszugehen, dass keine Verbotstatbestande erflllt werden:

« Verletzungen oder Toétungen einzelner Individuen landesweit haufiger und weit verbreite-
ter Arten (z.B. durch Kollisionen), sofern sie unabwendbar sind und sich das Tétungsrisi-
ko nicht signifikant erhoht,

« Storungen einzelner Individuen von landesweit hdufigen und weit verbreiteten Arten,

« Beeintrachtigungen nicht essenzieller Nahrungs- und Jagdbereiche sowie nicht essenziel-
ler Flugrouten und Wanderkorridore,

« kleinrdumige Beeintrachtigungen grof3flachig ausgebildeter Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten von landesweit haufigen und weit verbreiteten Arten,

e Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nicht standorttreuer Arten au-
Rerhalb der Nutzungszeiten, sofern geeignete Ausweichmaglichkeiten vorliegen,

« Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. von Pflanzenstandorten
wenn die o6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang mit vorgezogenen Aus-
gleichsmaRnahmen sichergestellt werden kann.

Sind artenschutzrechtliche Konflikte méglich, ist fur die betroffenen Arten eine vertiefende
Art-fur-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich. Bei der Beurteilung ist zu prifen, ob sich die
artenschutzrechtlichen Verbote durch geeignete Vermeidungsmalnahmen abwenden las-
sen. Es gibt drei Mdglichkeiten der Vermeidung:

* Bauzeitenbeschrankungen (z. B. Baufeldfreiraumung / Abbrucharbeiten nach Brutsaison)

e Optimierung des Plans / der Ausgestaltung des Vorhabens

» Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (z. B. Verbesserung / Vergrof3erung bestehender
Lebensstatten, Anlage neuer Lebensstétten)
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15 Planungsrelevante Arten

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV) fur Nordrhein-Westfalen
hat eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten getroffen, die bei der ar-
tenschutzrechtlichen Prifung im Sinne einer Art-flr-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten
sind. Diese Arten werden in Nordrhein-Westfalen ,planungsrelevante Arten“ genannt.

« Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie (FFH-RL) (streng geschtzt)
e europaische Vogelarten
— der VS-RL, Anhang | und des Art 4(2)
— der Roten Liste NRW (1, R, 2, 3, 1)
— Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2
- rezente, bodenstandige Vorkommen bzw. regelméaRige Durchziigler oder Wintergéste
— Koloniebriter
e sonstige streng geschitzte Arten

In NRW st fur diese Arten eine artenschutzrechtliche Prifung durchzufihren. Alle Ubrigen
europdischen Vogelarten, die sogenannten ,Allerweltsarten” mit grof3er Anpassungsfahig-
keit, befinden sich in Nordrhein-Westfalen derzeit in einem ginstigen Erhaltungszustand,
d.h. diese Arten sind bei herkbmmlichen Planungsverfahren im Regelfall nicht von populati-
onsrelevanten Beeintrachtigungen bedroht. Ebenso ist bei ihnen grundsatzlich keine Beein-
trachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstétten zu erwarten.

2. Beschreibung des Plangebietes

Zur Beurteilung der artenschutzrechtlichen Bedeutung des B-Plangebietes erfolgte im Feb-
ruar 2018 eine Begehung der Gebaude und AulRenanlagen. Der Gebaudekomplex besteht
aus 2 hintereinander liegenden Tennishallen mit insgesamt 6 Tennisplatzen und einem Ne-
bengebéaude, in dem Umkleiden, Toiletten, Café etc. untergebracht sind. Alle Gebaude wer-
den aktuell genutzt. Die Tennishallen sind Gberwiegend mit Trapezblech verkleidet; die Da-
cher mit Trapezblech abgedeckt.

Der gepflasterte Hallenvorplatz wird als Parkplatz genutzt. Die randlich des Parkplatzes vor
den Hallen stockenden vier Linden (Tilia platyphyllos) besitzen geringes Baumholz (StU 0,7
m). Am Ful3 der efeubewachsenen Holzpalisadenmauer, die den Parkplatz im Siden zum
stillgelegten Bahndamm abgrenzt, wachsen zwei Baum-Haseln (Corylus colurna) mit eben-
falls geringem Baumholz (StU 3 x 0,6 m und 0,8 m). Die angrenzenden Freiflachen sind fla-
chig mit Brombeeren und / oder mit Japanischem Staudenknéterich (Fallopia japonica) be-
wachsen. Nordlich der Hallen stocken auf der Grundstuicksgrenze zwei Spitz-Ahorne (Acer
platanoides) mit starkem Baumholz (StU 2,2 m und 3,6 m).

Die Fassaden und Dé&cher der Hallen sind intakt; in den Hallen wurden keine Einflugmdg-
lichkeiten fur Vogel, keine Einschlupfméglichkeiten fir Fledermause, Hangplatze von Fle-
dermausen oder Hinweise auf sonstige Kleinsduger (Kot, Fral3spuren etc.) festgestellt. Auch
an den AuRRenwénden der Gebdude befinden sich keine Vogelnester (Schwalbennester).
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Nicht auszuschlieRen ist, dass Fledermause durch Licken in der Holzverblendung am Dach
des Flachdachgebaudes in potenzielle Hohlraume gelangen und diese als Sommer- / Zwi-
schenquartier nutzen.

In den Gehdlzen wurden keine Nester, Greifvogelhorste oder Baumhghlen, die potenzielle
Nistplatze fur Vogel oder Fledermausquartiere darstellen, festgestellt. Dabei ist jedoch zu
bericksichtigen, dass die Begutachtung der alteren Baume ndérdlich der Hallen aufgrund des
starken Brombeerbewuchses nur aus ca. 20 — 35 m Entfernung erfolgen konnte. Da so nicht
alle Baumbereiche eingesehen werden konnten ist es moglich, dass Baumhdhlen und somit
potenzielle Bruthabitate fir Vogel oder Fledermausquartiere existieren.

3. Auswertung vorhandener Daten

BezugsgrolRe fur das Vorhabengebiet ist das Messtischblatt ,Duisburg” 4506, 2. Quadrant.
Die Ermittlung der planungsrelevanten Arten fur dieses Messtischblatt basiert auf den im In-
ternet verfigbaren Datenbanken und Fachinformationssysteme (FIS) des LANUV NRW. Es
werden folgende Datenquellen ausgewertet:

» Biotopkataster des LANUV

* Fundortkataster des LANUV

» Liste der planungsrelevanten Arten in NRW http://www.naturschutzinformationen-
nrw.de/artenschutz/de/arten/

Zusatzlich erfolgte eine Datenabfrage bei der Unteren Naturschutzbehérde (UNB) der Stadt
Oberhausen (Abfrage per E-Mail am 13.12.2017). Dabei wurde ein 300 m-Radius um das
Vorhaben als Untersuchungsraum betrachtet.

3.1 Daten des LANUV

3.1.1 Biotop und Fundortkataster

Fur das Plangebiet liegen in der Landschaftsinformationssammlung keine Angaben zu Vor-
kommen planungsrelevanter Arten vor.

3.1.2  Auswertung Messtischblatt 4506, 2. Quadrant
Im Messtischblatt 4506, 2. Quadrant werden Arten der folgenden Tiergruppen aufgefuhrt:

e Saugetiere (6 Arten)
* Vogel (32 Arten)

e Amphibien (2 Arten)
* Schmetterlinge (1 Art)
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In der Tabelle ist der Schutzstatus (streng bzw. besonders geschiitzt) sowie der Erhaltungs-
zustand in der biogeografischen Region aufgefuhrt. Hinsichtlich des Erhaltungszustands
sind drei Stufen (Ampelbewertung) zu unterscheiden:

- gunstiger Erhaltungszustand

U unginstiger / unzureichender Erhaltungszustand

- ungunstiger / schlechter Erhaltungszustand

| Erhaltungszustand verschlechtert sich

1 Erhaltungszustand verbessert sich

Tab. 1: Planungsrelevante Arten der Messtischblatt 4506-2

Planungsrelevante Status Anh. FFH-RL / RL RL streng bes. Ehz. NRW,

Art (ab 2000) eur. Vogelart NW BRD | gesch. | gesch. atl. Reg.

Saugetiere

Braunes Langohr Nachweis Anh. IV G \Y, 88§ §
Breitflugelfledermaus |Nachweis Anh. IV 2 \Y 88 §
Muckenfledermaus Nachweis Anh. IV D D 88§ §
Rauhautfledermaus Nachweis Anh. IV R * 88 §
Wasserfledermaus Nachweis Anh. IV G * 88§ §
Zwergfledermaus Nachweis Anh. IV * * 88 §
Vogel

Brandgans Brutvorkommen |eur. Vogelart R * -- § u?r
Eisvogel Brutvorkommen |eur. Vogelart * * 88§ § h
Feldlerche Brutvorkommen |eur. Vogelart 3S 3 -- § Ul
Feldschwirl Brutvorkommen |eur. Vogelart 3 \% -- § U
Feldsperling Brutvorkommen |eur. Vogelart 3 \% -- § U
Flussregenpfeifer Brutvorkommen |eur. Vogelart 3 * §§ § u
Ganseséager Rast/Wintervork. leur. Vogelart - 2 -- 8§
Gartenrotschwanz Brutvorkommen |eur. Vogelart 2 \% -- §
Habicht Brutvorkommen |eur. Vogelart \Y * 88§ §

Heringsmowe Brutvorkommen |eur. Vogelart R -- -- §

Kiebitz Brutvorkommen |eur. Vogelart 3S 2 -- 8§
Méausebussard Brutvorkommen |eur. Vogelart * * 88 §

Mehlschwalbe Brutvorkommen |eur. Vogelart 3S \Y -- 8§ U
Mittelmeermdwe Brutvorkommen |eur. Vogelart R -- -- - Unbek.
Rauchschwalbe Brutvorkommen |eur. Vogelart 3s \% -- §

Rebhuhn Brutvorkommen |eur. Vogelart 2S 2 -- §
Schellente Rast/Wintervork. |eur. Vogelart G k.A. -- §
Schleiereule Brutvorkommen |eur. Vogelart *S * 88 §
Schwarzkehlchen Brutvorkommen |eur. Vogelart 3S * -- §
Silbermdéwe Brutvorkommen |eur. Vogelart R * -- §
Sperber Brutvorkommen |eur. Vogelart * * 88 8
Steinkauz Brutvorkommen |eur. Vogelart 3S 2 88 §
Sturmmowe Brutvorkommen |eur. Vogelart * * -- §
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Planungsrelevante Status Anh. FFH-RL / RL RL streng bes. Ehz. NRW,
Art (ab 2000) eur. Vogelart NW BRD | gesch. | gesch. atl. Reg.

Tafelente Rast/Wintervork. |eur. Vogelart 3 * -- §
Teichrohrsanger Brutvorkommen |eur. Vogelart * * -- §

Turmfalke Brutvorkommen |eur. Vogelart VS * 88§ §

Waldkauz Brutvorkommen |eur. Vogelart * * 88 §

Waldohreule Brutvorkommen |eur. Vogelart 3 * 8§ 8§

Wasserralle Brutvorkommen |eur. Vogelart 3 \% -- §
Waldwasserlaufer Rast/Wintervork. |eur. Vogelart * * - §

Wiesenpieper Brutvorkommen |eur. Vogelart 2 * -- §

Zwergsager Rast/Wintervork. |eur. Vogelart k.A. k.A. -- 8

Zwergtaucher Brutvorkommen |eur. Vogelart * \Y -- §

Zwergtaucher Rast/Wintervork. leur. Vogelart * \% -- §

Amphibien

Kreuzkrote Nachweis Anh. IV \Y, 88§ 8§

Kleiner Wasserfrosch  |[Nachweis Anh. IV 3 G 88§ §
Schmetterlinge

Nachtkerzen- Nachweis Anh. IV R \ 88§ §

Schwéarmer

Abkurzungen und Erlauterungen siehe Abkurzungsverzeichnis

3.1.3 Datenabfrage Untere Naturschutzbehdrde

Der Unteren Naturschutzbehdorde liegen fir den Bereich des Bebauungsplanes keine Anga-
ben zu Vorkommen planungsrelevanter Arten vor. Fir den in ca. 150 m — 500 m Entfernung
suddostlich verlaufenden stillgelegten Bahndamm sind Vorkommen der Arten Rauhautfleder-
maus, Zwergfledermaus und Grol3er Abendsegler bekannt. Es ist zu vermuten, dass die
Fledermause den Raum wahrend der Jagd aufsuchen und sich bei ihren Transferfligen an
den Bahndammgehdlzen orientieren.
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Abb. 2: Fledermaus-Vorkommen sidostlich des B-Plang  ebietes

A

iy

4, Beschreibung der Wirkungen

4.1 Potenzielle Wirkungen

Bei der Beschreibung der Auswirkungen der geplanten Nutzung ist zu unterscheiden zwi-
schen baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Wirkungen. Im Rahmen der
ASP ist zu prifen, wie sich die mit dem Vorhaben verbundenen Wirkungen auf die betroffe-
nen Lebensraume bzw. die im Umfeld des Vorhabens vorkommenden Arten auswirken.

Baubedingte Wirkungen eines Vorhabens sind unmittelbar mit seiner Realisierung verbun-
den. Sie sind in der Regel nur von temporarer Dauer und kénnen nach Beendigung eines
Vorhabens wieder behoben werden. Zu den baubedingten Beeintrachtigungen sind bei-
spielsweise folgende Wirkungen zu rechnen:

« Temporare Flacheninanspruchnahme und Versiegelung / (Boden)Verdichtung und Vege-
tations-/Habitatverlust durch Baustrafl3en, Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen
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« Temporare Barrierewirkungen / Zerschneidungen

« Bauzeitliche Veranderungen des Grundwasserstandes, besonders bei hohen Grundwas-
serstanden durch Tiefbauarbeiten (Fundamente, Leitungen, Kandle usw.); der Wirkbe-
reich reicht zum Teil Gber die Vorhabensflache hinaus

« Stoffeintrage aus Maschinen und Baumaterialien

* Larmimmissionen und optische Stérungen durch Fahrzeuge und andere Maschinen, Be-
unruhigungen durch Personen / Bautatigkeiten / Licht

« Erschitterungen

Anlagebedingte Wirkungen werden unmittelbar durch ein Vorhaben verursacht und bleiben
dauerhaft bestehen. Die bedeutsamsten und nachhaltigsten, anlagebedingten Auswirkungen
werden durch die flachenhafte Inanspruchnahme und die Versiegelung von biotisch aktiven
Flachen hervorgerufen. Damit verbunden:

« Beseitigung von Vegetationsbestanden und damit verbunden Vernichtung von Tierlebens-
raumen

e Abriss von Gebauden, die einzelnen Tierarten Quartiermdglichkeiten oder Nistplatze bie-
ten kénnen

e Schaffung von Barrieren durch Gebaude (Zerschneidung von Teillebensrdumen einer
Tierart)

e Veranderung der kleinklimatischen Verhéltnisse

* Beeintrachtigung des Boden- und Grundwasserhaushaltes und Beeintrachtigungen be-
sonderer Standortbedingungen

Betriebsbedingte Wirkungen entstehen durch die Nutzung eines Vorhabens. Hierzu sind
Emissionen von Larm, Schadstoffen und Licht zu zahlen. Die Wirkungen gehen in der Regel
Uber den geplanten Standort hinaus und kdnnen somit zu Beeintrachtigungen angrenzender
Flachen fuhren.

4.2 Vorhabenbezogene Wirkungen

Die BaumalRnahme beschrankt sich ausschliel3lich auf den Bereich des Bebauungsplanes.
Zusatzliche Flachen werden weder bauzeitlich noch dauerhaft in Anspruch genommen. Die
Baustelleneinrichtung und die Lagerung von Materialien erfolgt auf dem Baufeld.

Im Zuge der Baufeldfreimachung werden die vorhandenen Gebaude abgebrochen, die tbri-
gen Flachenbefestigungen entfernt, die Geholze gerodet und die restliche Vegetation abge-
tragen, wodurch faunistische Lebensrdume wie Vogelbrutplatze oder Fledermausquartiere
zerstort und Tiere getodtet werden kénnen. Hinzu kommen bauzeitlich optische und akusti-
sche Beunruhigungen durch Larm, Licht / Beleuchtung, Bewegung der Fahrzeuge oder Per-
sonen etc.

Da das B-Plangebiet derzeit bereits zum grof3ten Teil Uberbaut oder als gepflasterte Flache
befestigt ist, sind anlagebedingte Wirkungen wie die Flachenversiegelung heute schon vor-
handen.
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Hinsichtlich der betriebsbedingten Wirkungen ist festzuhalten, dass durch den zukinftigen
Betrieb und die Unterhaltung der Einfamilienhauser sowie der dazu gehorigen Auf3enanla-
gen keine erheblichen, Uber das vorhandene Mal hinausgehenden Wirkungen auf pla-
nungsrelevante Arten entstehen. Daher kann auf eine weiterfihrende Darlegung dieser
Wirkfaktoren verzichtet werden.

5. Prifung der Verbotstatbestdnde nach Tiergruppen

Die in Kap. 3 aufgefuhrten potenziell zu erwartenden planungsrelevanten Arten werden im
Folgenden vertieft betrachtet, um abzuschatzen, ob die vorhabenbedingten Wirkungen zu
Artenschutzkonflikten fihren kénnen. Die Beurteilung der Auswirkungen erfolgt anhand einer
worst-case-Betrachtung auf Grundlage der Eignung der Gehélze und Gebaude, die im
Rahmen der Ortsbegehung vorgenommen wurde.

51 Betroffenheit planungsrelevanter Arten

5.1.1 Flederméause

Nach der Auswertung der Messtischblattdaten ist ein Auftreten von 6 planungsrelevanten
Fledermausarten im Bereich des Plangebietes potenziell méglich. Alle Arten sind im Anhang
IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt und somit nach BNatSchG streng geschutzt. Im Folgenden
werden die Arten in Gruppen geordnet und im Hinblick auf ihre Betroffenheit zusammenfas-
send bewertet.

In NRW ist die Zwergfledermaus mit Wochenstuben nahezu flachendeckend vertreten. Sie
ist wie die Breitfligelfledermaus und die Muckenfledermaus eine typische Gebaudefleder-
maus, die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch in Siedlungsbereichen als Kultur-
folger leben. Als Sommerquartier und Wochenstube suchen die drei Arten regelmafig Spal-
tenverstecke an und in Geb&uden auf. Genutzt werden z.B. Hohlrdume unter Dachpfannen,
Flachdachern und hinter Wandverkleidungen. Auch die Winterquartiere liegen vorzugsweise
in und an Geb&uden (Kellern, Stollen etc.).

Nach der Begehung der Raumlichkeiten kénnen Winterquartiere der drei 0.g. Fledermausar-
ten in den Hallen und im Nebengebaude ausgeschlossen werden. Eine Nutzung potenzieller
Baumhohlen als Winterquartier durch die Arten ist ebenfalls auszuschlieRen. Es ist jedoch
nicht vollig auszuschliel3en, dass Individuen dieser Gebédude bewohnenden Arten durch un-
dichte Stellen im Bereich der Holzverblendung des Nebengeb&udes in Hohlr&ume hinter der
Verblendung gelangen und diese als Sommer- oder Zwischenquartier nutzen. Ebenso kann
nicht vollkommen ausgeschlossen werden, dass potenziell vorhandene Hohlen in den zu ro-
denden Baumen mit starkem Baumholz (2 Ahorne) von Fledermausen besiedelt werden.
Daher wird empfohlen, den Abbruch der Geb&ude und die Gehdlzrodung in den Wintermo-
naten durchzufiihren. Sollte ein Abriss des Nebengebaudes aul3erhalb der Wochenstuben-
zeit nicht mdglich sein, ist durch Kontrollen (s. Kap. 6) sicherzustellen, dass keine Fleder-
mause das Gebaude nutzen.

12



Bauvorhaben Alsterfeld in Oberhausen-Alstaden
Artenschutzgutachten

Die Wasserfledermaus kommt in strukturreichen Landschaften mit einem hohen Gewéasser-
und Waldanteil vor. Als Jagdgebiete dienen offene Wasserflachen an stehenden und lang-
sam flieBenden Gewasser. Die Sommerqguartiere und Wochenstuben befinden sich fast aus-
schliel3lich in grolReren Baumhohlen. Als Winterquartiere dienen vor allem grol3rdumige Hoh-
len, Stollen oder Felsenbrunnen. Ein Vorkommen der Wasserfledermause im Vorhabenge-
biet kann aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen ausgeschlossen werden.

Potenziell kénnen Rauhautfledermaus und GroRer Abendsegler als wandernde Arten wéah-
rend der Zugzeiten im Vorhabengebiet auftreten. Eine Nutzung des Vorhabengebietes als
Winterquartier oder Wochenstube durch die Rauhautfledermaus und den Abendsegler, die
beide zu den typischen Waldfledermausarten zéhlen und strukturreiche Landschaften mit ei-
nem hohen Wald- und Gewasseranteil besiedeln, kann ausgeschlossen werden.

Fur alle 7 Fledermausarten kénnen die AuRenanlagen Bestandteil des Jagdhabitates sein.
Nahrungs- und Jagdhabitate unterliegen nur dann dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG, wenn durch den Verlust der Gebiete die Funktion einer Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte vollstandig entféllt. Da die Jagdgebiete der betroffenen Arten deutlich groRer (15
— 20 ha) als die durch das Bauvorhaben beanspruchten Flachen sind, ist ausgeschlossen,
dass durch das geplante Vorhaben wesentliche Habitatbestandteile verloren gehen.

Unter Bertcksichtigung der VermeidungsmalRnahme werden die Verbotstatbestande des §
44 Abs. 1 BNatSchG fir alle planungsrelevanten Fledermausarten des Messtischblattquad-
ranten nicht erfallt.

5.1.2 Vogel

Aufgrund der Lage innerhalb des Siedlungsraumes von Oberhausen-Alstaden und der damit
einhergehenden vorhandenen Stérwirkungen (Bewegungen, Silhouettenwirkungen, Schall-
und Lichtemissionen) ist die Habitateignung fir sehr stérempfindliche Vogelarten einge-
schrankt. Insgesamt wird das Plangebiet vorwiegend fir ubiquitdre Vogelarten mit hoher
Anpassungsfahigkeit von Bedeutung sein.

GemalR der Messtischblattdaten ist ein Vorkommen folgender planungsrelevanter Vogelar-
ten potenziell méglich und daher im Hinblick auf artenschutzrechtliche Tatbestande zu Uber-
prifen:

Als Fels- und Nischenbriter bzw. Gebaudebriter kommen Turmfalke, Schieiereule, Mehl-
schwalbe und Rauchschwalbe im Bereich des Messtischblattes vor. Turmfalken briten in Ni-
schen von hohen Gebauden, Schornsteinen oder in Felsnischen. Die an und in Gebauden
britenden Mehl- und Rauchschwalben sind wie die Schleiereule Charakterarten der extensiv
genutzten, bauerlichen Kulturlandschaft. Nester der Arten existieren nicht an oder in den
Gebauden. Aktuell kann ein Brutvorkommen fir die Arten ausgeschlossen werden.

Ebenso ausgeschlossen werden Brutvogel des Offenlandes wie Feldlerche, Schwarzkehl-
chen, Wiesenpieper und Kiebitz, die in der gehdlzfreien Feldflur am Boden briten. Auch Ar-
ten des Halboffenlandes finden keine geeigneten Bruthabitate im Plangebiet. Hierzu zahlen
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Feldsperling, Steinkauz, Gartenrotschwanz und Feldschwirl, die gebuschreiche, (Kultur-)
Landschaften mit einem hohen Grinlandanteil, Obstwiesen, Feldgehdlzen und Waldrandern
besiedeln.

Da im Bereich des Vorhabengebietes weder Flie3- noch Stillgewasser existieren, kann auch
ein Vorkommen von Wasserralle, Eisvogel, Brandgans, Zwerqgtaucher, Waldwasserlaufer,
Gansesager, Zwergséager, Tafel- und Schellente ausgeschlossen werden. Ferner ist ein
Brutvorkommen des Flussregenpfeifers, der sandig-kiesige Ufer und Auskiesungsflachen
groRerer Flisse sowie Sekundarlebensraume wie Kies- und Sandgruben besiedelt, in dem
Vorhabengebiet nicht zu erwarten. Auch fur den Teichrohrsanger, der hinsichtlich des Brut-
habitats eine enge Bindung an vertikale Strukturelemente des Réhrichts zeigt, fehlen geeig-
nete Habitatstrukturen im Plangebiet. AuszuschielRen ist ebenso ein Brutvorkommen der Ko-
loniebruter Heringsmoéwe, Mittelmeerméwe, Silbermdwe und Sturmmdwe, deren Kolonien
bevorzugt an Stillgewéasser und entlang der grof3en Flusslaufe liegen.

Aufgrund der Lage innerhalb des Oberhausener Siedlungsraumes stellt das Plangebiet fir
die in hohen Waldbaumen britenden Greifvogelarten Mausebussard und Habicht, die Wal-
dinseln ab einer MindestgrofRe von 1 bis 2 ha nutzen, keine geeignete Bruthabitate dar. Auch
fur den Waldkauz, der vorzugsweise in grof3eren Baumhdohlen britet, fehlen geeignete Brut-
habitate. Fur grof3ere Hohlen ist das Baumholz des Baumbestandes nicht ausreichend. Die
Waldohreule, die im Siedlungsbereich in Parks und Griinanlagen sowie an Siedlungsrandern
vorkommt nutzt als Nistplatz alte Nester anderer Vogelarten (v.a. Rabenkréhe, Elster, Mau-
sebussard, Ringeltaube). Derartige Nester sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Der Sperber kommt im Siedlungsbereich in Parkanlagen und Friedhéfen vor. Der Brutplatz
befindet sich meist in Nadelbaumbestanden (v.a. in dichten Fichtenparzellen) mit ausrei-
chender Deckung und freier Anflugmaéglichkeit. Derartige Geholzbestande existieren im Vor-
habengebiet nicht.

Durch das Bebauvorhaben koénnen Teile potenzieller Nahrungs-/Jagdhabitate der vorge-
nannten Vogelarten in Anspruch genommen bzw. beeintréchtigt werden. Dies gilt insb. fir
einige Eulen- und Greifvogelarten. Nahrungs- und Jagdgebiete unterliegen nur dann dem
Verbot des §8°44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, wenn dadurch die Funktion einer Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte vollstandig entfallt. Da die Jagdgebiete der betroffenen Arten deutlich gro-
Ber als das Vorhabengebiet und Ausweichgebiete zudem in angrenzenden Bereichen in aus-
reichendem Mal3e vorhanden sind, ist ausgeschlossen, dass durch das geplante Vorhaben
wesentliche Habitatbestandteile verloren gehen.

Unter Bericksichtigung der Bauzeitenbeschrankung werden die Verbotstatbestidnde von §
44 Abs. 1 BNatSchG fir alle planungsrelevanten Vogelarten des Messtischblattquadranten
nicht erfullt.

5.1.3  Amphibien

Fur das Messtischblatt fihrt das LANUV mit der Kreuzkréte und dem Wasserfrosch zwei
planungsrelevante Amphibienarten auf. Ein Vorkommen der Amphibienart Kleiner Wasser-
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frosch, dessen Landhabitat (Erlenbruch)Walder, Moore, feuchte Heiden, sumpfige Wiesen
und Weiden sowie gewasserreiche Waldgebiete darstellen und der als Laichgewésser klei-
nere, nahrstoffarme und vegetationsreiche sonnenexponierte Gewasser bevorzugt, ist inner-
halb des Vorhabengebietes aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausgeschlossen.

Die Kreuzkrdte besiedelt trocken-warme Offenlandhabitate mit sandigen Béden (Flussauen,
Binnendinen, Heiden) sowie Sekundéarlebensraume wie Abgrabungsflachen aber auch ve-
getationslose Bereiche von Truppenibungsplatzen, Bergehalden und Industriebrachen. Als
Fortpflanzungsgewasser werden sonnenexponierte oft temporare Flach- und Kleingewasser,
Uberschwemmungstiimpel, Pfiitzen und Lachen bevorzugt. Da im Vorhabengebiet sowohl
Laichgewésser als auch geeignete Sommer-/Winterquartiere mit lockeren Sandbdden und
geringer Vegetationsbedeckung fehlen, die das eigenstdndige Eingraben der Kroten ermog-
lichen, kann ein Vorkommen dieser Art ebenfalls ausgeschlossen werden.

5.1.4  Schmetterlinge

Fur das Messtischblatt 4506 Quadrant 2 fihrt das LANUV mit dem Nachtkerzen-Schwarmer
eine planungsrelevante Schmetterlingsart auf. Die Art besiedelt feuchte Hochstaudenfluren
an Bachen und Wiesengraben, niedrigwiichsige Rohrichte, Kies- und Schuttfluren sowie lu-
ckige Unkrautgesellschaften an gréf3eren Flusslaufen. Als Sekundarstandorte werden Bo-
schungen und Damme, Sand- und Kiesgruben, Steinbriche, verwilderte Gérten sowie neu
entstandene Brachflachen genutzt. Saugpflanzen der dammerungs- und nachtaktiven Tiere
sind Nelkengewachse, Lippenblitler und Schmetterlingsblutler. Die Eier werden einzeln un-
ter die Blatter von Nachtkerzen, Weidenréschen und Blutweiderich abgelegt. Da die nicht
versiegelten AulRenanlagen flachig mit Brombeeren und Staudenknéterich bewachsen sind
und somit Nahrungspflanzen fur die Schwarmerart fehlen, kann ein Vorkommen der Art
ausgeschlossen werden.

5.2 Betroffenheit nicht planungsrelevanter Arten

Die Ubrigen, nicht planungsrelevanten Arten wie die wahrend der Begehung erfassten Arten
Amsel, Blaumeise, Elster, Rotkehlchen, StralRentaube und Zaunkdnig befinden sich in Nord-
rhein-Westfalen derzeit in einem gunstigen Erhaltungszustand und sind durch das Vorhaben
nicht von populationsrelevanten Beeintrachtigungen bedroht. Ebenso ist bei ihnen keine Be-
eintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstétten zu erwarten.

Aktuell wurden keine Nester / Horste in den Gehoblzen festgestellt. Es kann jedoch nicht
ausgeschlossen werden, dass die Gehélze in der nachsten Brutperiode zur Anlage eines
Nistplatzes genutzt werden und durch die Gehdlzrodung potenziell Vogel wéahrend der Brut
gestort bzw. ihre Gelege zerstéren und Jungvogel getdtet werden. Daher werden zeitliche
Einschrankungen fir die Rodungsarbeiten vorgesehen (s. Kap. 6), so dass eine Eingriffsbe-
troffenheit ausgeschlossen werden kann.
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6. Vermeidungsmal3nahmen

VermeidungsmafRnahmen zum Artenschutz sind verbindliche Voraussetzungen fur die Beur-
teilung der Verbotstatbestande und damit auch fir die Genehmigung eines Vorhabens. Sie
sind in der Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande zu berilicksichtigen. Zu
den VermeidungsmalRnahmen zahlen u.a. Bauzeitenbeschrankungen (z.B. hinsichtlich der
Baufeldfreiraumung / Abbrucharbeiten). Im vorliegenden Planungsfall werden Bauzeitenre-
gelungen vorgesehen um baubedingte T6tungen von Individuen zu vermeiden und sonstige
magliche Auswirkungen zu minimieren.

Bauzeitenregelung fir den Geb&udeabbruch (zum Schut  z der Flederméuse)

Es kann nicht vollkommen ausgeschlossen werden, dass Fledermé&use durch undichte Stel-
len in der Holzverblendung des Nebengebaudes in Hohlrdume des Flachdaches gelangen
und diese als Quartier nutzen. Zur Vermeidung von Individuenverlusten und von erheblichen
Stoérungen im Sinne von 8 44 Abs.1 Satz 1 Nr. 2 wird empfohlen den Geb&udeabriss in den
Herbst- / Wintermonaten zwischen Oktober und Ende Februar durchzufihren. Innerhalb die-
ses Zeitraumes sind besetzte Wochenstuben mit immobilen Jungtieren nicht zu erwarten.

Sollte ein Abriss auB3erhalb der Wochenstubenzeit nicht mdglich sein, ist sicherzustellen,
dass keine Fledermause das Gebaude nutzen. Es wird empfohlen, unmittelbar vor dem Ab-
bruch des Nebengebaudes eine einmalige Ein- / Ausflugkontrolle per Detektorbegehung
durch qualifiziertes Fachpersonal durchzufiihren. Eine Detektorbegehung setzt entspre-
chend gunstige Witterungsbedingungen voraus, um Aktivitaten feststellen zu kénnen. Im Fall
eines Besatzes hat der Abriss erst nach dem Verlassen des Quartiers zu erfolgen. In diesem
Fall waren zusatzlich KompensationsmalRnahmen (z.B. Anlage von Ersatzquartieren) umzu-
setzen.

Bauzeitenregelung fir die Gehoélzrodung (zum Schutz der Vogel und Flederméuse)

Aktuell wurden keine Vogelnester / Greifvogelhorste in den Gehdlzen festgestellt. Es kann
jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass die Geholze in der nachsten Brutperiode von
Vogeln als Nistplatz genutzt werden und dass dann durch die Gehdlzrodung Végel wahrend
der Brut gestort bzw. ihre Gelege zerstort und Jungvogel getdtet werden. Ebenso kann nicht
vollstandig ausgeschlossen werden, dass in den &alteren Baumen potenzielle Baumhohlen
von Fledermausen als Zwischenquartier genutzt werden. Zur Vermeidung von Individuenver-
lusten und von erheblichen Stérungen im Sinne von § 44 Abs.1 Satz 1 Nr. 2 ist die Rodung
der Geholze deshalb auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten in der Zeit vom 01. Oktober bis
zum 28. Februar durchzufihren.

Ist eine Rodung in diesem Zeitraum nicht mdglich, ist das weitere Vorgehen mit der Unteren
Naturschutzbehérde der Stadt Oberhausen abzustimmen. Es wird folgende Vorgehensweise
vorgeschlagen: Die Gehdlze sind vor Durchfihrung der Rodungsarbeiten im Rahmen einer
Okologischen Baubegleitung durch qualifizierte Personen auf Brutvorkommen von Végeln
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und Fledermausbesatz zu untersuchen. Im Falle eines Besatzes muss die Rodung nach
Verlassen der Nester / HOhle erfolgen. Die Untersuchung ist zu dokumentieren und der Un-
teren Landschaftsbehdrde auf Anfrage nachzuweisen.

7. Zusammenfassende artenschutzrechtliche Beurteilu ng

Die Ten Brinke Wohnungsbau GmbH & Co. KG plant im Oberhausener Stadtteil Alstaden
am Alsterfeld den Neubau von 29 Hauseinheiten in Form von Doppelhdusern und Haus-
gruppen einschliel3lich Garagen, Stellplatzen und Erschliel3ungsstraf3e. Hierzu sind die der-
zeit auf dem Areal stehenden Tennishallen einschlie3lich der Nebenanlagen abzubrechen,
die Gehdlze zu roden und die Ubrige Vegetation zu entfernen.

Das Fachinformationssystem des LANUV listet fur das Messtischblatt 4506 im 2. Quadran-
ten 6 Fledermausarten, 32 Vogelarten, 2 Amphibienarten und eine Schmetterlingsart als
planungsrelevant und damit als artenschutzrechtlich zu betrachtende Arten auf. Der UNB der
Stadt Oberhausen sind fur den in ca. 150 m — 500 m Entfernung stdostlich verlaufenden
stillgelegten Bahndamm Vorkommen der Arten Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus und
GroRRer Abendsegler bekannt. Im Zuge der Ortsbegehung im Februar 2018 wurden keine
planungsrelevanten Arten oder Lebensstéatten planungsrelevanter Arten im Plangebiet fest-
gestellt.

Obwohl derzeit keine Hinweise zum Vorkommen planungsrelevanter Arten im Bereich des
Bebauungsplangebietes vorliegen, kann aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen ein
Vorkommen einzelner Fledermaus- und Vogelindividuen nicht vollstdndig ausgeschlossen
werden. Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sind folgende MalRnahmen vorzusehen:

« Die Gehdlzrodung erfolgt aul3erhalb der Fortpflanzungsperiode in der Zeit von Anfang
Oktober bis Ende Februar.

* Ist die Gehdlzrodung in diesem Zeitraum nicht moglich, sind die Baume vor Durchfihrung
der Rodungsarbeiten im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung durch qualifizierte
Personen auf Brutvorkommen von Vdgeln und auf Fledermausbesatz zu untersuchen.
Hohlen, die nicht von Fledermausen oder Vogeln besetzt sind, werden verschlossen. Im
Falle eines Besatzes muss die Rodung nach Verlassen der Hohlen bzw. der Nester erfol-
gen. Die Untersuchung ist zu dokumentieren und der Unteren Landschaftsbehérde auf
Anfrage nachzuweisen.

* Der Abriss der Gebaude ist in den Herbst- / Wintermonaten zwischen Oktober und Ende
Februar durchzufiihren. Innerhalb dieses Zeitraumes sind besetzte Wochenstuben mit
immobilen Jungtieren nicht zu erwarten. Sollte ein Abriss des Nebengeb&udes aulRerhalb
der Wochenstubenzeit nicht méglich sein, ist sicherzustellen, dass keine Fledermause
potenzielle Hohlrdume hinter der Holzverblendung des Daches als Quartier nutzen. Dazu
ist unmittelbar vor dem Abbruch des Gebaudes eine einmalige Ein- / Ausflugkontrolle per
Detektorbegehung durch qualifiziertes Fachpersonal durchzufihren. Im Fall eines Besat-
zes hat der Abriss erst nach dem Verlassen des Quartiers zu erfolgen. In diesem Fall wa-
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ren zusatzlich KompensationsmafRnahmen (z.B. Anlage von Ersatzquartieren) umzuset-
zen.

Durch das Bebauvorhaben kdnnen Teile potenzieller Nahrungs-/Jagdhabitate planungsrele-
vanter Fledermaus- oder Vogelarten in Anspruch genommen bzw. beeintrachtigt werden.
Nahrungs- und Jagdgebiete unterliegen jedoch nur dann dem Verbot des 8°44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG, wenn dadurch die Funktion einer Fortpflanzungs- oder Ruhestétte vollstandig
entfallt. Da die Jagdgebiete der betroffenen Arten deutlich grof3er sind als das Vorhabenge-
biet, ist ausgeschlossen, dass durch das geplante Vorhaben wesentliche Habitatbestandteile
verloren gehen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmal-
nahmen durch das Vorhaben die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht erfullt
werden. Die Durchfuhrung der Artenschutzprifung Stufe 3 (Prufung des Vorliegens der
Ausnahmevoraussetzungen / Beantragung einer Ausnahmeregelung) ist somit nicht erfor-
derlich.

Bochum, den 01.03.18
!‘ \\;a “:.s\'-t-(\.(" J’\W Q(‘(‘\Li(&

L 5"

Ursula Bielefeld

Buro fur Landschafts- und Freiraumplanung
Leser - Albert - Bielefeld GbR
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ALberi
BizLereLr

ABKURZUNGEN

RLD

RL NRW

Gefahrdungs-
kategorien

FFH-RL

VS-RL

bes. gesch.

streng gesch.

Ehz. NRW

Rote Liste gefahrdeter Sdugetiere Deutschlands (Meinig, H. et al 2009)
Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands (Stidbeck et al. 2008)

Rote Liste der Amphibien Deutschlands (Kuhnel, Geiger et al. 2008)
Rote Liste der Wirbellosen Deutschlands (BfN 2012)

Rote Liste der Saugetiere in NRW (LANUV, 4. Fassung, Stand November 2010)

Rote Liste der Brutvdgel in NRW (LANUV, 5. Fassung, Stand Dezember 2008)

Rote Liste der Amphibien in NRW (LANUV, 4. Fassung, Stand Dezember 2010)

Rote Liste der Schmetterlinge - Spinner u. Schwarmer - in NRW (LANUV, 4. Fassung,
Stand Dezember 2010)

0 = Ausgestorben

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark geféhrdet

3 = geféhrdet

V = Arten der Vorwarnliste

R = durch extreme Seltenheit (potentiell) gefahrdet

| = gefahrdete wandernde Art

G = Gefahrdung unbekannten Ausmalies

D = Daten unzureichend

N = Einstufung dank NaturschutzmafZnahmen

* = ungefahrdet

S = dank Schutzmaflinahmen gleich, geringer oder nicht mehr gefahrdet,(als Zusatz zu *,
V, 3,2, 1oderR)

Arten nach Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

Arten nach Anhang | bzw. Artikel 4 (2) der EU-Vogelschutzrichtlinie

Besonders geschitzte Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG) sind:

- Arten des Anhangs A oder B der EG-Verordnung Nr. 338/97 - EU-Artenschutzverord-
nung (EUArtSchV),

- Arten des Anhangs IV der Richtlinie 92/43/EWG - Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-
Richtlinie),

- Arten der Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV),

- Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie (V-RL)

Streng geschutzte Arten sind besonders geschiitzte Arten, die

- in Anhang A der EG-Verordnung Nr. 338/97 (EUArtSchV),

- in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) oder
- in der Anlage 1 Spalte 3 der BArtSchv

aufgefihrt sind (8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG).

Erhaltungszustand planungsrelevanter Arten in NRW:
atl. Reg. = atlantische Region

G = glinstiger Erhaltungszustand

U = ungunstiger / unzureichender Erhaltungszustand
S = ungiinstiger / schlechter Erhaltungszustand

| = Erhaltungszustand verschlechtert sich

1 = Erhaltungszustand verbessert sich
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Foto 1: sudliche Tennishalle Foto 2: Parkplatz und Eingangsbereich

Foto 3 -5: Nebengebaude mit Holzverblendung am Flachdach
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Foto 6 + 7: Innenansicht der Hallen

Foto 8 + 9: AuRenanlagen mit Brombeere und Knoterich




LEssR

Bauvorhaben Alsterfeld in Oberhausen-Alstaden
Artenschutzgutachten B

Foto 10: Ahorne hinter nordlicher Halle, entfallen Foto 11: Saulen-Pappeln auf Nachbargrundstuck

Foto 12 + 13: AuRenanlagen mit Knéterichbewuchs Foto 14: Baum-Haseln am Parkplatz




