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1 Ausgangssituation und Aufgabenstellung

Die Stadt Oberhausen stellt den Bebauungsplan Nr. 642 ,Weierstralle / Waldteichstralle® auf, um die
baurechtlichen Voraussetzungen zur Ausweisung von gewerblich nutzbaren Flachen zu schaffen.

Auf dem Vorhabengrundstiick befand sich friiher eine bergbautechnische Nutzung, wodurch sich ein ent-
sprechender Aufbereitungsaufwand fir den Baugrund ergibt. Die logport ruhr GmbH plant die Aufberei-
tung der Flache und die Ansiedlung von Unternehmen der Warenlogistik und -distribution. Dabei sollen
stark emittierende industrielle Nutzungen vermieden werden.

Aktuelle Planungen der Stadt Oberhausen sehen zudem vor, mit Aufstellung des Bebauungsplans eine
Teilflache an der WeierstralRe als Gewerbegebiet festzusetzen, um die planungsrechtlichen Vorausset-
zungen fur die Ansiedlung einer gewerblichen Nutzung zu schaffen.

Abbildung 1 zeigt die Lage des Plangebietes in Oberhausen Sterkrade.

Abbildung 1: Lage des Plangebietes (Quelle der Hintergrundkarte: Land NRW (2017))
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Im Umfeld des Plangebietes sind weitere gewerbliche Nutzungen bereits vorhanden und daruber hinaus
auch noch weitere GE- und GI-Flachen verflgbar. In diesem Zusammenhang sind vor allem die noch frei-
en Flachen im Gewerbegebiet Waldteich westlich der A 3 zu nennen. Fir diese Flachen besteht durch die
rechtskraftigen Bebauungsplane Nr. 331A ,Weiliensteinstralle / Am Handbruch® und Nr. 605 ,Im Wald-
teich® Baurecht fir GE- und GI-Nutzungen. Dazu kommen freie Flachen zwischen der A 3 und der Kie-
bitzstralde, fir die jedoch kein rechtskraftiger Bebauungsplan vorliegt. Insgesamt summieren sich diese
weiteren Flachen auf 34,1 ha.

Dariiber hinaus plant die Stadt Oberhausen die Uberplanung der ehemaligen Zeche Sterkrade dstlich der
Weierstrale. Nach derzeitigem Planungsstand ist fir diese Flache eine gewerbliche Nutzung auf bis zu
14,3 ha vorgesehen.

Im Rahmen des Verfahrens zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 642 wurde bereits im Jahr 2012
durch die Brilon Bondzio Weiser GmbH eine verkehrs- und schalltechnische Untersuchung zu diesem Be-
bauungsplan vorgelegt. Grundlage der Untersuchung war seinerzeit die Anbindung des Plangebietes an
die WaldteichstralRe nahe der Einmindung WaldteichstralRe / WeierstralRe. Da die aktuellen Planungen
eine alternative ErschlieBung des Plangebietes vorsehen, wurde eine Uberarbeitung der im Jahr 2012
vorgelegten Untersuchung erforderlich.

Die logport ruhr GmbH hat die Brilon Bondzio Weiser Ingenieurgesellschaft fir Verkehrswesen mbH da-
mit beauftragt, die schalltechnischen Auswirkungen des geplanten Vorhabens unter Berticksichtigung der
vorgesehenen ErschlieBung zu untersuchen und zu bewerten.

Zur ErschlieBung des Plangebietes wurde im Rahmen der begleitenden Verkehrsuntersuchung (vgl. Bri-
lon Bondzio Weiser, 2017) eine Verkehrsfuhrung entwickelt, fir die der Neubau einer Stral3e erforderlich
ist. Die planungsrechtliche Absicherung der Erschliefung soll durch Aufstellung des Bebauungsplans
Nr. 735 erfolgen. Mit Aufstellung dieses Bebauungsplans sollen zudem die planungsrechtlichen Voraus-
setzungen flr die Ansiedlung einer gewerblichen Nutzung auf einer Flache siidlich der WeilRensteinstralte
geschaffen werden.
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2 Grundlagen

21 Lagebeschreibung

Das Plangebiet Nr. 642 wird im Siiden von der Waldteichstrale und im Osten von der Weierstralle be-
grenzt. Westlich des Plangebietes befindet sich die A 3. Nordlich befinden sich zwei Eisenbahntrassen.
Dabei handelt es sich um eine Werkbahntrasse, welche die Gewerbegebiete westlich der A 3 erschliel3t,
und eine Guterverkehrstrasse in Richtung Niederlande, die mittelfristig um ein drittes Gleis erweitert wer-
den soll (,Betuwe-Linie®).

Der Bereich sudlich des Plangebietes, der durch die WaldteichstralRe im Norden, die Weierstralte im Os-
ten, den Hauptkanal Sterkrade im Siden und die A 3 im Westen begrenzt wird, ist vorwiegend durch
gewerbliche und industrielle Nutzungen gepragt. Im regionalen Flachennutzungsplan ist dieser Bereich
im Wesentlichen als gewerbliche Bauflache gekennzeichnet. Dennoch befinden sich innerhalb dieses Be-
reiches auch Wohnnutzungen mit Bestandsschutz, insbesondere zwischen der Tannenstrale und der Er-
lenstral3e sowie entlang der Kiebitz- und der Weillensteinstralle.

Etwa 1 km sldlich des Plangebietes befindet sich die Anschlussstelle Oberhausen-Holten an der A 3.
Diese ist an die LandesstraRen L 215 (Erlenstraf’e) und L 287 (KdnigstralRe) angeschlossen. Die L 215
verlauft von der Anschlussstelle als Strallenzug Erlenstral3e / Von-Trotha-Stral’e / Weierstrale in Rich-
tung Norden.

Westlich der A 3 befinden sich weitere, vorwiegend grof3flachige gewerbliche Nutzungen. Diese Betriebe
erreichen das Fernstral3ennetz vorrangig Uber die WeilRensteinstrale und die Erlenstral3e in Richtung An-
schlussstelle Oberhausen-Holten. Der chemische Industriebetrieb Oxea befindet sich ebenfalls westlich
der A 3. Dieser Betrieb ist Uber die Kdnigstralte unmittelbar westlich der Anschlussstelle Oberhausen-Hol-
ten erschlossen.

2.2 Beschreibung der Planung

Das derzeit unbebaute Plangebiet soll vornehmlich einer logistischen Nutzung zugefihrt werden. Die pla-
nungsrechtliche Absicherung dieses Vorhabens erfolgt durch Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 642,
der die fur die logistische Nutzung vorgesehene Flache als Sondergebiet mit der Zweckbestimmung Wa-
renverteilzentrum ausweisen soll. In dem nordéstlichen Teilbereich des Plangebietes ist die Errichtung ei-
nes Umlagerungsbauwerks vorgesehen, dem zugleich eine artenschutzrechtliche Funktion zukommen
soll.

Darlber hinaus ist auf einer an die Weierstralte angrenzenden Teilflache des Plangebietes eine Auswei-
sung als Gewerbegebiet vorgesehen. Auf dieser Flache, die insgesamt etwa 0,7 ha umfasst, wird die An-
siedlung einer gewerblichen Nutzung angestrebt.

Abbildung 2 zeigt den Entwurf des Bebauungsplans Nr. 642 mit Stand vom 15. Januar 2018, der von dem
Biro Planquadrat Dortmund erarbeitet wurde.
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Abbildung 2: Entwurf des Bebauungsplans Nr. 642 mit Stand vom 15. Januar 2018 (Quelle: Planquadrat Dort-
mund, Buro fiir Raumplanung, Stadtebau + Architektur)

Im Rahmen der begleitenden Verkehrsuntersuchung wurden verschiedene Varianten zur Erschliellung
des Plangebietes geprift (vgl. Brilon Bondzio Weiser, 2017). Dabei wurde festgestellt, dass nur eine der
untersuchten ErschlieBungsvarianten realisierbar ist.

Diese umfasst einen Stralienneubau dstlich der A 3, der parallel zur A 3 verlauft. Die Trasse gliedert sich
in zwei Abschnitte. Der nérdliche Abschnitt verlauft zwischen dem Plangebiet und der Weiliensteinstralle.
Der sudliche Abschnitt verlauft von der WeilRensteinstrale aus weiter parallel zur A 3, knickt stdlich des
Gewerbegebietes ,Im Erlengrund® nach Osten ab und verlauft von dort in Richtung Erlenstra3e. Dieser
Abschnitt stellt als UmgehungsstraRe zugleich eine attraktive Alternative fur den Verkehr zwischen der
Anschlussstelle Oberhausen-Holten und Gewerbeflachen westlich der A 3 dar und tragt dadurch zu einer
Entlastung des StralRenzuges Erlenstral’e / WeilRensteinstral’e bei. Der Verlauf der Neubautrasse ist in
Abbildung 3 dargestellt.
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Abbildung 3: Verlauf der Neubautrasse (Quelle der Hintergrundkarte: Land NRW (2017))

Zur planungsrechtlichen Absicherung der Neubautrasse sowie der erforderlichen StraRenbaumalnahmen
entlang der Konig- und Erlenstral’e wird der Bebauungsplan Nr. 735 ,ErschlieBung Waldteich / Weierhei-
de“ aufgestellt. Mit Aufstellung dieses Bebauungsplans sollen zudem die planungsrechtlichen Vorausset-

zungen fir die Ansiedlung einer gewerblichen Nutzung auf einem Grundstiick an der Weillensteinstralle
geschaffen werden.

Der Entwurf des Bebauungsplans Nr. 735 von dem Buro Planquadrat Dortmund (Stand: 15. Januar 2018)
ist in Abbildung 4 dargestellt.

Fir den Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 735 liegt der Entwurf der Strafenplanung vom Inge-
nieurbliro Neeff mit Stand vom 18. Dezember 2017 vor. Der vorliegenden schalltechnischen Untersu-
chung wird dieser Entwurf zugrunde gelegt.

X
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Abbildung 4: Entwurf des Bebauungsplans Nr. 735 mit Stand vom 15. Januar 2018 (Quelle: Planquadrat Dort-
mund, Buro fir Raumplanung, Stadtebau + Architektur)

2.3 Schutzniveau umliegender schutzbediirftiger Nutzungen

Das Schutzniveau schutzbedurftiger Nutzungen im Umfeld des Vorhabens ist abhdngig von der Art der
baulichen Nutzung des jeweiligen Baugebietes. Die Einstufung erfolgt entsprechend der vorhandenen
rechtskraftigen Bebauungsplane und fir die Bereiche, fir die kein rechtskraftiger Bebauungsplan vorliegt,
auf Grundlage von §34 BauGB.

Abbildung 5 zeigt die Art der baulichen Nutzung flir das Umfeld sidlich des Plangebietes. Die Einstufung
der Bereiche, fir die kein rechtskraftiger Bebauungsplan vorliegt, erfolgte durch den Fachbereich 5-1-20
Stadtplanung / verbindliche Bauleitplanung der Stadt Oberhausen. Nach Auskunft der Stadt Oberhausen
lassen sich die in der Abbildung rot umrandeten Flachen keinem der Baugebiete nach BauNVO zuord-
nen, da in diesen Bereichen Wohnnutzungen und zum Teil erhebliche stérende Betriebe zusammentref-
fen.
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Abbildung 5: Einstufung der Art der baulichen Nutzung nach BauNVO auf Grundlage von $34 BauGB (Quelle
der Hintergrundkarte: Land NRW (2017))

Die Einstufung der rot umrandeten Flachen erfolgte in Abstimmung mit der Unteren Immissionsschutzbe -
hoérde der Stadt Oberhausen. Die immissionsschutzrechtliche Einstufung dieser Gebiete ist Abbildung 6
zu entnehmen.
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Abbildung 6: Immissionsschutzrechtliche Einstufung der Art der baulichen Nutzung der Gebiete, die auf Grund-
lage von §34 BauGB nicht einzustufen sind (Quelle der Hintergrundkarte: Land NRW (2017))

In Abstimmung mit der Unteren Immissionsschutzbehoérde (Bereich 2-2 Umweltschutz der Stadt Ober-
hausen) werden die schutzbedurftigen Wohnnutzungen noérdlich des Bebauungsplangebietes Nr. 642 im
Bereich der Dammstral3e (nérdlich der Gleistrasse) als allgemeines Wohngebiet eingestuft. Dies ent-
spricht der Einstufung, die nach Auskunft der Stadt Oberhausen im Rahmen der schalltechnischen Unter-
suchung zu dem Ausbau der vorhandenen Giterverkehrstrasse (,Betuwe-Linie®) vorgenommen wurde.
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24 Rechtliche Rahmenbedingungen

Das Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) verpflichtet, alle Beeintrachtigungen von Natur und Um-
welt durch den Betrieb von gewerblichen Anlagen so gering wie moglich zu halten. Im Hinblick auf Ge-
rausche existieren verschiedene Verordnungen zum BImSchG, in denen die Prufung und Bewertung von
Gerauschimmissionen geregelt ist.

Grundsatzlich ist bei jeder Planung zu prifen, ob die durch die vorgesehene Nutzung zu erwartenden Ge-
rauschemissionen und -immissionen und die schon vorhandenen schutzwirdigen Nutzungen in der
Nachbarschaft aus immissionsschutzrechtlicher Sicht vertraglich sind.

Die geplante Nutzung bewirkt Anderungen an den verschiedenen bestehenden schalltechnisch relevan-
ten Nutzungen und erzeugt selbst unterschiedliche Arten von Gerduschen. Dazu zahlen unter anderem
die Gerausche durch Mitarbeiter-, Kunden- sowie Lieferverkehr und durch haustechnische Anlagen.

Im vorliegenden Fall sind folgende Themenfelder zu bearbeiten:

« Kontingentierung der Gerauschemissionen von gewerblichen Anlagen innerhalb des Plangebie-
tes nach DIN 45691

+  Schallimmissionen durch den Bau und die wesentliche Anderung von éffentlichen StraRen

+ Veranderungen der Schallimmissionen im 6ffentlichen Straflennetz aul3erhalb des Plangebietes
durch das veranderte Verkehrsaufkommen

Im Rahmen der Aufstellung eines Bebauungsplans ist die DIN 18005 anzuwenden. Diese verweist bei
gewerblichen Nutzungen jedoch auf die 6. Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum BImSchG — Technische
Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm). Da die Anwendung der TA Larm im Genehmigungsverfah-
ren zwingend erforderlich ist, sind deren Regelungen bereits im Bebauungsplanverfahren zu berlcksichti-
gen, um sicherzustellen, dass der Bebauungsplan vollziehbar ist.

Neben den Gerauschen, die vom Planbereich ausgehen, ist zu priifen, ob durch das Vorhaben im umlie-
genden Straflennetz unzumutbare Gerauschbelastungen durch das zusatzliche Verkehrsaufkommen her-
vorgerufen werden und stadtebauliche Missstande zu beflirchten sind. Fir die Berechnung der Ge-
rausche von &ffentlichen Verkehrswegen verweist die DIN 18005 auf die Rechenverfahren der Richtlinien
fur Larmschutz an Strafen (RLS-90) bzw. der Schall 03.

StralRenbaumalnahmen sind zwingend nach den Vorgaben der Sechzehnten Verordnung zur Durchfiih-
rung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (16. BImSchV) zu berechnen und zu bewerten. Dabei ist zu
prifen, ob der von dem neuen oder erheblich veranderten Verkehrsweg ausgehende Larm die Immissi-
onsgrenzwerte der 16. BImSchV einhalt.

25 Bewertungsansaitze fiir die zu erwartenden Gerauschimmissionen
2,51 Grundsitze

Fir die unterschiedlichen Geraduscharten aus der Nutzung des geplanten Vorhabens sind unterschiedli-
che Rechenverfahren durch den Gesetzgeber vorgeschrieben. Dabei berlicksichtigt jedes Regelwerk die
jeweiligen Eigenheiten sowie die Gerauschcharakteristik der Schallquellen.

X
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In den Regelwerken sind Obergrenzen der Gerduschimmissionen festgelegt, die an einem der Nutzung
entsprechenden Schutzniveau ausgerichtet sind. Dieses Schutzniveau ergibt sich entweder aus den vor-
liegenden Bebauungsplénen oder, falls diese nicht vorhanden sind, anhand der bestehenden Nutzung
entsprechend §34 BauGB. Die Einteilung erfolgt nach den Vorgaben der BauNVO (vgl. Ziffer 2.3).

Im Rahmen des stadtebaulichen Verfahrens erfolgt die Bewertung der Immissionen grundsatzlich nach
DIN 18005, die Orientierungswerte fir eine Obergrenze der wiinschenswerten Gerauschbelastung defi-
niert. Diese stellen jedoch keine absolute Obergrenze dar, sondern kénnen im Rahmen der Abwagung
um bis zu 5 dB(A) Uberschritten werden. Grundsatzlich sollte jedoch bei Wohnnutzungen das Schutzni-
veau einer Mischgebietsnutzung als Obergrenze nicht tberschritten werden.

2.,5.2 Kontingentierung der gewerblichen Gerdauschemissionen nach DIN 45691

Mit Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 642 sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die An-
siedlung eines Warenverteilzentrums und einer weiteren gewerblichen Nutzung geschaffen werden. Dar-
Uber hinaus soll mit Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 735 die planungsrechtliche Absicherung fir die
Ansiedlung einer gewerblichen Nutzung an der Weiliensteinstralle erfolgen.

Da es sich bei den aufzustellenden Bebauungsplanen jeweils um einen Angebotsbebauungsplan handelt,
liegen zum derzeitigen Stand der Planung keine gesicherten Angaben zu zukinftigen gewerblichen Nut-
zungen und den daraus resultierenden Gerduschemissionen vor. Aus diesem Grund wird eine Kontingen-
tierung der gewerblichen Gerauschemissionen vorgenommen, mit der die mdglichen Gerauschemissio-
nen auf einzelnen Teilflachen ermittelt werden kénnen. Die Kontingentierung erfolgt getrennt fir beide Be -
bauungsplane. Bei Einhaltung der Emissionskontingente lasst sich gewahrleisten, dass die Immissions-
richtwerte der TALarm an den umliegenden Immissionsorten eingehalten werden. Die Einhaltung der
Emissionskontingente ist im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens nachzuweisen.

Tabelle 1 zeigt die Immissionsrichtwerte nach TA Larm, die an den schutzbedurftigen Immissionsorten
einzuhalten sind.

Immissionsrichtwerte Orientierungswerte
Nutzung nach TA Larm [dB(A)] nach DIN 18005 [dB(A)]

Tag Nacht Tag Nacht
GE 65 50 65 50
Mi 60 45 60 45
WA 55 40 55 40
WR 50 35 50 35

Tabelle 1: Immissionsrichtwerte nach TA Larm und Orientierungswerte nach DIN 18005 fiir Gerausche von

gewerblichen und technischen Anlagen

Wenn gewerblich, industriell oder hinsichtlich ihrer Gerduschauswirkungen vergleichbar genutzte Gebiete
und zum Wohnen dienende Gebiete aneinandergrenzen, ist gemafl TA Larm eine Gemengelage gegeben
(vgl. TALarm, Ziffer 6.7). In diesem Fall erlaubt die TA Larm eine Erh6hung der Immissionsrichtwerte, die

X




Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen Seite 13

fur das zum Wohnen dienende Gebiet gelten, auf einen geeigneten Zwischenwert der fiir die aneinander-
grenzenden Gebietskategorien geltenden Immissionsrichtwerte. Dabei sollen jedoch die Immissionsricht-
werte fur Kern-, Dorf- und Mischgebiete (60/45 dB(A) tags/nachts) nicht Uberschritten werden.

Fir die Hohe des zu bestimmenden Zwischenwertes ist die konkrete Schutzwiirdigkeit des betroffenen
Gebietes maligeblich. Fir die Beurteilung der Schutzwirdigkeit und damit die Hohe des Zwischenwertes
sind nach TA Larm

« die Pragung des Einwirkungsgebietes (durch den Umfang der Wohnbebauung einerseits und
durch Gewerbe- und Industriebetriebe andererseits),

« die Ortslblichkeit des Gerdusches und
- die Frage, welche der unvertraglichen Nutzungen zuerst verwirklicht wurde,
zu berlcksichtigen.

Im vorliegenden Fall ist fir den Bereich zwischen der Erlenstral’e und der Tannenstrae von einer Ge-
mengelage auszugehen, da dort ein zum Wohnen dienendes Gebiet, das immissionsschutzrechtlich als
allgemeines Wohngebiet einzustufen ist, sowohl im Westen, Osten und Siiden von teilweise erheblich
stérenden Gewerbenutzungen umgeben ist.

Die Festlegung der Hohe des Zwischenwertes erfolgt unter Berticksichtigung der oben genannten Kiriteri-
en. Grundsatzlich ist der Wert zwischen dem Immissionsrichtwert fur allgemeine Wohngebiete WA
(55/40 dB(A) tags/nachts) und dem entsprechenden Wert fir Gewerbegebiete GE (65/50 dB(A)
tags/nachts) festzulegen.

Bei der Beurteilung der Schutzwirdigkeit ist zu berticksichtigen, dass das Umfeld der Wohnnutzungen
heute vorrangig gewerblich und industriell gepragt ist. Da das Nebeneinander von Wohn- und Gewerbe -
nutzungen seit mehreren Jahrzehnten besteht, sind die durch die vorhandenen gewerblichen Nutzungen
hervorgerufenen Gerduschemissionen als ortsublich zu betrachten. Historische Luftbilder zeigen aller-
dings, dass die Wohngebaude friiher errichtet wurden als die sie umgebenden gewerblichen Nutzungen.

Unter Bertcksichtigung der vorliegenden Randbedingungen wurde in Abstimmung mit der Unteren Im-
missionsschutzbehorde (Bereich 2-2 Umweltschutz der Stadt Oberhausen) ein Zwischenwert von
60 dB(A) im Tageszeitraum und ein Wert von 45 dB(A) im Nachtzeitraum gewahlt. Diese Werte werden
im Rahmen der Kontingentierung der Gerauschemissionen von dem Bebauungsplangebiet Nr. 642 ange-
setzt. Mit diesen Werten werden die Immissionsrichtwerte fir Mischgebiete MI nicht Gberschritten.
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2.5.3 Verkehrsgerdusche

Fir die Bewertung der Verkehrsgerausche von den 6ffentlichen Verkehrswegen sind nach DIN 18005 die
folgenden Orientierungswerte anzuwenden:

Orientierungswerte
Nutzung nach DIN 18005 [dB(A)]

Tag Nacht

GE 65 55

Mi 60 50

WA 55 45

WR 50 40

Tabelle 2: Orientierungswerte nach DIN 18005 fiir Verkehrsgerausche

Da im vorliegenden Fall eine Vorbelastung vorhanden ist, ist zu prifen, ob stadtebauliche Missstande
auftreten kdnnen. Das ist zu erwarten, wenn der Beurteilungspegel der Verkehrsgerdusche tagsuber
70 dB(A) und nachts 60 dB(A) Uberschreitet. Die Orientierungswerte der DIN 18005 sind nicht als recht-
lich verbindliche Obergrenze anzusehen. Uberschreitungen in einem gewissen Rahmen kénnen in Aus-
nahmeféllen abgewogen werden. Allerdings sieht die Rechtsprechung die Grenze fir ein dauerhaft ge-
sundes Wohnumfeld bei einem Gerauschniveau von 75/65 dB(A) fir erreicht.

Bei Veranderungen der Verkehrslarmbelastung durch stadtebauliche Planungen im weiteren Umfeld des
Vorhabens ist die Vorbelastung und das Ausmaf} der Veranderung zu beriicksichtigen sowie die Vermei-
dung stadtebaulicher Missstande zu gewahrleisten. Bei der Veranderung der Gerauschbelastung ist da-
bei zu berlcksichtigen, dass das menschliche Gehdr in der Regel Verdnderungen erst ab 3 dB(A) deut-
lich wahrnimmt.

Die RLS-90 (bzw. 16. BImSchV) bewertet allerdings bereits eine Veranderung ab 2,1 dB(A) (nach den
Rundungsregeln 3 dB(A)) als wesentliche Anderung der Geréuschbelastung. Insofern kénnen Verande-
rungen im Bereich von weniger als 2 dB(A) in jedem Fall als vernachlassigbar angesehen werden, sofern
die Beurteilungspegel unter 70/60 dB(A) liegen.

Im Rahmen von erheblichen baulichen Eingriffen in dffentliche Verkehrswege hat zusatzlich eine Bewer-
tung nach der 16. BImSchV zu erfolgen. Diese Bewertung definiert den Anspruch fiir Schallschutz im Fal-
le einer wesentlichen Anderung der Gerauschbelastung. Sofern eine wesentliche Anderung der Larmbe -
lastung im Sinne der 16. BImSchV identifiziert ist, sind die dort definierten Immissionsgrenzwerte anzu-
wenden (vgl. Tabelle 3). Dabei erfolgt die Betrachtung ausschlieBlich fir den Abschnitt des baulichen Ein-
griffs.

Fir den Neubau und die wesentliche Anderung von oéffentlichen StraRen ist die Bewertung nach der
16. BImSchV einschlagig und verpflichtend. Die dort genannten Immissionsgrenzwerte definieren die An-
spruchsvoraussetzungen fur SchallschutzmalRnahmen.

X
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Ein Anspruch auf Schallschutz besteht aus der verfassungsrechtlichen Schutzpflicht fir Gesundheit und
Eigentum. Im Artikel 2 Abs. 2 Satz 1 des Grundgesetzes wird jedem das Grundrecht auf Leben und kor-
perliche Unversehrtheit garantiert. Durch den Bau oder durch die wesentliche Anderung von Verkehrswe-
gen darf keine die menschliche Gesundheit gefahrdende Verkehrsbelastung entstehen, oder in die Sub-
stanz des Eigentums im Sinne des Art. 14 Abs. 1 S. 1 GG eingriffen werden.

Immissionsgrenzwerte
nach 16. BImSchV [dB(A)]
Nutzung
Tag Nacht
GE 69 59
MI 64 54
WA 59 49
WR 59 49
Tabelle 3: Immissionsgrenzwerte nach 16. BImSchV fir Verkehrsgerausche nach dem Neubau oder einer we-

sentlichen Anderung von StralRen
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3 Gerausche durch die gewerbliche Nutzung

31 Bebauungsplan Nr. 642
3.1.1 Relevante Immissionsorte

Im Umfeld des Plangebietes wurden insgesamt 18 Immissionsorte stdlich, 6stlich und nérdlich des Plan-
gebietes ausgewahlt, die im Hinblick auf die Gerauschemissionen von dem Plangebiet relevant sind.
Abbildung 7 zeigt einen Auszug aus dem Berechnungsmodell mit den ausgewahlten Immissionsorten.

Abbildung 7: Auszug aus dem Berechnungsmodell (Kontingentierung Bebauungsplan Nr. 642) (Quelle des Hin-
tergrundluftbilds: Land NRW (2017))

Das Schutzniveau der vorhandenen schutzbedurftigen Nutzungen wurde gemaR Ziffer 2.3 angesetzt. Auf-
grund der bereits unter Ziffer 2.5.2 beschriebenen Gemengelage wurden fiir die Immissionsorte 5 und 6,
die sich in dem Gebiet zwischen der Erlenstrale und Tannenstral’e befinden, die mit der Unteren Im-
missionsschutzbehorde (Bereich 2-2 Umweltschutz der Stadt Oberhausen) abgestimmten Zwischenwerte
angesetzt.
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3.1.2 Vorbelastung

Da im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens grundsatzlich die Gesamtbelastung aus allen techni-
schen Gerauschquellen zu betrachten ist (vgl. TA Larm, Ziffer 3.2.1), ist die Vorbelastung bereits bei der
Emissionskontingentierung zu berlcksichtigen.

Diese umfasst gemafd DIN 45691 sowohl die auf einen Immissionsort einwirkenden Gerauschimmissio-
nen von bereits bestehenden Betrieben und Anlagen (,vorhandene Vorbelastung®) als auch die Ge-
rauschimmissionen von geplanten, noch nicht bestehenden Betrieben und Anlagen aufRerhalb des Plan-
gebietes (,planerische Vorbelastung®).

Im vorliegenden Fall sind insbesondere sidlich des Plangebietes vielfaltige gewerbliche Nutzungen in un-
mittelbarer Nachbarschaft zu den einzelnen Immissionsorten vorhanden, von denen relevante Gerdusch-
beitrage ausgehen. Auch von der noérdlich des Plangebietes verlaufenden Werkbahntrasse gehen rele-
vante Gerduschemissionen aus. Nach Auskunft der Bezirksregierung Dusseldorf wird die Werkbahn aller-
dings ausschlief3lich im Tageszeitraum betrieben. Darlber hinaus ist die Vorbelastung von den westlich
des Plangebietes gelegenen Gewerbeflachen zu berticksichtigen, auch wenn diese derzeit noch teilweise
unbebaut sind. Fir diese Flachen liegt jedoch Baurecht durch die rechtskraftigen Bebauungsplane
Nr. 331A und Nr. 605 vor, sodass die von diesen Flachen zu berlcksichtigenden Gerauschemissionen als
»planerische Vorbelastung“ im Sinne der DIN 45691 zu verstehen sind.

Im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens kann eine detaillierte Ermittlung der Vorbelastung unter-
bleiben, wenn der Pegelbeitrag der zu beurteilenden Anlage den Immissionsrichtwert der TA Ldrm am je-
weiligen Immissionsort um mindestens 6 dB(A) unterschreitet (vgl. TA Larm, Ziffer 3.2.1).

Aus diesem Grund wird fir die von dem Plangebiet ausgehenden Immissionen eine Unterschreitung des
Immissionsrichtwertes der TA Larm um 6,0 dB(A) angestrebt. Da von der Werkbahntrasse nérdlich des
Plangebietes keine Gerauschemissionen im Nachtzeitraum ausgehen, sind an den Immissionsorten nérd-
lich des Plangebietes ausschliellich die Gerduschimmissionen als Vorbelastung zu bertcksichtigen, die
von dem Bebauungsplangebiet Nr. 605 ausgehen. Im Rahmen der Aufstellung dieses Bebauungsplans
wurde einen Kontingentierung der Gerduschemissionen vorgenommen. Die sich daraus ergebenden Im-
missionskontingente kénnen der schalltechnischen Untersuchung zu dem Bebauungsplan entnommen
werden (vgl. Tauw GmbH, 2008). Fur den Nachtzeitraum weist diese Untersuchung am Immissionsort
Weseler Stralte 243 ein Immissionskontingent von 29,0 dB(A) und am Immissionsort Weseler Stralle 313
ein Immissionskontingent von 35,0 dB(A) aus. Diese Werte werden als ,planerische Vorbelastung®“ ange-
setzt. Auf der sicheren Seite liegend wird das flr den Immissionsort Weseler Stralle 243 ermittelte Im-
missionskontingent auch am Immissionsort Weseler Stralle 231 angesetzt. An den weiter dstlich gelege-
nen Immissionsorten sind keine relevanten Immissionen von dem Plangebiet des Bebauungsplans
Nr. 605 zu erwarten, sodass an diesen Immissionsorten keine Vorbelastung zu bericksichtigen ist.

Tabelle 4 und Tabelle 5 zeigen die Ermittlung der Planwerte. In der oberen Zeile ist der Immissionsricht-
wert (Gesamtimmissionsort L(Gl)) angegeben, der an dem jeweiligen Immissionsort nach der Ge-
bietseinstufung bzw. die erforderliche Reduktion des Planwertes angegeben (Vorbelastung L(vor)). Dar-
aus ergibt sich flr jeden Immissionsort in der untersten Zeile der Planwert (L(PI)), der von den im Plange -
biet hervorgerufenen Gerduschen einzuhalten ist.
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WaldteichstraBBe 145
WaldteichstraBBe 135

WaldteichstraBe 185
WaldteichstraBe 173
Waldteichstrae 105-107

WaldteichstraBe 113-115

WaldteichstraRe 93
WaldteichstraRe 89
WaldteichstraBBe 87
WeierstraBe 112
Weierstrae 145
Weierstrale 151
DammstraBe 7b
DammstraRe 9b
DammstraBe 13b
DammstraBe 15b
DammstraBe 19b
Dammstrafe 21a
DammstraBe 22
SchachtstraBe 5
DammstraBe 32
Erzstrafe 10c
Weseler StraBe 231
Weseler StraBe 243
Weseler StraBe 313
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Tabelle 4: Planwerte fir die Kontingentierung im Tageszeitraum in dB(A)
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Tabelle 5: Planwerte fir die Kontingentierung im Nachtzeitraum in dB(A)

3.1.3 Ermittlung der Emissionskontingente

Im Rahmen der Emissionskontingentierung wurde das Plangebiet in insgesamt zwolf Teilflachen einge-
teilt, wovon elf Teilflaichen Grofien zwischen etwa 21.000 und 28.000 m? auf das Sondergebiet entfallen.
Hinzu kommt die Flache im Bereich der 6stlichen Grenze des Plangebietes mit einer Grofe von etwa
7.000 m?, fur die im Bebauungsplan eine GE-Nutzung festgesetzt werden soll.

Die Ermittlung der Emissionskontingente der einzelnen Teilflachen erfolgt mit Hilfe des Programmsystems
SoundPlan 7.4 in einem iterativen Verfahren, bei dem die Emissionskontingente je Teilflache schrittweise
soweit verandert werden, bis an allen Immissionsorten der vorgegebene Planwert eingehalten ist, der
sich unter Bericksichtigung des Immissionsrichtwertes und der Vorbelastung ergibt. Dabei erfolgt die
Ausbreitungsrechnung lediglich unter Berlicksichtigung der geometrischen Ausbreitung.

Die Ergebnisse dieser Berechnung sind in Tabelle 6 fur den Tageszeitraum und in Tabelle 7 fir den
Nachtzeitraum dargestellt. Die Berechnungsergebnisse lassen sich im Detail Anlage 1 entnehmen.

X
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Dabei zeigen die Tabellen neben den Emissionskontingenten im jeweiligen Zeitraum auch die damit er-
zielbaren Teilpegel von den einzelnen Teilflachen am jeweiligen Immissionsort. Die unteren Zeilen geben
je Immissionsort das Immissionskontingent sowie dessen Unterschreitung des Planwertes an.

Es ist zu bertcksichtigen, dass die ermittelten Emissionskontingente eine Planungsgrofie darstellten, die
im Einzelfall durch die konkrete Planung bei entsprechender Anordnung von Schallquellen und ab-
schirmender Bebauung des Grundstiicks durchaus Uberschritten werden kann.
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@l E|1|2]3|a|s5|6|7|8|9|10]1|12|13|14]15|16|17]|18|19]|20|21|22|23|24]25
GE 1| 67 |36,136,9(38,9(40,8|41,9|42,9|46,2(48,0(49,6|52,8|45,4|44,8(42,6(42,4|42,0|41,7|41,1|40,8|40,1(39,5|37,7|37,1|35,4|34,8(31,7
SO 1| 61 |36,4|37,4|40,3|43,6|45,8|47,9|55,3|55,8|51,6|45,2|40,5|40,2|39,2(39,2|39,3|39,2(39,1|38,9|38,3|37,9(36,5(35,9|34,2(33,7(30,8
SO2| 53 |31,7|32,9(36,9|42,2|45,7|47,1|142,5|40,2|37,9|34,5|32,8| 32,6/ 32,2(32,4|32,8|32,9|33,0|32,9|32,5|32,2|30,8(30,3|28,4(27,9(24,9
SO3| 59 |39,6/41,3(46,8/50,9|48,6|47,6|43,1|41,7|40,2|37,8|37,5|37,3|37,5|37,8|38,4|38,6|39,0|39,1|38,8|38,7(37,7(37,3|35,1(34,6(31,6
SO4| 60 |43,3|45,6(52,0(47,3|44,6|43,8|40,8|39,8|38,636,9|37,2|37,1|37,7(38,0|38,7|39,0|39,7|39,9|39,9|40,0(39,5(39,3|37,0(36,6|33,5
SO5| 59 |45,9(49,1(47,5(42,0(40,1|39,4|37,1|36,3|35,4|34,0|34,7|34,7|35,4|35,7|36,4|36,8|37,6|37,9|38,0|38,3|38,7(38,7|36,6|36,3(33,3
SO6| 59 |50,5/50,2(42,9(39,1|37,6(37,0|35,2|34,5(33,7|32,6|33,4|33,4|34,2(34,5|35,2| 35,5|36,3|36,6|36,9|37,3|38,3(38,7|37,0(37,1( 34,4
SO7| 60 |49,9|46,3(40,8(37,9/36,6|36,2|34,6(34,0(33,4|32,3|33,3|33,3|34,0(34,3|35,0|35,3|36,0|36,3|36,7|37,1|38,5(39,1|38,0(38,5(36,7
SO8| 56 |384|37,4/34,7|32,6/31,6/31,3/30,1|29,6(29,1|28,3|29,930,0|31,0(31,4|32,1|32,5|33,4|33,8|34,4|35,1|37,5|38,7|37,7|38,4(33,8
SO9| 54 |36,9|36,7(34,6(32,4|31,331,0/129,7|29,2|28,6(|27,8|29,5|29,6/30,8(31,2|32,1|32,5|33,6|34,1|34,7|35,5|37,9(38,9/35,9(35,7(30,3
SO 10| 54 |36,0(36,6|36,0|34,0(33,0{32,7|31,3|30,8|30,1|29,2(31,2|31,2|32,5|33,0|34,0|34,6|35,9| 36,4| 37,0/ 37,8/ 38,9| 38,8/ 34,9 34,1/ 29,0
SO 11| 56 |36,5|37,5(38,6|37,6/36,7|36,6(|35,3|34,7(33,9|32,9|35,2|35,2|36,5(37,0|38,2| 38,9|40,3|40,9|41,0|41,3]40,0(39,2|35,5(34,6|29,9
L(IK) 54,9|54,9|55,2|54,3|53,5(53,8|56,5|56,9|54,4|54,0|48,6|48,3|47,5(47,7|48,0|48,2|48,7|48,8|48,8|48,9|48,9(48,9|46,8|46,6| 43,3
L(Pl)—L(IK) | 4,1 | 4,1[38|47|05[02|25|21|46|50|04|07|15[13]10]|08|03|02{02|01|0,1[01|22]|24]57
Tabelle 6: Emissionskontingente L(EK) und Teilpegel im Tageszeitraum in dB(A)
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Emissionskontingente L(EK) und Teilpegel im Nachtzeitraum in dB(A)

Tabelle 7:
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3.1.4 Emissionskontingente und Festsetzung im Bebauungsplan
Die zuléassigen Emissionskontingente aus Tabelle 6 und Tabelle 7 sind in Tabelle 8 zusammengefasst.
Far die Festsetzung im Bebauungsplan wird folgender Text vorgeschlagen:

»Zuldssig sind Vorhaben (Betriebe und Anlagen), deren Gerédusche die in der folgenden Tabelle an-
gegebenen Emissionskontingente L{EK} nach DIN 45691 weder tags (06:00 bis 22:00 Uhr) noch
nachts (22:00 bis 06:00 Uhr) (berschreiten.”

Teilflache L(EK), T L(EK),N
Teilfldche GE1 67 54
Teilfldche SO 1 61 42
Teilflache SO 2 53 35
Teilfldche SO 3 59 41
Teilfldche SO 4 60 45
Teilfldche SO 5 59 49
Teilfldche SO 6 59 47
Teilfldche SO 7 60 49
Teilfld&che SO 8 56 50
Teilfldche SO 9 54 48

Teilfldche SO 10 54 48
Teilflache SO 11 56 49
Tabelle 8: Emissionskontingente in dB(A)

,Die Priifung der Einhaltung erfolgt nach DIN 45691:2006-12, Abschnitt 5.“
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3.1.5 Zusatzkontingente und Festsetzung im Bebauungsplan

Wenn Immissionsorte mit unterschiedlichem Schutzniveau dicht beieinander liegen, kénnen die mogli-
chen Emissionen teilweise nicht vollstdndig ausgeschopft werden. Die Tabellen 6 und 7 zeigen fir einzel-
ne Immissionsorte teilweise eine Unterschreitung der Planwerte um mehrere dB(A). Aus diesem Grund
lassen sich die zulassigen Immissionen an einzelnen Immissionsorten um Zusatzkontingente erhohen.
Diese Zusatzkontingente werden Uber Richtungssektoren definiert. Die unter Ziffer 3.1.3 ermittelten Un-
terschreitungen wurden hierzu auf ganzzahlige dB(A)-Werte abgerundet.

Der erforderliche Referenzpunkt zur Festlegung der Richtungssektoren fiir die Zusatzkontingente wurde
mit den in Tabelle 9 angegebenen Koordinaten im UTM-Koordinatensystem festgelegt.

X y
(32) 349015 5710480
Tabelle 9: UTM-Koordinaten des Referenzpunktes

Die ermittelten Richtungssektoren sind in Anlage 2 dargestellt.

Die Sektoren wurden so angepasst, dass in den jeweiligen Sektoren Nutzungen mit gleichem Schutzbe-
durfnis liegen und somit eine Einhaltung der Immissionsrichtwerte gewahrleistet ist.

Fir die Festsetzung im Bebauungsplan wird folgender Text vorgeschlagen:

LFur die innerhalb der im Plan dargestellten Richtungssektoren A bis | liegenden Immissionsorte
darf in den Gleichungen (6) und (7) der DIN 45691 das Emissionskontingent L{EK} der einzelnen
Teilflachen durch L{EK}+L{EK,zus} ersetzt werden.”
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Sektor Anfang Ende EK,zus,T EK,zus,N
A 315,0 336,0 5 4
B 336,0 7.7 2 2
C 7,7 44,2 0 0
D 44,2 62,2 0 1
E 62,2 68,3 0 2
F 68,3 75,0 1 3
G 75,0 89,0 0 4
H 89,0 105,0 0 3
I 105,0 135,0 5 3
J 135,0 145,0 4 4
K 145,0 149,1 2 3
L 149,1 167,0 2 4
M 167,0 185,0 0 0
N 185,0 201,9 4 4
0] 201,9 241,0 3 1
P 241,0 315,0 4 0
Tabelle 10: Zusatzkontingente in dB(A)
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3.2 Bebauungsplan Nr. 735
3.2.1 Relevante Immissionsorte

Im Umfeld des Plangebietes wurden insgesamt 7 Immissionsorte nérdlich, 6stlich und sildlich des Plan-
gebietes ausgewahlt, die im Hinblick auf die Gerduschemissionen von dem Plangebiet relevant sind.
Abbildung 8 zeigt einen Auszug aus dem Berechnungsmodell mit den ausgewahlten relevanten Immissi-
onsorten.

Abbildung 8: Auszug aus dem Berechnungsmodell (Kontingentierung Bebauungsplan Nr. 735) (Quelle des Hin-
tergrundluftbilds: Land NRW (2017))

Das Schutzniveau der vorhandenen schutzbedurftigen Nutzungen wurde gemalf Ziffer 2.3 angesetzt.
Nach Auskunft des Bauordnungsamtes der Stadt Oberhausen liegt am Immissionsort 6 keine Wohnnut-
zung vor. Fir den Nachtzeitraum wurde daher der Immissionsrichtwert des Tageszeitraums angesetzt.
Der Immissionsort 7 liegt im Geltungsbereich des rechtskraftigen Bebauungsplans Nr. 437, der in diesem
Bereich des Bebauungsplangebietes betriebliches Wohnen allgemein zulasst. Auch wenn das entspre-
chende Grundstick derzeit unbebaut ist, wurde daher am Immissionsort 7 eine Wohnnutzung angesetzt,
die auch im Nachtzeitraum einen entsprechenden Schutzanspruch (GE) genieft.
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3.2.2 Vorbelastung

Da im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens grundsatzlich die Gesamtbelastung aus allen techni-
schen Gerduschquellen zu betrachten ist (vgl. TA Larm, Ziffer 3.2.1), ist die Vorbelastung bereits bei der
Emissionskontingentierung zu bericksichtigen.

Diese umfasst gemafl DIN 45691 sowohl die auf einen Immissionsort einwirkenden Gerauschimmissio-
nen von bereits bestehenden Betrieben und Anlagen (,vorhandene Vorbelastung®) als auch die Ge-
rauschimmissionen von geplanten, noch nicht bestehenden Betrieben und Anlagen aulerhalb des Plan-
gebietes (,planerische Vorbelastung®).

Im vorliegenden Fall geht insbesondere durch den Betrieb der gewerblichen Anlagen westlich des Plan-
gebietes eine relevante Vorbelastung aus.

Fir die von dem Plangebiet ausgehenden Gerauschimmissionen wird eine Unterschreitung des Immissi-
onsrichtwertes der TA Larm am jeweiligen Immissionsort von 6,0 dB(A) angestrebt. Eine detaillierte Ermit-
tlung der Vorbelastung kann daher unterbleiben (vgl. TA Larm, Ziffer 3.2.1).

Tabelle 11 und Tabelle 12 zeigen die Ermittlung der Planwerte. In der oberen Zeile ist der Immissions-
richtwert (Gesamtimmissionsort L(Gl)) angegeben, der an dem jeweiligen Immissionsort nach der Ge-
bietseinstufung bzw. die erforderliche Reduktion des Planwertes angegeben (Vorbelastung L(vor)). Dar-
aus ergibt sich fur jeden Immissionsort in der untersten Zeile der Planwert (L(PI)), der von den im Plange -
biet hervorgerufenen Gerauschen einzuhalten ist.

WeiBensteinstraBBe 126
WeiBensteinstraBe 122
WeiBensteinstraBe 112
KiebitzstraBe 49
WeiBensteinstraBe 109
WeiBensteinstraBe 109
Im Erlengrund 19

N
N
w
I
4]
o
~

L(Gl)  |60,0]{60,0|60,0{60,0|60,0{60,0|65,0
L(vor) |-6,0|-6,0|-6,0|-6,0(-6,0|-6,0|-6,0
L(Pl)  |54,0|54,0{54,0|54,0|54,0|54,0|59,0
Tabelle 11: Planwerte fir die Kontingentierung im Tageszeitraum in dB(A)




Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen Seite 26

WeiBensteinstraBBe 126
WeiensteinstraBe 122
WeiBensteinstrae 112
WeiBensteinstrae 109
Im Erlengrund 19

KiebitzstraRe 49
WeiBensteinstrae 109

N
N
w
I
o
o
~

L(Gl) 45,0|45,0|45,0|45,0|145,0|160,0|50,0

L(vor) -6,0(-6,0(-6,0|-6,0|-6,0|-6,0|-6,0

L(PI) 39,0(39,0(39,0{39,0{39,0|54,0|44,0

Tabelle 12: Planwerte flr die Kontingentierung im Nachtzeitraum in dB(A)

3.2.3 Ermittlung der Emissionskontingente

Im Rahmen der Emissionskontingentierung wurde das Plangebiet in insgesamt zwei Teilflachen mit einer
GroRe zwischen etwa 9.000 und 10.000 m? eingeteilt.

Die Ermittlung der Emissionskontingente der einzelnen Teilflachen erfolgt mit Hilfe des Programmsystems
SoundPlan 7.4 in einem iterativen Verfahren, bei dem die Emissionskontingente je Teilflache schrittweise
soweit verandert werden, bis an allen Immissionsorten der vorgegebene Planwert eingehalten ist, der
sich unter Berilcksichtigung des Immissionsrichtwertes und der Vorbelastung ergibt. Dabei erfolgt die
Ausbreitungsrechnung lediglich unter Berlcksichtigung der geometrischen Ausbreitung.

Die Ergebnisse dieser Berechnung sind in Tabelle 13 fir den Tageszeitraum und in Tabelle 14 fir den
Nachtzeitraum dargestellt. Die Berechnungsergebnisse lassen sich im Detail Anlage 3 entnehmen.

Dabei zeigen die Tabellen neben den Emissionskontingenten im jeweiligen Zeitraum auch die damit er-
zielbaren Teilpegel von den einzelnen Teilflache am jeweiligen Immissionsort. Die unteren Zeilen geben je
Immissionsort das Immissionskontingent sowie dessen Unterschreitung des Planwertes an.

Es ist zu berticksichtigen, dass die ermittelten Emissionskontingente eine Planungsgréflie darstellten, die
im Einzelfall durch die konkrete Planung bei entsprechender Anordnung von Schallquellen und ab-
schirmender Bebauung des Grundstiicks durchaus Uberschritten werden kann.
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3.2.4 Emissionskontingente und Festsetzung im Bebauungsplan

Die zuldssigen Emissionskontingente aus Tabelle 13 und Tabelle 14 sind in Tabelle 15 zusammengefasst.
Far die Festsetzung im Bebauungsplan wird folgender Text vorgeschlagen:

»Zuldssig sind Vorhaben (Betriebe und Anlagen), deren Gerédusche die in der folgenden Tabelle an-
gegebenen Emissionskontingente L{EK} nach DIN 45691 weder tags (06:00 bis 22:00 Uhr) noch
nachts (22:00 bis 06:00 Uhr) (berschreiten.”

Teilflache L(EK), T L(EK),N
Teilfldche GE 1 57 43
Teilfldche GE 2 61 48

Tabelle 15: Emissionskontingente in dB(A)

,Die Priifung der Einhaltung erfolgt nach DIN 45691:2006-12, Abschnitt 5.“
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3.2.5 Zusatzkontingente und Festsetzung im Bebauungsplan

Wenn Immissionsorte mit unterschiedlichem Schutzniveau dicht beieinander liegen, kénnen die mogli-
chen Emissionen teilweise nicht vollstandig ausgeschépft werden. Die Tabellen 13 und 14 zeigen fir ein-
zelne Immissionsorte teilweise eine Unterschreitung der Planwerte um mehrere dB(A). Aus diesem Grund
lassen sich die zulassigen Immissionen an einzelnen Immissionsorten um Zusatzkontingente erhohen.
Diese Zusatzkontingente werden Uber Richtungssektoren definiert. Die unter Ziffer 3.2.3 ermittelten Un-
terschreitungen wurden hierzu auf ganzzahlige dB(A)-Werte abgerundet.

Der erforderliche Referenzpunkt zur Festlegung der Richtungssektoren fiir die Zusatzkontingente wurde
mit den in Tabelle 16 angegebenen Koordinaten im UTM-Koordinatensystem festgelegt.

X y
(32) 348500 5710030
Tabelle 16: UTM-Koordinaten des Referenzpunktes

Die ermittelten Richtungssektoren sind in Anlage 4 dargestellt.

Die Sektoren wurden so angepasst, dass in den jeweiligen Sektoren Nutzungen mit gleichem Schutzbe-
durfnis liegen und somit eine Einhaltung der Immissionsrichtwerte gewahrleistet ist.

Fir die Festsetzung im Bebauungsplan wird folgender Text vorgeschlagen:

,Flr die innerhalb der im Plan dargestellten Richtungssektoren A bis F liegenden Immissionsorte
darf in den Gleichungen (6) und (7) der DIN 45691 das Emissionskontingent L{EK} der einzelnen
Teilflachen durch L{EK}+L{EK,zus} ersetzt werden.”

Sektor Anfang Ende EK,zus,T EK,zus,N

A 357,0 35,6 2 0
B 35,6 74,0 1 0
C 74,0 97,0 2 1

D 97,0 110,0 1 0
E 110,0 149,0 0 13
F 149,0 191,9 10 8

Tabelle 17: Zusatzkontingente in dB(A)
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4 Gerausche von offentlichen StraRen auRerhalb des Plangebiets

Im Rahmen der schalltechnischen Untersuchung ist die Larmbelastung von Anwohnern an den &ffentli-
chen Strallen aulerhalb des Plangebietes zu priifen. Die geplante Entwicklung des Plangebietes flihrt
unmittelbar zu einer Erhdhung des Verkehrsaufkommens im umliegenden Straennetz. Dariber hinaus
kommt es durch den Strallenneubau, der zur Erschliefung des Plangebietes vorgesehen ist, zu Ver-
kehrsverlagerungen im Stralennetz.

Die vorliegende Untersuchung befasst sich daher mit der Verdnderung der Gerduschbelastung im 6ffentli-
chen Stralennetz und nimmt eine schalltechnische Bewertung des geplanten Strallenneubaus und der
erforderlichen wesentlichen Anderung bestehender StralRen vor. Der Untersuchungsbereich umfasst den
Ausschnitt des StraRennetzes, in dem relevante Veranderungen der Schallimmissionen zu erwarten sind.
Dabei handelt es sich im Wesentlichen um die Routen zwischen dem Plangebiet und der Anschlussstelle
Oberhausen-Holten der A 3.

Den Berechnungen liegt der Entwurf der Straflenplanung vom Ingenieurbiiro Neeff mit Stand vom 18. De-
zember 2017 zugrunde.

4.1 Verkehrsaufkommen

Grundlage flir die Berechnung der Verkehrsgerausche stellt das Verkehrsaufkommen dar. Dieses wurde
im Rahmen der begleitenden Verkehrsuntersuchung sowohl fir den Prognose-Planfall als auch fiir den
Prognose-Nullfall ermittelt (vgl. Brilon Bondzio Weiser, 2017). Der Prognose-Nullfall beriicksichtigt dabei
alle angestrebten gewerblichen Entwicklungen im Umfeld des Bebauungsplangebietes Nr. 642. Fur den
Prognose-Planfall wurde neben dem zusatzlichen Verkehrsaufkommen durch die angestrebte Entwick-
lung des Bebauungsplangebietes Nr. 642 auch der vorgesehene Straflenneubau zur ErschlieBung dieser
Entwicklungsflache berlcksichtigt. Hierzu wurde das im Rahmen der Verkehrsuntersuchung ermittelte
projektbezogene Verkehrsaufkommen in Ansatz gebracht (vgl. Anlage 109 der Verkehrsuntersuchung).
Dies erfolgt im Sinne einer Worstcase-Betrachtung, da das ermittelte projektbezogene durchschnittliche
tagliche Verkehrsaufkommen (DTV) gegenuber dem auf Grundlage allgemeiner Kennwerte ermittelten
Verkehrsaufkommen hoher ausfallt.

Das Verkehrsaufkommen auf der Waldteichstralle westlich der KiebitzstraRe wurde im Rahmen der Ver-
kehrsuntersuchung nicht ermittelt, da dieser Abschnitt fir die verkehrstechnischen Betrachtungen im Ver-
gleich zu den anderen StraRen unbedeutend ist. Im Sinne einer Schatzung zur sicheren Seite wird fir
diesen Abschnitt im Prognose-Nullfall daher ein pauschales Verkehrsaufkommen von 500 Kfz/24h ange-
setzt. Der Schwerverkehrsanteil wird entsprechend dem Wert angesetzt, der flir die WaldteichstraRe
westlich des Knotenpunktes Weierstrale / Waldteichstrale ermittelt wurde (12,2 %). Aufgrund des ge-
planten Anschlussknotenpunktes der WaldteichstraRe an die Neubautrasse, wird im Prognose-Planfall
auch auf dem Abschnitt westlich der KiebitzstraRe das Verkehrsaufkommen angesetzt, das im Rahmen
der Verkehrsuntersuchung fiir die Waldteichstralie westlich des Knotenpunktes Weierstralte / Waldteich-
stral3e ermittelt wurde.

Das Verkehrsaufkommen auf der A 3, das im Rahmen der Verkehrsuntersuchung nicht prognostiziert wur-
de, wurde aus dem Projektinformationssystem (PRINS) zum Bundesverkehrswegeplan 2030 entnom-
men. Darin ist das durchschnittliche werktagliche Verkehrsaufkommen (DTVw) getrennt fir Kfz und Lkw
fir das Prognosejahr 2030 angegeben. Auf Grundlage der Daten einer automatischen Dauerzahlstelle

X
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aus dem Jahr 2015, die sich zwischen der Autobahnanschlussstelle Oberhausen-Holten und dem Auto-
bahnkreuz Oberhausen befindet, wurden diese Zahlen jeweils in einen DTV-Wert umgerechnet. Fir die
Hauptfahrbahn der A 3 ist durch das Vorhaben keine relevante Zunahme der Verkehrslarmemission zu er-
warten, da der Zuwachs des Verkehrsaufkommens bei einer Vorbelastung von mehr als 110.000 Kfz/24h
vernachlassigbar ist. Als Larmquelle wird die A 3 aber trotzdem bertcksichtigt, da die A 3 trotz der teilwei-
se vorhandenen Schallschutzeinrichtungen eine dominante Gerauschquelle im Untersuchungsbereich
darstellt.

4.2 Gerauschemissionen

Im Rahmen des Berechnungsverfahrens nach RLS-90 ergeben sich die Gerduschemissionen des
Stralenverkehrs im Wesentlichen aus der Verkehrsstarke und dem SV-Anteil, erganzt um einzelne Kor-
rekturfaktoren fir die zulassige Geschwindigkeit, die Straltenoberflache und die Langsneigung.

Fir die Umrechnung des DTV in mittlere stiindliche Verkehrsstarken wurden die Faktoren gemaR Tabel-
le 3 der RLS-90 angesetzt. Die Parameter Pt und Py (mafigebender LKW-Anteil) wurden entsprechend
den im Rahmen der Verkehrsuntersuchung ermittelten Zahlen angepasst. Fur die A 3 wurde der malge-
bende LKW-Anteil auf Grundlage der Prognosezahlen fur das Jahr 2030 ermittelt, die in dem Projektin-
formationssystem (PRINS) zum Bundesverkehrswegeplan veréffentlicht sind.

Die Langsneigung wird vom Programmsystem auf Basis des dreidimensionalen Gelandemodells automa-
tisch ausgewertet. Der Zuschlag Dsy zur Berticksichtigung von Langsneigungen wird entsprechend zu-
gewiesen. Als zulassige Hochstgeschwindigkeit (v.u) wurde auf nahezu allen innerértlichen Stralenab-
schnitten im Untersuchungsraum 50 km/h angesetzt. Einzige Ausnahme stellt die WeilRensteinstralRe zwi-
schen dem Knotenpunkt Weilensteinstral’e / Erlenstrale / Von-Trotha-Stralle und der A 3 dar. Auf die-
sem Teilstick ist die zulassige Hochstgeschwindigkeit aus Larmschutzgrinden im Nachtzeitraum auf
30 km/h beschrankt. Auf dem modellierten Abschnitt der A 3 ist keine zulassige Hochstgeschwindigkeit
angegeben. Daher wurde fur Pkw nach dem Vorgehen des Rechenverfahrens der RLS-90 die Richtge-
schwindigkeit von 130 km/h und fiir Lkw die nach StVO zulassige Héchstgeschwindigkeit von 80 km/h an-
gesetzt. Auf den Rampen der Anschlussstelle Oberhausen-Holten wurde ab StVO-Zeichen 330.1 bzw.
bis StVO-Zeichen 330.2 (Beginn der Autobahn bzw. Ende der Autobahn) eine Geschwindigkeit von
80 km/h in Ansatz gebracht. In den Ubrigen Rampenbereichen wurde die zuldssige Héchstgeschwindig-
keit von 50 km/h angesetzt.

Der Parameter Dsyo zur Bericksichtigung der Fahrbahnoberflache wurde mit 0 dB(A) angesetzt. Reflexio-
nen werden im Rahmen der Ausbreitungsrechnung durch das Programmsystem ausgewertet. Insofern
wird der Parameter De fur Einfachreflexionen nicht separat angesetzt.

In den Tabellen 18 und 19 sind die nach RLS-90 bestimmten Emissionspegel dargestellt. Bei der Interpre-
tation der Emissionspegel ist zu berlcksichtigen, dass diese in einer Entfernung von 25 m von der
StraRenachse gelten und somit in der Regel nicht den Immissionspegeln an den nachstgelegenen
schutzbedurftigen Nutzungen entsprechen. Die Modellierung der Schallemissionen von den Rampen der
Anschlussstelle Oberhausen-Holten erfolgte jeweils nach Fahrtrichtung getrennt. Hierzu wurde das im
Rahmen der Verkehrsuntersuchung ermittelte Verkehrsaufkommen je zur Halfte fur die Zu- und Ausfahrt-
rampe angesetzt.

X
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Der Emissionspegel von der WeilRensteinstralde ist im Nachtzeitraum fur beide Geschwindigkeitsbereiche
(30 km/h bzw. 50 km/h) angegeben. Auch der Emissionspegel auf den Rampen der Anschlussstelle Ober-
hausen-Holten ist fir beide Geschwindigkeitsbereiche (50 km/h bzw. 80 km/h) angegeben. Details Uber
die Berechnung der Emissionspegel lassen sich flir den Prognose-Nullfall Anlage 5 und fiir den Pro-
gnose-Planfall Anlage 6 entnehmen.

Prognose-Nullfall Prognose-Planfall

StraRe | DTV | Mr | My | Pr | Py | Lmer | Lmen | DTV | Mr | My | Pr | Py | Lmer | Lmew

Kfzi24h | Kfzh [Kfzih| % | % |dB(A) | dB(A) |Kfz/24h | Kfzh |Kfzh | % | % |dB(A)|dB(A)

119.000| 7.140 | 1.666 | 25,6 | 46,0 | 81,7 | 76,7 |119.000| 7.140 | 1.666 | 25,6 | 46,0 | 81,7 | 76,7

2 128.000| 7.680 |1.792| 21,6 | 38,9 | 81,7 | 76,6 |128.000| 7.680 |1.792| 21,6 | 38,9| 81,7 | 76,6
AS OB-

H(g:ﬁ" 6.650 | 399,0 | 93,1 | 9,9 17,8 6614,78’ 5676,32/ 7.250 | 435,0 |101,5| 14,5 | 26,1 6636,32/ 5691*,18’
Ausfahrt)
AS OB-

";ggﬁ" 6.650 | 399,0 | 93,1 | 9,9 | 17,8 6614’78/ 5676,32/ 7.250 | 435,0 [101,5| 14,5 | 26,1 6636,32/ 5691”18/
Zufahrt)
AS OB-

R;’;ft:‘ 5700 | 342,0 | 79,8 | 10,9 | 19,6 6614’44/ 5579'?8/ 6.300 | 378,0 | 88,2 | 16,2 | 29,1 6635;j9/ 5681'?6’
Ausfahrt)
AS OB-

R;’;‘set:‘ 5.700 | 342,0 | 79,8 | 10,9 | 19,6 661f4’ 5579,,08/ 6.300 | 378,0 | 88,2 | 16,2 | 29,1 6635‘19/ 5681‘%’
Zufahrt)

16.500 | 990,0 |132,0| 14,0 | 7,0 | 66,8 | 56,0 | 9.550 | 573,0 | 76,4 | 52 | 2.6 | 61,6 | 51,5

Eren | 17200 103201376 14,1 | 7,1 | 67,0 | 56,2 | 10.250 | 6150 | 820 | 6.1 | 30 | 623 | 52,1

- 19.750 [1.185,0/158,0| 21,4 | 10,7 | 69,0 | 57,9

5.900 | 354,0 | 47,2 | 4,0 | 2,0 | 59,0 | 49,0 | 5900 | 3540 | 47,2 | 4,0 | 2,0 | 59,0 | 49,0

Komig- | 13600 | 8160 |1088| 47 | 24 | 629 | 529 | 13750 | 8250 | 110.0| 47 | 24 | 630 | 530

straBe | 17 300 [1.038,0|138.4| 9,3 | 46 | 657 | 552 | 18.650 [1.119,0{149,2| 13.4 | 6,7 | 67,2 | 564

17.500 [1.050,0140,0| 9,2 | 4.6 | 65,7 | 552 | 18.850 [1.131,0/150,8| 13,2 | 6,6 | 67,2 | 56,4

7.950 | 477,0 | 636 | 44 | 2,2 | 60,5 | 50,5 | 8.100 | 486,0 | 64,8 | 44 | 2,2 | 60,5 | 50,6

e 8550 [114,0| 3,6 | 1,8 | 62,6 | 52,7 | 14.350 | 861,0 [114,8| 3,7 | 1,9 | 62,7 | 52,8
StraBBe

14.550 | 873,0 |116,4| 44 | 22 | 631 | 53,1 | 14.450 | 867,0 | 1156 | 4.4 | 2.2 | 63,1 | 53,1

Tabelle 18: Emissionspegel der einzelnen Straflenabschnitte im Untersuchungsbereich
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Prognose-Nullfall Prognose-Planfall
StraRe DTV MT MN PT PN Lm,E,T Lm,E,N DTV MT MN PT PN Lm,E,T Lm,E,N
Kfz/24h | Kfz/h | Kfz/h | % % | dB(A) | dB(A) [ Kfz/24h | Kfz/h | Kfzlh | % % | dB(A) | dB(A)
Wald- 500 30,0 | 50 (13,0 3,9 | 51,3 | 40,8
teich- 2.350 | 141,0 | 25,9 (12,6 | 3,8 | 58,0 | 47,5
straBe | 2.300 | 138,0 | 25,3 [ 13,0| 3,9 | 58,0 | 47,4
10.750 | 645,0 | 86,0 | 1,8 | 0,9 | 60,2 | 50,8 | 10.750 | 645,0 | 86,0 | 1,8 | 0,9 | 60,2 | 50,8
Weier- 16.300 | 978,0 (130,4| 1,9 | 0,9 | 62,1 | 52,7 | 16.350 | 981,0 |{130,8| 2,1 | 1,0 | 62,3 | 52,8
LD 17.600 |1.056,0/140,8| 2,7 | 1,3 | 63,0 | 53,3 | 17.700 {1.062,0{141,6| 2,8 | 1,4 | 63,0 | 53,4
19.800 (1.188,0/158,4| 2,1 | 1,0 | 63,1 | 53,6 | 19.900 |1.194,0{159,2| 2,2 | 1,1 | 63,2 | 53,7
12,000 | 7200 | 96,0 | 158 | 7.9 | 658 | 5%/ | 5800 | 3480 464 | 49 | 24 | 593 | 46,9
WeiRen-
stein- | 13.200 | 792,0 |105,6(16,3| 8,2 | 66,3 | 52,9 | 6.200 | 372,0 | 49,6 | 50 | 2,5 | 59,6 | 47,2
strafle
- 12150 | 729,0 | 97,2 [ 157 | 7.8 | 65,8 | 224/
54,9
Umge-
hungs- - 3.250 | 195,0 | 35,8 | 61,1183 | 652 | 533
strafle
(Nord)
Umge-
hungs- - 9.550 | 573,0 [105,1|38,8| 11,6 | 68,1 | 56,4
strafe
(Sud)
Tabelle 19: Emissionspegel der einzelnen Stralenabschnitte im Untersuchungsbereich (Fortsetzung)

Neben den in den Tabellen 18 und 19 dargestellten Emissionspegeln ist gemafl RLS-90 bei Immissions-
orten, die in einer Entfernung von bis zu 100 m zu einem signalgeregelten Knotenpunkt liegen, ein Zu-
schlag von 1, 2 oder 3 dB(A) zu bertcksichtigen. Damit wird der erhéhten Stérwirkung von Knotenpunk-

ten mit Lichtsignalanlagen durch systematische Anfahr- und Bremsgerausche Rechnung getragen.

Die Berechnung der Schallausbreitung erfolgte mit Hilfe des Programmsystems SoundPLAN, Version 7.4
unter Anwendung der Ausbreitungsberechnungen nach DIN ISO 9613-2. Das digitale Gelandemodell und
das Gebaudemodell wurden auf Grundlage der im Geoportal. NRW verfligbaren Geobasisdaten erzeugt
(Quelle: Land NRW (2017)).
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4.3 Bewertung der erforderlichen StraBenbaumaRnahmen nach 16. BImSchV

4.3.1 Untersuchungsraum

Beim Bau oder der wesentlichen Anderung von 6ffentlichen StraRen sind die schalltechnischen Auswir-
kungen nach 16. BImSchV zu analysieren und zu bewerten. Im Sinne der 16. BImSchV gilt eine Ande-
rung dann als wesentlich, wenn eine Stral’e um einen durchgehenden Fahrstreifen baulich erweitert wird
oder sich durch einen erheblichen baulichen Eingriff die von dem zu andernden Verkehrsweg ausgehen-
den Beurteilungspegel um mindestens 3 dB(A) oder auf mindestens 70/60 dB(A) tags/nachts erhéhen.

Bei der Ermittlung der Beurteilungspegel ist jeder Verkehrsweg separat zu betrachten. Dabei findet die
Vorbelastung durch andere Verkehrswege grundsatzlich keine Berlcksichtigung. Die Bewertung der
Schallimmissionen von dem herzustellenden oder baulich zu &ndernden Verkehrsweg erfolgt anhand der
Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV (vgl. Tabelle 3). Diese definieren Anspruchsvoraussetzungen flr
SchallschutzmaRnahmen dem Grunde nach (Larmvorsorge). Gemal §§ 41 und 42 BImSchG sind dabei
grundsatzlich aktive Schallschutzmalinahmen passiven Malhahmen vorzuziehen.

In der vorliegenden Situation fallen die geplante Neubautrasse sowie die Anschlussknotenpunkte der
Neubautrasse an die Erlenstrale, Weillensteinstrale und Waldteichstrale unmittelbar in den Anwen-
dungsbereich der 16. BImSchV. Darlber hinaus fallt auch der Abschnitt zwischen dem Knotenpunkt K&-
nigstralRe / Anschlussstelle Oberhausen-Holten, westl. Rampe und dem Anschlussknotenpunkt Erlen-
stral3e / UmgehungsstralRe in den Anwendungsbereich der 16. BImSchV, da die Planungen in diesem Be-
reich eine bauliche Erweiterung der Strale um mindestens einen zusatzlichen durchgehenden Fahrstrei-
fen vorsehen, um die Leistungsfahigkeit der Verkehrsanlage zu erhdéhen.

Mit der Herstellung bzw. der baulichen Ertlichtigung der Knotenpunkte
+ KP 2: KdnigstralRe / Erlenstrale / AS Oberhausen-Holten, dstl. Rampe,
» KP A: Erlenstral’e / Umgehungsstralte und
+ KP B: Weilensteinstrale / Umgehungsstralle

werden in einigen Knotenpunktarmen erhebliche bauliche Eingriffe erforderlich, die jedoch nicht unmittel-
bar in den Anwendungsbereich der 16. BImSchV fallen (Knotenpunktbezeichnung geman Verkehrsunter-
suchung, vgl. Brilon Bondzio Weiser, 2017). Dabei handelt es sich um folgende Knotenpunktarme:

« KP 2: nordwestlicher Knotenpunktarm
+ KP A: nérdlicher Knotenpunktarm
« KP B: westlicher und 6stlicher Knotenpunktarm

Gemal 16. BImSchV ist zunachst zu prifen, ob durch den baulichen Eingriff eine Erhéhung des von dem
zu andernden Streckenabschnitt ausgehenden Beurteilungspegels um mindestens 3 dB(A) oder auf min-
destens 70/60 dB(A) tags/nachts erfolgt. Dies ist im vorliegenden Fall nicht zu erwarten, da eine Erh6-
hung um 3 dB(A) einer Verdopplung der Verkehrsstarke erfordert und die Abschnitte vergleichsweise kurz
sind, sodass die 16. BImSchV fiir diese Bereiche nicht anzuwenden ist.

Auch wenn eine Addition der von verschiedenen Verkehrswegen ausgehenden Beurteilungspegel nach
16. BImSchV strenggenommen nicht vorgesehen ist, werden im Rahmen der vorliegenden Untersuchung

X
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die neu herzustellenden bzw. baulich anzupassenden StralRenabschnitte zusammengefasst betrachtet.
Dies erfolgt im Sinne einer Vereinfachung zur sicheren Seite (Worstcase-Betrachtung).

Gemal VLarmSchR 97 ist bei der Ermittlung der Beurteilungspegel, die von dem herzustellenden bzw.
wesentlich zu andernden Verkehrsweg hervorgerufen werden, zu unterscheiden, ob sich der jeweilige Im-
missionsort innerhalb oder aul3erhalb des Bauabschnittes befindet (vgl. VLArmSchR 97, Nr. 27). Bei Im-
missionsorten innerhalb des Bauabschnittes sind auch die Immissionen von dem herzustellenden bzw.
wesentlich zu andernden Verkehrsweges auflerhalb des Bauabschnittes zu berilicksichtigen. Dagegen
sind bei Immissionsorten au3erhalb des Bauabschnittes ausschlie3lich die Immissionen des baulich ver-
anderten Verkehrsweges innerhalb des Bauabschnittes zu bericksichtigen.

Im vorliegenden Fall stellt die KonigstralRe westlich des Knotenpunktes Koénigstralle / AS Oberhausen-
Holten, westl. Rampe den einzigen Abschnitt dar, der zwar auf3erhalb des Bauabschnittes liegt, allerdings
grundsatzlich einem herzustellenden bzw. wesentlich zu andernden Verkehrsweg (hier: Kénigstralle zwi-
schen den beiden Knotenpunkten an der Anschlussstelle Oberhausen-Holten) zuzurechnen ist. Insofern
ist bei der Ermittlung des Beurteilungspegels an den Immissionsorten innerhalb des Bauabschnittes auch
dieser Abschnitt der Konigstralle zu bertcksichtigen.

Fir die Wohngebaude Koénigstrale 79 und 81, die sich aullerhalb des Bauabschnittes befinden, ist aus
diesem Grund eine separate Betrachtung erforderlich, um den Anspruch auf SchallschutzmaRnahmen zu
prufen. Fur die Ermittlung der Beurteilungspegel an diesen Gebauden sind ausschliellich die Schallim-
missionen von den herzustellenden bzw. wesentlich zu andernden StraRenabschnitten zu bericksichti-
gen.

Beide Gebaude (ebenso wie das Gebdude Koénigstralle 73) wurden von der Stadt Oberhausen als bauli-
che Anlage im Aulenbereich eingestuft. Zur Beurteilung der Schutzbedurftigkeit werden daher die Im-
missionsgrenzwerte fur Mischgebiete herangezogen (vgl. 16. BImSchV, §2 Abs. 2).

Nach 16. BImSchV betragt der Immissionsgrenzwert fir MI-Nutzungen 64 dB(A) im Tageszeitraum und
54 dB(A) im Nachtzeitraum. Die Berechnung der Grenzwertlinie erfolgte in einer Hohe von 5 m Uber
Grund. Dies entspricht etwa der Hohe eines Immissionsortes im 1. OG.

Das Ergebnis zeigt Abbildung 9 fir den Tageszeitraum und Abbildung 10 fur den Nachtzeitraum.
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Abbildung 9: Ausstrahlung im Tageszeitraum in einer Hohe von 5 m Gber Grund (Quelle des Hintergrundluftbilds:
Land NRW (2017))

Abbildung 10:  Ausstrahlung im Nachtzeitraum in einer Héhe von 5 m Uber Grund (Quelle des Hintergrundluftbilds:
Land NRW (2017))

X
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Es lasst sich erkennen, dass die Gebaude Kdnigstral’e 79 und 81 sowohl im Tages- als auch im Nacht-
zeitraum aulerhalb der Grenzwertlinien fir MI-Nutzungen liegen. An diesen Gebauden besteht daher
kein Schutzanspruch nach 16. BImSchV.

4.3.2 Berechnungsergebnisse

Die Ermittlung der Schallimmissionen erfolgte mit Hilfe des Programms SoundPlan Version 7.4 unter An-
wendung der Ausbreitungsberechnungen nach RLS-90. Das digitale Geldandemodell und das Gebaude-
modell wurden auf Grundlage der im Geoporta. NRW zur Verfligung gestellten Daten erzeugt (Quelle:
Land NRW (2017)).

Die Darstellung der Beurteilungspegel an den Immissionsorten innerhalb des Bauabschnittes erfolgt ta-
bellarisch (Anlage 7) und mit Hilfe eines Lageplans (Anlage 8). Daruber hinaus ist in Anlage 9 eine Iso-
phonenkarte fir den Tageszeitraum in 2 m . Grund dargestellt, um die Schallimmissionen in den Aul3en-
wohnbereichen bewerten zu kénnen. Bei der Interpretation der Isophonen ist zu beachten, dass diese die
Beurteilungspegel unter Bertcksichtigung von Reflexionen an Gebaudefassaden wiedergeben, wahrend
die in den Anlage 7 enthaltenen Werte die Beurteilungspegel vor dem geéffneten Fenster darstellen. Die
Werte in Anlage 7 kdnnen daher um bis zu 3 dB(A) niedriger ausfallen als die vergleichbaren Werte der
Isophonen in der Nahe einer Fassade.

Aufgrund der GréRe des Untersuchungsgebietes ist der Lageplan in drei Teilbereiche aufgeteilt. In dem
Lageplan sind die Fassaden rot gekennzeichnet, an denen die Beurteilungspegel die Immissionsgrenz-
werte der 16. BImSchV Uberschreiten. Die Fassaden, an denen die ermittelten Beurteilungspegel die Im-
missionsgrenzwerte der 16. BImSchV unterschreiten, sind in Anlage 8 griin dargestellt. Alle Ubrigen
Fassaden sind bei der schalltechnischen Bewertung der erforderlichen StralRenbaumalnahmen als nicht
relevant einzuschéatzen.

Die Ergebnisse zeigen, dass die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV im ndrdlichen Teil der Neubau-
trasse an allen Immissionsorten entlang der Kiebitz- und Waldteichstralte eingehalten werden.

Bei der Ermittlung der Beurteilungspegel an den Immissionsorten im Gewerbegebiet ,Im Erlengrund® wur-
de bericksichtigt, dass gemal dem vorliegenden rechtskraftigen Bebauungsplan Nr. 437 Betriebswoh-
nungen im noérdlichen Teil des Gewerbegebietes allgemein zulassig sind. Da gemaf §8 Abs. 3 BauNVO
auch im Ubrigen Teil des Gewerbegebietes Betriebswohnungen ausnahmsweise zugelassen werden kén-
nen, wurde zunachst von der Stadt Oberhausen abgefragt, in welchen Gebauden Betriebswohnungen
vorliegen. Dabei stellte sich heraus, dass im sudlichen Teil des Gewerbegebietes keine Wohnnutzungen
im unmittelbaren Einwirkungsbereich des StralRenneubaus genehmigt worden sind, sodass fir diese Ge-
baude ausschlielllich im Tageszeitraum ein Schutzanspruch besteht.

Die Berechnungsergebnisse zeigen, dass im Gewerbegebiet ,Im Erlengrund® an fast allen Immissionsor-
ten die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV eingehalten werden. Einzig an den Immissionsorten Im
Erlengrund 1 und Im Erlengrund 3a werden die Immissionsgrenzwerte im Tageszeitraum Uberschritten.
Auch auf dem noch derzeit unbebauten Grundstlick Im Erlengrund 19, auf dem gemafl Bebauungsplan
Nr. 437 betriebsbedingtes Wohnen allgemein zulassig ist, werden die Immissionsgrenzwerte eingehalten.

Sidlich des Gewerbegebietes ,Im Erlengrund“ werden die Immissionsgrenzwerte an mehreren Gebau-
den sowohl im Tages- als auch im Nachtzeitraum Uberschritten. Die héchsten Beurteilungspegel treten an
dem Gebaude Erlenstrae 10 auf. Dort werden Werte von bis zu 73/62 dB(A) erreicht. Darin ist der Zu-

X
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schlag fur die erhdhte Stérwirkung der zu errichtenden Lichtsignalanlage am Knotenpunkt Erlenstralle /
Umgehungsstralie in Hohe von 3 dB(A) bereits berilicksichtigt.

In Tabelle 20 sind die Gebaude aufgelistet, an denen die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV (ber-
schritten werden. Dabei handelt es sich um insgesamt 22 Gebaude, an denen an insgesamt 80 Fassaden
Grenzwertliberschreitungen auftreten (dabei wird jedes Geschoss als ,eigene” Fassade aufgefasst). An
diesen Gebauden ist folglich die Anspruchsvoraussetzung auf SchallschutzmafRhahmen dem Grunde
nach erfullt.
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Uberschreitung
Immissionsgrenzwert

Anlieger
tags nachts

Erlenstralle 6 X X
Erlenstralle 9 X X
Erlenstralle 10 X X

Im Erlengrund 1 X

Im Erlengrund 3a X
Kdnigstralle 18a X X
Konigstralte 26 X X
Kdnigstralie 28 X
Kdnigstralte 30 X X
Konigstralte 32 X X
Kdnigstralie 34 X X
Konigstralte 37 X X
Konigstralte 43 X X
Kdnigstralie 47 X X
Kdnigstralte 51 X X
Konigstralte 53 X X
Kdnigstralie 73 X X
WeidenstralRe 79c X
WeidenstralRe 81 X X
Weidenstralle 83 X X
Weidenstralle 85 X X
WeidenstralRe 87 X X

Tabelle 20:

Anlieger mit Schallschutzanspriichen dem Grunde nach
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4.3.3 Entwicklung von SchallminderungsmaBnahmen

Der Gesetzgeber schreibt vor, dass aktive SchallschutzmalRhahmen an der Quelle grundséatzlich passiven
MaRnahmen vorzuziehen sind, da sie eine gréRere Wirksamkeit haben.

Schallschutzwande kommen aus stadtebaulichen Griinden im vorliegenden Fall allerdings nur an verein-
zelten Stellen infrage, da sie die Zuganglichkeit zu den angrenzenden Grundstiicken einschranken. Sud-
lich des Knotenpunktes Konigstralle / Erlenstra’e / Anschlussstelle Oberhaus-Holten, 6stl. Rampe ware
die Errichtung einer Schallschutzwand méglich, ohne die Zuganglichkeit zu den angrenzenden Grund-
stlicken einzuschranken, da die Zufahrt zu den Grundstiicken Uber eine separate Anliegerstralie erfolgt.

Des Weiteren ware auch 6stlich der Erlenstrae zwischen der Anschlussstelle Oberhausen-Holten und
dem Anschlussknotenpunkt der Umgehungsstrale die Errichtung einer Schallschutzwand mdglich. Dort
befindet sich bereits heute parallel zur Erlenstral3e ein Wall mit einer Hohe von etwa 3 bis 4 m ber dem
Niveau des umliegenden Gelandes. Die abschirmende Wirkung dieses Walls kénnte durch eine Wand auf
der Wallkrone weiter gesteigert werden.

Als weitere aktive MaRnahme zur Minderung der Gerauschemissionen kommt aufgrund der geometri-
schen Randbedingungen lediglich der Einsatz von larmtechnisch optimierten Fahrbahnbeldgen infrage.
Mit den Entwicklungen der letzten Jahre in der Asphaltforschung stehen inzwischen entsprechende Mate-
rialien zur Verfiigung, die bereits seit 2005 positiv im Praxiseinsatz sind und die auch bei Geschwindigkei-
ten von 50 km/h eine Pegelminderung bewirken. Die erzielbare Gerauschminderung betragt dabei min-
destens 2 dB(A).

Bisher sind diese Materialien nicht offiziell zur Anwendung eingefihrt worden, sodass noch kein entspre-
chender Korrekturfaktor Dsyo flr die Berechnungen zugewiesen wurde. Die Erfahrungen mit dem Material
an verschiedenen Stellen zeigen jedoch deutliche Rickgange der Schallemissionen um 3 bis 5 dB(A), in
Einzelfallen sind sogar noch héhere Riickgange dokumentiert. In Fachkreisen ist die Wirkung inzwischen
unstrittig und auch der Landesbetrieb Strallenau NRW akzeptiert bei Berechnungen flir BaumaRRnahmen
in seiner Baulast die Anwendung eines Korrekturfaktors von Dsyo = -2 dB(A).

Es wurden 2 verschiedene Varianten des aktiven Schallschutzes geprift: Bei Variante 1 wurde die Ein-
haltung der Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV an allen Immissionsorten angestrebt (sogenannter
Vollschutz). Da dieses in der Regel zu auRergewohnlich groften Larmschutzwanden fiihrt, die aus wirt-
schaftlicher und stadtebaulicher Sicht problematisch sind, wurde eine Variante 2 mit einer Kombination
von aktiven und passiven Schallschutzmalinahmen entwickelt. Die Schallschutzmaflinahmen wurden bei
dieser Variante so dimensioniert, dass an den Gebauden, die sich durch aktive MaRhahmen schitzen
lassen, die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV zumindest im Erdgeschoss eingehalten werden.

4.3.4 Berechnungsergebnisse unter Beriicksichtigung von SchallminderungsmafRnahmen

Die Ermittlung der Schallimmissionen erfolgte mit Hilfe des Programms SoundPlan Version 7.4 unter An-
wendung der Ausbreitungsberechnungen nach RLS-90. Das digitale Gelandemodell und das Gebaude-
modell wurden auf Grundlage der im Geoportal. NRW zur Verfiigung gestellten Daten erzeugt (Quelle:
Land NRW (2017)).
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Variante 1

Bei der Dimensionierung der SchallschutzmalRnahmen wurde die Einhaltung der Immissionsgrenzwerte
16. BImSchV an allen Immissionsorten angestrebt.

Die Darstellung der Ergebnisse erfolgt tabellarisch (Anlage 10) und mit Hilfe eines Lageplans (Anlage 11).
Daruber hinaus ist in Anlage 12 eine Isophonenkarte flr den Tageszeitraum in 2 m 0. Grund dargestellt,
welche die Beurteilungspegel unter Berticksichtigung von Reflexionen an Gebaudefassaden wiedergibt.

Die Lageplane zeigen nicht das gesamte Untersuchungsgebiet, sondern ausschlieRlich den Bereich sid-
lich des Gewerbegebietes ,Im Erlengrund®, in dem die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV ohne
Schallminderungsmallinahmen Uberschritten werden.

In Anlage 11 lasst sich der Umfang der angesetzten SchallschutzmalRinahmen erkennen. Diese sind
nachfolgend zusammengefasst:

» Larmschutzwand sudlich des Knotenpunktes Kénigstrale / Erlenstrale / AS Oberhausen-Holten,
ostl. Rampe (Wandoberkante bis zu 39,0 m . NN, dies entspricht einer Hohe von etwa 6,0 m
Uber Grund)

* Larmschutzwand auf dem vorhandenen Wall dstlich der Erlenstralle zwischen dem Knotenpunkt
Konigstralle / ErlenstralRe / AS Oberhausen-Holten, 6stl. Rampe und dem Hauptkanal Sterkrade
(Wandoberkante bis zu 42,0 m . NN, dies entspricht einer Héhe von etwa 5,5 m Uber der Wall-
krone)

« Larmschutzwand nérdlich des Gebaudes Erlenstrale 9 (Wandoberkante 35,5 m . NN, dies ent-
spricht einer Héhe von etwa 2,5 bis 3,0 m Gber Grund)

« Larmoptimierter Asphalt auf den herzustellenden bzw. baulich anzupassenden Stralienabschnit-
ten sudlich des Gewerbegebietes ,Im Erlengrund” (die Zu- und Ausfahrtrampen an der AS Ober-
hausen-Holten sind davon ausgenommen)

Um die Zuganglichkeit der sltdlichen Fullgangerfurt am Knotenpunkt Koénigstrale / ErlenstralRe / AS
Oberhausen trotz Larmschutzwand zu ermdglichen, ist die Konstruktion einer Schleuse in der Larm-
schutzwand erforderlich (vgl. Abbildung 11).
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Abbildung 11: Schleuse in der Larmschutzwand (Quelle des Hintergrundluftbilds: Land NRW (2017))

Die Berechnungsergebnisse zeigen, dass die Beurteilungspegel unter Berlicksichtigung der angesetzten
SchallschutzmaRnahmen an fast allen Immissionsorten die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV ein-
halten.

Kritisch ist insbesondere der Bereich 6stlich bzw. sitidostlich des Knotenpunktes Koénigstralle / Erlen-
stralde / AS Oberhausen-Holten, dstl. Rampe. Die dort befindlichen schutzbediirftigen Wohnnutzungen an
der Koénig- und Weidenstralde lassen sich durch aktive Malnahmen mit vertretbaren Wandhdhen nur un-
zureichend schutzen.

Die héchsten Beurteilungspegel treten weiterhin an dem Gebaude Erlenstrale 10 auf. Dort werden Werte
von bis zu 71/60 dB(A) erreicht. Durch aktive MaRnahmen lassen sich die Schallimmissionen an diesem
Immissionsort nicht weiter reduzieren, da die Errichtung einer Wand aus stadtebaulichen Griinden nicht
moglich ist. Dies trifft ebenso auf die Immissionsorte Kénigstrale 18a (1. OG) und KénigstralRe 73 zu, an
denen die Immissionsgrenzwerte ebenfalls (iberschritten werden.

In Tabelle 21 sind die Gebaude aufgelistet, an denen die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV unter
Berlcksichtigung der bei Variante 1 angesetzten SchallschutzmalRnahmen Uberschritten werden. Dabei
handelt es sich um insgesamt 11 Gebaude, an denen an insgesamt 27 Fassaden Grenzwertliberschrei-
tungen auftreten.
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Uberschreitung
Anlieger Immissionsgrenzwert
tags nachts
Erlenstralle 10 X «
Kdnigstralle 18a X
Kdnigstralte 32 «
Konigstralte 34 X
Kdnigstralie 37 X "
Konigstralte 43 X «
Konigstralte 73 X X
Weidenstralte 81 "
Weidenstralte 83 «
Weidenstralle 85 X X
Weidenstralte 87 X "
Tabelle 21: Anlieger mit Schallschutzanspriichen dem Grunde nach
Variante 2

Bei der Dimensionierung der Larmschutzmalinahmen bei Variante 2 wurde angestrebt, die Immissions-
grenzwerte der 16. BImSchV zumindest im Erdgeschoss einzuhalten.

Die Darstellung der Ergebnisse erfolgt tabellarisch (Anlage 13) und mit Hilfe eines Lageplans (An-
lage 14). Darlber hinaus ist in Anlage 15 eine Isophonenkarte fir den Tageszeitraum in 2 m G. Grund
dargestellt, welche die Beurteilungspegel unter Berlicksichtigung von Reflexionen an Gebaudefassaden
wiedergibt.

Die Lageplane zeigen nicht das gesamte Untersuchungsgebiet, sondern ausschlieRlich den Bereich sid-
lich des Gewerbegebietes ,Im Erlengrund®, in dem die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV ohne
Schallminderungsmaflnahmen Uberschritten werden.

Im Anlage 14 lasst sich der Umfang der angesetzten Schallschutzmalinahmen erkennen. Diese sind
nachfolgend zusammengefasst:

« Larmschutzwand sudlich des Knotenpunktes Konigstrale / Erlenstrale / AS Oberhausen-Holten,
ostl. Rampe (Wandoberkante bis zu 37,0 m . NN, dies entspricht einer Hohe von etwa 4,0 m
Uber Grund)

X
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* Larmschutzwand auf dem vorhandenen Wall dstlich der Erlenstralle zwischen dem Knotenpunkt
Konigstrale / Erlenstral’e / AS Oberhausen-Holten, 6stl. Rampe und dem Hauptkanal Sterkrade
(Wandoberkante bis zu 39,0 m . NN, dies entspricht einer Héhe von etwa 2,0 m Uber der Wall-
krone)

« Larmschutzwand nérdlich des Gebaudes Erlenstrale 9 (Wandoberkante 35,5 m . NN, dies ent-
spricht einer Héhe von etwa 2,5 bis 3,0 m Uber Grund)

« Larmoptimierter Asphalt auf den herzustellenden bzw. baulich anzupassenden Stralienabschnit-
ten sudlich des Gewerbegebietes ,Im Erlengrund” (die Zu- und Ausfahrtrampen an der AS Ober-
hausen-Holten sind davon ausgenommen)

Die Berechnungsergebnisse zeigen, dass die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV unter Beriicksichti-
gung der angesetzten SchallschutzmaRnahmen an den fast allen schutzbedurftigen Nutzungen stdlich
des Knotenpunktes Kdnigstralie / Erlenstralle / AS Oberhausen-Holten, 6stl. Rampe und im Bereich zwi-
schen der ErlenstraRe und der Kénigstrale (6stl. Arm) im Erdgeschoss eingehalten werden.

Ostlich bzw. siidéstlich des Knotenpunktes Kénigstrale / ErlenstraRe / AS Oberhausen-Holten, 6stl.
Rampe werden die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV jedoch auch im Erdgeschoss uberschritten.
Wie bereits festgestellt, lassen sich die dort gelegenen Immissionsorte durch aktive Malknahmen nur un-
zureichend schutzen.

In Tabelle 22 sind die Gebdude aufgelistet, an denen die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV unter
Berlicksichtigung der bei Variante 2 angesetzten SchallschutzmaRnahmen Uberschritten werden. Dabei
handelt es sich um insgesamt 15 Gebdude, an denen an insgesamt 44 Fassaden Grenzwertiiberschrei-
tungen auftreten.
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Uberschreitung
Immissionsgrenzwert

Anlieger
tags nachts
Erlenstralle 10 X X
Kdnigstralle 18a X X
Kdnigstralte 30 X
Konigstralte 32 X
Kdnigstralie 34 X X
Konigstralte 37 X X
Konigstralie 43 X X
Kdnigstralie 47 X X
Kdnigstralte 51 X X
Konigstralte 53 X X
Kdnigstralie 73 X X
WeidenstralRe 81 X
WeidenstralRe 83 X
Weidenstralie 85 X X
WeidenstralRe 87 X X

Tabelle 22:

Anlieger mit Schallschutzanspriichen dem Grunde nach
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Variantenvergleich

Ein Vergleich der Beurteilungspegel, die unter Berlcksichtigung der bei Variante 1 und bei Variante 2 zu-
grunde gelegten Larmschutzmalinahmen ermittelt wurden, ist in Anlage 16 in tabellarischer Form darge-
stellt.

Darin ist zu erkennen, dass die Differenz der Beurteilungspegel, die fir Variante 2 und Variante 1 ermittelt
wurden, an den meisten Immissionsorten, an denen Grenzwertlberschreitungen auftreten, maximal
2 dB(A) (teilweise sogar deutlich weniger als 2 dB(A)) betragt. Larmpegelanderungen in dieser GroRen-
ordnung sind fur das menschliche Ohr in der Regel nicht wahrnehmbar.

Im Bereich sudlich des Knotenpunktes Konigstralte / ErlenstraRe / AS Oberhausen-Holten, 6stl. Rampe
betragt die Differenz an den dort gelegenen Immissionsorten (Koénigstrafie 43, 47, 51 und 53) in den
Obergeschossen allerdings teilweise deutlich mehr als 2 dB(A).

Gemal §41 Abs. 2 BImSchG kdnnen aktive MalRnahmen unterbleiben, wenn die Kosten der Schutzmal3-
nahmen ,auler Verhaltnis zum angestrebten Schutzzweck” stehen. Aus diesem Grund erfolgte eine tber-
schlagige Ermittlung der Kosten fiur die Errichtung der Larmschutzwande bei beiden Varianten.

Die Kostenschatzung erfolgt Gber die Flache der Larmschutzwande. Diese betragt bei Variante 1 ca.
1.300 m? und bei Variante 2 ca. 800 m?. Unter Berlcksichtigung eines pauschalen Kostensatzes von
300 €/m? ergeben sich die Kosten fiir die Herstellung von Variante 1 von etwa 400.000 € und fir die Her-
stellung von Variante 2 etwa 250.000 €. Der Differenz von 150.000 € stehen insgesamt 17 Fassaden zu-
satzlich gegentber, an denen die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV Uberschritten sind (Variante 1:
insgesamt 27 Fassaden « Variante 2: insgesamt 44 Fassaden). Uberschlagige Berechnungen mit pau-
schalen Ansatzen fir Raum- und FenstergroRen zeigen, dass die erforderlichen Schallschutzklassen fir
den passiven Schallschutz nicht auldergewohnlich hoch sind, da die Grenzwertiberschreitungen in den
meisten Fallen nur sehr gering ausfallen.

Mit Ausnahme der Gebaude im Bereich zwischen der Erlenstrale und der Konigstralle (6stl. Arm) befin-
den sich die AuBenwohnbereiche an fast allen Gebauden an den zur Stralte abgewandten Gebaudesei-
ten. Am Immissionsort KonigstralRe 18a wird der Immissionsgrenzwert im Tageszeitraum an der westli-
chen Gebaudeseite im Erdgeschoss marginal (um 0,3 dB(A)) tberschritten. Wie Luftbilder zeigen, befin-
det sich der Auflenwohnbereich jedoch auf der dstlichen Gebaudeseite, abgewandt von der Erlenstralle,
sodass keine Beeintrachtigung des AuRenwohnbereichs auftritt. Am Immissionsort Kénigstralte 34 tritt die
Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes im Erdgeschoss nur im Nachtzeitraum auf.

Insgesamt ist bei Variante 1 ist von einer Unverhaltnismafigkeit zwischen den zu erwartenden Kosten fir
die Herstellung der Larmschutzwande und dem angestrebten Schutzanspruch auszugehen. Aus diesem
Grund wird die Ubernahme der bei Variante 2 angesetzten LarmschutzmaRnahmen als Festsetzungen in
den Bebauungsplan Nr. 735 empfohlen.
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44 Veranderung der Gesamtbelastung durch Verkehrsgerdusche im offentlichen
StraBennetz

Im Rahmen der stadtebaulichen Bewertung der Planung ist die Wirkung des zusatzlichen Verkehrsauf-
kommens durch die angestrebte Entwicklung des Plangebietes im 6ffentlichen StralRennetz zu ermitteln
und zu bewerten. Dieses betrifft insbesondere die Abschnitte, in denen keine baulichen Veranderungen
erfolgen. Dazu verweist die DIN 18005 auf das Berechnungsverfahren der RLS-90. Aufgrund der Vorbe-
lastung ist zu prifen, ob durch das Vorhaben stadtebauliche Missstande auftreten kénnen.

Hierzu wurden die verkehrsbedingten Schallimmissionen im Prognose-Nullfall und im Prognose-Planfall
ermittelt und miteinander verglichen. Die Berechnung der Verkehrsgerdusche erfolgte auf Grundlage der
unter Ziffer 4.2 dargestellten Emissionspegel. Fir den Prognose-Planfall wurden die unter Ziffer 4.3.4 vor-
geschlagenen SchallschutzmaRnahmen (Variante 2) bertcksichtigt.

Berechnungsergebnisse

Die Ermittlung der Schallimmissionen erfolgte mit Hilfe des Programms SoundPlan Version 7.4 unter An-
wendung der Ausbreitungsberechnungen nach RLS-90. Das digitale Gelandemodell und das Gebaude-
modell wurden auf Grundlage der im Geoportal. NRW zur Verfiigung gestellten Daten erzeugt (Quelle:
Land NRW (2017)).

Die Schallimmissionen wurden fiir einzelne reprasentative Immissionsorte ermittelt. Die Darstellung der
Ergebnisse erfolgt tabellarisch (Anlage 17) und mit Hilfe von Lageplanen (Anlagen 18 bis 23).

In den Anlagen 19 und 20 (Prognose-Nullfall) sowie 22 und 23 (Prognose-Planfall) sind Isophonenkarten
dargestellt, die den Beurteilungspegel fir den Tages- und Nachtzeitraum in 4 m tber Grund zeigen. Bei
der Interpretation der Isophonen ist zu beachten, dass diese den Beurteilungspegel unter Berlcksichti-
gung von Reflexionen an Gebaudefassaden wiedergeben, wahrend die in den Anlagen 18 (Prognose-
Nullfall) und 21 (Prognose-Planfall) enthaltenen Pegeltabellen den Beurteilungspegel vor dem geoffneten
Fenster darstellen. Die Werte in den Pegeltabellen kénnen daher um bis zu 3 dB(A) niedriger ausfallen
als die vergleichbaren Werte der Isophonen.

Aufgrund der GréRe des Untersuchungsgebietes sind die Lageplane in vier Teilbereiche aufgeteilt.

Anlage 17 zeigt einen Vergleich der Beurteilungspegel durch Verkehrsgerdusche im Prognose-Nullfall
und im Prognose-Planfall. Im Prognose-Planfall sind neben dem zusatzlichen Verkehrsaufkommen von
dem Plangebiet auch die Neubautrasse zur ErschlieBung des Plangebietes sowie die im Rahmen der
Verkehrsuntersuchung vorgeschlagenen MalRnahmen zur Erhéhung der verkehrstechnischen Leistungs-
fahigkeit am Knotenpunkt Konigstrae / Erlenstra’e / Anschlussstelle Oberhausen-Holten, dstl. Rampe
berlcksichtigt (vgl. Brilon Bondzio Weiser, 2017).

Wie die Ergebnisse zeigen, werden die Orientierungswerte der DIN 18005 bereits im Prognose-Nulifall
an fast allen Immissionsorten Uberschritten. Im Umfeld des Knotenpunktes Weilkensteinstralle / Erlen-
stral3e / Von-Trotha-Strale, entlang der WeilRensteinstralte sowie entlang der KénigstraRe im Bereich der
Anschlussstelle Oberhausen-Holten liegen die Beurteilungspegel bei Werten von Uber 70/60 dB(A)
tags/nachts. Die hochsten Beurteilungspegel treten dort mit 75 dB(A) im Tageszeitraum und 65 dB(A) im
Nachtzeitraum auf.

X
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Entlang der Kiebitzstral’e Uberschreiten die Beurteilungspegel an den zur A 3 gerichteten Fassaden
60 dB(A) im Nachtzeitraum.

Im Bereich des Knotenpunktes Von-Trotha-Stralle / Weierstral3e liegen die Beurteilungspegel unter der
Grenze von 70/60 dB(A) tags/nachts. Die hdchsten Pegel betragen dort 69 dB(A) im Tageszeitraum und
59 dB(A) im Nachtzeitraum.

Im Prognose-Planfall werden die Orientierungswerte der DIN 18005 an allen Immissionsorten Uber-
schritten. Die geplante Neubautrasse bewirkt eine Verkehrsverlagerung, sodass der Strallenzug Erlen-
stralde / WeiliensteinstralRe deutlich entlastet wird. Daher verringern sich die Beurteilungspegel entlang
der Weillensteinstralle um bis zu 6,4/4,6 dB(A) tags/nachts. Diese Veranderung ist deutlich wahrnehm-
bar. Die Beurteilungspegel entlang der WeilRensteinstralte zwischen der Erlenstralle und der Kiebitz-
stral3e betragen maximal 69/59 dB(A) tags/nachts. Im unmittelbaren Umfeld des Knotenpunktes WeilRen-
steinstraBe / ErlenstraBe / Von-Trotha-Strale treten Beurteilungspegel von bis zu 71/60 dB(A)
tags/nachts auf.

Auch an den Gebauden entlang der Weillensteinstralle westlich der Kiebitzstralle verringern sich die
Schallimmissionen. An dem Gebaude Weiliensteinstralle 126 (Immissionsorte 5 und 6), das den gerings-
ten Abstand zur A 3 hat, fallt die Minderung mit maximal 1,8/0,7 dB(A) tags/nachts an der sidwestlichen
Fassade allerdings geringer aus. Die Auswirkungen des verringerten Verkehrsaufkommen auf der Weil3-
steinstrale stehen dort den Schallimmissionen von der geplanten Neubautrasse und dem zugehdrigen
Anschlussknotenpunkt gegentber. Durch die abschirmende Wirkung der Rampe (die zur Herstellung des
Anschlussknotenpunktes erforderlich wird) gegeniber den Verkehrsgerduschen von der A 3, verringern
sich die Schallimmissionen trotz Neubautrasse auch an der nordwestlichen Gebaudefassade um bis
0,4/0,6 dB(A) tags/nachts. Aufgrund der hohen Vorbelastung durch die A 3 werden an dem Gebaude im
Prognose-Planfall Beurteilungspegel von bis zu 71/65 dB(A) tags/nachts erreicht.

An den zur A 3 gerichteten Fassaden der Gebaude entlang der Kiebitzstralle verandern sich die Beurtei-
lungspegel nicht maflgeblich. Die Rampe der Neubautrasse flhrt zu einer geringfiigigen Abschirmung der
Verkehrsgerausche von der A 3, sodass sich die Beurteilungspegel trotz der Neubautrasse teilweise so-
gar geringfiigig verringern. Am Gebaude Waldteichstral’e 185 (IO 1) erhéhen sich die Beurteilungspegel
allerdings um bis zu 0,8/0,2 dB(A) tags/nachts. Diese Zunahme ist zwar nicht wahrnehmbar, allerdings
wird durch die Zunahme im Tageszeitraum erstmalig ein Beurteilungspegel von 70 dB(A) erreicht.

An den Gebauden Im Erlengrund 17a, 13 und 7 (10 18 bis 20) in unmittelbarer Nahe zur A 3 werden Be-
urteilungspegel von 69/64 dB(A) tags/nachts erreicht. Aufgrund der hohen Vorbelastung betragt die Zu-
nahme der Beurteilungspegel maximal 0,7/0,2 dB(A) tags/nachts.

An den Gebauden Im Erlengrund 3a und 1 (IO 21 und 22) erhdhen sich die Beurteilungspegel mit bis zu
6,1/2,2 dB(A) tags/nachts deutlicher. An diesen Immissionsorten treten Beurteilungspegel von maximal
70/61 dB(A) tags/nachts auf. Am Immissionsort Im Erlengrund 3a wird die Grenze von 70 dB(A) erstmalig
erreicht.

An den betrachteten Gebauden Im Erlengrund befinden sich nach Auskunft der Stadt Oberhausen keine
Wohnnutzungen, sodass die Uberschreitung von 60 dB(A) im Nachtzeitraum als unkritisch einzustufen
ist.
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Am Gebdude Erlenstralle 9 (1023 und 24) werden im Prognose-Planfall Beurteilungspegel von
66/59 dB(A) erreicht. Auch wenn die Zunahme gegentiber dem Prognose-Nullfall bis zu 2,6 dB(A) betragt,
wird die Grenze von 70/60 dB(A) unterschritten.

Am Gebé&ude Erlenstrale 10 (IO 25 und 26) verringern sich die Beurteilungspegel um bis zu 0,4 dB(A).
Dies ist auf den Einsatz von larmoptimiertem Asphalt sowie auf die AusbaumalRnahmen zur Herstellung
des Knotenpunktes Erlenstrafle / Umgehungsstral3e zurtickzufihren. Durch die Verschiebung der Achse
und die Verbreiterung des Stralenquerschnitts der Erlenstralle erhéht sich der Abstand zwischen der
Emissionsquelle und den Immissionsorten, sodass sich die Schallimmissionen verringern.

Im Bereich der beiden Knotenpunkte an der Anschlussstelle Oberhausen-Holten verringern sich die Beur-
teilungspegel in den allermeisten Fallen. Dies ist auf die angesetzten MaRnahmen zur Schallminderung
zurlckzufiihren. Die deutlichsten Riickgange sind an den Gebduden Kdnigstralke 51 und 53 (IO 36 bis
39) jeweils im Erdgeschoss zu verzeichnen.

An den Gebauden Konigstralte 34 und 37 (IO 28 bis 32) sowie am Gebaude Weidenstralte 87 (10 33)
werden bereits im Prognose-Nullfall Beurteilungspegel von mindestens 60 dB(A) im Nachtzeitraum er-
reicht, die im Prognose-Planfall geringfligig weiter erhéht werden (0,1 bis 0,3 dB(A)).

Auch am Gebaude Konigstralte 79, an dem im Prognose-Nullfall Beurteilungspegel von bis zu
72/65 dB(A) tags/nachts auftreten, erhdhen sich die Schallimmissionen geringfiigig (maximal 0,5 dB(A)).
Im Prognose-Planfall betragen die Beurteilungspegel bis zu 73/65 dB(A) tags nachts.

Die Anlagen 24 und 25 enthalten Isophonenkarten, welche die Differenz der Schallimmissionen zwischen
dem Prognose-Planfall und dem Prognose-Nullfall in einer Hohe von 4 m Gber Grund zeigen. Darin ist die
Verringerung der Schallimmissionen entlang des Stralkenzuges Erlenstralle / Weillensteinstralte zu er-
kennen, die auf die Entlastung dieses Strallenzuges durch die Neubautrasse zuriickzufihren ist. Westlich
des herzustellenden Knotenpunktes Erlenstralle / Umgehungsstralle ist eine Zunahme der Schallim-
missionen erkennbar. Aufgrund der Vorbelastung durch die A 3 erhdhen sich die Schallimmissionen im
Bereich des Sportplatzes sudlich des Gewerbegebietes ,Im Erlengrund“ ausschlief3lich im unmittelbaren
Umfeld der geplanten Umgehungsstralle wahrnehmbar (um mehr als 3 dB(A)). Im Weiteren Verlauf der
geplanten UmgehungsstralRe ist zu erkennen, dass sich die Schallimmissionen aufgrund der Vorbelas-
tung im Wesentlichen nur im Fahrbahnbereich wahrnehmbar erhdhen.
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5 Zusammenfassung und gutachterliche Stellungnahme

Die Stadt Oberhausen stellt den Bebauungsplan Nr. 642 ,Weierstralle / Waldteichstralle“ zur gewerbli-
chen Entwicklung eines ehemaligen Bergbaugelandes noérdlich der Waldteichstralle auf. Die logport ruhr
GmbH als Eigentiimerin der Flache plant die Aufbereitung der Flache und die Schaffung von etwa 26 ha
Bruttobauland fir die Ansiedlung von Unternehmen der Warenlogistik und -distribution. Dartber hinaus
wird far einen Teilbereich des Plangebietes mit einer Flache von etwa 0,7 ha die Ansiedlung einer
gewerblichen Nutzung angestrebt. Zur Erschlieflung ist eine Umgehungsstrale geplant, die tiber den Be-
bauungsplan Nr. 735 planungsrechtlich abgesichert werden soll. Mit Aufstellung dieses Bebauungsplans
sollen zudem die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Ansiedlung einer gewerblichen Nutzung
an der WeilRensteinstral’e geschaffen werden.

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung waren die schalltechnischen Auswirkungen des geplanten
Vorhabens zu ermitteln und zu bewerten.

Zur Ermittlung der maximal moglichen gewerblichen Gerauschemissionen von den fir eine gewerbliche
Nutzung vorgesehenen Flachen der Bebauungsplangebiete Nr. 642 und Nr. 735 wurde eine Kontingentie-
rung der Gerauschemissionen gemaf DIN 45691 vorgenommen.

Hinsichtlich der Verkehrsgerausche von offentlichen Strallen kommt die Untersuchung zu folgenden Er-
gebnissen:

+ Die schalltechnische Bewertung der geplanten Straflenbaumaflinahmen nach den Vorgaben der
16. BImSchV zeigt, dass die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV an 22 Gebauden im Be-
reich der Anschlussstelle Oberhausen-Holten Gberschritten werden und somit die Anspruchsvor-
aussetzung fiir Schallschutz dem Grunde nach erfiillt ist.

»  Zur Bewaltigung der Konflikte wurden Schallschutzmaflinahmen entwickelt, mit denen an vielen
Gebauden die Einhaltung der Immissionsgrenzwerte im Erdgeschoss maoglich ist:

o Einbau von larmoptimiertem Asphalt vom Beginn des Baubereichs im Westen bis zum Sport-
heim

o Schallschutzwande sldlich des Knotenpunktes Kénigstralle / Erlenstralle / AS Oberhausen-
Holten (6stl. Rampe), 6stlich der Erlenstralte und sudlich der Umgehungsstralte mit Héhen
von bis zu 4 m und einer Lange von insgesamt etwa 290 m.

« Unter Berlicksichtigung der vorgeschlagenen Schallschutzmafnahmen verbleiben Uberschrei-
tungen der Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV an 15 Geb&uden, sodass dort Anspruch auf
passiven Schallschutz besteht.

« Die Bewertung des Gesamtverkehrslarms nach DIN 18005 zeigt, dass bereits im Prognose-Null-
fall die Orientierungswerte der DIN 18005 an nahezu allen Immissionsorten Uberschritten wer-
den. Im Umfeld des Knotenpunktes Weillensteinstral’e / Erlenstralle / Von-Trotha-Stralde, ent-
lang der Weilensteinstral’e sowie entlang der Konigstrafte im Bereich der Anschlussstelle Ober-
hausen-Holten liegen die Beurteilungspegel bei Werten von uber 70/60 dB(A) tags/nachts. Die
héchsten Beurteilungspegel treten dort mit 75 dB(A) im Tageszeitraum und 65 dB(A) im Nacht-
zeitraum auf.

« Im Prognose-Planfall verringern sich die Beurteilungspegel an den Gebauden entlang der Wei-
Rensteinstralle im Bereich zwischen der Erlenstrale und der KiebitzstralRe durch die Entlastung
des Strallenzuges Erlenstralie / Weillensteinstralte deutlich wahrnehmbar um teilweise mehr als

X
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6 dB(A). Im Prognose-Planfall betragen die Beurteilungspegel in diesem Bereich maximal
69/59 dB(A) tags/nachts, sodass die Grenze von 70/60 dB(A) tags/nachts unterschritten wird.

« Durch die vorgeschlagenen SchallminderungsmalRnahmen reduzieren sich auch die Beurtei-
lungspegel im Bereich der Anschlussstelle Oberhausen-Holten an nahezu allen Immissionsorten.
Dennoch werden dort Beurteilungspegel von bis zu 73/65 dB(A) tags/nachts erreicht.

Brilon Bondzio Weiser
Ingenieurgesellschaft fur Verkehrswesen mbH
Bochum, Januar 2018
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Anlagen




Emissionskontingente Bebauungsplan Nr. 642 nach DIN 45691

Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen

Kontingentierung fur: Beurteilungspegel Tag

Immissionsort 1|2|3|4|5|6|7|8|9|10|11|12|13|14|15|16|17|18|19|20|21|22|23|24|25
Gesamtimmissionswert L(GI) 650 650 650 650 600 600 650 650 650 650 550 550 550 550 550 550 550 550 550 550 550 550 550 550 550
Gerauschvorbelastung L(vor) 60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -6,0
Planwert L(PI) 50,0 59,0 590 59,0 540 540 59,0 590 59,0 590 49,0 490 49,0 49,0 49,0 49,0 490 49,0 490 49,0 49,0 490 49,0 490 49,0

Teilpegel

Teilflache Grore [m?7]| LEK) | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 | 9 | 10 | 1 | i3 | i3 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 25
Teilflache GE 1 73734 67| 36,1 369 389 408 419 429 462 480 496 528 454 448 426 424 420 417 41,1 408 401 395 37,7 37,1 354 348 317
Teilfléiche SO 1 20833,4 61| 36,4 374 403 436 458 479 553 558 516 452 405 402 39,2 392 39,3 392 39,1 389 383 37,9 365 359 342 33,7 30,8
Teilflache SO 2 27840,5 53| 31,7 329 369 422 457 471 425 402 379 345 328 32,6 322 324 328 329 330 329 325 322 308 303 284 27,9 249
Teilfléiche SO 3 26101,3 59| 39,6 41,3 468 509 48,6 47,6 43,1 41,7 402 37,8 375 37,3 375 37,8 384 386 390 391 388 387 377 37,3 351 346 316
Teilfléiche SO 4 25239,0 60| 43,3 456 520 47,3 44,6 438 408 398 386 369 372 37,1 377 380 387 390 397 399 399 400 395 39,3 370 366 335
Teilfléiche SO 5 23217,2 59| 459 49,1 47,5 420 401 394 37,1 363 354 340 347 347 354 357 364 368 37,6 379 380 383 387 387 366 363 333
Teilfléiche SO 6 22171,4 59| 50,5 50,2 42,9 39,1 37,6 370 352 345 337 32,6 334 334 342 345 352 355 363 366 369 373 383 387 370 37,1 344
Teilflache SO 7 21685,0 60| 49,9 463 408 379 366 362 346 340 334 323 333 333 340 343 350 353 360 363 367 371 385 391 380 385 367
Teilfléiche SO 8 21385,9 56| 384 37,4 347 326 31,6 31,3 301 29,6 201 283 209 300 310 314 321 325 334 338 344 351 37,5 387 37,7 384 338
Teilflche SO 9 23100,8 54| 36,9 367 346 324 31,3 310 297 292 286 27,8 295 296 308 312 321 325 33,6 341 347 355 37,9 389 359 357 30,3
Teilfléiche SO 10 237538 54| 36,0 366 360 340 330 327 31,3 308 30,1 292 312 31,2 325 330 340 346 359 364 370 378 389 388 349 341 290
Teilflache SO 11 24950,5 56| 36,5 37,5 386 37,6 367 366 353 347 339 329 352 352 365 37,0 382 389 40,3 409 41,0 413 400 392 355 34,6 29,9
Immissionskontingent L(IK) | 54,9 54,9 552 543 53,5 538 565 56,9 54,4 540 486 48,3 47,5 47,7 480 482 48,7 488 488 489 489 489 468 46,6 433
Unterschreitung| 4,1 41 38 47 05 02 25 21 46 50 04 07 15 13 10 08 03 02 02 01 01 01 22 24 57

15.01.2018

Anlage 1
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UniversitatsstralRe 142 44799 Bochum
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionskontingente Bebauungsplan Nr. 642 nach DIN 45691

Kontingentierung fir: Beurteilungspegel Nacht

Immissionsort 1|2|3|4|5|6|7|8|9|10|11|12|13|14|15|16|17|18|19|20|21|22|23|24|25
Gesamtimmissionswert L(GI) 50,0 50,0 50,0 50,0 450 450 50,0 50,0 50,0 50,0 400 40,0 400 40,0 40,0 40,0 400 400 400 400 40,0 400 40,0 400 40,0
Gerauschvorbelastung L(vor) 60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 -60 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 00 200 290 350
Planwert L(PI) 440 440 440 440 390 39,0 440 440 440 440 400 400 400 400 400 400 400 40,0 400 40,0 400 400 400 40,0 380

Teilpegel

Teilflache Grore [m?7]| LEK) | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 | 9 | 10 | 1 | i3 | i3 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | 25
Teilflache GE 1 73734 54| 231 239 259 27,8 289 299 332 350 366 398 324 31,8 296 294 290 287 281 278 27,1 265 247 241 224 218 187
Teilfléiche SO 1 20833,4 42| 174 184 21,3 246 268 289 363 368 326 262 215 21,2 202 202 203 202 201 199 19,3 189 175 169 152 14,7 118
Teilflache SO 2 27840,5 35| 137 149 189 242 27,7 291 245 222 199 165 148 146 142 144 148 149 150 149 145 142 128 123 104 99 69
Teilfléiche SO 3 26101,3 41| 21,6 233 288 329 306 206 251 237 222 198 195 193 195 19,8 204 20,6 21,0 211 208 20,7 197 193 17,1 16,6 136
Teilfléiche SO 4 25239,0 45| 283 30,6 37,0 323 296 288 258 248 236 21,9 222 221 227 230 237 240 247 249 249 250 245 243 220 21,6 185
Teilfléiche SO 5 23217,2 49| 359 39,1 37,5 320 301 204 27,1 263 254 240 247 247 254 257 264 268 27,6 279 280 283 287 287 266 263 233
Teilfléiche SO 6 22171,4 47| 385 382 30,9 27,1 256 250 232 225 217 20,6 214 21,4 222 225 232 235 243 246 249 253 263 267 250 251 224
Teilflache SO 7 21685,0 49| 389 353 208 269 256 252 236 230 224 21,3 223 223 230 233 240 243 250 253 257 261 27,5 281 270 27,5 257
Teilfléiche SO 8 21385,9 50| 324 31,4 287 266 256 253 241 236 231 223 239 240 250 254 261 265 27,4 27.8 284 291 315 327 317 32,4 27,8
Teilflche SO 9 23100,8 48| 30,9 30,7 286 264 253 250 237 232 226 21,8 235 236 248 252 261 265 27,6 281 287 295 319 329 209 297 243
Teilfléiche SO 10 237538 48| 30,0 30,6 300 280 27,0 267 253 248 241 232 252 252 265 27,0 280 286 299 304 31,0 318 329 328 289 281 230
Teilflache SO 11 24950,5 49| 295 305 31,6 30,6 297 296 283 27,7 269 259 282 282 295 300 31,2 319 333 339 340 343 330 322 285 27,6 229
Immissionskontingent L(IK) | 43,9 439 42,6 400 389 389 39,9 40,3 394 40,7 363 360 360 363 369 37,3 382 386 388 392 397 400 37,5 37,5 334
Unterschreitung| 01 01 14 40 01 01 41 37 46 33 37 40 40 37 31 27 18 14 12 08 03 00 25 25 46

15.01.2018
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionskontingente Bebauungsplan Nr. 642 nach DIN 45691

Vorschlag fir textliche Festsetzungen im Bebauungsplan:
Zulassig sind Vorhaben (Betriebe und Anlagen), deren Geréausche die in der folgenden Tabelle angegebenen Emissionskontingente L{EK} nach DIN45691 weder tags (6:00 - 22:00 Uhr) noch nachts (22:00 - 6:00
Uhr) Gberschreiten.

Emissionskontingente

Teilflache L(EK),T L(EK),N

Teilflache GE 1 67 54
Teilflache SO 1 61 42
Teilfliache SO 2 53 35
Teilflache SO 3 59 41
Teilflache SO 4 60 45
Teilflache SO 5 59 49
Teilflache SO 6 59 a7
Teilflache SO 7 60 49
Teilflache SO 8 56 50
Teilflache SO 9 54 48
Teilflache SO 10 54 48
Teilflache SO 11 56 49

Die Prufung der Einhaltung erfolgt nach DIN 45691:2006-12, Abschnitt5.

15.01.2018

Anlage 1 Brilon Bondzio Weiser mbH,  Universitatsstrale 142 44799 Bochum
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionskontingente Bebauungsplan Nr. 642 nach DIN 45691

Vorschlag fir textliche Festsetzungen im Bebauungsplan:
Fir in den im Plan dargestellten Richtungssektoren A bis P liegende Immissionsorte darf in den Gleichungen (6) und (7) der DIN45691 das Emissionskontingent L{EK} der einzelnen Teilflachen durch
L{EK}+L{EK,zus} ersetzt werden

Seite 4

Referenzpunkt
X Y
349015,00 5710480,00
Sektoren mit Zusatzkontingenten
Sektor Anfang | Ende | EK,zus, T | EK,zus,N
A 315,0 336,0 5 4
B 336,0 7,7 2 2
C 7,7 44,2 0 0
D 44,2 62,2 0 1
E 62,2 68,3 0 2
F 68,3 75,0 1 3
G 75,0 89,0 0 4
H 89,0 105,0 0 3
| 105,0 135,0 5 3
J 135,0 145,0 4 4
K 145,0 149,1 2 3
L 149,1 167,0 2 4
¢ M 167,0 185,0 0 0
N 185,0 201,9 4 4
O 201,9 241,0 3 1
P 241,0 315,0 4 0
15.01.2018
Anlage 1 Brilon Bondzio Weiser mbH,  Universitatsstraf3e 142 44799 Bochum
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionskontingente Bebauungsplan Nr. 735 nach DIN 45691

Kontingentierung fur: Beurteilungspegel Tag

Immissionsort 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7
Gesamtimmissionswert L(GI) 60,0 60,0 60,0 60,0 60,0 60,0 650
Gerauschvorbelastung L(vor) 60 -60 -60 -60 -60 -6,0 -6,0
Planwert L(PI) 54,0 54,0 54,0 54,0 54,0 54,0 59,0

Teilpegel

Teilflache Grore [m?]| LEK) | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7
Teilflache GE 1 9249,6 57| 48,4 49,2 49,7 49,0 498 50,3 41,2
Teilflache GE 2 9543,7 61| 48,0 485 484 47,7 48,6 509 475
Immissionskontingent L(IK) | 51,2 51,9 52,1 51,4 52,2 53,6 484
Unterschreitung 2,8 2,1 1,9 2,6 1,8 0,4 10,6

15.01.2018
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen

Emissionskontingente Bebauungsplan Nr. 735 nach DIN 45691

Kontingentierung fir: Beurteilungspegel Nacht

Immissionsort

1|2|3|4|5|6|7

Gesamtimmiss

ionswert L(GlI)

Gerauschvorbelastung L(vor)

Planwert L(PI)

45,0 450 450 450 450 60,0 50,0
60 -60 -60 -60 -60 -60 -6,0
39,0 39,0 39,0 39,0 39,0 54,0 44,0

Seite 2

Teilpegel

Teilflache Grore [m?]| LEK) | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7
Teilflache GE 1 9249,6 43| 34,4 352 357 350 358 363 27,2
Teilflache GE 2 9543,7 48| 35,0 355 354 347 356 37,9 345

Immissionskontingent L(IK) | 37,8 38,3 38,5 37,9 38,7 40,2 352

Unterschreitung 1,2 0,7 0,5 1,1 0,3 13,8 8,8

15.01.2018
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionskontingente Bebauungsplan Nr. 735 nach DIN 45691

Vorschlag fir textliche Festsetzungen im Bebauungsplan:
Zulassig sind Vorhaben (Betriebe und Anlagen), deren Geréausche die in der folgenden Tabelle angegebenen Emissionskontingente L{EK} nach DIN45691 weder tags (6:00 - 22:00 Uhr) noch nachts (22:00 - 6:00
Uhr) Gberschreiten.

Emissionskontingente

Teilfliche L(EK),T L(EK),N
Teilflache GE 1 57 43
Teilflache GE 2 61 48

Die Prufung der Einhaltung erfolgt nach DIN 45691:2006-12, Abschnitt5.
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionskontingente Bebauungsplan Nr. 735 nach DIN 45691

Fir in den im Plan dargestellten Richtungssektoren A bis F liegende Immissionsorte darf in den Gleichungen (6) und (7) der DIN45691 das Emissionskontingent L{EK} der einzelnen Teilflachen durch

Vorschlag fir textliche Festsetzungen im Bebauungsplan:
L{EK}+L{EK,zus} ersetzt werden
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Legende
===== Geltungsbereich B-Plan Nr. 735
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionsberechnung Stral3e - Stral3enverkehr Prognose-Nullfall (DIN 18005)

Stralle vPkw | vLkw M M p p D StrO Dv Dv Steigung D Stg D Refl Lm25 | Lm25 | LmE LmE

Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht | Tag Nacht

km/h km/h Kfz/h Kfz/h % % dB(A) | dB(A) | dB(A) % dB(A) dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A)

A3 130 80 7140,0 | 1666,0 25,6 46,0 0,0 0,93 0,43 -1,7 0,0 0,0 80,7 76,3 81,7 76,7
A3 130 80 7680,0 | 1792,0 21,6 38,9 0,0 1,08 0,56 1,4 0,0 0,0 80,6 76,1 81,7 76,6
AS OB-Holten (Ausfahrt dstl. Rampe) 50 50 399,0 93,1 9,9 17,8 0,0 4,15 | -3,58 -1,6 0,0 0,0 65,9 60,9 61,7 57,3
AS OB-Holten (Ausfahrt 6stl. Rampe) 80 80 399,0 93,1 9,9 17,8 0,0 -1,12 -0,74 -1,2 0,0 0,0 65,9 60,9 64,8 60,2
AS OB-Holten (Ausfahrt westl. Rampe) 50 50 342,0 79,8 10,9 19,6 0,0 -4,05 -3,50 -2,9 0,0 0,0 65,4 60,5 61,4 57,0
AS OB-Holten (Ausfahrt westl. Rampe) 80 80 342,0 79,8 10,9 19,6 0,0 -1,05 | -0,68 1,1 0,0 0,0 65,4 60,5 64,4 59,8
AS OB-Holten (Zufahrt dstl. Rampe) 50 50 399,0 93,1 9,9 17,8 0,0 4,15 | -3,58 -0,5 0,0 0,0 65,9 60,9 61,7 57,3
AS OB-Holten (Zufahrt 6stl. Rampe) 80 80 399,0 93,1 9,9 17,8 0,0 -1,12 -0,74 1,6 0,0 0,0 65,9 60,9 64,8 60,2
AS OB-Holten (Zufahrt westl. Rampe) 50 50 342,0 79,8 10,9 19,6 0,0 -4,05 | -3,50 0,1 0,0 0,0 65,4 60,5 61,4 57,0
AS OB-Holten (Zufahrt westl. Rampe) 80 80 342,0 79,8 10,9 19,6 0,0 -1,05 | -0,68 33 0,0 0,0 65,4 60,5 64,4 59,8
Erlenstrale 50 50 990,0 132,0 14,0 7,0 0,0 -3,80 -4,51 11 0,0 0,0 70,6 60,5 66,8 56,0
Erlenstrale 50 50 1032,0 | 137,6 14,1 7,1 0,0 -3,79 -4,50 0,9 0,0 0,0 70,8 60,7 67,0 56,2
Konigstrale 50 50 354,0 47,2 4,0 2,0 0,0 -5,07 | -5,66 4,8 0,0 0,0 64,0 54,7 59,0 49,0
Kdnigstralle 50 50 816,0 108,8 4,7 2,4 0,0 -4,91 -5,54 -2,7 0,0 0,0 67,8 58,4 62,9 52,9
Kdnigstralle 50 50 1038,0 | 138,4 9,3 4,6 0,0 -4,22 -4,93 0,4 0,0 0,0 69,9 60,1 65,7 55,2
Konigstrale 50 50 1050,0 | 140,0 9,2 4,6 0,0 4,23 | -4,94 -0,7 0,0 0,0 70,0 60,1 65,7 55,2
Konigstrale 50 50 1050,0 | 140,0 9,2 4,6 0,0 4,23 | -4,94 0,1 0,0 0,0 70,0 60,1 65,7 55,2
KV Von-Trotha-Stral3e / Weierstral3e 50 50 791,3 105,5 2,8 1,4 0,0 -5,41 -5,90 -1,1 0,0 0,0 67,2 58,0 61,8 52,1
Von-Trotha-StralRe 50 50 477,0 63,6 4,4 2,2 0,0 -4,98 | -559 1,1 0,0 0,0 65,4 56,1 60,5 50,5
Von-Trotha-StralRe 50 50 855,0 | 114,0 3,6 1,8 0,0 -5,18 | -574 1,8 0,0 0,0 67,7 58,5 62,6 52,7
Von-Trotha-StralRe 50 50 873,0 116,4 4,4 2,2 0,0 -4,98 -5,59 0,8 0,0 0,0 68,1 58,7 63,1 53,1
WaldteichstraRe 50 50 30,0 55 13,0 3,9 0,0 -3,88 -5,11 -0,2 0,0 0,0 55,2 45,9 51,3 40,8
WaldteichstraRe 50 50 138,0 25,3 13,0 39 0,0 -3,88 | -511 -0,1 0,0 0,0 61,8 52,5 58,0 47,4
WeierstralRe 50 50 645,0 86,0 1,8 0,9 0,0 -5,75 -6,12 -2,7 0,0 0,0 66,0 56,9 60,2 50,8
WeierstralRe 50 50 978,0 130,4 1,9 0,9 0,0 -5,72 -6,10 0,9 0,0 0,0 67,8 58,8 62,1 52,7
Weierstralle 50 50 1056,0 | 140,8 2,7 1,3 0,0 -5,44 | -592 -0,8 0,0 0,0 68,4 59,2 63,0 53,3
Weierstralle 50 50 1188,0 | 158,4 2,1 1,0 0,0 -564 | -6,05 -3,1 0,0 0,0 68,7 59,7 63,1 53,6
WeiRensteinstrale 50 50 720,0 96,0 15,9 7,9 0,0 -3,69 -6,94 -2,8 0,0 0,0 69,5 59,3 65,8 52,4
Weilensteinstralie 50 50 720,0 96,0 15,9 7,9 0,0 -3,69 | -4,38 0,8 0,0 0,0 69,5 59,3 65,8 54,9
Weilensteinstralle 50 50 735,0 98,0 16,5 8,3 0,0 -3,65 | -6,90 -2,5 0,0 0,0 69,7 59,5 66,0 52,6
WeiRensteinstrale 50 50 792,0 105,6 16,3 8,2 0,0 -3,66 -6,91 -1,8 0,0 0,0 70,0 59,8 66,3 52,8
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionsberechnung Stral3e - Stral3enverkehr Prognose-Nullfall (DIN 18005)

Legende

Strale Strallenname

vPkw km/h Geschwindigkeit Pkw in Zeitbereich

vLkw km/h Geschwindigkeit Lkw in Zeitbereich

M Tag Kfz/h Mittlerer stindlicher Verkehr in Zeitbereich

M Nacht Kfz/h Mittlerer stundlicher Verkehr in Zeitbereich

p Tag % Prozentualer Anteil Schwerverkehr im Zeitbereich

p Nacht % Prozentualer Anteil Schwerverkehr im Zeitbereich

D StrO dB(A) Korrektur StralRenoberflache in Zeitbereich

Dv Tag dB(A) Geschwindigkeitskorrektur in Zeitbereich

D v Nacht dB(A) Geschwindigkeitskorrektur in Zeitbereich

Steigung % Langsneigung in Prozent (positive Werte Steigung, negative Werte Gefélle)

D Stg dB(A) Zuschlag fur Steigung

D Refl dB(A) Zuschlag fur Mehrfachreflexionen

Lm25 Tag dB(A) Basis-Emissionspegel in 25 m Abstand in Zeitbereich

Lm25 Nacht dB(A) Basis-Emissionspegel in 25 m Abstand in Zeitbereich

LmE Tag dB(A) Emissionspegel in Zeitbereich

LmE Nacht dB(A) Emissionspegel in Zeitbereich
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionsberechnung Stral3e - StralRenverkehr Prognose-Planfall (DIN 18005)

Stral3e vPkw | vLkw M M p p D StrO Dv Dv Steigung D Stg D Refl Lm25 | Lm25 | LmE LmE

Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht | Tag Nacht

km/h km/h Kfz/h Kfz/h % % dB(A) | dB(A) | dB(A) % dB(A) dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A)

A3 130 80 7140,0 | 1666,0 25,6 46,0 0,0 0,93 0,43 -1,7 0,0 0,0 80,7 76,3 81,7 76,7
A3 130 80 7680,0 | 1792,0 21,6 38,9 0,0 1,08 0,56 1,4 0,0 0,0 80,6 76,1 81,7 76,6
AS OB-Holten (Ausfahrt dstl. Rampe) 50 50 4350 | 101,5 14,5 26,1 0,0 -3,77 | -3,27 -1,6 0,0 0,0 67,1 62,3 63,3 59,1
AS OB-Holten (Ausfahrt éstl. Rampe) 80 80 435,0 101,5 14,5 26,1 0,0 -0,87 -0,53 -15 0,0 0,0 67,1 62,3 66,2 61,8
AS OB-Holten (Ausfahrt westl. Rampe) 50 50 378,0 88,2 16,2 29,1 0,0 -3,67 -3,20 -2,9 0,0 0,0 66,7 62,0 63,1 58,9
AS OB-Holten (Ausfahrt westl. Rampe) 80 80 378,0 88,2 16,2 29,1 0,0 -0,80 | -0,48 1,1 0,0 0,0 66,7 62,0 65,9 61,6
AS OB-Holten (Zufahrt dstl. Rampe) 50 50 4350 | 101,5 14,5 26,1 0,0 -3,77 | -3,27 -5,9 0,5 0,0 67,1 62,3 63,3 59,1
AS OB-Holten (Zufahrt 6stl. Rampe) 80 80 435,0 101,5 14,5 26,1 0,0 -0,87 -0,53 2,0 0,0 0,0 67,1 62,3 66,2 61,8
AS OB-Holten (Zufahrt westl. Rampe) 50 50 378,0 88,2 16,2 29,1 0,0 -3,67 | -3,20 -0,8 0,0 0,0 66,7 62,0 63,1 58,9
AS OB-Holten (Zufahrt westl. Rampe) 80 80 378,0 88,2 16,2 29,1 0,0 -0,80 | -0,48 33 0,0 0,0 66,7 62,0 65,9 61,6
Erlenstrale 50 50 573,0 76,4 52 2,6 0,0 -4,83 -5,47 -0,7 0,0 0,0 66,4 57,0 61,6 51,5
Erlenstrale 50 50 615,0 82,0 6,1 3,0 0,0 -4,66 -5,33 -0,7 0,0 0,0 66,9 57,4 62,3 52,1
Erlenstrale 50 50 1185,0 | 158,0 21,4 10,7 0,0 -3,43 | -4,07 0,4 0,0 0,0 72,4 62,0 69,0 57,9
Kdnigstralle 50 50 354,0 47,2 4,0 2,0 0,0 -5,07 -5,66 4,8 0,0 0,0 64,0 54,7 59,0 49,0
Kdnigstralle 50 50 825,0 110,0 4,7 2,4 0,0 -4,91 -5,54 -2,7 0,0 0,0 67,9 58,5 63,0 53,0
Konigstrale 50 50 1119,0 | 149,2 13,4 6,7 0,0 -3,85 | -4,56 0,4 0,0 0,0 71,0 60,9 67,2 56,4
Konigstrale 50 50 1131,0 | 150,8 13,2 6,6 0,0 -3,86 | -4,57 -0,3 0,0 0,0 71,0 61,0 67,2 56,4
KV Von-Trotha-Stral3e / Weierstral3e 50 50 796,5 106,2 2,8 1,4 0,0 -5,41 -5,90 -1,1 0,0 0,0 67,2 58,0 61,8 52,1
KV WeilRensteinstrale / Umgehungsstralle 50 50 461,3 61,5 25,1 12,5 0,0 -3,30 -3,91 0,0 0,0 0,0 68,8 58,3 65,5 54,3
Umgehungsstrale (nordl. Abschnitt) 50 50 195,0 35,8 61,1 18,3 0,0 -2,79 | -3,56 0,5 0,0 0,0 68,0 56,8 65,2 53,3
Umgehungsstral3e (sudl. Abschnitt) 50 50 573,0 105,1 38,8 11,6 0,0 -3,01 -3,99 -4,5 0,0 0,0 71,1 60,4 68,1 56,4
Von-Trotha-StralRe 50 50 486,0 64,8 4,4 2,2 0,0 -4,98 -5,59 11 0,0 0,0 65,5 56,1 60,5 50,6
Von-Trotha-StralRe 50 50 861,0 | 114,8 3,7 1,9 0,0 -5,15 | -572 1,8 0,0 0,0 67,8 58,5 62,7 52,8
Von-Trotha-StralRe 50 50 867,0 115,6 4,4 2,2 0,0 -4,98 -5,59 0,8 0,0 0,0 68,0 58,7 63,1 53,1
Waldteichstrale 50 50 141,0 25,9 12,6 3,8 0,0 -3,90 -5,13 -1,7 0,0 0,0 61,9 52,6 58,0 47,5
Weierstralle 50 50 645,0 86,0 1,8 0,9 0,0 5,75 | -6,12 -2,8 0,0 0,0 66,0 56,9 60,2 50,8
Weierstralle 50 50 981,0 | 130,8 2,1 1,0 0,0 -5,64 | -6,05 0,9 0,0 0,0 67,9 58,8 62,3 52,8
WeierstralRe 50 50 1062,0 | 141,6 2,8 1,4 0,0 -5,41 -5,90 -0,8 0,0 0,0 68,5 59,3 63,0 53,4
Weierstralle 50 50 1194,0 | 159,2 2,2 1,1 0,0 -561 | -6,03 0,2 0,0 0,0 68,8 59,7 63,2 53,7
Weierstralle 50 50 1199,4 | 159,9 2,2 1,1 0,0 -561 | -6,03 -3,1 0,0 0,0 68,8 59,7 63,2 53,7
WeiRensteinstrale 50 50 348,0 46,4 4,9 2,4 0,0 -4,89 -7,89 -1,7 0,0 0,0 64,2 54,8 59,3 46,9
WeiRensteinstrale 50 50 372,0 49,6 5,0 2,5 0,0 -4,87 -7,88 -1,8 0,0 0,0 64,5 55,1 59,6 47,2
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungsplanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionsberechnung Stral3e - StralRenverkehr Prognose-Planfall (DIN 18005)

Stral3e vPkw | vLkw M M p p D StrO Dv Dv Steigung D Stg D Refl Lm25 | Lm25 | LmE LmE

Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht Tag Nacht | Tag Nacht

km/h km/h Kfz/h Kfz/h % % dB(A) | dB(A) | dB(A) % dB(A) dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A) | dB(A)

WeiRensteinstrale 50 50 729,0 97,2 15,7 7,8 0,0 -3,70 -6,95 0,0 0,0 0,0 69,5 59,3 65,8 52,4
WeiRensteinstralle 50 50 729,0 97,2 15,7 7,8 0,0 -3,70 -4,39 0,8 0,0 0,0 69,5 59,3 65,8 54,9
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Emissionsberechnung Stral3e - StralRenverkehr Prognose-Planfall (DIN 18005)

Legende

Strale Strallenname

vPkw km/h Geschwindigkeit Pkw in Zeitbereich

vLkw km/h Geschwindigkeit Lkw in Zeitbereich

M Tag Kfz/h Mittlerer stiindlicher Verkehr in Zeitbereich

M Nacht Kfz/h Mittlerer stundlicher Verkehr in Zeitbereich

p Tag % Prozentualer Anteil Schwerverkehr im Zeitbereich

p Nacht % Prozentualer Anteil Schwerverkehr im Zeitbereich

D StrO dB(A) Korrektur StralRenoberflache in Zeitbereich

Dv Tag dB(A) Geschwindigkeitskorrektur in Zeitbereich

D v Nacht dB(A) Geschwindigkeitskorrektur in Zeitbereich

Steigung % Langsneigung in Prozent (positive Werte Steigung, negative Werte Gefélle)

D Stg dB(A) Zuschlag fur Steigung

D Refl dB(A) Zuschlag fur Mehrfachreflexionen

Lm25 Tag dB(A) Basis-Emissionspegel in 25 m Abstand in Zeitbereich

Lm25 Nacht dB(A) Basis-Emissionspegel in 25 m Abstand in Zeitbereich

LmE Tag dB(A) Emissionspegel in Zeitbereich

LmE Nacht dB(A) Emissionspegel in Zeitbereich
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prufung auf Anspruch auf Schallschutz - StraRenverkehrslarm

Lfd] HFront | SW Prognose oL | GW-Uberschr. | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Schall-
in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8
Am Wehrgraben 7 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
1f NwW EG 55 44 - - nein
1f NwW 1.0G 56 45 - - nein
2[ Sw EG 56 46 - - nein
2l Sw 1.0G 57 47 - - nein
Erlenstral3e 6 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
3] NwW EG 59 49 - - nein
41 NW EG 60 50 0,8 0,5 TIN
5 Sw EG 57 48 - - nein
6] SwW EG 58 48 - - nein
Erlenstral3e 9 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
7 N EG 72 60 7,7 6,0 TIN
8 O EG 70 58 5,6 4,0 T/N
Erlenstrae 10 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
9 N EG 67 56 - - nein
9 N 1.0G 68 57 - - nein
10 S EG 67 56 - - nein
10 S 1.0G 68 57 - - nein
11 W 1.0G 73 62 3,4 2,3 TIN
12 W 1.0G 72 61 2,5 1,6 TIN
13 W 1.0G 73 62 3,9 2,9 T/N
FasanstralRe 7 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
14f NO EG 49 37 - - nein
15[ NwW EG 50 38 - - nein
FasanstraRe 9 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
16 NW EG 54 43 - - nein
17( NW EG 54 42 - - nein
Im Erlengrund 1 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
18 Sw EG 69 57 - 56,6 nein
19( SwW EG 70 58 0,2 57,6 T
20| SW 1.0G 70 58 0,4 57,9 T
Im Erlengrund 3 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
21l sw | EG | 65 53 | - 529 | nein
Im Erlengrund 3a Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
22l sw | EG | 70 50 | 1,0 583 | T
Im Erlengrund 7 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
23 Sw EG 61 49 - 48,7 nein
24 SW EG 60 49 - 48,1 nein
Im Erlengrund 13 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
25 Nw EG 56 44 - 43,7 nein
26] SW EG 55 43 - 42,9 nein
15.01.2018
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prufung auf Anspruch auf Schallschutz - StraRenverkehrslarm
Lfd] HFront | SW Prognose oL | GW-Uberschr. | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Schall-
in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8
Im Erlengrund 17a Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
271 NO EG 49 37 - 37,0 nein
271 NO 1.0G 51 39 - 38,7 nein
28] NW EG 50 39 - 38,3 nein
28] NW 1.0G 52 41 - 40,4 nein
29 Sw EG 51 40 - 39,3 nein
29] SW 1.0G 53 42 - 41,3 nein
Im Erlengrund 19 (1) Nutz: GE  IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
30 (2,4 m) 53 41 - - nein
30 (5,2 m) 54 42 - - nein
Im Erlengrund 19 (2) Nutz: GE  IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
31 (2,4 m) 49 38 - - nein
31 (5,2 m) 52 40 - - nein
Im Erlengrund 21 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
32[ NwW EG 50 39 - 38,3 nein
33[ NwW EG 51 39 - 38,6 nein
34 Nw 1.0G 51 40 - 39,2 nein
Im Erlengrund 23 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
35 Nw EG 49 38 - - nein
35 Nw 1.0G 50 39 - - nein
35 Nw 2.0G 52 40 - - nein
KiebitzstralRe 30 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
36 NwW EG 53 41 - - nein
36 NwW 1.0G 54 42 - - nein
36 NwW 2.0G 54 42 - - nein
36 NwW 3.0G 55 43 - - nein
Kiebitzstrale 34 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
37 Nw EG 52 41 - - nein
370 Nw 1.0G 55 43 - - nein
Kiebitzstrale 36 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
38 NwW EG 53 42 - - nein
38 NwW 1.0G 55 43 - - nein
38 NwW 2.0G 55 43 - - nein
Kiebitzstrale 38 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
39 \w | EG | 54 2 | - - | nein |
KiebitzstralRe 42 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
40| NW EG 54 43 - - nein
40| NW 1.0G 56 44 - - nein
41] NW 1.0G 56 44 - - nein
KiebitzstralRe 49 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
42 Sw EG 55 43 - - nein
42 SW 1.0G 55 44 - - nein
42| SW 2.0G 57 45 - - nein
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prufung auf Anspruch auf Schallschutz - StraRenverkehrslarm
Lfd| HFront SW Prognose oL | GW-Uberschr. | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Schall-
in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8
Konigstrale 18a Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
43 N EG 61 50 1,9 0,9 T/N
43 N 1.0G 62 51 2,7 1,7 T/N
44 S EG 57 48 - - nein
44 S 1.0G 59 50 - 0,1 N
45 W EG 63 52 3,2 2,7 T/N
45 W 1.0G 64 53 4,6 4,0 T/N
Konigstrale 26 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
46| NW EG 58 48 - - nein
46| NW 1.0G 59 50 - 0,2 N
46| NW 2.0G 60 50 0,5 0,9 TIN
471 SW EG 57 48 - - nein
48 SW EG 56 47 - - nein
49 SW EG 56 47 - - nein
50| Sw EG 57 48 - - nein
51| SWwW 1.0G 58 49 - - nein
52| SWwW 1.0G 57 48 - - nein
53] SWwW 1.0G 59 50 - 0,6 N
54| SW 1.0G 59 50 - 0,5 N
55| SWwW 2.0G 58 49 - - nein
56| SW 2.0G 60 51 0,5 1,3 T/N
57 SW 2.0G 59 51 - 1,1 N
58| SW 2.0G 59 50 - 0,1 N
KonigstralRe 28 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
59 NW EG 59 50 - 0,6 N
60[ NW EG 56 47 - - nein
60[ NW 1.0G 59 50 - 0,4 N
61| SO EG 51 43 - - nein
61| SO 1.0G 53 45 - - nein
62| SW EG 55 45 - - nein
62| SW 1.0G 57 47 - - nein
Konigstrale 30 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
63| NW EG 60 51 0,7 1,2 T/N
63 NW 1.0G 62 52 2,4 3,0 TIN
63] NW 2.0G 63 54 4,0 4.5 T/N
Konigstrale 32 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
64 NW EG 59 50 - 0,6 N
65 NW 1.0G 62 53 2,6 3,3 TIN
65| NW 2.0G 64 54 4,1 4.7 T/N
66| SO EG 56 49 - - nein
66| SO 1.0G 57 50 - 0,3 N
66| SO 2.0G 58 50 - 0,9 N
67| SW EG 55 47 - - nein
68 SW 1.0G 62 53 2,1 39 T/N
68 SW 2.0G 63 55 3,4 51 T/N
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prufung auf Anspruch auf Schallschutz - StraRenverkehrslarm
Lfd] HFront | SW Prognose oL | GW-Uberschr. | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Schall-
in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8
Konigstrale 33 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
69] NW EG 55 46 - - nein
700 SW EG 55 46 - - nein
Koénigstrale 34 Nutz: WA  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
71 N 1.0G 63 54 4,0 4,8 T/N
72 S EG 59 51 - 1,4 N
72 S 1.0G 60 52 0,5 2,5 T/N
73 W EG 62 53 2,7 3,8 T/N
73 W 1.0G 64 55 4,3 5,4 T/N
Konigstrale 37 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
74 N EG 60 52 0,9 2,2 T/N
74 N 1.0G 62 53 2,4 3,4 T/N
74 N 2.0G 63 54 3,5 4.4 T/N
75| SW EG 57 48 - - nein
76 SwW EG 57 a7 - - nein
770 SW 1.0G 58 49 - - nein
770 SW 2.0G 59 49 - - nein
78 W 1.0G 63 54 3,5 4,5 TIN
78 W 2.0G 64 55 4,5 5,3 TIN
Konigstrale 43 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
79 N EG 67 58 7,8 8,5 TIN
79 N 1.0G 68 59 9,0 9,6 T/N
80 @) EG 62 53 3,0 4,0 T/N
80 0] 1.0G 63 54 34 4,7 TIN
81 W EG 65 57 6,0 7,1 T/N
81 W 1.0G 67 58 7,3 8,3 T/N
Konigstrale 47 Nutz: WR IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
82 NO EG 64 55 4,6 51 TIN
82 NO 1.0G 65 56 55 6,1 TIN
83 NW EG 67 58 7,9 8,3 T/N
83 NW 1.0G 69 59 9,4 9,6 T/N
84 SW EG 65 55 5,7 54 T/N
84 SW 1.0G 67 56 7,2 6,8 T/N
Konigstrale 51 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
85 NO EG 66 57 7,0 7,4 T/N
85 NO 1.0G 68 58 8,4 8,6 T/N
86 NW EG 71 61 11,7 11,4 T/N
87 SW EG 67 56 7,3 6,7 T/N
87 SW 1.0G 68 58 8,6 8,3 T/N
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prufung auf Anspruch auf Schallschutz - StraRenverkehrslarm
Lfd] HFront | SW Prognose oL | GW-Uberschr. | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Schall-
in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8
Konigstrale 53 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
88 NO EG 67 57 7,5 7,5 T/N
88 NO 1.0G 69 59 9,2 9,1 T/N
89 NW EG 71 60 11,3 10,9 T/N
89| NW 1.0G 71 61 11,9 11,4 T/N
90| SW EG 66 55 6,8 6,0 T/N
90| SW 1.0G 67 56 7,2 6,5 T/N
Konigstrale 73 Nutz: MI IGW Tag / Nacht: 64/ 54 in dB(A)
91l NO EG 61 50 - - nein
91| NO 1.0G 62 52 - - nein
92| NW EG 68 58 3,7 3,3 T/N
92| NW 1.0G 69 59 4,6 43 T/N
93] SW EG 64 54 - - nein
93| SW 1.0G 65 55 0,5 0,8 T/N
WaldteichstraRe 173 Nutz: GE  IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
94| NW EG 49 38 - - nein
94| NW 1.0G 52 40 - - nein
WaldteichstraRe 185 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
95| NO EG 49 37 - - nein
95| NO 1.0G 51 39 - - nein
96| NW EG 57 45 - - nein
96| NW 1.0G 58 46 - - nein
97| SW 1.0G 57 46 - - nein
WeidenstralRe 79 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
98] NO EG 55 47 - - nein
98| NO 1.0G 56 48 - - nein
98] NO 2.0G 57 49 - - nein
Weidenstral3e 79a Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
99| NO EG 55 48 - - nein
99| NO 1.0G 56 49 - - nein
99| NO 2.0G 57 49 - - nein
Weidenstral3e 79b Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
100f NO EG 55 47 - - nein
100f NO 1.0G 56 48 - - nein
100f NO 2.0G 57 49 - - nein
WeidenstralRe 79c Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
101f NO EG 57 49 - - nein
101f NO 1.0G 58 50 - 0,1 N
101f NO 2.0G 58 50 - 0,6 N
WeidenstralRe 81 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
102 NO EG 58 50 - 0,4 N
102 NO 1.0G 59 51 - 1,1 N
102 NO 2.0G 60 51 0,4 1,8 T/N
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prufung auf Anspruch auf Schallschutz - StraRenverkehrslarm
Lfd] HFront | SW Prognose oL | GW-Uberschr. | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Schall-
in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8
WeidenstralRe 83 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
103 NO EG 59 51 - 1,3 N
103 NO 1.0G 60 51 0,6 2,0 T/N
103 NO 2.0G 61 52 1,3 2,6 T/N
WeidenstraRe 85 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
104 NO EG 61 53 1,7 3,3 T/N
104 NO 1.0G 62 54 2,7 41 T/N
104 NO 2.0G 63 54 3,5 45 T/N
WeidenstralRe 87 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
105 NO EG 62 54 2,6 41 T/N
105 NO 1.0G 63 54 3,6 5,0 T/N
105 NO 2.0G 64 55 45 5,6 T/N
106 NW 1.0G 63 54 3,8 5,0 T/N
106 NWwW 2.0G 64 55 4.7 5,8 T/N
WeiRensteinstrafe 109 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64/ 54 in dB(A)
107 NwW EG 55 43 - - nein
107 NwW 1.0G 55 44 - - nein
108 SwW EG 53 41 - - nein
108 SwW 1.0G 54 43 - - nein
WeiRensteinstralRe 112 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
109 NWwW EG 56 44 - - nein
109 NWwW 1.0G 56 45 - - nein
110[ SW EG 55 44 - - nein
110] SW 1.0G 56 44 - - nein
WeiRensteinstralRe 122 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
111f NO EG 51 40 - - nein
112 NW EG 56 44 - - nein
113 NwW EG 57 46 - - nein
114 SwW EG 58 46 - - nein
WeiRensteinstralRe 126 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
115 NO EG 56 44 - - nein
115 NO 1.0G 55 43 - - nein
116 NO 1.0G 54 42 - - nein
117( NwW EG 61 50 - - nein
117( NwW 1.0G 63 52 - - nein
118 SW EG 60 49 - - nein
118 SwW 1.0G 63 51 - - nein
WeiRensteinstralRe 126a Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
119 NO EG 55 43 - - nein
120 NW EG 61 49 - - nein
121 Sw EG 58 47 - - nein
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prufung auf Anspruch auf Schallschutz - StraRenverkehrslarm

Spalten Spalte Beschreibung
nummer

1 Lfd. Laufende Punktenummer

2 HFront Himmelsrichtung der Gebaudeseite

3 SwW Stockwerk

4-5 Prognose oL | Beurteilungspegel Prognose-Planfall ohne aktiven Larmschutz tags/nachts
6-7 GW-Uberschr. | Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes ohne aktiven Larmschutz tags/nac

8 Anspruch Anspruch auf Schallschutz tags/nachts
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Hinweis:

Die Isophonendarstellung zeigt den Gerauschpegel im Freien
inklusive der Reflexion an den Fassaden !

Die Einzelpunktberechnung nach RLS-90 und Schall 03
berechnet den Pegel vor dem gedffneten Fenster !

D.h.: Die Beurteilungspegel sind um bis zu 3 dB(A) niedriger als
die vergleichbaren Werte der Rasterlarmkarte.
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in

Oberhausen

Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 1) - Stral3enverkehrslarm

Seite 1

Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Am Wehrgraben 7 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
1 Nw EG 55 44 52 42 - - -2,3 -2,4 nein
1 Nw 1.0G 56 45 54 43 - - -2,4 -2,3 nein
2| SW EG 56 46 54 43 - - -2,8 -2,8 nein
2] SW 1.0G 57 47 54 44 - - -2,8 -2,7 nein
Erlenstral3e 6 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
3] NW EG 59 49 53 44 - - -6,3 -5,7 nein
4 NW EG 60 50 55 45 - - -4,9 -4,7 nein
5] SW EG 57 48 50 42 - - -6,6 -5,7 nein
6] SW EG 58 48 51 42 - - -7,2 -6,4 nein
Erlenstral3e 9 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
7 N EG 72 60 62 50 - - -10,4 -10,3 nein
8 O EG 70 58 60 48 - - -10,5 -10,1 nein
Erlenstrae 10 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
9 N EG 67 56 65 54 - - -2,0 -2,0 nein
9 N 1.0G 68 57 66 55 - - -2,0 -2,0 nein
10 S EG 67 56 65 54 - - -2,0 -2,0 nein
10 S 1.0G 68 57 66 55 - - -2,0 -2,0 nein
11 wW 1.0G 73 62 71 60 1,4 0,4 -2,0 -2,0 TIN
12 wW 1.0G 72 61 70 59 0,5 - -2,0 -2,0 T
13 W 1.0G 73 62 71 60 1,9 0,9 -2,0 -2,0 T/N
FasanstralRe 7 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
141 NO EG 49 37 49 37 - - 0,0 0,0 nein
151 NW EG 50 38 50 38 - - 0,0 0,0 nein
FasanstraRe 9 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
16| NW EG 54 43 54 43 - - 0,0 0,0 nein
17] NW EG 54 42 54 42 - - 0,0 0,0 nein
Im Erlengrund 1 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
18] SW EG 69 57 67 55 - - -2,0 -2,0 nein
191 SW EG 70 58 68 56 - - -1,9 -1,9 nein
20 sSw 1.0G 70 58 68 56 - - -2,0 -2,0 nein
Im Erlengrund 3 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
21l sw | EG 65 53 | 63 51 | - - | 20 -1,9 nein
Im Erlengrund 3a Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
22l sw | EG 70 50 | 68 57 | - - | 20 -2,0 nein
Im Erlengrund 7 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
23 Sw EG 61 49 59 a7 - - -1,7 -1,6 nein
24  SW EG 60 49 58 47 - - -1,7 -1,6 nein
Im Erlengrund 13 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
25 Nw EG 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
26| Sw EG 55 43 54 43 - - -0,4 -0,4 nein
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Oberhausen

Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in

Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 1) - Stral3enverkehrslarm

Seite 2

Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Im Erlengrund 17a Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
271 NO EG 49 37 49 37 - - -0,1 -0,1 nein
271 NO 1.0G 51 39 51 39 - - -0,1 -0,1 nein
28] NW EG 50 39 50 39 - - 0,0 0,0 nein
28] NW 1.0G 52 41 52 41 - - 0,0 0,0 nein
29 Sw EG 51 40 50 39 - - -0,8 -0,7 nein
29] SW 1.0G 53 42 52 41 - - -0,6 -0,6 nein
Im Erlengrund 19 (1) Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
30 (2,4 m) 53 41 53 41 - - 0,0 0,0 nein
30 (5,2 m) 54 42 54 42 - - 0,0 0,0 nein
Im Erlengrund 19 (2) Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
31 (2,4 m) 49 38 49 38 - - 0,0 0,0 nein
31 (5,2 m) 52 40 52 40 - - 0,0 0,0 nein
Im Erlengrund 21 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
32[ NwW EG 50 39 50 39 - - 0,0 0,0 nein
33[ NwW EG 51 39 51 39 - - 0,0 0,0 nein
34 Nw 1.0G 51 40 51 40 - - 0,0 0,0 nein
Im Erlengrund 23 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
35 Nw EG 49 38 48 37 - - -0,5 -0,5 nein
35 Nw 1.0G 50 39 50 39 - - -0,4 -0,4 nein
35 Nw 2.0G 52 40 51 40 - - -0,3 -0,3 nein
KiebitzstraRe 30 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64/ 54 in dB(A)
36 NwW EG 53 41 53 41 - - 0,0 0,0 nein
36 NwW 1.0G 54 42 54 42 - - 0,0 0,0 nein
36 NwW 2.0G 54 42 54 42 - - 0,0 0,0 nein
36 NwW 3.0G 55 43 55 43 - - -0,1 -0,1 nein
KiebitzstraRe 34 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64/ 54 in dB(A)
37 Nw EG 52 41 52 41 - - 0,0 0,0 nein
370 Nw 1.0G 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
KiebitzstraRe 36 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
38 NwW EG 53 42 53 42 - - 0,0 0,0 nein
38 NwW 1.0G 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
38 NwW 2.0G 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
KiebitzstraRe 38 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
39 \w | EG | 54 42 54 42 | - - 0,0 0,0 nein
KiebitzstralRe 42 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
40| NW EG 54 43 54 43 - - 0,0 0,0 nein
40| NW 1.0G 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
41] NW 1.0G 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
KiebitzstralRe 49 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
42| SW EG 55 43 55 43 - - -0,1 -0,1 nein
42| SW 1.0G 55 44 55 44 - - -0,1 -0,1 nein
42| SW 2.0G 57 45 57 45 - - -0,1 -0,1 nein
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 1) - Stral3enverkehrslarm

Seite 3

Lfd| HFront SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Konigstrale 18a Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
43 N EG 61 50 59 48 - - -2,3 -2,2 nein
43 N 1.0G 62 51 60 49 0,2 - -2,5 -2,3 T
44 S EG 57 48 49 41 - - 7,7 -6,8 nein
44 S 1.0G 59 50 52 44 - - -7,3 -5,9 nein
45 W EG 63 52 59 49 - - -3,5 -3,6 nein
45 W 1.0G 64 53 60 49 0,5 - -4,1 -4,1 T
Konigstrale 26 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
46 NW EG 58 48 52 43 - - -5,4 -4,9 nein
46 NW 1.0G 59 50 54 45 - - -5,2 -4,3 nein
46 NW 2.0G 60 50 55 46 - - -5,1 -4,1 nein
47 SW EG 57 48 51 43 - - -5,8 -4,9 nein
48 SW EG 56 47 51 42 - - -5,7 -5,1 nein
49 SW EG 56 47 50 42 - - -5,9 -5,1 nein
50 SW EG 57 48 51 43 - - -6,1 -5,3 nein
51| SW 1.0G 58 49 52 44 - - -5,5 -4,5 nein
52| SW 1.0G 57 48 52 44 - - -5,5 -4,3 nein
53] SW 1.0G 59 50 53 45 - - -6,3 -5,2 nein
54| SW 1.0G 59 50 53 45 - - -5,6 -4,5 nein
55| SW 2.0G 58 49 53 45 - - -5,1 -3,8 nein
56| SW 2.0G 60 51 54 46 - - -6,1 -4,6 nein
57] SW 2.0G 59 51 54 46 - - -5,8 -4,7 nein
58] SW 2.0G 59 50 53 46 - - -5,2 -4,0 nein
KonigstralRe 28 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
59 NW EG 59 50 54 45 - - -5,5 -5,1 nein
60| NW EG 56 47 52 43 - - -4,6 -4,0 nein
60| NW 1.0G 59 50 54 46 - - -5,2 -4,3 nein
61| SO EG 51 43 48 39 - - -2,8 -3,3 nein
61| SO 1.0G 53 45 50 41 - - -3,3 -3,6 nein
62| SW EG 55 45 51 42 - - -4,1 -3,4 nein
62| SW 1.0G 57 47 52 43 - - -4,6 -3,9 nein
Konigstrale 30 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
63| NW EG 60 51 55 45 - - -5,6 -6,0 nein
63| NW 1.0G 62 52 56 47 - - -5,9 -5,8 nein
63| NW 2.0G 63 54 57 49 - - -6,2 -5,4 nein
Konigstrale 32 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
64| NW EG 59 50 53 43 - - -6,1 -6,6 nein
65| NW 1.0G 62 53 56 46 - - -6,0 -6,3 nein
65| NW 2.0G 64 54 57 48 - - -6,3 -5,8 nein
66| SO EG 56 49 54 48 - - -1,8 -1,2 nein
66| SO 1.0G 57 50 55 48 - - -1,9 -1,3 nein
66| SO 2.0G 58 50 56 49 - - -1,9 -1,3 nein
67| SW EG 55 47 50 42 - - -5,3 -5,2 nein
68| SW 1.0G 62 53 57 49 - - -4,4 -4,1 nein
68| SW 2.0G 63 55 58 51 - 1,4 -4,7 -3,7 N
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Oberhausen

Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in

Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 1) - Stral3enverkehrslarm

Seite 4

Lfd| HFront SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Konigstrale 33 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
69] NW EG 55 46 51 42 - - -4,2 -3,9 nein
70| SW EG 55 46 52 44 - - -2,6 -2,1 nein
Koénigstrale 34 Nutz: WA  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
71 N 1.0G 63 54 59 49 - - -4,8 -5,0 nein
72 S EG 59 51 56 49 - - -2,6 -1,3 nein
72 S 1.0G 60 52 57 50 - 0,8 -3,0 -1,7 N
73 W EG 62 53 58 49 - - -4,3 -4,1 nein
73 W 1.0G 64 55 59 50 - 0,8 -4,8 -4,6 N
Konigstrale 37 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
74 N EG 60 52 57 50 - 0,1 -3,4 -2,0 N
74 N 1.0G 62 53 58 50 - 1,0 -3,7 -2,4 N
74 N 2.0G 63 54 59 51 - 1,8 -3,7 -2,6 N
75| SW EG 57 48 54 46 - - -3,2 -1,9 nein
76| SW EG 57 47 53 46 - - -3,2 -1,9 nein
771 SW 1.0G 58 49 55 47 - - -3,1 -1,9 nein
771 SW 2.0G 59 49 56 47 - - -3,1 -1,9 nein
78 W 1.0G 63 54 60 52 0,3 2,6 -3,2 -1,9 T/N
78 W 2.0G 64 55 61 53 1,1 3,2 -3,4 -2,2 T/N
Konigstrale 43 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
79 N EG 67 58 54 46 - - -13,3 -11,8 nein
79 N 1.0G 68 59 58 50 - 1,0 -10,2 -8,6 N
80 @) EG 62 53 60 52 0,9 2,8 -2,0 -1,2 T/N
80 @) 1.0G 63 54 61 53 1,3 3,5 -2,1 -1,2 T/N
81 W EG 65 57 50 42 - - -15,5 -14,4 nein
81 W 1.0G 67 58 55 48 - - -11,7 -9,4 nein
Konigstrale 47 Nutz: WR IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
82 NO EG 64 55 51 42 - - -13,5 -12,6 nein
82 NO 1.0G 65 56 57 48 - - -8,4 -7,6 nein
83| NW EG 67 58 51 43 - - -16,1 -14,9 nein
83| NW 1.0G 69 59 57 49 - - -11,9 -10,0 nein
84| SW EG 65 55 51 42 - - -13,6 -12,8 nein
84| SW 1.0G 67 56 52 45 - - -14.8 -11,4 nein
Konigstrale 51 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
85/ NO EG 66 57 52 43 - - -15,0 -14,0 nein
85/ NO 1.0G 68 58 57 49 - - -10,5 -8,8 nein
86| NW EG 71 61 53 43 - - -18,5 -17,5 nein
87| SW EG 67 56 50 40 - - -16,9 -15,8 nein
87| SW 1.0G 68 58 56 48 - - -11,7 -9,8 nein
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Oberhausen

Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in

Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 1) - Stral3enverkehrslarm
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Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) indB(A) | schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Konigstrale 53 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
88 NO EG 67 57 51 42 - - -16,2 -14,8 nein
88 NO 1.0G 69 59 57 49 - - -11,8 -9,8 nein
89 NW EG 71 60 54 44 - - -16,7 -16,2 nein
89 NW 1.0G 71 61 58 49 - - -13,3 -11,9 nein
90 SW EG 66 55 57 47 - - -9,0 -9,0 nein
90 SW 1.0G 67 56 57 47 - - -9,2 -8,8 nein
Konigstrale 73 Nutz: MI IGW Tag / Nacht: 64/ 54 in dB(A)
91 NO EG 61 50 59 48 - - -2,0 -1,9 nein
91 NO 1.0G 62 52 60 50 - - -2,0 -1,9 nein
92 NW EG 68 58 66 56 1,9 1,7 -1,9 -1,7 T/N
92 NW 1.0G 69 59 67 57 2,8 2,6 -1,8 -1,6 T/N
93 SW EG 64 54 62 53 - - -1,7 -1,3 nein
93 SW 1.0G 65 55 63 54 - - -1,6 -1,2 nein
WaldteichstraRe 173 Nutz: GE  IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
94 NW EG 49 38 49 38 - - 0,0 0,0 nein
94 NW 1.0G 52 40 52 40 - - 0,0 0,0 nein
WaldteichstraRe 185 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
95 NO EG 49 37 49 37 - - 0,0 0,0 nein
95 NO 1.0G 51 39 51 39 - - 0,0 0,0 nein
96 NW EG 57 45 57 45 - - 0,0 0,0 nein
96 NW 1.0G 58 46 58 46 - - 0,0 0,0 nein
97 SW 1.0G 57 46 57 46 - - 0,0 0,0 nein
WeidenstralRe 79 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
98 NO EG 55 47 53 46 - - -2,0 -1,1 nein
98 NO 1.0G 56 48 54 47 - - -2,4 -1,5 nein
98 NO 2.0G 57 49 54 47 - - -2,3 -1,4 nein
Weidenstrale 79a Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
99 NO EG 55 48 54 47 - - -1,8 -0,9 nein
99 NO 1.0G 56 49 54 47 - - -2,0 -1,3 nein
99 NO 2.0G 57 49 55 48 - - -1,9 -1,3 nein
Weidenstral3e 79b Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
100 NO EG 55 47 53 46 - - -2,0 -1,0 nein
100 NO 1.0G 56 48 54 47 - - -2,2 -1,2 nein
100 NO 2.0G 57 49 55 48 - - -2,3 -1,3 nein
Weidenstrale 79c Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
101 NO EG 57 49 55 48 - - -2,0 -1,0 nein
101 NO 1.0G 58 50 55 48 - - -2,3 -1,2 nein
101 NO 2.0G 58 50 56 49 - - -2,3 -1,2 nein
WeidenstralRe 81 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
102 NO EG 58 50 56 49 - - -2,4 -1,1 nein
102 NO 1.0G 59 51 56 49 - - -2,6 -1,3 nein
102 NO 2.0G 60 51 57 50 - 0,3 -2,8 -1,5 N
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in

Oberhausen

Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 1) - Stral3enverkehrslarm

Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) indB(A) | schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
WeidenstralRe 83 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
103 NO EG 59 51 57 49 - - -2,7 -1,3 nein
103 NO 1.0G 60 51 57 50 - 0,6 -2,7 -1,4 N
103] NO 2.0G 61 52 58 51 - 1,2 -2,7 -1,5 N
WeidenstraRe 85 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
104 NO EG 61 53 58 51 - 1,5 -2,9 -1,7 N
104 NO 1.0G 62 54 59 52 - 2,2 -3,0 -1,9 N
104 NO 2.0G 63 54 60 52 0,6 2,8 -2,9 -1,7 T/N
WeidenstralRe 87 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
105 NO EG 62 54 59 52 - 2,5 -2,8 -1,6 N
105 NO 1.0G 63 54 60 53 0,8 3,2 -2,8 -1,7 T/N
105 NO 2.0G 64 55 61 53 1,7 3,9 -2,8 -1,7 T/N
106 NW 1.0G 63 54 61 53 1,1 3,5 -2,7 -1,5 T/N
106) NW 2.0G 64 55 62 54 2,1 4,3 -2,6 -1,5 T/N
WeiRensteinstrafe 109 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64/ 54 in dB(A)
107 NW EG 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
107 NW 1.0G 55 44 55 44 - - 0,0 0,0 nein
108 SwW EG 53 41 53 41 - - -0,2 -0,2 nein
108 SW 1.0G 54 43 54 42 - - -0,2 -0,2 nein
WeiRensteinstralRe 112 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
109 NW EG 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
109 NW 1.0G 56 45 56 45 - - 0,0 0,0 nein
110 SW EG 55 44 55 44 - - -0,1 -0,1 nein
110) SW 1.0G 56 44 56 44 - - -0,1 -0,1 nein
WeiRensteinstralRe 122 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
111f NO EG 51 40 51 40 - - 0,0 0,0 nein
112 NW EG 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
113 NW EG 57 46 57 46 - - 0,0 0,0 nein
114) SW EG 58 46 58 46 - - 0,0 0,0 nein
WeiRensteinstralRe 126 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
115 NO EG 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
115 NO 1.0G 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
116 NO 1.0G 54 42 54 42 - - 0,0 0,0 nein
117( NW EG 61 50 61 50 - - 0,0 0,0 nein
117( NW 1.0G 63 52 63 52 - - 0,0 0,0 nein
118 SW EG 60 49 60 49 - - 0,0 0,0 nein
118 SW 1.0G 63 51 63 51 - - 0,0 0,0 nein
WeiRensteinstralRe 126a Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
119 NO EG 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
120 NW EG 61 49 61 49 - - 0,0 0,0 nein
121) SW EG 58 47 58 47 - - 0,0 0,0 nein
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 1) - Stral3enverkehrslarm

Spalten Spalte Beschreibung
nummer

1 Lfd. Laufende Punktenummer

2 HFront Himmelsrichtung der Gebaudeseite

3 SwW Stockwerk

4-5 | Prognose oL | Beurteilungspegel Prognose-Planfall ohne aktiven Larmschutz tags/nachts

6-7 Prognose mL | Beurteilungspegel Prognose-Planfall mit aktiven Larmschutz tags/nachts

8-9 | GW-Uberschr. | Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes mit aktiven LArmschutz tags/nacht
10-11 | Diff. PmL/PoL | Differenz von Prognose mit Larmschutz zu Prognose ohne Larmschutz tags/nal

12 Anspruch Anspruch auf Schallschutz tags/nachts
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 2) - Stral3enverkehrslarm
Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Am Wehrgraben 7 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
1] Nw EG 55 44 52 42 - - 2,1 -1,9 nein
1] Nw 1.0G 56 45 54 43 - - -2,2 -1,9 nein
2[ sSw EG 56 46 54 44 - - -2,4 -2,2 nein
2l Sw 1.0G 57 47 55 45 - - -2,4 -2,1 nein
Erlenstral3e 6 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
3] NwW EG 59 49 55 45 - - -4,8 -4,3 nein
4 NW EG 60 50 56 46 - - -3,9 -3,7 nein
5 Sw EG 57 48 52 44 - - -5,1 -4,2 nein
6] SwW EG 58 48 52 44 - - -5,4 -4,6 nein
Erlenstral3e 9 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
7 N EG 72 60 62 50 - - -10,4 -10,3 nein
8 0 EG 70 58 60 48 - - -10,5 -10,1 nein
Erlenstrae 10 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
9 N EG 67 56 65 54 - - -2,0 -2,0 nein
9 N 1.0G 68 57 66 55 - - -2,0 -2,0 nein
10 S EG 67 56 65 54 - - -2,0 -2,0 nein
10 S 1.0G 68 57 66 55 - - -2,0 -1,9 nein
11 W 1.0G 73 62 71 60 14 0,4 -2,0 -2,0 T/N
12 W 1.0G 72 61 70 59 0,5 - -2,0 -2,0 T
13 W 1.0G 73 62 71 60 1,9 0,9 -2,0 -2,0 T/N
FasanstralRe 7 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
14| NO EG 49 37 49 37 - - 0,0 0,0 nein
15| NW EG 50 38 50 38 - - 0,0 0,0 nein
FasanstraRe 9 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
16| NW EG 54 43 54 43 - - 0,0 0,0 nein
17] NW EG 54 42 54 42 - - 0,0 0,0 nein
Im Erlengrund 1 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
18| SW EG 69 57 67 55 - - -2,0 -2,0 nein
19| SwW EG 70 58 68 56 - - -1,9 -1,9 nein
20 SW 1.0G 70 58 68 56 - - -2,0 -2,0 nein
Im Erlengrund 3 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
21l sw | EG 65 53 | 63 51 | - - | 20 -1,9 nein
Im Erlengrund 3a Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
22l sw | EG 70 50 | 68 57 | - - | 20 -2,0 nein
Im Erlengrund 7 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
23] SW EG 61 49 59 47 - - -1,7 -1,6 nein
24 SW EG 60 49 58 47 - - -1,7 -1,6 nein
Im Erlengrund 13 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
25| NW EG 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
26| SW EG 55 43 54 43 - - -0,4 -0,4 nein
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Oberhausen

Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in

Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 2) - Stral3enverkehrslarm

Seite 2

Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Im Erlengrund 17a Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
271 NO EG 49 37 49 37 - - -0,1 -0,1 nein
271 NO 1.0G 51 39 51 39 - - -0,1 -0,1 nein
28] NW EG 50 39 50 39 - - 0,0 0,0 nein
28] NW 1.0G 52 41 52 41 - - 0,0 0,0 nein
29 Sw EG 51 40 50 39 - - -0,8 -0,7 nein
29] SW 1.0G 53 42 52 41 - - -0,6 -0,6 nein
Im Erlengrund 19 (1) Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
30 (2,4 m) 53 41 53 41 - - 0,0 0,0 nein
30 (5,2 m) 54 42 54 42 - - 0,0 0,0 nein
Im Erlengrund 19 (2) Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
31 (2,4 m) 49 38 49 38 - - 0,0 0,0 nein
31 (5,2 m) 52 40 52 40 - - 0,0 0,0 nein
Im Erlengrund 21 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
32[ NwW EG 50 39 50 39 - - 0,0 0,0 nein
33[ NwW EG 51 39 51 39 - - 0,0 0,0 nein
34 Nw 1.0G 51 40 51 40 - - 0,0 0,0 nein
Im Erlengrund 23 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
35 Nw EG 49 38 48 37 - - -0,5 -0,5 nein
35 Nw 1.0G 50 39 50 39 - - -0,4 -0,4 nein
35 Nw 2.0G 52 40 51 40 - - -0,3 -0,3 nein
KiebitzstraRe 30 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64/ 54 in dB(A)
36 NwW EG 53 41 53 41 - - 0,0 0,0 nein
36 NwW 1.0G 54 42 54 42 - - 0,0 0,0 nein
36 NwW 2.0G 54 42 54 42 - - 0,0 0,0 nein
36 NwW 3.0G 55 43 55 43 - - -0,1 -0,1 nein
KiebitzstraRe 34 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64/ 54 in dB(A)
37 Nw EG 52 41 52 41 - - 0,0 0,0 nein
370 Nw 1.0G 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
KiebitzstraRe 36 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
38 NwW EG 53 42 53 42 - - 0,0 0,0 nein
38 NwW 1.0G 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
38 NwW 2.0G 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
KiebitzstraRe 38 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
39 \w | EG | 54 42 54 42 | - - 0,0 0,0 nein
KiebitzstralRe 42 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
40| NW EG 54 43 54 43 - - 0,0 0,0 nein
40| NW 1.0G 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
41] NW 1.0G 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
KiebitzstralRe 49 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
42| SW EG 55 43 55 43 - - -0,1 -0,1 nein
42| SW 1.0G 55 44 55 44 - - -0,1 -0,1 nein
42| SW 2.0G 57 45 57 45 - - -0,1 -0,1 nein
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Oberhausen

Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in

Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 2) - Stral3enverkehrslarm

Seite 3

Lfd| HFront SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Konigstrale 18a Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
43 N EG 61 50 59 48 - - -2,1 -2,0 nein
43 N 1.0G 62 51 60 49 0,5 - -2,2 -2,1 T
44 S EG 57 48 51 43 - - -5,4 -4,4 nein
44 S 1.0G 59 50 54 46 - - -5,0 -3,6 nein
45 W EG 63 52 60 49 0,3 - -2,9 -2,9 T
45 W 1.0G 64 53 61 50 1,3 1,0 -3,3 -3,0 T/N
Konigstrale 26 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
46 NW EG 58 48 54 45 - - -4,1 -3,5 nein
46 NW 1.0G 59 50 55 47 - - -3,9 -3,1 nein
46 NW 2.0G 60 50 56 48 - - -3,8 -2,8 nein
47 SW EG 57 48 53 45 - - -4,0 -3,1 nein
48 SW EG 56 47 52 44 - - -4,1 -3,4 nein
49 SW EG 56 47 51 43 - - -4,2 -3,5 nein
50 SW EG 57 48 53 45 - - -4,2 -3,3 nein
51| SW 1.0G 58 49 54 46 - - -4,1 -3,0 nein
52| SW 1.0G 57 48 53 45 - - -4,1 -3,1 nein
53] SW 1.0G 59 50 55 47 - - -4,3 -3,1 nein
54| SW 1.0G 59 50 55 47 - - -3,9 -2,6 nein
55| SW 2.0G 58 49 54 46 - - -3,9 -2,7 nein
56| SW 2.0G 60 51 55 48 - - -4,6 -3,3 nein
57] SW 2.0G 59 51 55 48 - - -4,3 -3,1 nein
58] SW 2.0G 59 50 55 a7 - - -4,0 -2,7 nein
KonigstralRe 28 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
59 NW EG 59 50 55 46 - - -4,2 -3,5 nein
60| NW EG 56 47 53 44 - - -3,5 -3,0 nein
60| NW 1.0G 59 50 55 47 - - -3,9 -2,9 nein
61| SO EG 51 43 49 41 - - -1,9 -1,3 nein
61| SO 1.0G 53 45 51 44 - - -2,0 -1,4 nein
62| SW EG 55 45 52 43 - - -3,3 -2,4 nein
62| SW 1.0G 57 47 53 45 - - -3,6 -2,5 nein
Konigstrale 30 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
63| NW EG 60 51 56 46 - - -4,4 -4,2 nein
63| NW 1.0G 62 52 57 49 - - -4,4 -3,7 nein
63| NW 2.0G 63 54 59 51 - 1,2 -4,5 -3,3 N
Konigstrale 32 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
64| NW EG 59 50 55 46 - - -4,6 -4,4 nein
65| NW 1.0G 62 53 58 49 - - -4,4 -3,7 nein
65| NW 2.0G 64 54 59 51 - 1,4 -4,5 -3,3 N
66| SO EG 56 49 55 48 - - -1,4 -0,8 nein
66| SO 1.0G 57 50 55 49 - - -1,4 -0,7 nein
66| SO 2.0G 58 50 56 50 - 0,2 -1,4 -0,7 N
67| SW EG 55 47 51 44 - - -3,8 -3,2 nein
68| SW 1.0G 62 53 58 51 - 1,5 -3,3 -2,4 N
68| SW 2.0G 63 55 59 52 - 3,0 -3,4 -2,1 N
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Oberhausen

Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in

Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 2) - Stral3enverkehrslarm

Seite 4

Lfd| HFront SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Konigstrale 33 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
69] NW EG 55 46 52 43 - - -3,2 -2,5 nein
70| SW EG 55 46 53 44 - - -2,1 -1,3 nein
Koénigstrale 34 Nutz: WA  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
71 N 1.0G 63 54 60 51 0,3 1,7 -3,7 -3,0 T/N
72 S EG 59 51 56 50 - 0,3 -2,2 -1,0 N
72 S 1.0G 60 52 57 51 - 1,1 -2,5 -1,3 N
73 W EG 62 53 59 50 - 0,7 -3,5 -3,1 N
73 W 1.0G 64 55 60 52 0,6 2,4 -3,7 -2,9 T/N
Konigstrale 37 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
74 N EG 60 52 58 50 - 0,5 -2,8 -1,6 N
74 N 1.0G 62 53 59 51 - 1,5 -3,0 -1,9 N
74 N 2.0G 63 54 60 52 0,5 25 -3,0 -2,0 T/N
75| SW EG 57 48 55 46 - - -2,8 -1,7 nein
76| SW EG 57 47 54 46 - - -2,7 -1,6 nein
771 SW 1.0G 58 49 55 47 - - -2,6 -1,6 nein
771 SW 2.0G 59 49 56 48 - - -2,5 -1,6 nein
78 W 1.0G 63 54 60 52 0,7 2,8 -2,8 -1,7 T/N
78 W 2.0G 64 55 61 53 1,7 3,5 -2,8 -1,8 T/N
Konigstrale 43 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
79 N EG 67 58 57 49 - - -10,2 -8,8 nein
79 N 1.0G 68 59 65 57 53 7,1 -3,7 -2,5 T/N
80 @) EG 62 53 61 52 1,1 2,9 -1,9 -1,1 T/N
80 @) 1.0G 63 54 61 53 1,6 3,6 -1,8 -1,0 T/N
81 W EG 65 57 54 47 - - -11,0 -9,4 nein
81 W 1.0G 67 58 61 54 1,4 4,7 -6,0 -3,6 T/IN
Konigstrale 47 Nutz: WR IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
82 NO EG 64 55 55 46 - - -9,0 -8,3 nein
82 NO 1.0G 65 56 61 52 1,3 2,9 -4,2 -3,1 T/N
83| NW EG 67 58 56 48 - - -11,2 -9,7 nein
83| NW 1.0G 69 59 62 55 29 52 -6,5 -4,4 T/N
84| SW EG 65 55 56 47 - - -9,2 -8,2 nein
84| SW 1.0G 67 56 60 51 0,1 1,1 -7,0 -5,7 T/IN
Konigstrale 51 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
85/ NO EG 66 57 56 48 - - -10,5 -9,2 nein
85/ NO 1.0G 68 58 62 54 2,3 4.6 -6,0 -4,0 T/N
86| NW EG 71 61 57 48 - - -14,3 -12,8 nein
87| SW EG 67 56 54 44 - - -13,0 -11,8 nein
87| SW 1.0G 68 58 60 51 0,3 1,7 -8,3 -6,5 T/IN
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 2) - Stral3enverkehrslarm

Seite 5

Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) indB(A) | schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Konigstrale 53 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
88 NO EG 67 57 54 46 - - -13,1 -10,8 nein
88 NO 1.0G 69 59 60 53 1,0 3,4 -8,2 -5,7 T/N
89 NW EG 71 60 57 47 - - -14,0 -12,9 nein
89 NW 1.0G 71 61 62 54 2,4 4,1 9,4 -7,4 T/N
90 SW EG 66 55 57 47 - - -8,8 -8,7 nein
90 SW 1.0G 67 56 58 48 - - -8,4 -8,1 nein
Konigstrale 73 Nutz: MI IGW Tag / Nacht: 64/ 54 in dB(A)
91 NO EG 61 50 59 48 - - -2,0 -1,9 nein
91 NO 1.0G 62 52 60 50 - - -2,0 -1,9 nein
92 NW EG 68 58 66 56 1,9 1,7 -1,9 -1,7 T/N
92 NW 1.0G 69 59 67 57 2,8 2,6 -1,8 -1,6 T/N
93 SW EG 64 54 62 53 - - -1,7 -1,3 nein
93 SW 1.0G 65 55 63 54 - - -1,6 -1,2 nein
WaldteichstraRe 173 Nutz: GE  IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
94 NW EG 49 38 49 38 - - 0,0 0,0 nein
94 NW 1.0G 52 40 52 40 - - 0,0 0,0 nein
WaldteichstraRe 185 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
95 NO EG 49 37 49 37 - - 0,0 0,0 nein
95 NO 1.0G 51 39 51 39 - - 0,0 0,0 nein
96 NW EG 57 45 57 45 - - 0,0 0,0 nein
96 NW 1.0G 58 46 58 46 - - 0,0 0,0 nein
97 SW 1.0G 57 46 57 46 - - 0,0 0,0 nein
WeidenstralRe 79 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
98 NO EG 55 47 53 47 - - -1,6 -0,8 nein
98 NO 1.0G 56 48 54 47 - - -1,9 -1,0 nein
98 NO 2.0G 57 49 55 48 - - -2,0 -1,1 nein
Weidenstrale 79a Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
99 NO EG 55 48 54 47 - - -1,5 -0,7 nein
99 NO 1.0G 56 49 55 48 - - -1,6 -0,9 nein
99 NO 2.0G 57 49 56 49 - - -1,6 -0,8 nein
Weidenstral3e 79b Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
100 NO EG 55 47 53 47 - - -1,8 -0,9 nein
100 NO 1.0G 56 48 54 47 - - -1,9 -1,0 nein
100 NO 2.0G 57 49 55 48 - - -1,9 -1,0 nein
Weidenstrale 79c Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
101 NO EG 57 49 55 48 - - -1,8 -0,9 nein
101 NO 1.0G 58 50 56 48 - - -2,0 -1,0 nein
101 NO 2.0G 58 50 56 49 - - -2,0 -1,0 nein
WeidenstralRe 81 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
102 NO EG 58 50 56 49 - - -2,1 -1,0 nein
102 NO 1.0G 59 51 57 49 - - -2,2 -1,1 nein
102 NO 2.0G 60 51 58 50 - 0,6 -2,3 -1,3 N
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in

Oberhausen

Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 2) - Stral3enverkehrslarm

Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Diff. PmL/PoL | Anspruch
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht |Sp. 6-4 Sp. 7-5| Schall-
in dB(A) in dB(A) in dB(A) indB(A) | schutz
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
WeidenstralRe 83 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
103 NO EG 59 51 57 50 - 0,1 -2,3 -1,1 N
103 NO 1.0G 60 51 58 50 - 0,8 -2,3 -1,2 N
103] NO 2.0G 61 52 59 51 - 1,4 -2,3 -1,2 N
WeidenstraRe 85 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
104 NO EG 61 53 59 51 - 1,9 -2,5 -1,4 N
104 NO 1.0G 62 54 60 52 0,3 2,7 -2,4 -1,4 T/N
104 NO 2.0G 63 54 60 53 1,0 3,1 -2,5 -1,4 T/N
WeidenstralRe 87 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
105 NO EG 62 54 60 52 0,2 2,8 -2,3 -1,3 T/N
105 NO 1.0G 63 54 61 53 1,3 3,6 -2,3 -1,4 T/N
105 NO 2.0G 64 55 62 54 2,2 4,2 -2,3 -1,4 T/N
106 NW 1.0G 63 54 61 53 1,5 3,7 -2,3 -1,2 T/N
106) NW 2.0G 64 55 62 54 2,7 4,6 -2,1 -1,2 T/N
WeiRensteinstrafe 109 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64/ 54 in dB(A)
107 NW EG 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
107 NW 1.0G 55 44 55 44 - - 0,0 0,0 nein
108 SwW EG 53 41 53 41 - - -0,2 -0,2 nein
108 SW 1.0G 54 43 54 42 - - -0,2 -0,2 nein
WeiRensteinstralRe 112 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
109 NW EG 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
109 NW 1.0G 56 45 56 45 - - 0,0 0,0 nein
110 SW EG 55 44 55 44 - - -0,1 -0,1 nein
110) SW 1.0G 56 44 56 44 - - -0,1 -0,1 nein
WeiRensteinstralRe 122 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
111f NO EG 51 40 51 40 - - 0,0 0,0 nein
112 NW EG 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
113 NW EG 57 46 57 46 - - 0,0 0,0 nein
114) SW EG 58 46 58 46 - - 0,0 0,0 nein
WeiRensteinstralRe 126 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
115 NO EG 56 44 56 44 - - 0,0 0,0 nein
115 NO 1.0G 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
116 NO 1.0G 54 42 54 42 - - 0,0 0,0 nein
117( NW EG 61 50 61 50 - - 0,0 0,0 nein
117( NW 1.0G 63 52 63 52 - - 0,0 0,0 nein
118 SW EG 60 49 60 49 - - 0,0 0,0 nein
118 SW 1.0G 63 51 63 51 - - 0,0 0,0 nein
WeiRensteinstralRe 126a Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
119 NO EG 55 43 55 43 - - 0,0 0,0 nein
120 NW EG 61 49 61 49 - - 0,0 0,0 nein
121) SW EG 58 47 58 47 - - 0,0 0,0 nein
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Prifung auf Anspruch auf passiven Schallschutz (Variante 2) - Stral3enverkehrslarm

Spalten Spalte Beschreibung
nummer

1 Lfd. Laufende Punktenummer

2 HFront Himmelsrichtung der Gebaudeseite

3 SwW Stockwerk

4-5 | Prognose oL | Beurteilungspegel Prognose-Planfall ohne aktiven Larmschutz tags/nachts

6-7 Prognose mL | Beurteilungspegel Prognose-Planfall mit aktiven Larmschutz tags/nachts

8-9 | GW-Uberschr. | Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes mit aktiven LArmschutz tags/nacht
10-11 | Diff. PmL/PoL | Differenz von Prognose mit Larmschutz zu Prognose ohne Larmschutz tags/nal

12 Anspruch Anspruch auf Schallschutz tags/nachts
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen

Seite 1

Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Am Wehrgraben 7 Nutz: WA  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
1l Nw EG 52 42 - - 52 42 - -
1| NW 1.0G 54 43 - - 54 43 - -
2] SW EG 54 43 - - 54 44 - -
2| SW 1.0G 54 44 - - 55 45 - -
Erlenstral3e 6 Nutz: WA  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
3 Nw EG 53 44 - - 55 45 - -
4] Nw EG 55 45 - - 56 46 - -
5 SW EG 50 42 - - 52 44 - -
6] SW EG 51 42 - - 52 44 - -
Erlenstral3e 9 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
7 N EG 62 50 - - 62 50 - -
8 ®) EG 60 48 - - 60 48 - -
Erlenstrale 10 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
9f N EG 65 54 - - 65 54 - -
9 N 1.0G 66 55 - - 66 55 - -
10 S EG 65 54 - - 65 54 - -
10 S 1.0G 66 55 - - 66 55 - -
11 W 1.0G 71 60 1,4 0,4 71 60 1,4 0,4
12 W 1.0G 70 59 0,5 - 70 59 0,5 -
13 W 1.0G 71 60 1,9 0,9 71 60 1,9 0,9
FasanstraRe 7 Nutz: MI IGW Tag / Nacht: 64 /54 in dB(A)
14 NO EG 49 37 - - 49 37 - -
15| NW EG 50 38 - - 50 38 - -
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen
Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
FasanstraRe 9 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
16| NW EG 54 43 - - 54 43 - -
17 NW EG 54 42 - - 54 42 - -
Im Erlengrund 1 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
18] SW EG 67 55 - - 67 55 - -
19] SW EG 68 56 - - 68 56 - -
200 SW 1.0G 68 56 - - 68 56 - -
Im Erlengrund 3 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
21l sw | EG | | 63 51 | - - | 63 51 | - -]
Im Erlengrund 3a Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
22l sw | EG | | 68 57 | - - | 68 57 | - -
Im Erlengrund 7 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
23] SW EG 59 47 - - 59 47 - -
24| SW EG 58 47 - - 58 47 - -
Im Erlengrund 13 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
25 NW EG 56 44 - - 56 44 - -
26| SW EG 54 43 - - 54 43 - -
15.01.2018
Brilon Bondzio Weiser mbH,  Universitatsstrale 142 44799 Bochum
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen
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Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Im Erlengrund 17a Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
27 NO EG 49 37 - - 49 37 - -
27 NO 1.0G 51 39 - - 51 39 - -
28] NW EG 50 39 - - 50 39 - -
28| NW 1.0G 52 41 - - 52 41 - -
29] SW EG 50 39 - - 50 39 - -
29] SW 1.0G 52 41 - - 52 41 - -
Im Erlengrund 19 (1) Nutz: GE  IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
30 (2,4 m) 53 41 - - 53 41 - -
30 (5,2 m) 54 42 - - 54 42 - -
Im Erlengrund 19 (2) Nutz: GE  IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
31 (2,4 m) 49 38 - - 49 38 - -
31 (5,2 m) 52 40 - - 52 40 - -
Im Erlengrund 21 Nutz: GE* IGW Tag / Nacht: 69/ 0 in dB(A)
32 NW EG 50 39 - - 50 39 - -
33 NW EG 51 39 - - 51 39 - -
34 NW 1.0G 51 40 - - 51 40 - -
Im Erlengrund 23 Nutz: GE IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
35 NW EG 48 37 - - 48 37 - -
35 NW 1.0G 50 39 - - 50 39 - -
35 NW 2.0G 51 40 - - 51 40 - -
15.01.2018
Brilon Bondzio Weiser mbH,  Universitatsstralle 142 44799 Bochum
Anlage 16

SoundPLAN 7.4




Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen
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Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
KiebitzstralRe 30 Nutz: MI IGW Tag / Nacht: 64 /54 in dB(A)
36 NW EG 53 41 - - 53 41 - -
36 NW 1.0G 54 42 - - 54 42 - -
36 NW 2.0G 54 42 - - 54 42 - -
36 NW 3.0G 55 43 - - 55 43 - -
KiebitzstralRe 34 Nutz: MI IGW Tag / Nacht: 64 /54 in dB(A)
370 NW EG 52 41 - - 52 41 - -
37 NW 1.0G 55 43 - - 55 43 - -
KiebitzstraRe 36 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 /54 in dB(A)
38 NW EG 53 42 - - 53 42 - -
38 NW 1.0G 55 43 - - 55 43 - -
38 NW 2.0G 55 43 - - 55 43 - -
Kiebitzstrale 38 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
39 Nw | EG | 54 2 | - - 54 42 - -
KiebitzstralRe 42 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
40| NwW EG 54 43 - - 54 43 - -
40 NW 1.0G 56 44 - - 56 44 - -
41 NW 1.0G 56 44 - - 56 44 - -
KiebitzstralRe 49 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
42  SW EG 55 43 - - 55 43 - -
42  SW 1.0G 55 44 - - 55 44 - -
42  SW 2.0G 57 45 - - 57 45 - -
15.01.2018
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen

Seite 5

Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Konigstrale 18a Nutz: WA  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
43 N EG 59 48 - - 59 48 - -
43 N 1.0G 60 49 0,2 - 60 49 0,5 - 0,2
44 S EG 49 41 - - 51 43 - -
44 S 1.0G 52 44 - - 54 46 - -
45 W EG 59 49 - - 60 49 0,3 - 0,6
45 W 1.0G 60 49 0,5 - 61 50 1,3 1,0 0,8 1,0
KoénigstralRe 26 Nutz: WA  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
46| NW EG 52 43 - - 54 45 - -
46 NW 1.0G 54 45 - - 55 47 - -
46 NW 2.0G 55 46 - - 56 48 - -
47 SW EG 51 43 - - 53 45 - -
48 SW EG 51 42 - - 52 44 - -
49 SW EG 50 42 - - 51 43 - -
501 SW EG 51 43 - - 53 45 - -
51 SW 1.0G 52 44 - - 54 46 - -
52 SW 1.0G 52 44 - - 53 45 - -
53] SW 1.0G 53 45 - - 55 47 - -
54 SW 1.0G 53 45 - - 55 47 - -
55 SW 2.0G 53 45 - - 54 46 - -
56 SW 2.0G 54 46 - - 55 48 - -
57 SW 2.0G 54 46 - - 55 48 - -
58] SW 2.0G 53 46 - - 55 47 - -
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen
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Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
KonigstralRe 28 Nutz: WA  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
59 NW EG 54 45 - - 55 46 - -
60 NW EG 52 43 - - 53 44 - -
60 NW 1.0G 54 46 - - 55 47 - -
61| SO EG 48 39 - - 49 41 - -
61 SO 1.0G 50 41 - - 51 44 - -
62| SW EG 51 42 - - 52 43 - -
62| SW 1.0G 52 43 - - 53 45 - -
Konigstrale 30 Nutz: WA IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
63| NW EG 55 45 - - 56 46 - -
63| NW 1.0G 56 47 - - 57 49 - -
63| NW 2.0G 57 49 - - 59 51 - 1,2 2,1
KoénigstralRe 32 Nutz: WA  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
64 NW EG 53 43 - - 55 46 - -
65| NW 1.0G 56 46 - - 58 49 - -
65| NW 2.0G 57 48 - - 59 51 - 1,4 2,5
66 SO EG 54 48 - - 55 48 - -
66| SO 1.0G 55 48 - - 55 49 - -
66| SO 2.0G 56 49 - - 56 50 - 0,2 0,7
67| SW EG 50 42 - - 51 44 - -
68| SW 1.0G 57 49 - - 58 51 - 1,5 1,7
68 SW 2.0G 58 51 - 1,4 59 52 - 3,0 1,6
Koénigstrale 33 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
69] NW EG 51 42 - - 52 43 - -
70| SW EG 52 44 - - 53 44 - -
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen
Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
KoénigstralRe 34 Nutz: WA  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
71 N 1.0G 59 49 - - 60 51 0,3 1,7 1,1 2,0
72 S EG 56 49 - - 56 50 - 0,3 0,3
72 S 1.0G 57 50 - 0,8 57 51 - 1,1 0,4
73 W EG 58 49 - - 59 50 - 0,7 1,0
73 W 1.0G 59 50 - 0,8 60 52 0,6 2,4 1,1 1,7
KoénigstralRe 37 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
74 N EG 57 50 - 0,1 58 50 - 0,5 0,4
74 N 1.0G 58 50 - 1,0 59 51 - 1,5 0,5
74 N 2.0G 59 51 - 1,8 60 52 0,5 2,5 0,7 0,7
75| SW EG 54 46 - - 55 46 - -
76| SW EG 53 46 - - 54 46 - -
771 SW 1.0G 55 47 - - 55 47 - -
771 SW 2.0G 56 47 - - 56 48 - -
78 W 1.0G 60 52 0,3 2,6 60 52 0,7 2,8 0,4 0,2
78 W 2.0G 61 53 1,1 3,2 61 53 1,7 3,5 0,6 0,4
Konigstrale 43 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
79 N EG 54 46 - - 57 49 - -
79 N 1.0G 58 50 - 1,0 65 57 5,3 7,1 6,6 6,1
80 0] EG 60 52 0,9 2,8 61 52 1,1 2,9 0,2 0,1
80 0] 1.0G 61 53 1,3 3,5 61 53 1,6 3,6 0,3 0,2
81 W EG 50 42 - - 54 47 - -
81 W 1.0G 55 48 - - 61 54 1,4 4,7 5,8 5,8
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen
Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
KoénigstralRe 47 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
82 NO EG 51 42 - - 55 46 - -
82 NO 1.0G 57 48 - - 61 52 1,3 2,9 4,2 4.4
83 NW EG 51 43 - - 56 48 - -
83 NW 1.0G 57 49 - - 62 55 2,9 5,2 54 5,6
84| SW EG 51 42 - - 56 47 - -
84| SW 1.0G 52 45 - - 60 51 0,1 1,1 7,8 5,7
KoénigstralRe 51 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
85 NO EG 52 43 - - 56 48 - -
85 NO 1.0G 57 49 - - 62 54 2,3 4,6 4,5 4.8
86| NW EG 53 43 - - 57 48 - -
87] SW EG 50 40 - - 54 44 - -
87] SW 1.0G 56 48 - - 60 51 0,3 1,7 3,4 3,2
KoénigstralRe 53 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
88 NO EG 51 42 - - 54 46 - -
88 NO 1.0G 57 49 - - 60 53 1,0 3,4 3,6 4,1
89 NW EG 54 44 - - 57 47 - -
89 NW 1.0G 58 49 - - 62 54 2,4 4,1 3,9 4,6
90| SW EG 57 47 - - 57 47 - -
90| SW 1.0G 57 47 - - 58 48 - -
15.01.2018
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen
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Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
KoénigstralRe 73 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
91 NO EG 59 48 - - 59 48 - -
91 NO 1.0G 60 50 - - 60 50 - -
92 NW EG 66 56 1,9 1,7 66 56 1,9 1,7
92| NW 1.0G 67 57 2,8 2,6 67 57 2,8 2,6
93] SW EG 62 53 - - 62 53 - -
93] SW 1.0G 63 54 - - 63 54 - -
WaldteichstraRe 173 Nutz: GE  IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
94 NW EG 49 38 - - 49 38 - -
94 NW 1.0G 52 40 - - 52 40 - -
WaldteichstraRe 185 Nutz: GE  IGW Tag / Nacht: 69/ 59 in dB(A)
95 NO EG 49 37 - - 49 37 - -
95 NO 1.0G 51 39 - - 51 39 - -
96 NW EG 57 45 - - 57 45 - -
96| NW 1.0G 58 46 - - 58 46 - -
97| SW 1.0G 57 46 - - 57 46 - -
Weidenstral3e 79 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
98 NO EG 53 46 - - 53 47 - -
98 NO 1.0G 54 47 - - 54 47 - -
98 NO 2.0G 54 47 - - 55 48 - -
WeidenstralRe 79a Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
99 NO EG 54 47 - - 54 47 - -
99 NO 1.0G 54 47 - - 55 48 - -
99 NO 2.0G 55 48 - - 56 49 - -
15.01.2018
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen

Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Weidenstrafle 79b Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
100 NO EG 53 46 - - 53 47 - -
100 NO 1.0G 54 47 - - 54 47 - -
100 NO 2.0G 55 48 - - 55 48 - -
WeidenstralRe 79c¢ Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
101 NO EG 55 48 - - 55 48 - -
101 NO 1.0G 55 48 - - 56 48 - -
101 NO 2.0G 56 49 - - 56 49 - -
WeidenstralRe 81 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
102 NO EG 56 49 - - 56 49 - -
102 NO 1.0G 56 49 - - 57 49 - -
102 NO 2.0G 57 50 - 0,3 58 50 - 0,6 0,2
WeidenstraRe 83 Nutz: WR IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
103 NO EG 57 49 - - 57 50 - 0,1 0,2
103 NO 1.0G 57 50 - 0,6 58 50 - 0,8 0,2
103 NO 2.0G 58 51 - 1,2 59 51 - 1,4 0,2
WeidenstraRe 85 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
104 NO EG 58 51 - 1,5 59 51 - 1,9 0,4
104 NO 1.0G 59 52 - 2,2 60 52 0,3 2,7 0,5 0,5
104 NO 2.0G 60 52 0,6 2,8 60 53 1,0 3,1 0,4 0,2
15.01.2018
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Anlage 16

Seite 10

SoundPLAN 7.4




Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen
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Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Weidenstral3e 87 Nutz: WR  IGW Tag / Nacht: 59/ 49 in dB(A)
105 NO EG 59 52 - 2,5 60 52 0,2 2,8 0,4 0,3
105 NO 1.0G 60 53 0,8 3,2 61 53 1,3 3,6 0,5 0,4
105 NO 2.0G 61 53 1,7 3,9 62 54 2,2 4,2 0,5 0,3
106 NWwW 1.0G 61 53 11 3,5 61 53 1,5 3,7 0,4 0,2
106 NW 2.0G 62 54 2,1 43 62 54 2,7 4,6 0,6 0,3
WeiRensteinstralRe 109 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
107) NW EG 55 43 - - 55 43 - -
107) NW 1.0G 55 44 - - 55 44 - -
108 Sw EG 53 41 - - 53 41 - -
108 SwW 1.0G 54 42 - - 54 42 - -
WeiRensteinstralRe 112 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
109] Nw EG 56 44 - - 56 44 - -
109] NW 1.0G 56 45 - - 56 45 - -
110f SwW EG 55 44 - - 55 44 - -
110f SwW 1.0G 56 44 - - 56 44 - -
WeiRensteinstralRe 122 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
111 NO EG 51 40 - - 51 40 - -
112 NW EG 56 44 - - 56 44 - -
113 NW EG 57 46 - - 57 46 - -
114 SW EG 58 46 - - 58 46 - -
15.01.2018
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen
Lfd] HFront | SW Prognose oL Prognose mL | GW-Uberschr. | Prognose mL | GW-Uberschr. | Differenz Prognose mL
(Variante 1) (Variante 1) (Variante 2) (Variante 2) |(Varinate 2 - Variante 1)
Nr. Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Tag Nacht | Sp. 10-6 Sp. 11-7
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
WeiRensteinstralRe 126 Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 / 54 in dB(A)
115 NO EG 56 44 - - 56 44 - -
115 NO 1.0G 55 43 - - 55 43 - -
116 NO 1.0G 54 42 - - 54 42 - -
117) NW EG 61 50 - - 61 50 - -
117) NW 1.0G 63 52 - - 63 52 - -
118 SwW EG 60 49 - - 60 49 - -
118 SwW 1.0G 63 51 - - 63 51 - -
WeiRensteinstrafle 126a Nutz: Ml IGW Tag / Nacht: 64 /54 in dB(A)
119 NO EG 55 43 - - 55 43 - -
120 NW EG 61 49 - - 61 49 - -
121 SwW EG 58 47 - - 58 47 - -
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Vergleich Larmschutzmal3hahmen
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Spalten Spalte Beschreibung
nummer
1 Lfd. Laufende Punktenummer
2 HFront Himmelsrichtung der Gebaudeseite
3 SwW Stockwerk
4-5 Prognose oL Beurteilungspegel Prognose-Planfall ohne aktiven Larmschutz tags/nachts
6-7 Prognose mL Beurteilungspegel Prognose-Planfall mit aktiven Larmschutz tags/nachts
8-9 GW-Uberschr. Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes mit aktiven Larmschutz tags/nachts
14-15 | Differenz Prognose mL| Differenz der Beurteilungspegel beider Varianten (Prognose-Planfall mit aktiven Larmschutz) tags/nachts
15.01.2018
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungsplénen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Gesamtverkehrsbelastung - Vergleich Prognose-Nullfall - Prognose-Planfall
10 Punktname HFront | SW Nutz ow Nullfall Planfall Differenz
Nr. Tag Nacht| Tag Nacht| Tag Nacht|S10-8 S11-9
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1 WaldteichstraRe 185 NW EG GE 65 55 69 64 69 64 0,7 0,2
1 NW 1.0G GE 65 55 69 64 70 64 0,8 0,2
2 Fasanstral3e 9 NW EG Ml 60 50 67 62 67 62 0,2 0,0
3 KiebitzstralRe 34 NW EG Ml 60 50 66 61 66 61 0,0 -0,1
3 NW 1.0G Ml 60 50 67 62 67 62 0,1 0,0
4 KiebitzstraRe 36 NW EG Ml 60 50 65 60 65 60 0,0 0,0
4 NW 1.0G Ml 60 50 67 62 67 62 0,1 0,0
4 NW 2.0G Ml 60 50 67 62 67 62 0,0 0,0
5 WeilRensteinstralRe 126 NW EG Mi 60 50 69 64 69 63 -0,4 -0,6
5 NW 1.0G M 60 50 71 65 71 65 -0,2 -0,1
6 SW EG Ml 60 50 69 62 67 61 -1,4 -0,7
6 SW 1.0G Ml 60 50 72 64 70 64 -1,8 -0,6
7 WeilRensteinstralRe 95 NO EG Ml 60 50 74 62 68 59 -5,7 -2,8
7 NO 1.0G Ml 60 50 74 62 68 59 -5,5 -2,5
8 WeilRensteinstralRe 87 NO EG Ml 60 50 74 62 68 59 -5,9 -3,2
8 NO 1.0G Ml 60 50 74 62 68 59 5,7  -29
9 WeilRensteinstralRe 73 NO EG Mi 60 50 73 60 67 57 -6,1 -3,5
9 NO 1.0G Ml 60 50 73 61 67 57 -59 -33
10 | WeiBensteinstralRe 62 SwW EG Mi 60 50 75 62 69 58 -6,4 -4,6
10 SW 1.0G Ml 60 50 75 63 69 59 -6,2 -4,0
10 SW 2.0G Ml 60 50 75 63 69 59 -5,9 -3,5
11 S EG Ml 60 50 72 60 67 56 -5,6 -3,6
11 S 1.0G Ml 60 50 73 61 68 57 -5,4 -3,3
11 S 2.0G Ml 60 50 73 61 68 58 -5,1 -3,1
12 | ErlenstraBe 27 (0] EG Mi 60 50 75 64 71 60 -4,9 -4,0
12 @] 1.0G Ml 60 50 75 64 71 60 -48 -39
12 @] 2.0G Ml 60 50 75 64 70 60 -48 -3,8
13 | Von-Trotha-StraBe 182 S EG Mi 60 50 70 60 69 60 -0,3 -0,2
13 S 1.0G Ml 60 50 70 60 70 60 -0,4 -0,2
14 | Von-Trotha-Stral3e 137 N EG WA 55 45 68 58 68 58 0,1 0,1
14 N 1.0G WA 55 45 68 58 68 59 0,1 0,1
14 N 2.0G WA 55 45 68 58 68 58 0,1 0,1
15 | Weierstralie 65 NO EG WA 55 45 68 59 68 59 0,0 0,0
15 NO 1.0G WA 55 45 69 59 69 59 0,1 0,0
15 NO 2.0G WA 55 45 69 59 69 59 0,0 0,0
16 | Weierstralle 70 NW EG WA 55 45 67 58 67 58 0,0 0,0
16 NW 1.0G WA 55 45 67 58 67 58 0,0 0,0
17 | Von-Trotha-Strafle 131 NO EG WA 55 45 66 57 66 57 0,1 0,1
17 NO 1.0G WA 55 45 67 57 67 57 0,0 0,1
17 NO 2.0G WA 55 45 67 57 67 57 0,0 0,1
18 Im Erlengrund 17a NW EG GE* 65 0 66 61 66 61 0,1 0,1
18 NW 1.0G GE* 65 0 68 63 68 63 0,1 0,0
19 | Im Erlengrund 13 NW EG GE* 65 0 69 64 69 64 0,2 0,0
20 | Im Erlengrund 7 SW EG GE* 65 0 66 61 66 61 0,7 0,2
21 | Im Erlengrund 3a SW EG GE* 65 0 64 59 70 61 6,1 2,2
22 | Im Erlengrund 1 sSwW EG GE* 65 0 62 57 68 59 5,8 2,2
22 SW 1.0G GE* 65 0 64 58 69 60 51 2,0
23 Erlenstral3e 9 N EG Ml 60 50 64 59 66 59 1,8 0,3
24 O EG Ml 60 50 59 53 62 54 2,4 1,1
25 Erlenstraf3e 10 W 1.0G GE 65 55 72 63 72 62 -0,4 -0,3
26 S EG GE 65 55 67 58 66 58 -0,2 -0,2
26 S 1.0G GE 65 55 67 59 67 58 -02  -0.2
27 | Konigstralle 18a W EG WA 55 45 65 58 64 57 -0,8 -09
27 W 1.0G WA 55 45 65 59 65 59 -0,5 -0,2
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Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungsplénen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Gesamtverkehrsbelastung - Vergleich Prognose-Nullfall - Prognose-Planfall
10 Punktname HFront sSwW Nutz ow Nullfall Planfall Differenz
Nr. Tag Nacht| Tag Nacht| Tag Nacht|S10-8 S11-9
in dB(A) in dB(A) in dB(A) in dB(A)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
28 Konigstrale 34 N EG WA 55 45 64 58 63 57 -1,0 -0,9
28 N 1.0G WA 55 45 66 59 65 59 -0,7 -0,2
29 w EG WA 55 45 68 61 67 60 -0,4 -0,3
29 w 1.0G WA 55 45 69 61 68 61 -0,3 -0,1
30 S EG WA 55 45 69 61 69 61 0,0 0,1
30 S 1.0G WA 55 45 69 61 69 61 0,0 0,1
31 | Kénigstralle 37 N EG WR 50 40 69 61 69 61 -0,1 0,0
31 N 1.0G WR 50 40 69 61 69 61 -0,1 0,0
31 N 2.0G WR 50 40 69 61 69 61 -0,2 0,1
32 W 1.0G WR 50 40 68 60 68 60 -0,2 0,1
32 ' 2.0G WR 50 40 68 61 68 61 -0,2 0,1
33 | Weidenstral3e 87 NW 1.0G WR 50 40 67 60 67 60 -0,1 0,3
33 NW 2.0G WR 50 40 68 61 68 61 -0,1 0,1
34 KonigstralRe 43 N EG WR 50 40 69 61 65 58 -4,1 -3,2
34 N 1.0G WR 50 40 70 62 69 61 -1,4 -0,4
35 Konigstrale 47 NW EG WR 50 40 68 60 63 57 -5,1 -3,1
35 NW 1.0G WR 50 40 69 62 66 61 -2,8 -1,0
36 | Konigstralle 51 NO EG WR 50 40 66 58 61 55 52 -29
36 NO 1.0G WR 50 40 68 61 66 60 -2,4 -0,7
37 NW EG WR 50 40 71 62 63 57 -7,7 -4.9
38 KonigstralRe 53 NW EG WR 50 40 70 62 63 57 -7,4 -4.8
38 NW 1.0G WR 50 40 71 63 67 61 -4,2 -1,8
39 SW EG WR 50 40 67 60 64 58 -3,4 -2,0
39 SW 1.0G WR 50 40 68 61 66 61 -2,1 -0,8
40 | Konigstrae 73 NW EG MI 60 50 69 62 69 62 -0,2 0,1
40 NW 1.0G Ml 60 50 70 63 70 63 -0,1 0,0
41 | Kdnigstrale 79 NO EG MI 60 50 69 62 70 63 0,4 0,5
41 NO 1.0G MI 60 50 70 63 70 64 0,4 0,5
41 NO 2.0G Ml 60 50 71 64 71 64 0,3 0,5
42 NW EG Ml 60 50 72 64 72 64 0,2 0,5
42 NW 1.0G Ml 60 50 72 64 73 65 0,3 0,5
42 NW 2.0G Ml 60 50 72 65 73 65 0,2 0,5

15.01.2018

Anlage 17 Brilon Bondzio Weiser mbH,  UniversitatsstralRe 142 44799 Bochum

Seite 2

SoundPLAN 7.4




Schalltechnische Untersuchung zu den Bebauungspléanen Nr. 642 und Nr. 735 in
Oberhausen
Gesamtverkehrsbelastung - Vergleich Prognose-Nullfall - Prognose-Planfall
Spalten-| Spalte Beschreibung
numme
1 10 Objektnummer
2 Punktname | Bezeichnung des Immissionsortes
3 HFront Himmelsrichtung der Gebaudeseite
4 SW Stockwerk
5 Nutz Gebietsnutzung
6-7 ow Orientierungswert DIN 18005 tags/nachts
8-9 Nullfall Beurteilungspegel Prognose-Nullfall tags/nachts
10-11 | Planfall Beurteilungspegel Planfall mit Larmschutz tags/nachts
12-13 | Differenz Differenz tags/nachts
15.01.2018
Anlage 17 Brilon Bondzio Weiser mbH,  UniversitatsstralBe 142 44799 Bochum
Seite 3

SoundPLAN 7.4




MI | 60 [ 50
1.0G| 71 | 65
EG | 69 | 64

GE | 65 [ 55
1.0G| 69 | 64
| EG | 69 | 64
4
KX //o‘
4o
{ Q
/4
MI ] 60 [ 50
EG | 67 | 62
L8
MI ] 60 | 50
1.0G| 67 [ 62
EG | 66 | 61
A4
MI ] 60 | 50
2.0G| 67 [ 62
1.0G| 67 [ 62
EG | 65 | 60 | ~
IS Y

VY4
OQ @zﬁo

&
Q%o% s

N
IS

&

Legende

D Hauptgebaude
D Nebengebaude
|

Wand
= Emission Stral3e
@® Lichtzeichenanlage
I Bricke
{) Punkt ohne Grenzwertiiberschreitung
{2) Punkt mit Grenzwertiiberschreitung
mmm— Fassade mit Grenzwertiiberschreitung

Stockwerke mit
Beurteilungspegel Tag/Nacht in dB(A)

&

i m[T

e

n°®

Ml | 60 | 50 9,
1.0G| 72 | 64 % \
EG | 69 | 62 5
Q
Q
7
A (04 N roal 73 Tor
MI [ 60 [50 | ¢ '
8 EG | 73 | 60
1.0G| 74 | 62 N 00 =
EG | 74 | 62 po < O
@ w 60 | 50 90
<1.oc; 74 | 62 %
EG | 74 | 62 0
Son o 50 9
o <

Brilon
Bondzio
Weiser

logport ruhr GmbH
Alte Ruhrorter StralRe 42 - 52
47119 Duisburg

Ingenieurgesellschaft
fur Verkehrswesen mbH

Projekt:
Schalltechnische Untersuchung
zu den Bebauungsplanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen

Darstellung:
Beurteilungspegel Verkehrslarm,
Prognose-Nullfall,

Blatt Nr.: Anlage 18.1

Bewertung nach DIN 18005 (Verkehr) Projekt Nr.: 3.1402

MafRstab 1:2500
Format DIN-A3

RegNr.: Datum: 15.01.2018

erstellt: Szajstek gepruft: Weinert Projektleiter: Weiser




Legende

D Hauptgebaude
D Nebengebaude

e \\/ and
= Emission Stral3e
@® Lichtzeichenanlage
Bricke

Punkt mit Grenzwertiiberschreitung

|
{) Punkt ohne Grenzwertiiberschreitung
I

Fassade mit Grenzwertliberschreitung

Stockwerke mit
Beurteilungspegel Tag/Nacht in dB(A)

WA | 59 [ &
1.0G| 59 | 51
EG | 58 | &

a
S8

3|

Brilon logport ruhr GmbH
Bondadzio Alte Ruhrorter StralRe 42 - 52
b Weiser 47119 Duisburg
D Projekt:

Schalltechnische Untersuchung

Ingeni lischaft
noenieurgeseiisend zu den Bebauungsplanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen

fur Verkehrswesen mbH

Darstellung: Blatt Nr.: Anlage 18.2
Beurteilungspegel Verkehrslarm,

Prognose-Nullfall,

Bewertung nach DIN 18005 (Verkehr) Projekt Nr.: 3.1402
RegNr.: Maf3stab 1:2500 Datum: 15.01.2018

Format DIN-A3

erstellt: Szajstek gepruft: Weinert Projektleiter: Weiser




S s & [T S

A Q MI 60 | 50 M 50 i D Hauptgebaude
OO 1.0G|[ 73 [ 61
{M 60 ][50 ¢ ) TR RERED MI | 60 | 50 2.0G 73 61 [ Nebengebaude
o6l 7ale2], 000 » 2.0G| 75 | 63 1.0G| 73 | 61 e Wand
EG 4162, 0 1.0G] 75 | 63 EG | 72 60 = Emission Stral3e
® ) Q EG | 75 [ 62 ] / o
MI | 60 | 50 % ~ @® Lichtzeichenanlage

4 o | M |60 ]50 ——
1.0G| 74 | 62 % & |L.OG| 70 | 60 Briicke
EG 74 62 O Q 0 EG 70 | 60 (D Punkt ohne Grenzwertiiberschreitung
@
I

*Q ;
Oy © 9 ol 8 NS
0 % Fassade mit Grenzwertliberschreitung
% pere=T=] Stockwerke mit

HF Beurteilungspegel Tag/Nacht in dB(A)

1.0G| 59 | 51

O EG | 58 | 5

Punkt mit Grenzwertiiberschreitung

&3

3|

MI_[ 60 | 50
2.0G| 75 | 64 ’ﬂﬂ
1.0G| 75 | 64

EG | 75 64 ’
s :
V4 5
GE* 65 - D /ﬁf
2 e' /} .

Brilon logport ruhr GmbH

Bondzio Alte Ruhrorter StralRe 42 - 52

Weiser 47119 Duisburg

Projekt:
Schalltechnische Untersuchung
zu den Bebauungsplanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen

Ingenieurgesellschaft
fur Verkehrswesen mbH

Darstellung: Blatt Nr.: Anlage 18.3
Beurteilungspegel Verkehrslarm,

Prognose-Nullfall,

Bewertung nach DIN 18005 (Verkehr) Projekt Nr.: 3.1402
RegNr.: Maf3stab 1:2500 Datum: 15.01.2018

Format DIN-A3

erstellt: Szajstek gepruft: Weinert Projektleiter: Weiser




58

57

65 | 55

. 72 | 63
1A A

65 | 55

67 | 59

67 | 58

65 | 58

Legende

D Hauptgebaude
L_ D Nebengebaude

s \\/and

= Emission Stral3e
@® Lichtzeichenanlage
Bricke

|
{) Punkt ohne Grenzwertiiberschreitung
{2) Punkt mit Grenzwertiiberschreitung
I

Fassade mit Grenzwertliberschreitung

Fzl=T=] Stockwerke mit
=11 Beurteilungspegel Tag/Nacht in dB(A)

V4

g

o

RN B
=, Onedighh =

&>

O WA [55 [ 45 ¢
WR [ 50 [ 40 [Q LOG| 66 |59 Iy
1.0G| 70 | 62 Q EG | 64 | 58 EDD
EG | 69 | 61 WA | 55 | 45 DJ
N 1.0G[ 69 [ 61 M &
WR [ 50 | 40 AEG | 6861 0&
WR | 50 | 40 EG [ 71 | 62 3 N WA | 55 | 45 2 4
EG | 70 | 62 52 WRIT501 40 P G 69 [ 61
2 2.0G| 69 | 61 Do D
o 41.0G]| 69 | 61 Brilon logport ruhr GmbH
EG | 69 [ 61 , | h R
% V@ Bondzio Alte Ru rprter Stral3e 42 - 52
{9.)\ Ma Weiser 47119 Duisburg
WR | 50 | 40 Projekt:
2.0G| 63 | 61 |{ .
. Schalltechnische Untersuchung
1.0G|] 68 | 60 Ingenieurgesellschaft . .
W i zu den Bebauungsplanen Nr. 642 und Nr. 735 in Oberhausen
Y Q@ far Verkehrswesen mbH
Darstellung: .
WR [ 50 40 OQ Beurteilungspegel Verkehrslarm, Blatt Nr.: Anlage 18.4
1.0G| 68 | 61 1.0G| 69 | 62 @ PN Prognose-Nullfall,
EG | 67 60 EG | 68 | 60 A ° Bewertung nach DIN 18005 (Verkehr) Projekt Nr.: 3.1402
\ WR | 50 | 40
zl\gG ?g WR | 50 | 40 2.0G1 68 | 61 RegNr.: Maf3stab 1:2500 Datum: 15.01.2018
: 1.0G| 68 | 61 1.0G] 67 | 60 Format DIN-A3
1.0G| 72 EG | 66 | 58 .
EG | 72 \ QO erstellt: Szajstek geprift: Weinert Projektleiter: Weiser
S




0g
5
70

Legende

D Hauptgebaude
D Nebengebaude

s \\/and

Emission StralRe

@® Lichtzeichenanlage
I Bricke

Pegelbereich
LrT

in dB(A)

< 35

.35 - 40

40 - 45

45 - 50

|50 - 55

55 - 60

60 - 65

65 - 70

70 - 75

75 - 80

,o% a o2

logport ruhr GmbH
Alte Ruhrorter StralRe 42 - 52
47119 Duisburg

Brilon
Bondzio
Weiser

Ingenieurgesellschaft

%) 5
_—

fur Verkehrswesen mbH

75—

|

Hinweis:

Die Isophonendarstellung zeigt den Gerauschpegel im Freien
inklusive der Reflexion an den Fassaden !

Die Einzelpunktberechnung nach RLS-90 und Schall 03
berechnet den Pegel vor dem gedffneten Fenster !
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