Anlage 1: B-Plan Nr. 143 - Georg-Fischer-StralRe -, Auswertung der Beteiligung der Behérden und der Firma Fondium

1.

AUSWERTUNG DER EINGEGANGENEN STELLUNGNAHMEN

Nr. 1: Bezirksregierung Dusseldorf
(siehe Anlage - Schreiben vom 11.06.2018)

Gegenstand der Stellungnahme

1

Hinsichtlich der Belange des Verkehrs (Dez. 25) ergeht folgende
Stellungnahme:

Die Belange des Dezernates sind nicht berihrt.

Hinsichtlich der Belange des Luftverkehrs (Dez. 26) ergeht folgende
Stellungnahme:

Gegen den Bebauungsplan Nr. 143 -Georg-Fischer-Straf3e- und die
entsprechende Anderung des Flachennutzungsplans bestehen keine zivilen
luftrechtlichen Bedenken.

Hinsichtlich der Belange der landlichen Entwicklung und Bodenordnung
(Dez. 33) ergeht folgende Stellungnahme:

Gegen die o. g. Planung bestehen aus meiner Sicht keine Bedenken.

Hinsichtlich der Belange der Denkmalangelegenheiten (Dez. 35.4) ergeht
folgende Stellungnahme:

Gegen die o. g. Planung bestehen aus meiner Sicht keine Bedenken, da sich
im Planungsgebiet meines Wissens keine Bau- und Bodendenkmaler
befinden, die im Eigentum oder Nutzungsrecht des Landes oder Bundes
stehen.

Zur Wahrung samtlicher denkmalrechtlicher Belange empfehle ich - falls
nicht bereits geschehen — den LVR-Amt fiur Denkmalpflege im Rheinland-,
Pulheim und den LVR-Amt flir Bodendenkmalpflege im Rheinland-, Bonn,
sowie die zustandige kommunale Untere Denkmalbehérde zu beteiligen.

Hinsichtlich der Belange des Landschafts- und Naturschutzes (Dez. 51)
ergeht folgende Stellungnahme:

Die Belange des Dezernates sind nicht berihrt.

Hinsichtlich der Belange der Abfallwirtschaft (Dez. 52) ergeht folgende
Stellungnahme:

Die Belange des Dezernates sind nicht berihrt.

Hinsichtlich der Belange des Immissionsschutzes (Dez. 53) ergeht folgende
Stellungnahme:

Umweltuberwachung Immissionsschutz:
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Stellungnahme zum Bebauungsplan Nr. 143 / Georg-Fischer-Stral3e in
Bezug auf die Firma GF Casting Solutions Mettmann GmbH, Flurstr. 15-17,
40822 Mettmann:

Die Firma GF Casting Solutions Mettmann GmbH (ehemals Georg Fischer
GmbH), betreibt am Standort Flurstr. 15-17 in Mettmann eine Eisengiel3erei
mit einer Kapazitat von >20t/d gemal Ziffer 3.7.1 der 4. BImSchV. Der
Abstand zwischen der Firma und dem Plangelande betragt 334 Meter. Das
Plangebiet liegt, gemall des Abstandserlasses NRW, innerhalb des 500
Meter Radius um die Firma.

Gegen die Aufstellung des oben genannten B-Plans bestehen aus Sicht des
Dez 53.3 (Immissionsschutz, Anlageniberwachung Stahl, Eisen und
sonstige Metalle), wie auch in der Stellungnahme vom 16.08.2016
beschrieben, weiterhin Bedenken:

In Punkt 1 unserer Stellungnahme vom 16.08.2016 haben wir darauf
hingewiesen, dass der Standort der Firma GF Casting Solutions Mettmann
GmbH in keiner Weise durch die Aufstellung des Bebauungsplans, auch im
Hinblick auf mogliche Erweiterungen der Firma, gefahrdet werden darf.

In der Stellungnahme zu Punkt 1 thematisieren Sie hauptséchlich die
Immissionen Schall und Erschitterungen. Diese fuhren allerdings kaum zu
Beschwerden der Nachbarschaft. Deswegen sollten in Punkt 4 unserer
Stellungnahme vom 16.08.2016, Aussagen zum Geruch im Rahmen des
Bauleitplanverfahrens gutachterlich geprift werden. Die Verwaltung (Stadt
Mettmann) bezieht sich in lhrer Stellungnahme zu Punkt 4 auf ein
Gutachten aus dem Jahr 2010. Die Beschwerden aus der Nachbarschaft
haben in den vergangenen Jahren zugenommen. Hier ware ein aktuelles
Gutachten, wie in unserer Stellungnahme vorgeschlagen, empfehlenswert.

Derzeit wird im Rahmen eines Genehmigungsverfahrens der Firma GF
Casting Solutions Mettmann GmbH, eine Rasterbegehung im Umfeld der
Firma durchgefuhrt (Ergebnisse werden Ende 2018 erwartet).

Die Aufnahme eines entsprechenden Hinweises, beziglich der Geruchs-
und Staubproblematik, in die textlichen Festsetzungen des B-Plans halte
ich fur sinnvoll.

8 Hinsichtlich der Belange des Gewasserschutzes (Dez. 54) ergeht folgende
Stellungnahme:

Die Belange des Dezernates sind nicht berihrt.

Stellungnahme der Verwaltung:

zul Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
zu 2 Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

zu 3 Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
2
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zu 4

Zzub

ZU 6

zu’

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Das LVR-Amt fur Denkmalpflege im Rheinland-, Pulheim und das LVR-Amt
fur Bodendenkmalpflege im Rheinland, Bonn, sowie die zustandige
kommunale Untere Denkmalbehdrde wurden im Zuge des Planverfahrens
gesondert beteiligt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Fir die Firma Fondium Mettmann GmbH (ehemals Georg Fischer) existieren
eine Reihe von Geruchsgutachten basierend auf Rasterbegehungen aus
den Jahren 2009 und 2010 sowie aktuelleren Ausbreitungsberechnungen.
Im Ergebnis wurde eine Geruchshaufigkeit im Bereich des Plangebietes von
unter 3 % festgestellt. Damit wir der Richtwert der Geruchsimmissions-
Richtlinie (GIRL) von 10 % deutlich unterschritten.

Im Rahmen einer weiteren Rasterbegehung im Zeitraum vom 07.02.2018
bis zum 10.08.2018 durch die Aneco Institut fir Umweltschutz GmbH & Co.
wurde die Geruchsbelastung im Umfeld des Firmenstandortes erneut
Uberpruft. Diese Uberpriifung wurde unabhangig vom hiesigen B-Plan-
Verfahren im Auftrag der Fondium Mettmann GmbH durchgefuhrt. Sie ist
Bestandteil der Auflagen eines Genehmigungsbescheides der
Bezirksregierung Dusseldorf fiir die Anderung der EisengieRerei
insbesondere durch Erweiterung der Kernmacherei. Gemafld Abstimmungen
zwischen der Bezirksregierung Dusseldorf und der Stadt Mettmann wurden
die Ergebnisse  dieser  Untersuchung fir das  vorliegende
Bauleitplanverfahren ausgewertet und bericksichtigt.

FUr die Festlegung des Untersuchungsgebietes fur diese Rasterbegehung
wurde zunéchst als potenziell betroffener Raum ein Radius von 600 m um
den Betrieb der Fondium Mettmann GmbH betrachtet. Innerhalb dieses
Bereiches wurden fir die einzelnen Beurteilungsflachen die
prognostizierten Geruchshéaufigkeiten aus den vorliegenden
Ausbreitungsberechnungen betrachtet. Auf dieser Grundlage erfolgte die
Auswahl von 23 Beurteilungsflachen und 48 Messpunkten.

Der Geltunsgebreich des Bebauungsplans ,,Georg-Fischer-Straf3e* wurde in
diese Begehung bewusst nicht einbezogen, da hier aufgrund der
Ausbreitungsberechnungen keine relevanten Ergebnisse zu erwarten
waren. Auch die vorliegenden Gutachten aus den Jahren 2009 und 2010
sowie die Auswertung der Rasterbegehung aus 2018 lassen den Schluss
zu, dass mit einer Uberschreitung der Richtwerte der GIRL hinsichtlich der
Geriche durch die Fondium Mettmann nicht zu rechnen ist.

Im Bebauungsplan wird daher ein Hinweis aufgenommen, dass im Rahmen

des Bebauungsplanverfahrens die Einhaltung der Immissionsgrenzwerte

zur Luftschadstoffbelastung gemall TA Luft sowie der Richtwerte der

Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) im Plangebiet nachgewiesen werden
3
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Zu 8

konnte, jedoch nicht ausgeschlossen werden kann, dass es im Plangebiet
mitunter zu merklichen Staub und Geruchsbelastungen durch die nahe
gelegenen gewerblichen Nutzungen kommt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Beschlussvorschlag:

Die Anregungen werden entsprechend der Stellungnahme der Verwaltung bericksichtigt.

Nr. 2: Kreisverwaltung Mettmann

(siehe Anlage - Schreiben vom 29.06.2018)

Gegenstand der Stellungnahme

1

Untere Wasserbehorde:

Entwasserungstechnische Sicht

Gegen den Bebauungsplan Nr. 143 / Georg-Fischer-Stral3e bestehen aus
entwasserungstechnischer Sicht keine Bedenken. Das zu Uberplanende
Gebiet war bereits vor dem 01.01.1996 an der Offentlichen
Mischwasserkanalisation angeschlossen, dementsprechend kommt eine
Regelung gemafl § 44 Abs. 1 LWG i.V.m. § 55 Abs. 2 WHG nicht zum
Tragen

Allgemeine Wasserwirtschaft

Das Plangebiet liegt nicht in einem Einzugsgebiet eines Risikogewassers
nach der EG-Hochwasserrisikomanagement-Richtlinie.

Das Plangebiet liegt aufRerhalb eines festgesetzten bzw. vorlaufig
gesicherten Uberschwemmungsgebietes.

Das Planvorhaben befindet sich in keiner Wasserschutzzone.
Untere Immissionsschutzbehoérde:

Aus Sicht des anlagenbezogenen Immissionsschutzes bestehen keine
Bedenken gegen die Planung.

Untere Bodenschutzbehorde:

Allgemeiner Bodenschutz

Aus Sicht des Allgemeinen Bodenschutzes werden keine Anregungen
vorgebracht.

Altlasten

Im Bereich des Plangebiets liegt der Altstandort metallverarbeitender
Betriebe, welcher im Kataster Uber Altlasten, altlastenverdachtige Flachen,
schadliche Bodenverdnderungen, Verdachtsflachen, Deponien und
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nachrichtlich gekennzeichnete Flachen (Altlastenkataster) des Kreises
Mettmann unter der Nr. 35979/10 Me verzeichnet ist. Folgender aktueller
Sachstand liegt zu der Flache vor:

Vor dem Hintergrund eines geplanten Verkaufs und einer Umnutzung der
gewerblich genutzten Flache als Wohnbauflache wurden 2008 Boden- und
Bodenluftuntersuchungen im Bereich der ehem. Betriebstankstelle
durchgefuhrt. Im Ergebnis der Bohrungen wurden Anschittungen,
bestehend aus umgelagertem Bodenmaterial mit Fremdbestandteilen, wie
Asche, Kohle, Ziegel und Bauschutt, mit einer maximalen Machtigkeit von
4,2 m, aufgeschlossen. An zwei Bohrungen wurde deutlicher Benzin-
Geruch wahrgenommen. Die chemische Analytik der Boden- und
Bodenluftproben zeigte eine Belastung durch Mineral6lkohlenwasserstoffe
und aromatischen Kohlenwasserstoffen (BTEX). Der Schadensbereich
wurde mit weiteren Bohrungen abgegrenzt.

Im Vorfeld einer Neubaumafnahme wurden 2011 die verbliebenen Tanks
geborgen und das verunreinigte Bodenmaterial ausgehoben. Der Bereich
der ehem. Betriebstankstelle (nordlicher Bereich der Flursticke 4004 und
4005) ist nachwveislich saniert.

Im Rahmen der Neubaumafnahme Lindenstralle 12-14 wurde die
Oberflache des Flurstiicks 4005 neu gestaltet (Tiefgarage, geschotterter
Gartenweg und wenig Gartenfl&che), so dass davon ausgegangen werden
kann, das ein Grol3teil etwaiger vorhandener Anschittungen aus diesem
Bereich bereits entfernt wurden. Fir dieses Grundstiick besteht keine
Gefahr bei derzeitiger Nutzung.

2017 wurden durch den Eigentumer fir die Restflachen der ehem. Giel3erei
und spater Waagenfabrik orientierende Altlastenuntersuchungen
durchgefuhrt. Im Ergebnis der Bodenuntersuchungen wurden im Bereich
der ehemaligen Gelbgiel3erei erhbhte Konzentrationen an polyzyklischen
aromatischen Kohlenwasserstoffen ermittelt. Eine lokal angetroffene
Ascheschicht zeigt zudem Belastungen durch Schwermetalle und ebenfalls
polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe. Der Oberboden (0-15cm
Tiefe) zeigt keine Auffalligkeiten.

Erdarbeiten sind fachgutachterlich zu begleiten. Bei Baumalnahmen
anfallender Bodenaushub ist einer ordnungsgemafRen Verwertung bzw.
Beseitigung zuzufihren.

Der Altstandort ist im Bebauungsplan gekennzeichnet. Ich rege an, den
aktuellen Sachstand in den Textteil aufzunehmen sowie den Hinweis, dass
die Untere Bodenschutzbehdrde des Kreises Mettmann in baurechtlichen
Genehmigungsverfahren zu beteiligen ist, die diesen Bereich betreffen.

6 Kreisgesundheitsamt:

Fir den Bebauungsplan (BP) wurden schalltechnische und
erschitterungstechnische Gutachten vorgelegt (Peutz Consult GmbH, vom
23.01.18 bzw. 22.12.16).
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In dem Schallgutachten wurden Gewerbelarm- sowie
Verkehrslarmimmissionen (aus den angrenzenden Straflen und
Schienenwegen) ermittelt und beurteilt. Bezlglich des Verkehrslarms
wurden in den direkt an die Bahnlinie angrenzenden Bereichen des
Plangebiets - z. T. erhebliche - Uberschreitungen der schalltechnischen
Orientierungswerte des Beiblattes 1 zur DIN 18005 Teil 1 fur WA-Gebiete
ermittelt (tags bis zu 8, nachts bis zu 12 dB(A)). Gesunde Wohnverhaltnisse
sind in den entsprechenden Bereichen daher nur eingeschréankt gegeben.

Zur Verbesserung der Schallsituation wurden daher passive
SchallschutzmalRnahmen - auf der Grundlage der neuen DIN 4109 (Jan.
2018) - ermittelt und im BP festgesetzt.

Vom Gesundheitsamt wird aufgrund der Schallsituation folgendes
angeregt:

» die Gebaude sollten mdglichst weit entfernt von der Bahnlinie
angeordnet werden (s. a. unten / Erschitterungen);

= zum Schlafen geeignete R&ume sollten moglichst auf den
schallabgewandten Gebaudeseiten angeordnet werden, ebenso die
Freibereiche (Balkone, Terrassen usw.); diese schalltechnisch
gunstige Grundrissanordnung sollte ebenfalls textlich festgesetzt
bzw. zumindest als Hinweis in den BP mit aufgenommen werden;

» im Schallgutachten wurde angegeben, dass ,ab einem
AuRenlarmpegel von 66 dB(A) schallgedammte fensterunabhéngige
Luftungsanlagen vorgesehen werden sollten®. Diese wurde auch im
BP festgesetzt.

Unklar ist jedoch die Grundlage fiir die Angabe der 66 dB(A) (maf3geblicher
AuRenlarmpegel? Fir Tages- oder Nachtzeitraum?)? Hierzu verweise ich
auf die VDI 2719, nach deren Anforderungen Luftungsanlagen bei
nachtlichen Beurteilungspegeln von mehr als 50 dB(A) vorzusehen sind.
Die o. g. Aussage sollte daher nochmals tberprift und erlautert werden.

7 Hinsichtlich der Erschitterungen wurde in dem o. g. Gutachten festgestellt,
dass bei dem zugrundeliegenden Abstand eines Geb&udes von 13 m und
groRer zum Gleis 1 die entsprechenden Anforderungen (DIN 4150-2, 24.
BImSchV) eingehalten werden, unter der Voraussetzung, dass ubliche
Massivbauweise durchgefihrt wurde.

Sollten die o. g. Abstdnde zum Gleis 1 unterschritten werden oder eine
andere Bauweise vorgesehen werden, ist die Einhaltung der o. g.
Anforderungen nochmals zu tberprifen.

8 Untere Naturschutzbehorde:

Zu der vorgenannten Planung werden die nachfolgend naher dargestellten
Hinweise gemacht. Bedenken oder Anregungen werden nicht vorgebracht.

Landschaftsplan
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10

11

Das Plangebiet liegt nicht im Geltungsbereich des Landschaftsplanes.
Natur- oder Landschaftsschutzgebiete werden auch nicht berihrt. Eine
Beteiligung von Beirat, ULAN-Fachausschuss sowie Kreisausschuss ist
daher nicht erforderlich.

Umweltprifung/ Eingriffsregelung

Der Begrindung des Bebauungsplanes ist ein Umweltbericht mit
durchgefuhrter Umweltprifung (UP) beigefugt worden, in dem die
voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen beschrieben und
bewertet werden. Die Planung bedingt Eingriffe in Natur und Landschatft.
Zur Abarbeitung des entstehenden Ausgleichsbedarfs wurde ein
Landschaftspflegerischer Fachbeitrag (LFB) erarbeitet, der zu dem
Ergebnis kommt, dass durch die externe Kompensation von 1595 gm auf
der Flache Gemarkung Mettmann, Flur 8, Flurstick 4142 der Ausgleich
nachgewiesen wird.

Hierzu bestehen keine Bedenken oder Anregungen.
Artenschutz

Es sind nachweislich der erstellten Artenschutzpriufung (ASP 1) aufgrund
des vorhandenen Artenspektrums und der relevanten Wirkfaktoren keine
negativen Auswirkungen auf FFH-Anhang IV-Arten oder europaische
Vogelarten zu erwarten. Es liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44
Abs.1 BNatSchG vor.

Planungsrecht:

Gegen die PlanungsmaflRnahme werden keine Anregungen oder Bedenken
vorgebracht.

Stellungnahme der Verwaltung:

zul

Zu 2

zu 3

zu 4

Zzub

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Anregung wird gefolgt.

Der aktuelle Sachstand zu der Altlastenverdachtsflache wird in die
Begrindung zum Bebauungsplan aufgenommen. In der Planzeichnung
wird die Altlastenverdachtsflache gekennzeichnet und darauf hingewiesen,
dass in baurechtlichen Genehmigungsverfahren fur den Bereich der

Altlastenverdachtsflache die Untere Bodenschutzbehorde des Kreises
Mettmann zu beteiligen ist.
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ZU 6

zu’

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Bei der Aufstellung des Bebauungsplanes wurde die schalltechnische
Untersuchung tberarbeitet. Es wurde die nun baurechtlich eingefiihrte DIN
4109 berucksichtigt. Daraufhin wurde eine Neuberechnung und teils eine
neue Systematik bei der Darstellung und bei dem Umgang mit den
Ergebnissen berlcksichtigt. Die Festsetzungen im Bebauungsplan wurden
demnach nochmals angepasst.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes wird im Sinne des
Baugesetzbuches die Innenentwicklung im Bereich von bereits
erschlossenen Flachen in Form einer Nachverdichtung ermdglicht, um dem
hohen Wohnraumbedarf in Mettmann Rechnung zu tragen. Geman
DIN 18005 ,Schallschutz im Stadtebau“ kdnnen die Orientierungswerte in
solchen larmvorbelasteten Bereichen Uberschritten werden, sofern andere
geeignete MalRnahmen zum Schallschutz getroffen werden. Eine
VergrolRerung des Abstandes zwischen Wohnbebauung und Larmquelle
als Schallschutzmafllnahme ist aus stadtebaulichen Griinden nicht zu
erzielen und wirde zudem nur zu unmerklichen Reduzierungen der
Immissionspegel an den Gebaudefassaden fihren. Daher werden im
Bebauungsplan passive SchallschutzmalBnahmen gemafl DIN 4109
»~Schallschutz im Hochbau® festgesetzt und im Rahmen des
Baugenehmigungsverfahrens umgesetzt.

Die Ausgestaltung der Grundrisse gehért nicht zum Regelungsinhalt der
Bauleitplanung. Die Anforderungen an passiven Schallschutz zur
Einhaltung bestimmter Innenraumpegel richten sich nach der DIN 4109. Ein
entsprechender schalltechnischer Nachweis ist im Rahmen der Bauantrage
zu erbringen.

Die textlichen Festsetzungen werden dahingehend geéandert, dass
Schutzbedurftige Raume gemafn DIN 4109, die ausschlieBlich Fenster an
Fassaden innerhalb der festgesetzten Beurteilungspegel = 50 dB(A) nachts
aufweisen, mit schallgedammten und fensterunabhangigen
Laftungsanlagen gemalf VDI 2719 auszustatten sind.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Gemall Erschitterungsuntersuchung werden die Anhaltswerte fir
Erschitterungsimmissionen der DIN 4150 2 fiur Allgemeine Wohngebiete
sowie die Anlehnung an die 24. BImSchV formulierten Anforderungen an
die sekundéaren Luftschallimmissionen in den Gebduden auf dem
Plangebiet eingehalten, sofern Ubliche Massivbauweise umgesetzt und ein
Abstand von mindestens 13 m zur Bahnlinie eingehalten wird. Die im
Bebauungsplan festgesetzten Uberbaubaren Grundsticksflachen halten
einen Abstand von gut 14 m zur Bahnlinie ein. Ein ndheres Heranrlcken
der Bebauungs an die Bahnlinie ist somit nicht zul&assig.
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Zu 8

Zu9

Sofern die Gebaude nicht in Massivbauweise errichtet werden, ist im
Baugenehmigungsverfahren ein entsprechender Standsicherheitsnachweis
zu erbringen. Ein entsprechender klarstellender Hinweis wird im
Bebauungsplan aufgenommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

zu 10 Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

zu 11 Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Beschlussvorschlag:

Die Anregungen werden entsprechend der Stellungnahme der Verwaltung
bericksichtigt.

Nr. 3: PLEdoc GmbH, Leitungsauskunft, Fremdplanungsbearbeitung
(siehe Anlage - Schreiben vom 06.06.2018)

1

In dem Bebauungsplan ist der Verlauf der Ferngasleitung und der
Schutzstreifenbegrenzungslinien dargestellt. Mit der Darstellung der
leitungsrechtlich zu belastenden Flache sind wir einverstanden.

Unter Punkt 6.6 Geh-, Fahr- und Leitungsrecht der Begriindung wird auf
die vorhandene Ferngasleitung hingewiesen. Mit den dort gemachten
Aussagen sind wir einverstanden.

Mit unserem Schreiben vom 11.08.2016 haben wir bereits zu dem
Bebauungsplan eine Stellungnahme angefertigt. Die dort genannten
Hinweise haben nach wie vor Gultigkeit.

Der geplanten Bepflanzung von B&umen im Schutzstreifenbereich der
Gashochdruckleitung stimmen wir nicht zu. Wir weisen ausdricklich darauf
hin, dass der Schutzstreifen der Leitung jederzeit einsehbar und zuganglich
sein muss. Im Schutzstreifen durfen keinerlei Einschr&nkungen oder
Behinderungen vorliegen, die die Ausubung der fur die Sicherheit der
Versorgung notwendigen Arbeiten, wie Uberwachung, Wartung, Reparatur
usw. erschweren. Wir empfehlen daher, Anpflanzungen der Art nur
aullerhalb des Schutzstreifens vorzunehmen.

Ferner weisen wir darauf hin, dass Geldndeveranderungen im
Schutzstreifenbereich nur nach vorheriger Absprache statthaft sind. Das
vorhandene Niveau ist nach Maoglichkeit beizubehalten, wobei eine
Regeluberdeckung von 1,0 m nicht unterschritten werden darf.

Zustimmend haben wir zur Kenntnis genommen, dass die Baugrenzen auf
die Schutzstreifenbegrenzungslinie angepasst worden sind. Hinsichtlich

9
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einer exakten Leitungslageermittlung erachten wir eine Auspflockung der
Leitung durch den zustdndigen Fachbeauftragten der Open Grid Europe
GmbH von der Betriebsstelle Benrath fir sinnvoll. Hierdurch ist
sichergestellt, dass der Schutzstreifenbereich frei von unzulassiger
Bebauung bleibt.

Von der externen Ausgleichsflache auf dem Flurstick 4142 in der
Gemarkung Mettmann Flur 8 werden Versorgungsanlagen der Open Grid
Europe GmbH nicht berihrt.

AbschlieBend teilen wir Ihnen mit, dass im Geltungsbereich des hier
angezeigten Bauleitplans sowie der externen Kompensationsflache keine
von uns verwalteten Kabelschutzrohranlagen der GasLINE GmbH & Co. KG
sowie der Viatel Deutschland GmbH vorhanden sind.

Stellungnahme der Verwaltung:

zul
Zu 2

zu 3

zu 4

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung vorgebrachte Stellungnahme
verweist auf die im Norden des Plangebietes verlaufende Ferngasleitung
der Open Grid Europe GmbH mit einem 8 m breiten Schutzstreifen. Es
wurde Kklargestellt, dass auf dem Schutzstreifen der in Anspruch
genommenen Flurstiicke fur die Dauer des Bestehens der Anlage keine
Gebaude errichtet oder sonstige Einwirkungen, die den Leitungsbetrieb
beeintrachtigen oder gefahrden, vorgenommen werden dirfen. Es wurde
zudem empfohlen fur die innerhalb des Geltungsbereiches verlaufenden
Versorgungsanlage Geh-, Fahr- und Leitungsrechte einzur&umen. Diesen
Anregungen wurde bereits gefolgt. Der Bereich des Schutzstreifens liegt
nicht innerhalb einer festgesetzten Uberbaubaren Grundstiicksflache, so
dass die Errichtung von Hauptbaukdrpern nicht zu beflrchten ist. Zur
Sicherung der Zuganglichkeit der Leitung wird die Flache im
Bebauungsplan mit einem Geh-, Fahr- und Leitungsrecht belastet.

Des Weiteren wurde in der frihzeitigen Beteiligung auf das mdégliche
Vorhandensein von Kampfmitteln im Geltungsbereich des Bebauungsplans
hingewiesen. Fir den Fall, dass Blindgdnger im Verfahrensgebiet
vorgefunden werden, die an Ort und Stelle entscharft werden mussen, sei
der genaue Termin zur Entscharfung frihzeitig der Open Grid Europe
GmbH bekannt zu geben, damit notwendige Vorkehrungen seitens des
Leitungsbetreibers getroffen werden kdnnen. Ein entsprechender Hinweis
wurde bereits in den Bebauungsplan aufgenommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Innerhalb  des nachrichtlich im Bebauungsplan Ubernommenen
Schutzstreifens sind lediglich Bestandsbdume zum Erhalt festgesetzt. Bei
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Zzub

ZU 6

zu’

Abgang dieser Bdume konnen die notwendigen Ersatzpflanzungen von
den in der Planzeichnung festgesetzten Standorten abweichen. Die
Errichtung von baulichen Anlagen oder die Anpflanzung von Baumen oder
sonstigen Pflanzungen sowie sonstige Einwirkungen, die den
Leitungsbetrieb beeintrachtigen oder gefahrden sind gemal der
nachrichtlichen Ubernahme im Bebauungsplan im Schutzstreifen
unzuléssig. Dazu z&hlen auch Gelandeveranderungen.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Die Unzulassigkeit von Baumaf3nahmen im Bereich des Schutzstreifens ist
durch den Bebauungsplan hinreichend geregelt. Eine zuséatzliche
Auspflockung des Bereiches wird daher fur nicht erforderlich erachtet.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Beschlussvorschlag:

Die Anregungen werden entsprechend der Stellungnahme der Verwaltung
bericksichtigt.

Nr. 4: Rhein-Sieg Netz GmbH
(siehe Anlage - Schreiben vom 30.04.2018)

1

Gegen den Bebauungsplan Nr. 143 bestehen unsererseits keine Bedenken.

Vorhandene Gasleitungen und Anlagen unserer Gesellschaft sind in ihrem
Bestand zu sichern und durfen nicht Gberbaut oder Gberpflanzt werden.

Zu lhrer Kenntnisnahme ist dem Schreiben ein Gasbestandsplan im M
1:1000 beigefugt.

Stellungnahme der Verwaltung:

zul

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die vorhandenen Gasleitungen sind Uber offentliche
StralRenverkehrsflachen bzw. tUber mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten
zugunsten des  Versorgungstrdgers zu  belastenden  Flachen
planungsrechtlich gesichert.

Beschlussvorschlag:

Die Anregungen werden entsprechend der Stellungnahme der Verwaltung
bericksichtigt.
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Nr. 5: Stadtwerke Dusseldorf AG - Liegenschaften
(siehe Anlage - Schreiben vom 18.05.2018)

1

Gegenuber dem Bebauungsplanverfahren Nr. 143 Georg-Fischer-Stral3e
haben die Stadtwerke Dusseldorf AG mit Schreiben vom 26.07.2016 im
Rahmen der Beteiligung der Tréger offentlicher Belange Stellung bezogen.
Gegenuiber dem nun vorliegenden Bebauungsplanentwurf haben die
Stadtwerke Dusseldorf AG keine weiteren Anregungen und Bedenken.

Stellungnahme der Verwaltung:

zul

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Im Rahmen der friilhzeitgen Tragerbeteiligung nach 8§84 Abs.1 wurde
seitens der Stadtwerke Disseldorf der Planung unter der Voraussetzung
zugestimmt, dass die Schutzanforderungen ihrer Leitungen eingehalten
werden, sofern diese nicht in Offentlichen Verkehrsflachen verlaufen
werden. Die vorhandenen Leitungen verlaufen vollstdndig im Bereich der
Georg-Fischer-Stral3e.

Weitere Ausfuhrungen der Stadtwerke beziehen sich auf die Verlegung der
Hausanschlusse und sind somit fur den Bebauungsplan nicht relevant.

Beschlussvorschlag:

Die Anregungen werden entsprechend der Stellungnahme der Verwaltung
bericksichtigt.

Nr. 6: Westnetz GmbH
(siehe Anlage - Schreiben vom 07.06.2018)

1

In dem von uns beigefiigten Lageplan im Maf3stab 1 : 2000 haben wir die o.
g. Hochspannungsfreileitung mit Leitungsmittellinie, Maststandorten und
Schutzstreifengrenzen eingetragen.

Der Planbereich der obigen MalRnahme liegt bereits auf3erhalb des 2 x
18,00 m = 36,00 m breiten Schutzstreifens der im Betreff genannten
Hochspannungsfreileitung.

Wir weisen darauf hin, dass sich die tatsachliche Lage der
Hochspannungsfreileitung und somit auch das Leitungsrecht allein aus der
Ortlichkeit ergeben.

Wir gehen davon aus, dass Sie bezuglich der im Planbereich vorhandenen
110-kV-Hochspannungsfreileitungen der OB eine separate Stellungnahme
der DB Energie GmbH, Energieversorgung West, |.EBV 67, Schwarzer Weg
100, 51149 Koéln (Herr Wahlen, Tel.: 02211414700), angefordert haben.
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3 Zum obigen Bebauungsplan haben wir somit keine weiteren Anregungen
vorzubringen.

Diese Stellungnahme betrifft nur die von uns betreuten Anlagen des 110-
kV-Netzes und ergeht auch im Auftrag und mit Wirkung fir die innogy
Netze Deutschland GmbH als Eigentiimerin des 110-kV-Netzes.

Stellungnahme der Verwaltung:

zul Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
zu 2 Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die DB Energie GmbH wurde gesondert am Verfahren beteiligt. Es wurde
keine Stellungnahme abgegeben. Es wird daher davon ausgegangen, dass
diesseits keine Bedenken gegen die Planung bestehen.

zu 3 Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Beschlussvorschlag:

Die Anregungen werden entsprechend der Stellungnahme der Verwaltung
bericksichtigt.

Nr. 7: Fondium Mettmann GmbH (vormals GF Casting Solutions Mettmann
GmbH)
(siehe Anlage - Schreiben vom 04.06.2018)

1 Als in Mettmann ansassiges Unternehmen, das die gewerbliche und
industrielle Nachbarschaft des neu geplanten Wohngebietes Nr. 143
.Georg-Fischer-Stra3e" entscheidend mitpragt, erheben wir hiermit
Einwendungen gegen die geplante Wohngebietsausweisung.

2 Zunachst mochten wir darauf klarstellend darauf hinweisen, dass die
Gesellschafterversammlung unseres Unternehmens im April 2018 die
Umfirmierung unserer Gesellschaft von bisher ,,Georg Fischer GmbH*" in ,,GF
Casting Salutions Mettmann GmbH* beschlossen hat, ohne dass hiermit
sonstige Anderungen organisatorischer wie rechtlicher Art und Weise
verbunden sind. Grundstickseigentimerin und Anlagenbetreiberin am
Standort Mettmann ist unverandert unsere Gesellschaft, die unter der
neuen Bezeichnung "GF Casting Salutions Mettmann GmbH" firmiert.

3 Wir sind demgemall wie bisher Eigentimerin der zu unserem
GielRereigelande zahlenden Grundsticke an der FlurstralRe 15-17 in
Mettmann. Als Grundstickseigentiimerin ebenso wie als
Anlagenbetreiberin  unserer nach  Bundes-Immissionsschutzgesetz
genehmigten Eisengiel3erei am Standort Mettmann sehen wir durch die
beabsichtigte rechtswidrige Bebauungsplanung Nr. 143 ,Georg-Fischer-
StrafRe" unsere Rechte aus dem Eigentum gemaf Art. 14 Abs. 1 GG sowie
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aus Art. 2 Abs. 1 GG als verletzt an. Wir bitten daher darum und
beantragen zugleich, die vorgesehene Bebauungsplanung an dem
geplanten Standort aufzugeben und nach einem Alternativstandort fur die
vorgesehene Wohnbebauung zu suchen.

4 1.

Gemessen an der mitgeteilten Bebauungsplan-Entwurfsbegriindung fehlt
es dem Bebauungsplan bereits an der stadtebaulichen Erforderlichkeit
geman

8 1 Abs. 3 BauGB. Es ist von vornherein nicht plausibel, dass zunachst das
Erfordernis der Planaufstellung mit der angeblichen Umsetzung des
Trennungsgrundsatzes zwischen Wohnnutzung und Betrieben nach § 50
BImSchG gerechtfertigt werden soll (vgl. Begriindung S. 5), jedoch sodann
der Trennungsgrundsatz sogleich wiederum so stark relativiert wird, dass
sogar Abstandsunterschreitungen nach dem Abstandserlass NRW
zulassig sein sollen. Diese Ausfihrungen sind widersprichlich und nicht
konsequent. Aus unserer Sicht sind der Trennungsgrundsatz nach § 50
BImSchG und hiernach zu beachtende Sicherheitsabstande nach dem
Abstandserlass NRW zumindest bei neuen Planungen - wie vorliegend —
strikt zu beachten. Die Abstande werden vorliegend nicht eingehalten, wie
dies ebenfalls bereits ebenfalls aus der Entwurfsbegrindung hervorgeht.
Da von unserem Unternehmen die strikte Einhaltung der fir Wohngebiete
geltenden Immissionswerte verlangt wird, ist es nur konsequent, wenn
Ihrerseits strikt die Abstandsanforderungen bei neuen Planungen beachtet
werden.

Insoweit ist es aus unserer Sicht unrichtig, dass die Entwurfsbegrindung
ebenso wie die Verwaltungserlauterungen zur Beschlussvorlage vom
28.02.2018 davon sprechen, dass es sich nicht um eine "klassische
Neuplanung mit dem Problem des erstmaligen "Heranriickens” an eine
gewerblich-industrielle Nutzung handele. Mit dieser verharmlosenden
Formulierung wird verkannt, dass vorliegend erstmals ein Wohngebiet an
einen emittierenden Betrieb "herangeplant” werden soll: Damit handelt es
sich zweifellos um eine Neuplanung im Sinne des BauGB, bei der der
Trennungsgrundsatz nach § 50 BImSchG und seine Konkretisierung durch
den Abstandserlass NRW uneingeschrankt Anwendung finden mussen. Es
erscheint uns daneben hochst zweifelhaft, ob die geplante Ausweisung
wirklich stadtebaulich motiviert ist. Sie erfolgt offensichtlich zu dem Zweck,
lediglich ein groReres Einzelgelande bzw. aneinandergrenzende
Grundstiuckparzellen im Besitz des Mettmanner Bauvereins e.V. einer
rechtlich mdglichst umfangreich gesicherten - gegeniber der jetzigen
Bauweise stark erweiterten - Wohnbaunutzung zuzufiihren. Dabei soll
dem Bautrager ausweislich der Entwurfsbegriindung S. 7, insbesondere
infolge der Konzeption als Angebotsbebauungsplan, eine hohe Flexibilitat
bzgl. der Umsetzung eingerdumt werden. Eine derart -einseitige
Interessenausgestaltung zu Gunsten des Mettmanner Bauvereins e. V.
stellt keine stadtebaulich legitime Zielsetzung dar.

5 Auch die in der Entwurfsbegriindung angegebene weitere Zwecksetzung,
dem Gebot der Konfliktbewéltigung Rechnung tragen zu wollen, wird die
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vorgesehene Bebauungsplanung nicht gerecht. Einer Konfliktldsung ist es
nicht dienlich, alleine die seitens des MBV Mettmanner Bauverein e. V.
intendierte Intensivierung der Wohnnutzung durch eine entsprechende
Bebauungsplanung "zu zementieren" und zum Vorteil des MBV rechtlich
absichern zu wollen, wahrend die Anforderungen des § 50 BImSchG und
der sie umsetzende Abstandserlass NRW im Ergebnis nicht strikt beachtet
werden. Somit hat unser Betrieb hohere Kosten und Nachteile in Gestalt
steigender Umweltanforderungen zum Schutz der dann intensivierten
Wohnnutzung, zumindest jedenfalls gestiegene Rechtsunsicherheiten um
die zukunftige Weiterentwicklung am Standort, zu erwarten.

6 Zur abschlieRenden Konfliktbewaltigung trédgt zudem auch die in den
vorgesehenen textlichen Festsetzungen enthaltene Regelung Nr. A6.4
nicht bei, indem sie die in Nr. A6.2 und 6.3 vorgesehenen
LarmschutzmalRnahmen unter den Vorbehalt stellt, dass geringere
Larmschutzvorkehrungen gegebenenfalls bei Vorlage eines
sachverstandigen Nachweises im Baugenehmigungsverfahren ausreichen
kénnen. Unbeschadet des  weiteren Umstands, dass die
Larmauswirkungen unseres Betriebes unter Beriicksichtigung auch der
zukunftigen betrieblichen Entwicklung bereits nicht bzw. nicht zutreffend
ermittelt worden sind (dazu nachstehend zu 2. und 3.}, fuhrt diese
Regelung dazu, dass die L&rmschutzproblematik nicht abschlieRend
gelost, sondern in ein nachfolgendes Verfahren verschoben wird. Eine
wirkliche Konfliktbewaltigung kann hierin nicht gesehen werden.

7 2.

Wie die Einsichtnahme in die ausgelegten Unterlagen ergeben hat, liegt ein
Verstol3 gegen das Gebot der Ermittlung und zutreffenden Bewertung der
abwagungsbeachtlichen Belange nach Mal3gabe des § 2 Abs. 3 und § 1
Abs. 7 BauGB zu Lasten unseres Betriebs vor.

Richtigerweise wird zwar in der Entwurfsbegrindung mehrfach betont,
dass Wert darauf gelegt werden solle, dass durch die wohnbauliche
Entwicklung  keine  Einschrdnkungen des Betriebs und der
Entwicklungsmaoglichkeiten unseres Unternehmens hervorgerufen werden
sollen. Ausreichende Ermittlungen hierzu sind allerdings im bisherigen
Bebauungsplanverfahren nicht durchgefihrt worden. Erst recht wurden
bisher nicht solche Ermittlungen angestellt, die die Schlussfolgerung
zulassen, dass die angestrebte wohnbauliche Entwicklung Kkeine
Einschrankungen des bestehenden Betriebs und dessen
Entwicklungsmaoglichkeiten unseres Unternehmens verursachen.

Eigene La&rm-, Luft- und Geruchsuntersuchungen in Bezug auf die
Auswirkungen unseres derzeitigen genehmigten Giel3ereibetriebes auf das
in Rede stehende Wohngebiet sind bisher von Ihnen nicht durchgefuhrt
worden. Vielmehr haben lediglich Verkehrslarmuntersuchungen und
Larmuntersuchungen betreffend die Fa. Rhewa Waagenfabrik GmbH
durch das Ingenieurbliro Peutz stattgefunden. Der Umstand, dass bislang
keine Ermittlungen der etwaigen durch unseren Betrieb herbeigefuhrten
Immissionsbelastungen im Plangebiet durchgefihrt worden sind, steht aus
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unserer Sicht im deutlichen Widerspruch zu der im Entwurf mehrfach
betonten besonderen Bedeutung der Belange unseres Unternehmens. Die
zum Bebauungsplanentwurf durchgefiihrte Umweltprifung ist unrichtig
und defizitdr, weil die mobglichen Umweltauswirkungen unseres
Anlagenbetriebs auf das Plangebiet nicht naher untersucht wurden,
sondern deren  Unerheblichkeit lediglich aufgrund unrichtiger
Pauschalannahmen behauptet wird.

8 Soweit sowohl die Bebauungsplanentwurfsbegriindung als auch das
Schallgutachten Peutz vom 23.01.2018 (dort =zu 6.6.) zur
Immissionssituation unseres Unternehmens ausfuhren, man habe
Untersuchungen aus den friheren Genehmigungsverfahren unseres
Unternehmens ausgewertet, bleibt schon véllig unklar, welche Gutachten
im Einzelnen ausgewertet worden sind. Insoweit sind die Ausfuhrungen
sowohl der Entwurfsbegriindung als auch des Schallgutachtens Peutz, in
dem merkwaurdigerweise — trotz des anders lautenden Titels — auch zu
Geruchs- und Luftimmissionen Stellung genommen wird, vollig unprazise
und inhaltlich nicht nachvollziehbar. Soweit es sich freilich um jlingere
Gutachten handelt, die unser Unternehmen bei der Bezirksregierung
Dusseldorf eingereicht hat, weisen wir ausdriucklich darauf hin, dass es
sich bei den in jungerer Zeit vorgelegten Gutachten und fachlichen
Stellungnahmen ausnahmslos um solche Fachgutachten handelt, die in
Anderungsgenehmigungsverfahren nach § 16 BImSchG erstellt worden
sind. Es wurden in jungerer Zeit ausnahmslos
Anderungsgenehmigungsverfahren durchgefiihrt. Deren PrifungsmaRstab
ist bekanntermal3en alleine auf diejenigen Anlagenteile und
Verfahrensschritte der Anlage begrenzt, die gedndert werden sollen bzw.
auf die sich die Anderung auswirkt (BVerwG, Urt. v. 24.10.2013-C 36/11).
Damit werden in den Anderungsgenehmigungsverfahren gerade nicht die
Auswirkungen der Gesamtanlage untersucht und Uberprift. Die
gegenteiligen, angeblich auf die Gesamtanlage bezogenen Ausfiihrungen
des Schallgutachtens Peutz, S. 21, sind daher fachlich nicht richtig.

Der augenscheinliche Grund, warum trotz des Fehlens eigener
Untersuchungen dber die von unserem Unternehmen ausgehenden
Immissionen im Plangebiet sowohl von dem Ingenieurbiro Peutz als auch
in der Entwurfsbegriindung angenommen wird, dass die Immissionen
unseres GielRereibetriebs fur das Wohngebiet nicht relevant seien bzw. sein
werden, liegt in der unrichtigen pauschalen Annahme, dass unser
Anlagenbetrieb dieselben Immissionswerte bereits an Immissionsorten
einhalten misse, die raumlich ndher zu unserer Anlagen lagen. Demzufolge
sei nicht erkennbar, wie das weiter entfernt gelegene Plangebiet zu einer
Verscharfung von Auflagen zum Immissionsschutz oder zur Einschrankung
geplanter Nutzungen fuhre (vgl. auch die Verwaltungserlauterungen zur
Beschlussvorlage S. 4). Diese pauschale Annahme ist falsch. Dass der
Abstand zwischen unserem Betrieb und dem Plangebiet nach den
Vorgaben des Abstandserlasses NRW einerseits nicht eingehalten ist und
sich andererseits in noch geringerer Entfernung weitere schutzbedurftige
Wohngeb&ude befinden, kann und darf nicht dazu fuhren, dass sich unsere
Rechtsposition verschlechtert. Denn die Auswirkungen von Emissionen
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werden weder ausschlielBlich noch Uberwiegend durch den Abstand
zwischen Emissionsort und Immissionsort definiert; vielmehr gibt es sowohl
fur L&rm als auch fur Luftschadstoffe und Geriiche zahlreiche andere
Parameter. Beispielsweise hat das BVerwG in einer Entscheidung vom
17.12.2012 (Az. 4 BN 19/12) die Mdoglichkeit herausgestellt, dass unter
Umstanden weiter entfernt liegende Wohngrundstiicke eines Plangebiets
starker mit Luftschadstoffen beaufschlagt werden konnen als die naher
gelegenen Wohngebiete. Daher trifft es nicht zu, dass die entfernt
gelegenen Wohngrundsticke (der dortigen Antragsteller) ,gleichsam
automatisch” an dem Schutz der (naher gelegenen) Wohngebiete
teilnehmen (BVerwG, a.a.O., Rn. 4).

Zudem bleibt unklar, ob die - nicht prazise in dem Schallgutachten Peutz
und der Entwurfsbegriindung bezeichneten - naher zu unserem Betrieb
gelegenen  schutzbedirftigen  Wohngebaude  wirklich  denselben
Schutzstandard beanspruchen koénnen wie die Wohn-Nutzer des
beabsichtigten neuen Plangebiets. Sind die n&her gelegenen
Wohngeb&ude bereits vor Inkrafttreten der einschlagigen Regelwerke (TA
Luft 2002, TA Larm 1998) errichtet worden, was im Einzelnen hier nicht
bekannt ist, waren die Anforderungen dieser Regelwerke ggf. nicht oder
nur eingeschrankt anwendbar, wahrend sie fur das neu auszuweisende
Plangebiet selbstverstandlich uneingeschrankt gelten.

Die vorstehenden Einschrdnkungen lassen daher die in der
Entwurfsbegriindung sowie dem Schallgutachten Peutz getroffenen viel zu
pauschalen Schlussfolgerungen nicht zu, dass das weiter entfernt gelegene
Plangebiet wegen der bereits vorhandenen ré&umlich n&heren
Wohnbebauungen nicht zur Verscharfung von Auflagen zum
Immissionsschutz zu Lasten unseres Betriebs oder zur Einschrankungen
geplanter Nutzungen fuhren kénne.

Um eine solche Aussage seridserweise treffen zu konnen, hétte es der
vorherigen tatsachlichen Ermittlung der Umweltauswirkungen unseres
Betriebes auf das Plangebiet bedurft, bei der die Gesamtbelastungen
unseres Anlagenbetriebs hatten ermittelt werden mussen. Dies ist freilich
bisher nicht geschehen. Daher liegt ein Ermittlungsdefizit vor. Aufgrund der
bisher unzureichenden Ermittlungen alleine schon des jetzigen
Anlagenbetriebs und seiner Auswirkungen gentigt die bisherige Planung
mithin ersichtlich bereits nicht den Anforderungen, die sich aus § 2 Abs. 3
BauGB sowie aus dem Abwéagungsgebot des 8 1 Abs. 7 BauGB ergeben.

9 3.

Zwar wird in der Entwurfsbegriindung zum Bebauungsplanentwurf Nr. 143
durchaus mehrfach - richtigerweise - betont, dass eine Einschrankung der
Entwicklungsmoglichkeiten  fir die  ansassigen Gewerbe- und
Industriebetriebe, und namentlich auch fiir unser Unternehmen, nicht
erfolgen solle. Eine hinreichende Prifung dazu ist allerdings dazu ebenfalls
nicht angestellt worden. Entgegen der verbalen Beteuerung des
Nichteinschranken-Wollens von Entwicklungsmaéglichkeiten sind bei uns
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vorhandene zukunftige Weiterentwicklungsabsichten bisher nicht einmal
nachgefragt geschweige denn bertcksichtigt worden.

Unter dem 30.05.2018 haben wir nunmehr zwei Bauvoranfragen fur
Erweiterungen bzw. Anderungen unseres Betriebes bei der Unteren
Bauaufsichtsbehorde der Stadt Mettmann eingereicht. Zum einen handelt
es sich um die geplante Errichtung einer Werkhalle fiir eine kathodische
Tauchlackierung, zum anderen um eine geplante Anderung der Zufahrt zur
Betriebseinheit "Versand/Magazin" mit geénderter
StralRenverkehrsanbindung. Auszugsweise Kopien der Bauvoranfrage-
Antragsunterlagen vom 16.05.2018 fligen wir in der Anlage zu diesem
Einwendungsschreiben bei (Anlage).

Es handelt sich hierbei mithin nicht bloR nur um vage
Erweiterungsabsichten, sondern um solche Vorhaben, deren Immissions-
Auswirkungen auf das Plangebiet ebenfalls in dem vorliegenden
Bebauungsplanverfahren zu beriicksichtigen sind. Es wird daher darum
nachgesucht, die hierzu erforderlichen Ermittlungen Ihrerseits zu
veranlassen. Sollten Sie diesbeziiglich zuséatzliche Informationen tber die
die Bauvoranfragen betreffenden Vorhaben unsererseits bendtigen, bitten
wir um Mitteilung.

Daneben sind wir derzeit mit weiteren Planungen befasst, die wir ggf.
kurzfristig in Gestalt von weiteren Bauvoranfragen konkretisieren werden.
Auch behalten wir uns vor, weitere Stellungnahmen abzugeben.

Bei der bislang im bisherigen Bebauungsplanaufstellungsverfahren nur
defizitdr erfolgten und in jedem Fall noch gebotenen Prufung der
Entwicklungsmaoglichkeiten unseres Betriebs sind ebenfalls sich aktuell
abzeichnende Rechtsanderungen mit zu bericksichtigen, die absehbar
Einfluss auf die Immissionsbeurteilung haben bzw. haben kénnen. So ist
namentlich aktuell eine Novellierung der TA Luft geplant. Die - soweit
ersichtlich aktuelle - Entwurfsfassung aus April 2017 sieht namentlich
neben der Anderung und teilweisen Verscharfung von Immissionswerten
fur bestimmte Luftschadstoffe insbesondere die Einfihrung einer
Gesamtzusatzbelastung in die Definition der Immissionskenngrof3en vor
(Nr. 2.2 TA Luft-Entwurf v. 07.04.2017). Hierdurch wird erstmals bedingt,
dass zukinftig auf die Zusatzbelastung der Gesamtanlage nach Anderung
als Mafstab fir die Genehmigungsfahigkeit eines Anderungsvorhabens
unseres Unternehmens abzustellen sein wird. Der Ansatz unserer
bisherigen TA Luft 2002-konformen Gutachten zu Luftqualitat, die wir in
den friheren Anderungsgenehmigungsverfahren bei der Bezirksregierung
Dusseldorf eingereicht haben und die das Schallgutachten Peutz wohl
seiner jetzigen unprazisen und unrichtigen Begutachtung zugrunde legt,
kann nach dem zu dem erwartenden kurzfristigen Inkrafttreten der TA
Luft-Novellierung zukunftig fur Anderungsgenehmigungsverfahren nicht
mehr angewandt werden. Welche konkreten und genauen Auswirkungen
dies auf die zuklnftigen Anderungsgenehmigungsverfahren haben wird,
kann derzeit- abhangig auch von der immer noch nicht feststehenden
Textfassung der neuen TA Luft - nicht gesagt abschlieRend werden.
Definitiv falsch bzw. vorschnell ist jedoch eindeutig die Behauptung im
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derzeitigen Bebauungsplanentwurf, die weiteren Entwicklungsspielraume
unseres Unternehmens wuirden von der jetzigen Bebauungsplanung nicht
beeintrachtigt.

Daneben sind auch die Anforderungen der Seveso-llI-Richtlinie fur kiinftige
Anderungsvorhaben und die Fortentwicklung unseres Betriebes zu
bericksichtigen. Darauf weist die Entwurfsbegriindung S.14 zwar
richtigerweise hin. Eine nahere Uberprifung und Beriicksichtigung erfolgt
jedoch nicht. Insoweit kommt in Betracht, dass unser Betrieb zwar noch
nicht derzeit, aber ggf. mit der Errichtung der (jetzt per Bauvorfrage
beantragten) Betriebseinheit einer Kathodischen Tauchlackierung mit
zusatzlichen Mengen an gefahrlichen Stoffen in den Anwendungsbereich
der Seveso-llI-Richtlinie fallen kann und sodann gesteigerten
Anforderungen sowohl an das Anderungsgenehmigungsverfahren (nach
8§16a BImSchG) als auch an die immissionsschutzrechtlichen
Schutzpflichten, in Verbindung mit den Anforderungen nach der 12.
BImSchV, unterliegen wird. Fir solche sog. Stoérfallbetriebe sind die
Sicherheitsabstandsanforderungen deutlich strikter einzuhalten als fur
sonstige Betriebe. Die Bundesregierung ist derzeit damit befasst, die fur
Storfallbetriebe einzuhaltenden raumlichen Abstande und
Abstandsanforderungen in einer neuen Technischen Anleitung (TA
Abstand) festzulegen. Auch diese absehbaren Anforderungen sind bei der
vorliegenden Bebauungsplanung zur Erhaltung der
Entwicklungsmaoglichkeiten unseres Unternehmens mit zu bericksichtigen.
Dies ist bisher in defizitarer Weise nicht erfolgt.

4.

Die vorstehenden Ausfuhrungen zusammenfassend sind die Belange
unseres Unternehmens als Grundstickseigentimerin und Betreiberin
unseres eingerichteten und ausgeibten Industriebetriebes gemafi Art. 14
Abs. 1, 2 Abs. 1 GG im bisherigen Bebauungsplanaufstellungsverfahren
nicht hinreichend ermittelt und beriicksichtigt worden. Zu den gemal § 1
Abs. 7 BauGB zu berlcksichtigenden Belangen gehért das Interesse
unseres in der N&he bzw. im Einwirkungsbereich des Plangebiets
befindlichen Betriebes, vor einschrdnkenden Anforderungen an die
Betriebsfuhrung, auch unter Beachtung der zukiinftigen Entwicklung des
Betriebes, zum Schutz der aufgrund der planerischen Ausweisung
herangeplanten schutzbedurftigen Wohnnutzung gesichert zu bleiben.
Vorliegend sind Auswirkungen unseres Anlagenbetriebes in Gestalt von
Larm, Luftschadstoffen und Gerlichen sowie ggf. zuklUnftig von
Storfallauswirkungen- wie dargestellt- in dem Plangebiet mdglich und
daher anzunehmen; somit sind dementsprechend einschrankende
Anforderungen zu Lasten unseres Unternehmens zu erwarten. Der
vorgesehenen Planung, der eine unzureichende Ermittlung zugrunde liegt
und die zudem das Trennungsgebot nach § 50 BImSchG sowie das Gebot
der Konfliktbewaltigung verletzt, stehen unsere
berucksichtigungsbedurftigen privaten Interessen entgegen, von den
vorgenannten betrieblichen Einschrankungen verschont zu bleiben.

Die Planung ist daher abzulehnen.
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Wir bitten daher und beantragen zugleich, das Verfahren abzubrechen. Mit
einem Verzicht auf den Bebauungsplan wirde dem Trennungsgrundsatz
entsprochen und zudem die schon jetzt bereits bestehende
Konfliktsituation wenigstens nicht noch starker zu Lasten unseres
Betriebes verscharft werden.

Rein vorsorglich weisen wir darauf hin, dass wir uns im Falle des Erlasses
des Bebauungsplans Nr. 143 Rechtsschutz hiergegen zum Schutz unseres
Unternehmens und seiner Mitarbeiter am Standort Mettmann vorbehalten
mussen. Hierzu gehort ggf. auch die Erhebung einer Amtshaftungsklage
nach § 839 BGB i. V. mit Art. 34 GG. Insoweit ist bekanntermaf3en durch
die Zivilgerichte entschieden worden, dass die Missachtung des
Trennungsgrundsatzes nach 8§ 50 BImSchG durch Heranplanen eines
Wohngebietes an einen emittierenden Betrieb eine Amtspflichtverletzung
im Sinne der vorgenannten Haftungsvorschriften darstellen kann. Wir
hoffen freilich, dass dies entbehrlich sein wird.

Stellungnahme der Verwaltung:

zul

Zu 2

zu 3

zu 4

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die mittlerweile erneute Umfirmierung in Fondium Mettmann GmbH wird in
den Planunterlagen ebenfalls bertcksichtigt.

Der Anregung wird nicht gefolgt.

Der Bereich des Bebauungsplanes ist bereits auf Ebene des wirksamen
Flachennutzungsplanes als Wohnbauflache dargestellt. Damit gilt die
planerische Entscheidung zur wohnbaulichen Entwicklung als bereits
erfolgt. Alternative Standorte zur wohnbaulichen Entwicklung fallen somit
nicht ins Gewicht.

Die stadtebauliche Erforderlichkeit ergibt sich aus der entsprechenden
Darstellung im Flachennutzungsplan. Bereits im Bestand ist das Plangebiet
durch eine wohnbauliche Nutzung gepragt. Faktisch ist das Plangebiet
bereits im Bestand als Allgemeines Wohngebiet zu bewerten, unabhangig
davon, dass eine entsprechende planungsrechtliche Sicherung in einem
rechtsgultigen Bebauungsplan nicht vorhanden ist. Der gemall den
einschlagigen Regelwerken in Bezug auf den Immissionsschutz (TA Larm,
TA Luft, DIN-Normen) geltende Schutzanspruch ist fur das vorhandene
Wohngebiet somit in gleichem Mal3e malRgeblich wie fur eine im Rahmen
der verbindlichen Bauleitplanplanung gesicherte Wohnbebauung. Somit
handelt es sich bei der der Planung um kein erstmaliges ,Heranrticken“ von
Wohnbebauung an eine vorhandene gewerbliche Nutzung. Faktisch wird
durch die Festsetzung eines Mischgebietes der Schutzanspruch im
sudlichen Teil des Plangebietes gegentiber dem Bestand sogar reduziert.
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Durch die Planung wird ein Beitrag zur Schaffung von dringend bendtigtem
Wohnraum geschaffen. Die im Rahmen des Vorhabens vorgenommene
Verdichtung ist dementsprechend als Innenentwicklung im Sinne des
Baugesetzbuches zu sehen und vorrangig vor der ErschlielBung neuer
Wohnbauflachen im AuRenbereich zu betreiben. Insbesondere angesichts
der unmittelbaren Nahe zur S-Bahn-Station und zur Mettmanner
Innenstadt bietet die Flache ein groRRes Potenzial fur eine Weiterflihrung
und Fortentwicklung der wohnbaulichen Nutzung in unmittelbaren
Innenstadtnahe. Durch die Umsetzung der Planung kann das Prinzip der
kurzen Wege realisiert werden. Die Innenstadt und weitere
Wohnfolgeeinrichtungen sind ful3laufig erreichbar. Die S-Bahnhaltestelle
der Regiobahn befindet sich unmittelbar im nordlichen Anschluss an das
Plangebiet. Aus diesem Grunde gebietet es sich die vorhandenen
Flachenpotenziale im Sinne des sparsamen Umgangs mit Grund und
Boden (8§ 1a Abs. 2 BauGB) zu nutzen.

Das stadtebauliche Konzept sieht eine verhaltnismallig aufgelockerte
Bebauung im Plangebiet vor. Die bauliche Dichte orientiert sich an der
baulichen Umgebung. Durch die Festsetzung des Bebauungsplans wird
sichergestellt, dass der Grof3teil der vorhandenen Griinstrukturen erhalten
werden kann. Die Festsetzung in Bezug auf die Uberbaubaren
Grundstucksflachen sowie das Mald der baulichen Nutzung wird eine
Balance zwischen der Sicherung des stadtebaulichen Konzeptes und der
individuellen  Gestaltungsfreineit des Bauherrn geschaffen. Die
Festsetzungen des Bebauungsplanes fiihren nicht zu einer Uberschreitung
der Obergrenzen des Males baulicher Nutzung, die Obergrenzen des
MalRes baulicher Nutzung werden durch die Kombination der
Festsetzungen teils nicht erreicht.

Eine einseitige Interessenvertretung zugunsten des Bauherrn kann daher
nicht nachvollzogen werden.

Bereits heute befinden sich Bestandsgebaude innerhalb des Schutzradius
von 500 m. Die neu geplante Wohnsiedlung rickt nicht naher an das
Unternehmen heran, das Gebiet kann jedoch durch die Umsetzung des
Bebauungsplanes intensiver genutzt werden. Von daher kann zunachst
eine gewisse Konflikterhhung vermutet werden. Der Stadt Mettmann ist
dies bewusst und sie hat diesen Sachverhalt mit einer hohen Bedeutung in
die Abwagung eingestellt. Aufgrund der erkennbaren Unterschreitung der
erforderlichen Abstédnde nach Abstandserlass wurden bestehende
Gutachten ausgewertet und weitere gutachterliche Untersuchungen
erarbeitet. Durch die vorliegende Gutachtenlage kann erkannt werden,
dass in Bezug auf die von dem Betrieb ausgehenden Schall-, Geruchs- und
Staubimmissionen keine Uberschreitungen der Richt- und Grenzwerte im
Plangebiet verzeichnet werden kénnen.

Es kann gutachterlich bestéatigt werden, dass gegenuber der heutigen

Genehmigungslage des Betriebes keine Einschrdnkung durch die

vorliegende Bauleitplanung angenommen werden kann. Relevant sind

jedoch nicht nur die bestehende Genehmigungslage, sondern auch die

zukunftigen Entwicklungsmdglichkeiten des Betriebs Fondium (ehem.
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Georg Fischer). Auch hier ist nicht erkennbar, dass durch die Verdichtung
des Plangebietes eine Einschrankung der zukunftigen Entwicklung des
Betriebs erwartet werden kann. Diese Aussage wird dadurch untermauert,
dass die Zunahme um rund 50 Wohneinheiten im Plangebiet sich
gegeniuber dem bestehenden Wohnungsbestand in dem 500 m-Radius um
den Betriebsstandort (rund 1.500 Wohneinheiten) als marginal darstellt. Es
ist daher nicht plausibel zu begrinden, dass diese marginale Zunahme an
Wohneinheiten durch die Aufstellung des Bebauungsplanes eine
Einschrankung bei der zukinftigen Entwicklung des Betriebs darstellen
kann.

Demnach ergeben sich mit der aktuellen Planung keine neuen
Anforderungen an das Unternehmen. Das Unternehmen wird nicht starker
eingeschrankt, als dies bisweilen der Fall ist. Das Vorhaben fihrt nicht zur
Verschlechterung des bestehenden Konflikts. Durch das geplante Vorhaben
wird zwar die Nutzungsintensitat in Teilen des Plangebiets quantitativ
erhoht. Qualitativ verschéarft sich jedoch die Situation nicht und es rickt
keine schutzwirdige Nutzung nédher an den Betrieb heran.

Trotz der vorausgehenden Bewertung hat die Stadt Mettmann die Planung
dahingehend geandert, dass im Siden des Plangebietes (exponiert zur
Firma Fondium) ein weniger stéranfalliges Mischgebiet festgesetzt wird. Es
wird demnach die potenzielle Konfliktlage weiter reduziert. Die Stadt
Mettmann ist der Auffassung, dass die vorliegende Bauleitplanung trotz
Lage innerhalb der Abstandflachen des Betriebs Fondium das Ergebnis
einer sachgerechten Abwagung ist.

Im Bebauungsplan wird festgesetzt, dass auf die Ausfuhrung der
Aul3enbauteile mit einem erhdohten Schalldammmald sowie den Einbau
schallgedammter und fensterunabhangiger Liftungsanlagen gemafd VDI
2719 verzichtet werden kann, soweit durch einen anerkannten
Sachverstandigen fur Schallschutz nachgewiesen wird, dass geringere
oder andere Mallnahmen ausreichen, um gesunde Wohn- und
Arbeitsverhaltnisse zu gewahrleisten. Hintergrund dieser Festsetzung ist,
dass die vorgenommenen Festsetzungen auf der Annahme einer freien
Schallausbreitung beruhen. Tats&chlich werden nach Umsetzung des
Vorhabens durch die Eigenabschirmung sowie die gegenseitige
Abschirmung der Gebaude deutlich niedrigere Immissionen auftreten.

Da es sich um einen Angebotsbebauungsplan handelt, kann die exakte
Ausfuhrung des Vorhabens im Rahmen der Festsetzungen, bspw. in Bezug
auf die genaue Anordnung der Gebaude innerhalb der Uberbaubaren
Grundstucksflachen und die Gebaudekubatur variieren. Daher wird fir die
Festsetzungen zun&chst der Worst Case einer freien Schallausbreitung
beriicksichtigt. Tatséchlich werden nach Umsetzung des Vorhabens durch
die Eigenabschirmung sowie die gegenseitige Abschirmung der Gebaude
deutlich niedrigere Immissionen auftreten. Auf diesen Sachverhalt wird
durch die Festsetzung reagiert, dass auf die Ausfuhrung der Au3enbauteile
mit einem erhdhten Schalldammmal sowie den Einbau schallgedammter
und fensterunabhangiger Liftungsanlagen gemaR VDI 2719 verzichtet
werden kann, soweit durch einen anerkannten Sachverstandigen fur
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Schallschutz nachgewiesen wird, dass geringere oder andere Mal3hahmen
ausreichen, um gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse zu gewahrleisten.
Die Festsetzung entspricht somit den gangigen Larmschutzvorschriften
und fuhrt zu keiner Verschiebung der Konfliktbewaltigung in nachfolgende
Verfahren oder zu einer Anderung/Verscharfung der Anforderungen zu
Lasten des Betriebes.

Aufgrund der vorliegenden Gegebenheiten und der Relevanz fur die Stadt
Mettmann und den Betrieb der Fondium Mettmann GmbH folgt eine
gesonderte Betrachtung mit Blick auf die Konfliktsituation zwischen
Betrieb und Planung.

Im Planverfahren wurde hoher Wert darauf gelegt, dass durch die Planung
keine Einschrankungen des Betriebs und der Entwicklungsmdglichkeiten
der der Fondium Mettmann GmbH hervorgehen. Dies gilt insbesondere vor
dem Hintergrund, dass sich das Plangebiet innerhalb des geman
Abstandserlass NRW einzuhaltenden Abstandes wvon 500 m
(Abstandsklasse V) zum Betriebsstandort befindet. Durch das geplante
Vorhaben erhdht sich die Nutzungsintensitat in Teilen des Plangebiets
quantitativ. Qualitativ verscharft sich jedoch die Situation nicht und es rtickt
keine schutzwirdige Nutzung nédher an den Betrieb heran.

Im Rahmen des Planverfahrens wurden sowohl bestehende Gutachten aus
Genehmigungsverfahren der Fondium Mettmann GmbH gesichtet und
gepruft als auch weitere Gutachten erstellt. Aus jungerer Zeit liegen
Untersuchungen zu Gerlchen, zu Luftschadstoffen und zum Gewerbelarm
vor.

Schall

Zur Beurteilung der schalltechnischen Genehmigungslage ist auszuftihren,
dass gemaf Schallgutachten fir mogliche Betriebserweiterungen in Bezug
auf die schallschutzrechtlichen Anforderungen gemé&f TA Larm die im
Umfeld des Unternehmensstandortes z. T. planungsrechtlich gesicherten
schutzwirdigen Baugebiete mal3geblich sind. So wurde bereits in
abgeschlossenen Genehmigungsverfahren fir das Unternehmen der
Bebauung im direkten Umfeld eine Schutzwaurdigkeit als Mischgebiet, fur
das Gebaude Grafschaftstralle 16 entsprechend einem Allgemeinen
Wohngebiet zugesprochen. Das Gebaude Grafschaftstralle 16 befindet
sich in einer Entfernung von lediglich 175 m vom Betrieb, der
Geltungsbereich des aufzustellenden Bebauungsplans Nr. 143 in einer
Entfernung von 300 m.

In  einer schalltechnischen  Untersuchung im Rahmen  des
Genehmigungsverfahrens fur die Kernmacherei wird dargestellt, dass an
ndher gelegenen Immissionsorten (z.B. Grafschaftstral3e) die
Immissionsrichtwerte der TA Larm mit bis zu 16 dB(A) deutlich
unterschritten werden. Aufgrund dieser deutlichen Unterschreitungen der
Immissionsrichtwerte ist damit zu rechnen, dass auch mit der Vorbelastung
des bestehenden Betriebs die Immissionsrichtwerte im Umfeld des
Plangebiets eingehalten werden.
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Um diese Aussage aus dem Gutachten zu verifizieren und die
Auswirkungen fur die Gewerbelarmsituation noch genauer bewerten zu
kénnen, wurden mehrfach schalltechnische Messungen innerhalb des
Plangebiets durchgefuhrt, wonach eine deutliche Einhaltung der
Immissionsrichtwerte nach TA Larm zu erwarten ist. Die letzten Messungen
fanden vom 18.01.2019 bis zum 20.02.2019. Dieser Zeitraum wurde mit
der Firma Georg Fischer bzw. Fondium abgestimmt, um eine Betrachtung
des Worst-Case (Betrieb unter Volllast) in Bezug auf die auftretenden
Gewerbel&drmimmissionen zu erlangen. Zudem wurden die Messungen in
dem Bestandsgebaude an der Feldstrafl3e (zukunftig Mischgebiet) diesmal
auf Hohe des 3. OG durchgefihrt, wo in der Regel mit hbheren Immissionen
Zu rechnen ist.

Im Ergebnis konnte (erneut) festgestellt werden, dass der Richtwert im
Tageszeitraum von 55 dB(A) fur Allgemeine Wohngebiete auch ohne
Korrekturen (Messposition, Fremdgerausche) eingehalten wird. Der
Mittelungspegel fir die Nachtstunden schwankt zwischen 40 dB(A) und
45 dB(A). Nach Abzug eines Korrekturwertes von 2 dB(A) aufgrund der
Messposition vor den Dachflachen sowie dem Herausrechnen von
Fremdgerduschen ist hier mit einem Einhalten der Richtwerte nach TA
Larm fur Allgemeine Wohngebiete zu rechnen. Fur das im sudlichen
Plangebiet festgesetzte Mischgebiet werden somit ohnehin die 5 dB(A)
hoéheren Immissionsrichtwerte von 60 dB(A) tags und 45 dB(A) nachts
eingehalten.

Geriche

Fir die Fondium Mettmann GmbH existieren eine Reihe von
Geruchsgutachten basierend auf Rasterbegehungen aus den Jahren 2009
und 2010 sowie aktuelleren Ausbreitungsberechnungen. Im Ergebnis
wurde eine Geruchshéaufigkeit im Bereich des Plangebietes von unter 3 %
festgestellt. Damit wir der Richtwert der Geruchsimmissions-Richtlinie
(GIRL) von 10 % deutlich unterschritten.

Im Rahmen einer weiteren Rasterbegehung im Zeitraum vom 07.02.2018
bis zum 10.08.2018 durch die Aneco Institut fir Umweltschutz GmbH & Co.
wurde die Geruchsbelastung im Umfeld des Firmenstandortes erneut
Uberpruft. Diese Uberpriifung wurde unabhangig vom hiesigen B-Plan-
Verfahren im Auftrag der Fondium Mettmann GmbH durchgefuhrt. Sie ist
Bestandteil der Auflagen eines Genehmigungsbescheides der
Bezirksregierung Dusseldorf fiur die Anderung der EisengieRerein
insbesondere durch Erweiterung der Kernmacherei.

FUr Die Festlegung des Untersuchungsgebietes fur diese Rasterbegehung
wurde zunéchst als potenziell betroffener Raum ein Radius von 600 m um
den Betrieb der Fondium Mettmann GmbH betrachtet. Innerhalb dieses
Bereiches wurden fir die einzelnen Beurteilungsflachen die
prognostizierten Geruchshéaufigkeiten aus den vorliegenden
Ausbreitungsberechnungen betrachtet. Auf dieser Grundlage erfolgte die
Auswahl von 23 Beurteilungsflachen und 48 Messpunkten.
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Der Geltunsgebreich des Bebauungsplans ,,Georg-Fischer-Straf3e* wurde in
diese Begehung bewusst nicht einbezogen, da hier aufgrund der
Ausbreitungsberechnungen keine relevanten Ergebnisse zu erwarten
waren. Auch die Auswertung dieser Rasterbegehung lassen den Schluss
zu, dass mit einer Uberschreitung der Richtwerte der GIRL hinsichtlich der
Geriiche durch die Fondium Mettmann GmbH nicht zu rechnen ist.

Luft

In Bezug auf mogliche Belastungen durch Luftschadstoffe kann den
vorliegenden Untersuchungen entnommen werden, dass die vorgegebenen
Grenzwerte der TA Luft innerhalb des Plangebiets deutlich unterschritten
werden und somit eingehalten sind. Den Untersuchungen kann entnommen
werden, dass auch an den deutlich ndher am Betriebsgeldnde gelegenen
Immissionsorten (z. B. GrafschaftstralRe) die Grenzwerte fur Allgemeine
Wohngebiete eingehalten werden kénnen.

Fazit

Zusammenfassend kann anhand der vorhandenen Gutachtenergebnisse
festgestellt werden, dass die angestrebte wohnbauliche Entwicklung keine
Einschrankung der Entwicklungsmdglichkeiten des bestehenden Betriebs
der Fondium Mettmann GmbH verursacht. Die relevanten Grenz- und
Richtwerte konnen eingehalten werden. Das Plangebiet ist bereits im
Bestand als Wohngebiet einzustufen. Zwischen Plangebiet und
Betriebsgelande befinden sich zudem noch weitere Wohngebiete, welche
im Falle weiterer Entwicklungen der Fondium Mettmann GmbH bereits
beriicksichtigt werden mussen. Insofern ist planerisch vertretbar, fur das
geplante Baugebiet, die erforderlichen Abstdnde gemald Abstandserlass
NRW zu unterschreiten.

Der Ermittlung und zutreffenden Bewertung der abwagungsbeachtlichen
Belange nach Maf3gabe des 8 2 Abs. 3 und 8 1 Abs. 7 BauGB wurde somit
Rechnung getragen. Die mal3geblichen Ergebnisse der Untersuchungen
sind vollstandig in den Umweltbericht eingeflossen.

Der Schutzanspruch fur Wohngebaude gemé&fl den einschlagigen
Regelwerken TA Luft und TA Larm ist unabhangig vom jeweiligen Baujahr
der Hauser. Dementsprechend ergibt sich fir die geplanten Bauten im
Plangebiet kein hoherer Schutzanspruch als fir die vorhandenen
Wohnnutzungen im Umfeld. Ebenso ist es fur den Schutzanspruch
unerheblich, ob die jeweiligen Bauten vor Inkrafttreten der jeweiligen
Rechtsverordnungen errichtet wurden.

Fir die in unmittelbarer Nachbarschaft des Gewerbebetriebes gelegene
vorhandene Wohnbebauung sind bei méglichen Betriebserweiterungen die
jeweiligen Regelwerke uneingeschrankt anzuwenden.

Es wird nicht verkannt, dass in bestimmten Fallen héhere Schall- und
Geruchsimmissionen auf weiter entfernt liegenden Grundsticken
festgestellt werden kdnnen als im naheren Umfeld der Emissionsquelle. Die
vorgenommenen Untersuchungen im Plangebiet und der Umgebung
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konnten jedoch keinen entsprechenden Nachweis liefern. Ebenso ist
aufgrund der vorhandenen Topografie und der klimatischen Bedingen die
Annahme einer héheren Luftschadstoffbelastung im Plangebiet gegentiber
dem unmittelbaren Umfeld des Gewerbebetriebes nicht nachvollziehbar.
Ganz im Gegenteil: Im Plangebiet ist tendenziell mit einer geringeren
Immissionsbelastung als an anderen Standorten in der Umgebung des
Betriebes zu rechnen. Hierzu tragen sowohl die Lage des Plangebietes
nordwestlich des Betriebsstandortes in Verbindung mit den hier
vorherrschenden Westwinden als auch die topografisch gegentber dem
Plangebiet hohere Lage der Fondium Mettmann GmbH bei.

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens wurden umfassende
Untersuchungen zu den vorhandenen Immissionen aufgrund von Larm,
Luftverunreinigungen und Geriichen vorgenommen. Ebenso wurden
vorhandene Gutachten und die Genehmigungen ausgewertet. Betrachtet
wurde hierbei jeweils die Gesamtanlage der Firma Georg Fischer bzw.
Fondium (siehe Nr. 7). Insbesondere in Bezug auf die Ermittlungen der
vorhandenen Larmbelastungen wurden die Messzeitraume in Abstimmung
mit der Fondium Mettmann GmbH (ehem. Georg Fischer) festgelegt, um
eine Betrachtung des Worst-Case (Betrieb unter Volllast) in Bezug auf die
auftretenden Gewerbelarmimmissionen zu erlangen.

Das vorliegende Gutachten des Biros Peutz Consult wurde angesichts der
hierin enthaltenen Aussagen zu Luftschadstoffen und Geruchsimmissionen
in ,jimmissionsschutzrechtliches Gutachten“ umbenannt. Dadurch wird
bereits im Titel deutlich, dass das Gutachten nicht nur Aussagen zu
Larmimmissionen trifft.

Die vorgesehenen Erweiterungen bzw. Anderung des Betriebes sind auch
weiterhin zulassig, wenn hinzukommende Vorhaben den bestehenden
Konflikt nicht verschlechtern. Die Genehmigungslage fir das Unternehmen
der Fondium Mettmann GmbH &ndert sich nicht durch die Aufstellung des
Bebauungsplans Nr. 143 - unabh&ngige von einer etwaig kurzfristig
anstehenden Novellierung der TA Luft. Ebenso sind fir eine ggf. kiinftige
Einordnung nach Seveso llI-Richtlinie ungeachtet des hiesigen B-Plan-
Vorhabens, die Geb&ude in der unmittelbaren Nachbarschaft maf3geblich.

Bei der beabsichtigten Errichtung einer Werkhalle fur eine kathodische
Tauchlackierung und der geplanten Anderung der Zufahrt zur
Betriebseinheit "Versand/Magazin" handelt es sich um untergeordnete
Vorhaben, die zu keinen wesentlichen Veranderungen des Bestandes
fuhren.

Auszug aus NRW Abstandserlass:

Der Bestandsschutz lasst daher grundséatzlich auch
Anpassungsinvestitionen zu, die nicht zu einer erheblichen Veranderung
oder VergroRRerung der baulichen Anlage fuhren. Unter dem Gesichtspunkt
von Entwicklungsmdglichkeiten vorhandener Betriebe konnen dartber
hinaus neue bauliche Anlagen zugelassen werden, wenn sonst andere,
ihrerseits bestandsgeschitzte Anlagen nicht mehr funktionsgerecht
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verwendet werden kénnen. Zwischen dem vorhandenen Bestand und dem
neuen Vorhaben muss demnach ein untrennbarer Zusammenhang
bestehen. Das hinzukommende Vorhaben darf einen bestehenden Konflikt
nicht verschlechtern (Verbesserungsgebot/Verschlechterungsverbot). Der
Bestandsschutz gestattet nur untergeordnete Vorhaben, nicht jedoch
wesentliche Veradnderungen des Bestandes.

Ungeachtet dessen haben auch Vorhaben, die tber den Bestandsschutz
erfasst werden, auch heute schon die immissionsschutzrechtlichen
Vorgaben einzuhalten. Es ist nicht erkennbar, warum der in Aufstellung
befindliche Bebauungsplan daran etwas andern sollte.

Hinsichtlich der Novellierung der TA Luft ist auszufiihren, dass diese die
Aufnahme der Anforderungen der Geruchsimmissionsrichtlinie (GIRL)
vorsieht. Die Einhaltung der Anforderungen der GIRL konnte durch das
immissionsschutzrechtliche Gutachten bereits nachgewiesen werden. Auch
bei einer Berucksichtigung der Novellierung der TA Luft ergabe sich somit
keine  Veranderung hinsichtlich  der immissionsschutzrechtlichen
Beurteilung.

Der Anregung wird nicht gefolgt.
siehe obige Ausfihrungen
Der Anregung wird nicht gefolgt.

Durch die Planung ergibt sich keine Verscharfung der Konfliktsituation
(siehe bisherige Ausfuhrungen). Durch die Planung wird ein Beitrag zur
Schaffung von dringend benétigtem Wohnraum geschaffen. Die im
Rahmen des Vorhabens vorgenommene Verdichtung ist dementsprechend
als gunstige Alternative zur ErschlieBung neuer Wohnbauflachen im
AulRenbereich zu betrachten. Insbesondere angesichts der unmittelbaren
Nahe zum S-Bahn-Station und zur Mettmanner Innenstadt bietet die
Flache ein grof3es Potenzial fur eine Weiterfuhrung und Fortentwicklung
der wohnbaulichen Nutzung. Das Verfahren wird daher weiterverfolgt.

Dem Antrag auf Aufgabe des Planverfahrens kann daher nicht
entsprochen werden.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Beschlussvorschlag:

Die Anregungen werden entsprechend der Stellungnahme der Verwaltung
bericksichtigt.
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