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NARDUS Landschattspflegenischer Fachbeitrag cum B-Plan Nr. |8 B "Am Erkrather Weg® der Stadi Menimann

1. Lage und naturriiumliche Zuordnung des Plangebictes

Das Bebauungsplangebiet Nr. 18 B "Am FErkrather Weg" liegt am westlichen Rand von Meti-
mann. Es wird von dem BP 18 A im Westen, dem Miggenhof im Siiden, dem NSG Lau-
bachtal im Osten und den Wohnsiedlungen im Norden begrenzt. Das Plangebiet wird fast
ausschlieBlich von Ackern dominiert, Weitere - nur kleinflachig ausgebildete Biotoptypen -
sind Scherrasen und Geholzstrukturen.
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Abb. 1: Lage des Plangebietes (TK 25)
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Die Belange des Nawrschutzes und der Landschaftspflege sind gemiB BauGB § 1 Abs. 5 (Satz
2, Ziffern 34, 7) und Abs. 6 zu beriicksichtigen. Dartiber hinaus ist die Stadt verpflichtet ge-
mali § la Abs, | mit Grund und Boden sparsam und schonend umzugehen. Entsprechend den
§§ 18-22 BNatSchG und den §§ 4-6 des Landschaftsgesetzes Nordrhein-Westlalen unterliegt
das Vorhaben der Eingriffsregelung. In der bauleitplanerischen Abwigung des Vorhabens nach
§ 1 Abs. 6 BauGB sind daher das Vermeidungsgebot, die Ausgleichspflicht und gef. die
Ersatzpthicht zu berucksichtigen.

Im Landschaftspflegerischen Fachbeitrag (LPF), der Bestandteil der Antragsunterlagen ist,
werden die Belange des Naturschutzes und der Landschafispflege gem. § 1 Abs. 5 Satz 1,
Abs. 5 Satz 2 (Ziffer 4 und 7) sowie § la Abs. 1-3 BauGB beriicksichtigt. Die Belange des
Naturschutzes und der Landschaftspflege werden folgendermaben autbereitet, um eine sachge-
rechte Abwidgung durch den Rat der Stadt Mettmann gem. § 1 Abs. 6 BauGB zu gewahr-
leisten:

Erfassung und Bewertung der okologischen und landschaftlichen Gegebenheiten
unter besonderer Hervorhebung wertvoller Biotope und der betroffenen Wald-
flichen (Flora, Vegetation, Fauna, Landschaftshild etc.),

§ 6 Abs. 2 Nr. | LG NW.

Darstellung von Art, Umfang und zeitlichem Ablauf des Emgritfs (Ermittlung und
Bewertung der Beemntriichtigung der Lewstungsfahigkeit des Naturhaushaltes, der
Vegetation, der Pllanzen- und Tierwelt sowie der Vielfalt, Eigenart und Schonheit
von Natur und Landschaft),

§ 6 Abs. 2 Nr. 2 LG NW.

- Priifung der Maglichkeit zur Vermeidung und/oder Verminderung der Eingriffe
in Natur und Landschaft,
§4 Abs. 4 Satz | LG NW.

- Darstellung von Art, Umfang und zeitlichem Ablauf der Mallnahmen zur Vermin-
derung, zum Ausgleich und zum Ersatz der Eingriffsfolgen,

§ 6 Abs. 2 Nr. 3 LG NW.

Die Durchfuhrung der MaBnahmen gemilB § 6 Abs. 2 Nr. 3 LG NW sind zwischen der Stadt
Mettmann und den Vorhabenstragern vertraglich zu regeln und sicherzustellen.

2. Planungsrechtliche Vorgaben/Vorhaben

Gebietsentwicklungsplan

Der  Gebietsentwicklungsplan  (GEP)  weist  das  Plangebiet  als  Allgemeine
Siedlungsbereiche (ASB) aus
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Flichennutzungsplan

Der Flichennutzungsplan (FNP) stellt das Plangebiet als Wohnbaufliche dar. Auflierdem
werden im FNP Spiel- und Parkanlagen, ein Regenriickhaltebecken (Abwasseranlage)
sowie Flichen fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Natur und
Landschaft dargestellt.

Bebauungsplan und weitere Plangrundlagen
Zur bauleitplanerischen Entwicklung des Plangebietes wird der Bebauungsplan Nr. 18 B "Am

Erkrather Weg™ aufgestellt.

Weitere Planungen und Schutzgebiete

Das Plangebiet liegt im Landschaftsplan des Kreises Mettmann (von 1984, 2. und 3. Ande-
rung 2000). Das B-Plangebiet wird von einer Festsetzung des Landschafisplanes betroffen. Es
handelt sich dabei um die Festsetzungen A 5.7.1-10 (Wanderweg). Die Festsetzung A 5.7.1.10
besagt, dali in diesem Bereich ein Wanderweg anzulegen ist. Der Wanderweg ist jetzt bereits
vorhanden und bleibt in dieser Form auch nach der Bebauung durchgiingig.

Ostlich des B-Plangebietes liept das Naturschutzgebiet und das Landschaftsschutzgebiet . Lau
bachtal”. Diese beiden Schurzgebietstypen setzen sich aus mehreren Festsetzungen im Land-
schaltsplan zusammen.

Das Naturschutzgebiet . Laubachtal® (A 2.2-6) ist ca. 15 ha grof. Es setzt sich aus folgenden
Lebensriumen zusammen: FlieBgewisser, Stillgewisser, Rohricht, Feucht- und Nassgriinland,
Grunland, Quellbereich, Kopfweiden, Wildchen sowie derzeit als Acker genutzie Flache, die
iber den Landschaftspflegerischen Begleitplan zum Bebauungsplan Nr. 90 , Laubacher Feld”
mit heimischen Laubgehdlzen aufgeforstet werden soll.

Die Festsetzung dieses Naturschutzgebietes erfolgt inshesondere:

- wegen eines wertvollen Biotopkomplexes,

- weeen des bedingt naturnahen FlieBgewassers,

- zur Erhaltung der Réhrichtbestinde,

- zur Erhaltung und zur Wiederherstellung von extensiv genutztem Feuchtgriinland,

- zum Schutz des Quellbereiches,

- zur Erhaltung von Lebensstitien und -gemeinschafien seltener und gefihrdeter Tier-
und Pflanzenarten.

Zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Lebensgemeinschaften oder Lebensstitten werden

folgende Gebote festgesetzt:

a) Foderung von Ufergehdlzen;

b) mittelfristig Entfernung der Hybrid-Pappeln in der Bachaue und Ersatz durch bodenstandige
heimische Gehilze;

¢) Schutz- und Pflege des Quellbereiches;

Sene 3



d) Erhaltung und Pflege der Kopfbiume und Obstgeholze.

e¢) Erhaltung von Althilzern,

f) Extensivierung weiterer Grinlandfldchen nach Maligabe vertraglicher Regelungen;
g} Anlage von Kleingewissern,

h) Anreicherung der Talhange mit Geholzstrukturen.

Der ..Quelltopt siidlich Karpendelle® (A 2.6-37) ist im Zuge der 2. Anderung des Landschafis-
planes in das Naturschutzgebiet . Laubachtal® (A 2.2-6) einbezogen worden.

Die Festsetzung des Quelltopfes als Naturdenkmal erfolgt inshesondere:

- zur Erhaltung des hochsensiblen Quellbereiches mit hohem Gefahrdungspotential gegeniiber
Verschmutzungen,

- wegen ihrer Seltenheit und Eigenart.

Zur Erreichung des Schutzzweckes und zur Sicherung des Naturdenkmals sind folgende Mall-
nahmen durchzufihren:
a) Nachpflanzung von Ufergeholzen zur Beschattung des Qullbereiches.

Aullerdem wird als Optimierungsmalinahme die Einzaunung des Quellberciches empfohlen.
e Malinahme dient dem Schutz der Quelle vor Trittschiden und Nihrstoffeintrag .

Im Bereich des Muggenhofes wird cine Brachfache mit der Zweckbestimmung | Sondernut-
aung Biowp® (A 3.4-20) ausgewiesen. Als Entwicklungsziele sind die Pflege der Grinland-
brachen und die Anreicherung des Gebietes mit zusiatzlichen Biotopstrukwren wie Hecken und
Baumgruppen vorgesehen.

Ostlich des Laubaches sind die Pufferzonen zwischen und der vorhandenen Wohnbebauung (B-
Plane Nr. 89 Am Wandersweg®, Nr. 90 , Laubacher Feld* und Nr. 91 .Quantenberg®) als
Landschaftsschutzgebiet ausgwiesen.

Die zur Bebauung vorgesehenen Flichen des B-Plangebietes greifen in keine Schutzgebiete
wie Landschaftsschutzgebiet, Naturschutzgebiet, geschiitzter Landschaftsbestandteil, § 62-
Biotop, FFH-GGebiet etc. ein.

Lediglich Teilflaichen der Ausgleichsflichen - die heute noch als Acker genutzt werden -
sind als Naturschutzgebiet ausgewiesen, sie werden im Rahmen der Kompensationsplanung
aufgewertel.

Im Bereich der zur Bebauung vorgesehenen Plangebiete liegt kein Biotop, der im
Biotopkataster Nordrhein-Westfalen erfalit wird.

Westlich und ostlich der B-Plangebiete werden gemall § 15a LG NW *“Fachbeitrag des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege zur Landschaftsplanung” Flichen als Biotopverbundfliiche
(VB-D-4707-019 & VB-D-4707-014) im LOBF-OKODOK-NRW aufgefiihrt.

Seile 4
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Die Fliche VB-D-4707-019 liegt westlich der K 18 und hat regionale Bedeutung. Sie gilt als
landschaftsschutzwiirdig. Das Gebiet umfaft das von Ackerflichen umgebene Miihlenbachtal
mit seinen Nebentilchen. Das angrenzende Nebentdlchen hat Bedeutung als Vernetzungsbio-
top.

Die Fliche VB-D-4707-014 und das Biotop-Nr. BK 4707-086 .Laubachtal” des Biotopka-
tasters Nordrhein-Westfalen, die im Plangebiet fast deckungsgleich sind, liegen ostlich der
beiden B-Plangebiete. Das Gebiet hat lokale Bedeutung und ist médBig beeintrachtigt. Als
Schutzziel wird die Erhaltung eines landschaftstypischen Talabschnitts mit naturnahen und
halbnatiirlichen Elementen als Inselbiotop in der durch Siedlung und Landwirtschaft dber-
formten Mettmanner Lobterrasse formuliert.

3. Ermittlung und Bewertung der dkologischen und landschaftlichen Gegebenheiten
3.1  Biotoppotential
3.1.1 Potentielle natiirliche Vegetation

Der potentiellen natiirlichen Vegetation entspricht in weiten Teil des Untersuchungsgebietes
der Flattergras-Traubeneichen-Buchenwald mit allen seinen Ubergingenzum Perlgras-Buchen-
wald und Eichen-Buchenwald. Typische Standorte des Flattergras-Traubeneichen-Buchenwal-
des sind die sandig-schluffigen Boden, die vor allem im f]hergangsi‘nareichmn den Lolborden
sum miederrheimschen Tiefland verbrestet sind, Die Baumschicht wird von der Dominanz der
Rothuche (Fagus sylvatica) gepriigt, wobei jedoch die Traubeneiche (Quercus petraea) einen
nennenswerten Anteil einnehmen kann (TRAUTMANN et al. 1973). Die Krautschicht ist in
naturnahen Bestinden ziemlich artenarm ausgebildet und setzt sich vor allem aus mabig an-
spruchsvollen Arten wie z.B. Flattergras (Milium effusum), Buschwindroschen (Anemone ne-
morosa), Gewohnlichem Wurmfarn (Dryopteris filix-mas), Hain-Rispengras (Poa nemoralis),
Efeu (Hedera helix), Knotige Braunwurz (Scrophularia nodosa), Maiglockchen (Convallaria
majalis), Wald-Zwenke (Brachypodium sylvaticum) und Hain-Veilchen (Viola riviniana) zu-
sammen. Gelegentlich sind den mifBig anspruchsvollen Sippen einige siuretolerante Arten wie
z.B. Behaarte Hainsimse (Luzula pilosa), Schattenblimchen (Maianthemum bifolium) sowie
die Moose Mnium hornum und Polytrichum formosum beigesel|t.

3.1.2 Flora

Im gesamten Plangebiet wurden insgesamt 187 Pflanzenarten nachgewiesen. Es handelt sich
dabei um ein - auf die Grofe, Bodentypen und Biotopvielfalt bezogenes - durchschnittlich
artenreiches Untersuchungsgebiet, das flachenmiaBig fast ausschieBlich von Ackern gepragt
wird. Intensiv genutzte Biotoptypen wie die Acker, die Girten der Wohnhiuser und der Scher-
rasen sind artenarm. Im gesamten Plangebiet konnten jedoch nur weit verbreitete und haufige
"Allerweltsarten” gefunden werden.



Zusammenfassend 1iBt sich festhalten, daf das Plangebiet eine durchschnittlich artenreiche
Flora aufweist. Im Plangebiet konnten nur hidufige und weit verbreite "Allerweltsarten”
gefunden werden. Seltene und gefihrdete Pflanzenarten der Roten Liste wurden im Plangebiet
nicht nachgewiesen.

Florenliste

Acer campestre (Feld-Ahorn)

Acer platanoides (Spitz-Ahorn)

Acer pseudoplatanus (Berg-Ahorn)

Achillea millefolium (Wiesen-Schafgarbe)
Aegopodium podagraria (Zaungiersch)

Aethusa cynapium agg. (Hundspetersilie)
Agrimonia eupatoria (Gewdhnlicher Odermennig)
Agropypron repens (Kriechende Quecke)
Agrostis gigantea (Riesen-Strauigras)

10.  Agrostis stolonifera (WeiBes StrauBgras)

11.  Agrostis tenuis (Zartes Straufigras)

12.  Ajuga reptans (Kriechender Gunsel)

13. Alliaria petiolata (Knoblauchhederich)

14. Alopecurus myosuroides (Acker-Fuchsschwanz)
15. Alopecurus pratensis (Wiesen-Fuchsschwanz)
16. Anagallis arvensis (Acker-Gauchheil)

17. Anthoxanthum odoratum (Ruchgras)

18. Anthriscus sylvestris {Wiesen-Kerbel)

19, Apera spica-venti (Windhalm)

20. Aphanes arvensis (Acker-Frauenmantel)

21.  Arabidopsis thaliana (Acker-Schmalwand)

22, Arctium minus (Kleine Klette)

23, Arenaria serpyllifolia agg. (Quendelblitiriges Sandkraut)
24, Armoracia rusticana (Meerettich)

25. Arrhenatherum elatius (Glatthafer)

26, Artemisia vulgaris (Gewohnlicher Beifufl)

27, Atriplex patula (Spreizende Melde)

28. Barbarea intermedia (Mittleres Barbarakraut)
29, Barbarea vulgaris (Gewohnliches Barbarakraut)
30. Bellis perennis (Ginsebliimchen)

31.  Betula pendula (Hiinge-Birke)

1. Brassica napus (Raps)

i3. Brassica rapa (Riibsen-Kohl, Riibsen)

4. Bromus hordeaceus (Weiche Trespe)

35. Bromus inermis (Wehrlose Trespe)

36.  Bromus sterilis (Taube Trespe)

37.  Calamagrostis epigeios (Land-Reitgras)
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38.  Calystegia sepium (Zaunwinde)

39 Campanula rotundifolia (Rundblattrige Glockenblume)
40.  Capsella bursa-pastoris (Hirtentiischelkraut)

41. Cardamine hirsuta (Behaartes Schaumkraut)

42, Cardamine pratensis (Wiesen-Schaumkraut)

43, Carpinus betulus (Hainbuche)

44 Centaurea jacea agg. (Wiesen-Flockenblume)

45, Cerastium holosteoides (Gewohnliches Hornkraut)
46,  Chaerophyllum temulum (Hecken-Kilberkropf)
47.  Chelidonum majus (Schollkraut)

48, Chenopodium album (Weiller Gansefuld)

49, Chenopodium polyspermum (Vielsamiger Gansefubh)
50,  Cirsium arvense (Acker-Kratzdistel)

51. Cirsium vulgare (Gewohnliche Kratzdistel)

52, Clinopodium vulgare (Gewohnlicher Wirbeldost)
53,  Convolvulus arvensis (Acker-Winde)

54.  Conyza canadensis (Kanadisches Berufkraut)

55 Corylus avellana (Haselnuf})

56, Cratacgus monogyna (Eingriffeliger Weilldorn)
57.  Crepis biennis (Wiesen-Pippau)

S58.  Crepis capillaris (Kleinkopfiger Pippau)

59.  Cynosurus cristatus (Kammgras)

60.  Dactylis glomerata (Kniuelgras)

61, Dauvcus carota (Wilde Mdahre)

62.  Epilobium adenocaulon (Driisiges Weidenrischen)
63, Epilobum angustifolium (Schmalblittriges Weidenroschen)
64, Epilobium montanum (Berg-Weidenrischen)

65, Eguisetumn arvense (Acker-Schachtelhalm)

66.  Euonymus europaeus (Pfaffenhiitchen)

67.  Euphorbia helioscopia (Sonnenwend-Wolfsmilch)
68.  Euphorbia peplus (Garten-Wolfsmilch)

69.  Fallopia convolvulus (Winden-Kndterich)

T0. Festuca arundinacea (Rohr-Schwingel)

71.  Festuca pratensis (Wiesen-Schwingel)
72.  Festuca rubra agg. (Rot-Schwingel)
73, Frangula alnus (Faulbaum)

74. Fraxinus excelsior (Esche)

75. Fumaria officinalis (Gewdhnlicher Erdrauch)

76. Galeopsis tetrahit (Stechender Hohlzahn)

77.  Galinsoga ciliata (Behaartes Franzosenkraut)

78.  Galinsoga parviflora (Kleinbliitiges Franzosenkraut)
79,  Galium aparine (Kletten-Labkraut)

BO. Galium mollugo agg. (Wiesen-Labkraut)

81.  Geranium dissectum (Schlitzblittriger Storchschnabel)
82.  Geranmium robertianum (Stinkender Storchschnabel)
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g3, Geum urbanum {(Gewohnliche Nelkenwurz)
84. Glechoma hederacea (Gundelrebe)

85. Heracleum sphondylium (Wiesen-Barenklau)
86.  Hippopha¢ rhamnoides (Gemeiner Sanddorn)
87.  Holcus lanatus (Wolliges Honiggras)

88.  Hypericum perfortatum (Echtes Johanniskraut)
89, Hypochoeris radicata (Gewdhnliches Ferkelkraut)
0. Knautia arvensis (Wiesen-Knautie)

ol1. Lactuca serriola (Kompal-Lattich)

932. Lamium album (Weille Taubnessel)

93. Lamium amplexicaule (Stengelumfassende Taubnessel)
94. Lamium purpureum (Rote Taubnessel)

95.  Lapsana communis (Gewdhnlicher Rainkohl)
96. Lathyrus pratensis (Wiesen-Platterbse)

a7. Leontodon autumnalis (Herbst-Ldwenzahn)
98.  Leucanthemum vulgare (Margerite)

99.  Ligustrum vulgare (Liguster)

100, Linaria vulgaris (Gewohnliches Leinkraut)
101.  Lolium perenne (Weidelgras)

102.  Lows corniculatus (Gewdhnlicher Hornklee)
103.  Luzula campestris (Feld-Hainsimse)

104 Lysimachia nummularia (Pfennigkraut)

105, Matricaria chamomilla (Echte Kamille)

106.  Matricana discoidea (Strahlenlose Kamille)
107.  Medicago lupulina (Gewohnlicher Hopfenklee)
108.  Mercurialis annua (Einjihriges Bingelkraut)
109, Moehringia trinervia (Dreinervige Nabelmiere)
110.  Myosotis arvensis (Acker-VergiBmeinicht)
111, Oxalis fontana (Aufrechter Sauerklee)

112. Papaver rhoeas (Klatsch-Mohn)

113. Pastinaca sativa (Pastinak)

114.  Phalaris arundinacea (Rohrglanzgras)

115.  Phleum pratense (Wiesen-Lieschgras)

116.  Picris hieracioides (Gewdhnliches Bitterkraut)
117. Plantago lanceolata (Spitz-Wegerich)

118. Plantago major (Breitblattriger Wegerich)

119.  Poa annua (Einjahriges Rispengras)

120.  Poa pratensis (Wiesen-Rispengras)

121.  Poa subcaerulea (Wiesen-Rispengras)

122.  Poa trivialis (Gewdhnliches Rispengras)

123, Polygonum amphibium f. terrestre (Wasserknéterich)
124,  Polygonum aviculare agg. (Vogel-Kndterich)
125. Polygonum lapathifolium (Ampfer-Knéterich)
126. Polygonum persicaria (Floh-Knéterich)

127, Polygonum tomentosum (Filziger Knoterich)
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128.  Populus tremula (Zitter-Pappel)

129.  Potentilla anserina (Géanse-Fingerkraut)
130.  Potentilla sterilis (Erdbeer-Fingerkraut)
131, Prunella vulgaris {Gewdhnliche Brunelle)
132, Prunus spinosa (Schlehe)

133, Quercus robur (Stiel-Eiche)

134, Ranunculus acris (Scharfer Hahnenfult)
1235. Ranunculus ficaria (Scharbockskraut)

136. Ranunculus repens (Kriechender Hahnenfuli)
137, Reynoutria japonica (Japan-Knéterich)

138. Rosa canina agg, (Hunds-Rose)

139.  Rosa multiflora (Vielbliitige Rose)

140. Rosa rugosa (Kartoffel-Rose)

141. Rubus fruticosus agg. (Brombeere)

142.  Rubus idacus (Himbeere)

143, Rumex acetosa (Wiesen-Sauerampfer)

144, Rumex obtusifolius (Stumpfiblattriger Ampfer)
145.  Sagina procumbens (Niederliegendes Mastkraut)
146, Salix caprea (Sal-Weide)

147,  Salix purpurea (Purpur-Weide)

148, Sambucus nigra (Schwarzer Holunder)

149, Sedum telephium agg, (GroBe Fetthenne)
150.  Senecio jacobea (Jakobs Greiskraut)

151,  Senecio vulgans (Gewdhnliches Greiskraut)
152, Silene alba (Weifle Taglichtnelke)

153, Silene dioica (Rote Taglichtnelke)

154 Sisymbrium officinale (Weg-Rauke)

155.  Sinapis arvensis (Acker-Senf)

156.  Solanum nigrum (Schwarzer Nachtschatten)
157.  Solidago canadensis (Kanadische Goldrute)
158.  Sonchus arvensis (Acker-Ginsedistel)

159,  Sonchus asper (Rauhe Ginsedistel)

160.  Sonchus oleraceus (Kohl-Ginsedistel)

161.  Sorbus aucuparia (Eberesche)

162.  Stellaria graminea (Gras-Sternmiere)

163. Stellaria media (Vogelmiere)

164, Symphytum officinale (Beinwell)

165. Symphoricarpos rivularis (Schneebeere)
166. Tanacetum vulgare (Gewdhnlicher Beifufl)
167, Taraxacum officinale (Léwenzahn)

168. Thiaspi arvense (Acker-Hellerkraut)

169.  Torilis japonica (Gewdhnlicher Klettenkerbel)
170, Tragopogon pratensis (Wiesen-Bocksbart)
171.  Trifolium dubium (Kleiner Klee)

172, Trifolium hybridum (Schweden-Klee)



NARDUS Landschaftspficgerischer Fachbeitrag zum B-Plan Nt 18 B “Am Erkrather Weg” der Stadt Mettmann Seite 10

173, Trifolum pratense (Wiesen-Klee)

174. Trifolium repens (Kriechender Weillklee)

175 Tripleurospermum inodorum (Geruchlose Kamille)
176.  Tussilago farfara (Huflattich)

177, Urtica dioica (Grofie Brennessel)

178. Valeriana procurrens (Kriechender Arzneibaldrian)
179,  Veronica arvensis (Acker-Ehrenpreis)

180, Veronica chamaedrys (Gamander-Ehrenpreis)

181, Veronica persica (Persischer Ehrenpreis)

182.  Veronica serpyllifolia (Quendelblittriger Ehrenpreis)
183, Viburnum opulus (Gewohnlicher Schneeball)

184. Vicia cracca {(Vogel-Wicke)

185. Vicia hirsuta (Behaarte Wicke)

186.  Vicia sepium (Zaun-Wicke)

187. Viola arvensis (Acker-Stiefmiitterchen)

3.1.3 Reale Vegetation/Biotopty pen

Acker

Das gesamie Plangebiet wird fast ausschliefilich von intensiv genutzten Acker der nihrstoff
reichen LoBbiden gepriigt. Andere Biotoptypen haben flichenmiBig im Plangebiet praktisch
keing Bedeutung. Auf den ertragsreichen LoBiackern werden z.B. Weizen, Roggen, Mais,
Kartoffeln, Raps, Saubohnen und seltener Zuckerritben angebaut. Im nordostlichen Teil des
Plangebictes pgrenzt eine grobere, zusammenhiingende Ackerfliche mit einer Einsaat des
Kniiuelgras (Dactylis glomerata) an die Weizen-, Mais-, Raps- und Kartoffel-Acker. Hin-
sichtlich der Segetal- bzw. Ruderalflora ist der Acker mit dem Kniuelgras (Dactylis glomera-
ta) noch artenirmer als die anderen Acker des Plangebietes. Das Kniuelgras (Dactylis glome-
rata) ist ein wertvolles Futtergras, das zu landwirtschaftlichen Nutzzwecken oft in Glatthater-
wiesen eingesat wird, Es handelt sich bei der Grasart um einen diingerliebenden Stickstoff-
zeiger, der auch als bodenbefestigender Rohbodenpionier verwendet wird. Im Plangebiet
wird dic Knivelgras-Einsaat scheinbar ausschlieflich zur Saatgutgewinnung angebaut.
Die vielfiltigen Nutzungsmoglichkeiten des Kniuelgrases (Dactylis glomerata) sind oben kurz
skizziert worden.

Die Ackerrandstreifen sind bedingt durch die intensive Bewirtschaftung nicht sonderlich arten-
reich und oftmals auch nicht typisch ausgebildet oder sie sind nur zu bestimmten Jahreszeiten
wic im Herbst in Fragmenten vorhanden. Der potentielle Artenreichtum der Ackerrandstreifen
kann im Bereich der brachgefallenen Acker und Erdanschiittungen des Stollenbauwerks beo-
bachtet werden. Im Plangebiet kommen Acker- und Gartenunkraut-Gesellschaften (Chenopo-
dietea) vor, die jedoch keine charakteristische Assoziation ausbilden, Das vorkommende
Artenspektrum kann zum Verband der Acker- und Gartenunkrautgesellschaften basenreicher
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Foto 1: Blick auf den Acker im Plangebiet

Foto 2: Blick auf den artenarmen Acker, der zukiinftig als Kompensationsfliiche
entwickelt wird und an das NSG ,,Laubachtal* angrenzt
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Boden (Fumario-Euphorbion) gestellt werden, Folgende, typische Arten dieses Verbandes
kommen beispielsweise im Plangebiet vor: Sonnenwend-Wolfsmilch (Euphorbia helioscopia),
Garten-Wolfsmilch (Euphorbia peplus), Gewdshnlicher Erdrauch (Fumaria officinalis), Acker
Senf (Sinapis arvensis), Vogelmiere (Stellaria media). Rauhe Gansedistel (Sonchus asper).
Kohl-Ginsedistel (Sonchus oleraceus), Acker-Gauchheil (Anagallis arvensis), Floh-Kndterich
(Polygonum persicaria), Ampfer-Knoterich (Polygonum lapathifolium s.str.), Filziger Knote-
rich (Polygonum tomentosum), Gewohnlicher Rainkohl (Lapsana communis), Weifler Giinse-
fuft (Chenopodium album), Spreizende Melde (Awnplex patula), Gewohnliches Greiskraut
(Senecio vulgaris), Acker-Ginsedistel (Sonchus arvensis), Acker-Hellerkraut (Thlaspi arven
s¢). Schwarzer Nachtschatten (Solanum nigrum), Behaartes Franzosenkraut (Galinsoga ciliata)
und Hirtentaschelkraut (Capsella bursa-pastoris).

Beir der zweiten im Plangebiet vorkommenden Klasse von ackerbegleitenden Pflanzengesell-
schaften handelt es sich um die Getreideunkraut-Gesellschaft (Secalietea). Diese Klasse st im
Untersuchungsgebiet mit einer typischen Assoziation - der Ackerfrauenmantel-Kamillen-Ge-
sellschaft (Aphano arvensis-Matricarictum chamomillae) - vor allem in den Getreidefeldern
vertreten, Die Assoziation tritt jedoch in ihrer typischen Ausbildung nur kleinflachig und rela-
tiv selten im Plangebiet auf. Die Ackerfraucnmantel-Kamillen-Gesellschaft sowie weitere Be-
stinde der Klasse sind u.a. mit folgenden Pflanzenarten im Untersuchungsgebiet vertreten:
Acker-Frauenmantel (Aphanes arvensis), Echte Kamille (Matricaria chamomilla), Viersamige
Wicke (Vicia tetrasperma), Windhalm (Apera spica-venti), Acker-Vergifimeinicht (Myosotis
arvensis), Acker-Stiefmiitterchen (Viola arvensis s.str.), Behaarte Wicke (Vicia hirsuta),
Klatsch-Mohn (Papaver rhoeas), Acker-Fuchsschwanz (Alopecurus myosuroides), Flug-Hafer
(Avena fatua), Rote Taubnessel (Lamium purpureum), Geruchlose Kamille (Tripleurospermum
inodorum), Gewohnlicher Rainkoh! (Lapsana communis) und Kleten-Labkraut (Gahum apa
rHw)

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Ackern keine besondere Bedeutung zu
Die Acker stellen durch die Art und Weise wie sie bewirtschaftet werden - Eintrag von Herbi
ziden, Insektiziden, Fungiziden und Kunstdiingern - eine erhebliche Belastung fir das Plange-
biet sowie das angrenzende Laubachial dar. Die zu gewissen Jahreszeiten - weitgehend - vege-
tationsfreien Boden sind sehr erosionsanfallig

Scherrasen

Im nordistlichen Teil des Plangebietes gibt es eine relativ kleine parkartige Grinanlage, die
von einem Scherrasen geprigt wird. Der Scherrasen wird regelmifig gemiht, so dab viele
Arten nicht zur Samenrcife gelangen. Eimige Pflanzenarten bilden kleinbleibende Formen aus,
die in Bodennihe fruchten, wo sie nicht durch die Mahd beeinfluBt werden. Folgende Pflan-
zenarten pragen beispielsweise die Scherrasen des Plangebietes: Weidelgras (Lolium perenne),
Ganseblumchen (Bellis perennis), Kriechender WeiBklee (Trifolium repens)., Rot-Schwingel
(Festuca rubra agp ), Einjihriges Rispengras (Poa annua), Breitblauriger Wegerich (Plantago
major), Lowenzahn (Taraxacum officinale), Kammgras (Cynosurus cristatus), Knduelgras
(Dactylis glomerata), Zartes Strauligras (Agrostis tenuis), Kriechender Hahnenfull {Ranunculus



repens), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gewohnliches Rispengras (Poa triviahs), Wolliges
Honigaras (Holcus lanatus), Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys), Quendelblattriger
Ehrenpreis (Veronica serpyllifolia), Gundelrebe (Glechoma hederacea), Wiesen-Schaumkraut
(Cardamine pratensis), Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium), Kleinkopfiger Pippau (Cre-
pis capillaris), Feld-Hainsimse (Luzula campestris), Gewdhnliches Ferkelkraut (Hypochoeris
radicata), Herbst-Lowenzahn (Leontodon autumnalis) und Gewdhnliche Brunelle (Prunella
vulgaris).

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt dem Scherrasen keine besondere Bedeutung
FAI B

Biischungen mit Geholzstreifen am Disselring

Im nordostlichen Teil des Plangebietes befinden sich Baschungen mit Gehdlzstreifen am Dis-
selring und dem Umfeld. Die Gehdlzstreifen setzen sich aus fremdlandischen und heimischen
Arten zusammen. Es handelt sich dabei um ein typisches Strafienbegleitgrun. Folgende Ge-
hillzarten konnten im Plangebiet u.a. beobachtet werden: Hainbuche (Carpinus betulus), Roter
Hartriegel (Cornus sanguinea), Haselnuf (Corylus avellana), Scharzer Holunder (Sambucus
nigra), Feld-Ahorn (Acer campestre), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Spitz-Ahorn (Acer
platanoides), Vogel-Kirsche (Prunus avium), Esche (Fraxinus excelsior), Hinge-Birke (Betula
pendula), Schneebeere (Symphoricarpos rivularis), Liguster (Ligustrum vulgare), Vielblatige
Rose (Rosa multiflora), Gewohnlicher Schneeball (Viburnum opulus), Sal-Weide (Salix cap
rea), Purpur-Weide (Salix purpurea), Zitter-Pappel (Populus tremula) und andere Sippen.

Im Bereich der Baschungen haben sich eine Vielzahl verschiedener Pflanzenarten angesiedelt,
die im kleinflichigen Wechsel vorkommen. Es handelt sich bei diesen Pllanzenarten vor allem
um Sippen der folgenden Pflanzengesellschaften: Glatthaferwiese (Arrhenatherctum elatioris),
Ackerwinden-Kriechquecken-Rasen (Convolvulo arvensis-Agropyretum repentis), Beifuli-Rain-
farn-Gesellschaft (Artemisio-Tanacetum), Gesellschaft der Tauben Trespe (Bromus sterilis-Ge-
sellschaft), Brennessel-Giersch-Saum (Urtico-Aegopodietum) und Weidelgras-Breitwegerich-
Triwrasen (Lolio-Plantaginetum). Folgende Pflanzenarten charakterisieren u.a. die Boschungen
des Plangebietes: Taube Trespe (Bromus sterilis), Glatthafer {Arrhenatherum elatius), Wiesen-
Kerbel (Anthriscus sylvestris), Wiesen-Birenklau (Heracleum sphondylium), Wiesen-Liesch-
gras (Phleum pratense), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Rohr-Schwingel (Festuca arun-
dinacea), Rot-Schwingel (Festuca rubra agg.), Grofle Brennessel (Urtica dioica), Zaungiersch
(Aegopodium podagraria), Kletten-Labkraut (Galium aparine), Wiesen-Labkraut (Galium
mollugo age. ), Acker-Winde (Convolvulus arvensis), Kriechende Quecke (Agropyron repens),
Wehrlose Trespe (Bromus inermis), Acker-Schachtelhalm (Equisetum arvense), Acker-Kratz-
diste]l (Cirsium arvense), Gewdhnliche Kratzdistel (Cirsium vulgare), Wiesen-Rispengras (Poa
pratensis), Gewdohnliches Rispengras (Poa trivialis), Echtes Johanniskraut (Hypericum perfo-
ratum), Pastinak (Pastinaca sativa), Gewohnlicher Beifulb (Artemisia vulgaris), Gewohnlicher
Rainfarn (Tanacetum wulgare), Wilde Mohre (Daucus carota), Gewohnliches Bitterkraut
(Picris hieracioides), Lowenzahn (Taraxacum officinale), Wiesen-Schafgarbe (Achillea mille-
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folium), Wiesen-Klee (Trifolium pratense), Kriechender Weilklee (Trifolium repens), Ge-
wohnliches 1einkraut (Linaria vulgaris), Kniuelgras (Dactylis glomerata), Scharfer Hahnenfuf)
(Ranunculus acris), Margerite (Leucanthemum vulgare), Kriechender Hahnenfuld (Ranunculus
repens), Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata), Weidelgras (Lolium perenne), Breublattriger
Wegerich (Plantago major), Vogel-Knoterich (Polygonum aviculare agg.), Wiesen-Rispengras
(Poa subcaerulea), Einjihriges Rispengras (Poa annua) und Giinse-Fingerkraut (Potentilla
ANsSering).

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Bischungen mit Gehdlzstreifen am Dus
selring keine besondere Bedeutung zu.

Wohnhiuser und Einzelgehifte mit Nebengebiduden und Gérten

Nardlich, ostlich und siidostlich des Plangebietes befinden sich Einfamilien und Mehr-
familienhiduser mit Nebengebauden und Garten. Im Plangebiet liegt der Muggenhof und am
Rande der Ellershof Die Girten des Plangebietes sind alle relativ dhnlich strukturiert. Sie
setzen sich aus Scherrasen, vielen fremdlindischen und wenigen einheimischen Gehdlzen
sowie Blumenrabatten und einzelnen Gemiisebeeten zusammen. Fremdlindische Koniferen,
Scherrasen und Blumenrabatten prigen meistens das Bild der Girten im Untersuchungsgebiet.
Stellenweise beherrschen auch - meist halb- oder hochstammige - Obsthiiume den Garten-
aspekt. Die Grundstucke werden oft von Schnitthecken eingefriedet. Im Plangebiet werden
hauptsdchlich Hainbuchen-, Liguster- und Lebensbaum-Hecken angepflanzt.

Die Scherrasen, die grofitenteils den Vegetationsaspekt der Girten prigen, werden regelmalig
gemiht, so daf vicle Arten nicht zur Samenreife gelangen. Einige Pflanzenarten bilden klein-
bleibende Formen aus, die in Bodennihe fruchien, wo sie nicht durch die Mahd beeinflulit
werden. Folgende Pllanzenarten prigen beispiclsweise die Scherrasen des Plangebietes: Wei-
delgras (Lolium perenne), Génsebliimchen (Bellis perennis), Kriechender Weiliklee (Trifolium
repens), Rot-Schwingel (Festuca rubra agg ), Einjihriges Rispengras (Poa annua), Brenblat-
triger Wegerich (Plantago major), Lowenzahn (Taraxacum officinale), Kammgras (Cynosurus
cristatus), Kniuelgras (Dactylis glomerata), Zartes StrauBgras (Agrostis tenuis), Kriechender
Hahnenfull (Ranunculus repens), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gewohnliches Rispengras
(Poa trivialis), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamae-
drys), Quendelblatriger Ehrenpreis (Veronica serpyllifolia), Gundelrebe (Glechoma hedera-
cea), Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium),
Kleinkopfiger Pippau (Crepis capillaris), Feld-Hainsimse (Luzula campestris), Gewohnliches
Ferkelkraut (Hypochoeris radicata), Herbst-Liwenzahn (Leontodon autumnalis) und Gewohn-
liche Brunelle (Prunclla vulgaris).

Im Plangebiet werden u.a folgende fremdlandische Gehdlze kultiviert: Tannen (Abies div.
spec.), Thunbergs-Berberitze (Berberis thunbergii), Blaue Scheinzypresse (Chamaccyparis
lawsoniana), Japanische Zierquitte (Chaenomeles speciosa), Weiler Hartriegel (Cornus alba),
Zwergmispel (Cotoneaster div. spec.), Forsythia (Forsythia x intermedia), China-Wacholder
(Juniperus chinensis), Virginischer Wacholder (Juniperus virginiana), Mahonie (Mahoma aqui-



folium), Blau-Fichte {Picea pungens), Zwerg-Kiefer (Pinus mugo agg.), Weymouth-Kiefer
(Pinus strobus), Douglasie (Pseudotsuga menziesii), Rhododendron (Rhododendron div.
spec.). Kartoffel-Rose (Rosa rugosa), Essigbaum (Rhus typhina). Billards Spierstrauch
(Spiraca x billardii), Schneebeere (Symphoricarpos rivularis), Flieder (Syringa vulgaris)
Abendliandischer Lebensbaum (Thuja occidentalis) und andere Ziergehdlze.

Die Einfahrien, Gartenwege, Stellplatze etc. werden von zwei typischen Trittpflanzengesell-
schaften besiedelt. Es handelt sich dabei um den Mastkraut-Silbermoos-Trittrasen (Bryo-Sa-
ginetum) und den Weidelgras-Breitwegerich-Trittrasen (Lolio-Plantaginetum). Kennzeichnende
Arten dieser Gesellschaften sind u.a. Niederliegendes Mastkraut (Sagina procumbens), Einjah-
riges Rispengras (Poa annua), Vogelknoterich (Polygonum aviculare agg.), Breitblatriger
Wegerich (Plantago major), Weidelgras (Lolium perenne), Lowenzahn (Taraxacum officinale),
Hirtentdschelkraut (Capsella bursa-pastoris) und Kriechender WeiBklee (Trifolium repens).

Die Blumenrabatten und die einzelnen Gemilsebeete werden meisens regelmifig gehackt, so
dah sich hier spezielle Hackunkriiuter eingestellt haben. Folgende Sippen konnten z.B. in den
Gemiisebeeten und Blumenrabatten des Bebauungsplangebietes beobachtet werden: Hundspe-
tersilic (Aethusa cynapium agg.), Acker-Gauchheil (Anagallis arvensis), Acker-Schmalwand
(Arabidopsis thaliana), Spreizende Melde (Atriplex patula), Behaartes Schaumkraut (Cardami-
ne hirsuta), Weifler Gansefull (Chenopodium album), Vielsamiger GinsefuB (Chenopodium
polyspermum), Sonnenwend-Wolfsmilch (Euphorbia helioscopia), Garten-Wolfsmilch (Eu-
phorbia peplus), Gewdhnlicher Erdrauch (Fumaria officinalis), Behaartes Franzosenkraut (Ga-
linsoga cihata), Sumpf-Ruhrkraut (Gnaphalium uliginosum), Rote Taubnessel (Lamium pur
pureum), Aufrechter Sauerklee (Oxalis fontana), Floh-Kndterich (Polygonum persicaria), Ge
wohnliches Greiskraut (Senccio vulearis), Vogelmicre (Stellaria media). Geruchlose Kamille
(Tripleurospermum inodorum), Acker-Ehrenpreis (Veronica arvensis) und Persischer Ehren-
preis (Veronica persica).

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Wohnhiusern mit Nebengebauden und
Gérten keine besondere Bedeutung zu.

Im Plangebiet verlaufen mehrere Wirtschaftswege in West-Ost-Richtung und ein Wirtschafis-
weg in Nord-Sid-Richtung. Die Wirtschafiswege sind meistens geschottert bzw. mil einer
wassergebundenen Decke verschen. Stellenweise sind so intensiv verdichtet und befahren, dali
sie vegetationsfrei sind. Stellenweise haben sich auf den Wegen aber typische Trittpflanzenge-
sellschaften einstellen kénnen. Im Plangebiet handelt es sich dabei hauptsiichlich um den Wei-
delgras-Breitwegerich-Trittrasen (Lolio-Plantaginetum). Der Weidelgras-Breitwegerich-Tritt-
rasen (Lolio-Plantaginetum) setzt sich beispielsweise im Plangebiet aus folgenden Pflanzenar-
ten zusammen: Strahlenlose Kamille (Matricaria discoidea). Vogel-Knoterich (Polygonum avi-
culare agg ), Weidelgras (Lolium perenne), Breitblattriger Wegerich (Plantago major), Einjah-
riges Rispengras (Poa annua), Liwenzahn (Taraxacum officinale), Kriechender WeiBklee (Tri-
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folium repens) und Hirtentischelkraut (Capsella bursa-pastoris). Desweiteren kommen Frag-
mente des Ackerwinden-Kriechquecken-Rasens (Convolvulo arvensis-Agropyretum repentis)
auf den Wirtschaftswepen vor. Dabei ist diese Pflanzengesellschaft mit der Acker-Winde
(Convolvulus arvensis) und der Kriechenden Quecke (Agropyron repens) auf den Wirtschafis-
wegen vertreten.

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Wirtschaftswegen keine Bedeutung zu.

Stralie

Aus Okologischer Sicht kommt den vegetationsfreien, asphaltierten Strafien keine Bedeutung
Zu.

3.1.4 Fauna

[Die Tierwelt wird ausfithrlich in der ,,Umweltvertriglichkeitsstudie zu den Bebauungs-
plinen Nr. 18 A + B "Am Erkrater Weg" der Stadt Mettmann® behandelt. Details
sind hier nachzulesen (siche GALUNDER & STEVENS 2003).]

Zusammenfassung

Die Acker, die das Plangebiet pragen, haben aufgrund ihrer intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung nur cinen geringen dkologischen Wert fir die Fauna. In dem zukiinfligen B-Plange-
biet konnten lediglich weit verbreitete “Allerweltsarten™ nachgewiesen werden, was jedoch
auch mit den vorhandenen Biotoptypen zusammenhéngt.

Tierokologisch wertvollere Biotopstrukturen sind im LSG und N5SG |, Laubachial® vorhanden,
das von der vorliegenden Planung jedoch nicht beeintridchtigt wird. Dem Laubachtal kommen
auch wichtige Funktionen fiir die lincare Biotopvernetzung zu. Ziel der vorliegenden Planung
ist die Erhaltung und die nachhaltige Verbesserung der tierdkologischen Bedeutung des Lau-
bachtales.

Im Rahmen der Kompensationsmabnahmen werden die Bebauungsplangebiete erheblich auf-
gewertet. Uber verschiedene Griinziige sowie die Entwicklung von Pufferzonen entlang des
Laubachtales, die bislang als Acker genutzt werden, wird das Laubachtal mit der angrenzen-
den Landschaft vernetzt. Das Umfeld des Laubachtales, das als L.SG, NSG sowie im LOBE-
Biotopkataster ausgewiesen ist, erhilt somit tierdkologisch bedeutsame Biotopstrukturen, die
vielen Arten einen Lebensraum hieten.
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3.1.5 Eignungs-'Empfindlichkeitsbewertung

Der Bewertungsrahmen zur Einschitzung der Eignung/Schutzwiirdigkeit der Biotoptypen
orientiert sich an der Bewertungsmethode zur dkologischen Bewertung von Biotoptypen nach
FROELICH & SPORBECK (1991).

Als Bewertungskriterien werden herangezogen:

- Natiirlichkeit

- Wiederherstellbarkeit

- Gefihrdungsgrad

- Reifegrad (Maturitit)

- Diversitiit (Struktur- und Artenvielfalt)
- Hiufigkeit

- Vollkommenheit

Entsprechend der regionalisierten Roten Liste (WOLFF-STRAUB et. al 1986) kinnen die Ent-
wicklungstendenzen und der Gefihrdungsgrad der Biotoptypen fiir den Naturraum Siiderberg-
land abgelesen werden.

Die Ermittlung des dkologischen Wertes erfolgt in Anlehnung an FROELICH & SPORBECK
(1991) "Methode zur dkologischen Bewertung der Biotopfunktion von Biotoptypen”.

Die Ausprigung der Biotoptypen wird vor Ort durch den Kartierer erfalit. Jedem der Einzel-
kriterien wird eine Wertzahl von 0 bis 5 zugeteilt, Durch additive Verknlipfung der Wertzah-
len der Einzelkriterien erhdlt man den gesamten dkologischen Wert. Dieser kann theoretisch
den Minimalwert von 0 oder den Maximalwert von 35 annehmen. Die Schutzwiirdigkeit wird
in 7 Schutzwiirdigkeitsklassen unterteilt, die folgende dkologische Werte umfassen:

Schutrwlirdig- kaine | sahr gering gering mittal Ubardurchs. hoch sahr hoch
kait

tkologischar i
st 0-6 | 7-10 11-14 | 15-19| 20-23 24-28 | 29-35

Tab. 1: Zuordnung der dkologischen Werte in Bewertungsklassen
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Biotoptypen/ Wertungskriterien/Wertzahl ﬁkdﬂg}ﬁcher
Biotopstruktur N W G R D H v Wert (OWE)
Acker (HA 0) 1 | 1 1 | 1 1 T * sehr gening
Scherrasen (HM 51) 1 | 1 I 1 ] 1 T * sehr gering

Bischungen mit Geholzstreifen

am Disselring (BD 72) 3 L} 2 3 2 2 2 17 N miniel
Wohnhiiuser mit Nebengebiuden und

Girten (HN 51) | ] 1] 1 2 0 I 5 keine
Wirtschaftswege (HY 2) 1 1) 0 0 1 1 0 3 * keine
Strafle (HY 1) 0 0 0 o 1] 0 0 0 * keine
Tab. 2: Eignungs-/Schutzwiirdigkeitsbewertung Biotoppotential

N = Natiirlichkeit N = nicht ausgleichbarer Biotoptyp

W = Wiederherstellbarkeit innerhalb cines Zeitraumes von

G = Gefdhrdungsgrad 30 Jahren

R = Reifegrad

D = Diversitat

H = Hiufigkeit

Vv

= Vollkommenheit

Der Abwiigungsprozell der Eingriffsbewertung wird unter Punkt 5 "Konfliktbereiche; Mall-
nahmen zur Konfliktvermeidung/-minderung und Eingriffsbewertung” durchgefiihrt.

3.2  Weitere planungsrelevante Landschaftselemente und Nutzungen
3.2.1 Geologische und bodenkundliche Verhiltnisse

Das Plangebiet liegt in einem Bereich, in dem das gesamte Grundgebirge vollkommen mit
quartirem Lo6 und SandloB bedeckt ist. Der LoB ist in reinem Zustand ein hellgelbes, lockeres
Gestein von sehr feinem Korn (Schluff) mit geringem Ton- und hohem Kalkgehalt. Im Mett-
manner Raum ist der LoB durch die Verwitterung fast vollkommen entkalkt und anschlieflend
verlehmt. Die Verlehmung bewirkt eine grifere Instabilitit des LoB, so dalb dieser erosionsan-
falliper wird.
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Am Rande des Plangebietes treten im Bereich des Laubachtals die oberdevonischen mittleren
Adorfer Schicht mit ihren Flinzschieferhorizonten auf. Auf Blatt Mettmann (TK 25: 4707)
haben die Flinzschieferhorizonte eine besonders grofie Verbreitung. Die Machugkeit der
Flinzschieferhorizonte ist erheblich. Das dominierende Gestein ist ¢in dunkelgraublauer bis
grauschwarzer, kalkiger, haufig feinglimmriger, vielfach gebinderter Schiefer ("Flinzschie-
fer"). In frischem Zustand sind die Flinzschiefer zih und nach der Schichtung schwer spaltbar,
wihrend sie bei der Verwitterung eine graubraune Farbe annchmen. Bei stirkerer Verwitte-
rung neigen die Flinzschiefer zu griffligem Zerfall. Am Rand des Plangebietes treten die ver-
witterten Flinzschicferhorizonte an den Hiangen und Boschungen des Laubachtales zutage.

Das Plangebiet wird von Parabraunerden, stellenweise Pseudogley-Parabraunerden aus Lol
zum Teil iiber pleistozanem Geschiebelehm oder Hang- und Hochflichenlehm, darunter Ton-
stein und Schluffstein, Sandstein oder Kalkstein (Karbon, Devon) dominiert. Die Parabraun-
erden haben im Rahmen der Bodenschitzung Wertzahlen von 65-85 erhalten. Es sind meist
schluffige Lehmbéden, die in diesem Naturraum grofflichig ausgebildet sind. Die Boden
haben einen hohen bis sehr hohen Ertrag. Die Boden haben eine hohe Sorptionsfahigkeit, eine
hohe nutzbare Wasserkapazitit und eine mittlere Wasserdurchlissigkeit. Teilweise tritt bei den
Parabrauncrden schwache Stauniisse iiber verdichtetem Unterboden bzw. dichtem Untergrund
auf. Die Biden sind empfindlich gegen Bodendruck und leicht verschlammbar. Bei Hangnei-
gung sind sie erosionsgefihrdet.

Vorbelastungen

Das Plangebiet ist durch die intensive ackerbauliche Nutzung erheblich vorbelastet. Die Acker
stellen durch die Art und Weise wie sic bewirtschafiet werden - Eintrag von Herbiziden,
Insektiziden, Fungiziden und Kunstdiingern - eine erhebliche Belastung fiir das Plangebiet dar.

Empfindlichkeitsbewertung

Der Landschafisfaktor Boden erfullt vielfaltige Funktionen. Eine sehr hohe Beeintrichtigungs-
empfindlichkeit besteht gegentiber Bebauung und Flichenversiegelung.

Eine Flachenversicgelung bedeutet eine irreversible Schadigung des Bodens. Vollstindig ver-
siegelte Boden verlieren ihre Funktion als Pflanzenstandort, Lebensraum fir Organismen,
Grundwasserspender und -filter. Neben der mechanischen Verdnderung des Gefliges wird
durch die Vernichtung des Bodenlebens die Fahigkeit des Schadstoffabbaus eingebuft.

Auch die Uberformungder Bidden durch Auf- und Abtrag, die Gestaltung von Boschungen und
Verdichtungen fiihren zu Neubelastungen. Ein vollstindiger Abtrag bedeutet in der Regel ei-
nen vollstindigen Funktionsverlust der Boden. Mit dem Abriaumen von Bodenmaterial geht
Lebensraum fiir Pflanzen, Wurzeln und Bodenorganismen verloren. Solche Folgen konnen
auch durch Auftrag humosen Materials im Zuge der Rekultivierungsmalfinahmen nicht sofort
vollstandig behoben werden. Ein zwischengelagerter, humoser Oberboden ist einem am Stand-
ort entwickelten Boden in seinen Eigenschaften und Funktionen nicht vollig gleichzusetzen,
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Durch besondere Schutzmafinahmen wihrend der Bauzeit kinnen in gewissem Umfang Ein-
griffe vermieden werden. Die Funktionsbeeintrichtigungen durch die Uberformung von Boden
werden im Laufe der Jahre wieder zuriickentwickelt. Diese steht in Abhingigkeit zu der Inten-
sitat der Uberformung der beanspruchten Bodenart.

3.2.2 Grundwasser und Oberflichengewiisser

Grundwasser als bedeutsamer Bestandteil des Bodens erfiillt weitgehend die Hohlraume der
Locker- und Festgesteine unterhalb des Grundwasserspiegels. Das Grundwasser garantiert den
NiederschlagsabfluB der Biche und Fliisse, sichert die Versorgung der Vegetation und wird
vom Menschen, wenn in ausreichender Menge vorhanden, zur Wassergewinnung genutzt.

Grundwasser tritt sowohl in porosen Locker- als auch in Festgesteinen auf.

Im Bereich der Parabraunerden und des Kolluviums liegt das Grundwasser meistens tiefer als
13-20 dm unter Flur. Bei Absenkungen tritt das Grundwasser noch tiefer auf.

Von dem Vorhaben sind keine Wasserschutzzonen betroffen. Im Plangebiet liegen auch keine
offenen Gewisser wie Quellen, FlieBgewisser oder Stillgewisser.

|An das Plangebiet grenzt der Laubach mit seiner Quelle an, Die Belange des Laubaches sind
in der UVS zu den Bebauungsplinen Nr. 18 A + B umfangreiche abgehandelt worden (vgl
GALUNDER & STEVENS 2003).]

Die Strafenentwisserung und das Schmutzwasser der beiden B-Plangebiete werden in den
Stollen Laubachtal eingelentet,

Bei dem unbelasteten Niederschlagswasser der Dachfliichen etc. findet eine differenzierte Ein-
leitung statt. Ein kleiner Teilbereich im Nordwesien des Plangebietes leitet aufgrund der topo-
graphischen Verhaltnisse das Niederschlagswasser in das RRB des B-Planes Nr. 78 , Diissel-
dorfer Strafie/Erkrather Weg* ein, das westlich der K 18 liegt. Der restliche Teil der beiden
B-Plangebiete leitet das unbelastete Niederschlagswasser in das RRB Miiggenhof. Das RRB
Miggenhof gibt im Rahmen der Bemessungsrichtlinie das auf 5 I/s.ha gedrosselte Wasser in
den Laubach ab. Die tber die Bemessung hinausgehenden Notabschlige werden in den Stollen
Laubachtal eingeleitet und somit dem Mettmanner Bach direkt zugefiihrt (vgl. Stadt Mettmann,
Entwasserung Mettmann-West, Nachweis Entlastung RRB Miiggenhof B-Plan 18, Hydrau-
lische Entlastungsberechnung mit LWAFLUT/Ingenieurbiiro Spierkermann GmbH).

3.2.3 Klima, Luft und lokalklimatische Verhiltnisse

Landschaftsrdaume erfiillen je nach Lage, Relief, Nutzung und Ausprigung der Vegetation
wichtige Funktionen hinsichtlich der Frischluftbildung, des Temperaturausgleiches, der
Luftbefeuchtung und der Schadstoffilterung.
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Das Plangebiet liegt in einer ozeanisch geprigien Klimazone mit relativ geringen jahrlichen
Temperaturunterschieden zwischen wirmstem und kiltestem Monat. Das Wettergeschehen
wird iiberwiegend durch die vorherrschende Westwindstromung bestimmt. Das Plangebiet
liegt in einer Zone durchschnittlicher Niederschlage fir Mitteleuropa.

Mittlere Lufttemperatur Januar U B

Mittlere Lufttemperatur Juli 18 - 18,5 °C
Mittlere Jahrestemperatur 9-95°C
Mittlerer Jahresniederschlag 850 - 950 mm

Die Acker haben keine Bedeutung als Frischluftentstehungsgebiete. Im Bereich der Freiflichen
kinnen entsprechende Temperaturextreme entstehen.

Das Grinsystem, das aktuell auf das LSG/NSG Laubachtal beschrinkt ist, wird als Pufferzone
in die Ackerbereiche auspedehnt, so daf zusitzliche Griinflichen entstehen, die zu kleinklima-
tischen Verbesserungen fiihren.

Vorbelastungen

Das Plangebiet ist aufgrund seiner intensiven landwirtschaftlichen Nutzung vorbelastet. Auch
das nordliche, 6stliche und siidostliche Umfeld wird von vorhandener Wohnbebauung gepragt
und beeintrachtigt.

3.2.4 Landschaftshild

Die Charakierisierung und Bewertung von Landschafisbildern wird anhand landschaftsisthe-
tisch wirksamer Faktoren durchgefiihrt. Hierzu werden vor allem die landschaftliche Vielfalt,
die Natiirlichkeit und die Eigenart herangezogen. Ein wesentliches Kriterium zur Beurteilung
der Empfindlichkeit oder Belastungssensitivitit von Landschaftsbildern stellt die visuelle Ver-
letzlichkeit einer Landschaft dar. Die visuelle Verletzlichkeit einer Landschaft ist die Empfind-
lichkeit ihres Erscheinungsbildes gegeniiber menschlichen Eingriffen. Hier gilt die Regel, dai
eine Landschaft mit einem hohen dsthetischen Eigenwert auch hoch empfindlich gegenuber
Eingriffen ist.

Das Plangebiet wird aufgrund der intensiven anthropogenen Nutzung (intensive landwirtschaft-
liche Nutzung, angrenzende Wohn- und Gewerbebebauung, Verkehrsflichen etc.) beeintrach-
tigt. Das Umfeld wird ausschlieflich von verschiedenen Bebauungen und landwirtschaftlichen
Intensiv-Nutzflichen gepriigt. Das Plangebiet gehirt zu dem Landschaftsbildkomplex *“Nie-
derrheinische Bucht®, dessen Kulturlandschaft urspriinglich von zum Teil kleinflichig be-
triechener Landwirtschaft auf den Rheinterrassen, den Flugsand- und Diinenflichen auf
dem Ostufer, Sonderkulturen im Bereich der fruchtbaren Mettmanner Loflboden sowie
Haufendirfern und kulturhistorisch wertvollen Siedlungsanlangen geprigt wurde. Das
heutige Landschaftsbild mit seinen anthropogenen Nutzungen sowie der massiven Bebauung
im Umfeld entspricht nicht mehr dem urspriinglichen Landschafisbild des Naturraums.
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Hinsichtlich seiner Erholungsfunktionen kommt dem Plangebiet grofie Bedeutung als sied-
lungsnahes Naherholungsgebiet* zu. Die Wohnbevilkerung von Mettmann-West nutzt das
Wegenetz des Untersuchungsgebietes zum Spaziergehen, Fahrradfahren, Wandern etc. Das
LSG und NSG Laubachtal ibernimmt neben der Okologischen Bedeutung auch vielfdltige
Funktionen eines siedlungsnahen Griinzuges in einer landwirtschaftlich intensiv genutzen und
dicht besiedelten Landschaft. Die bestehenden Wege- und StraBenverbindungen bleiben erhal-
ten. Durch die vorliegende Planung findet keine Beeintrachtigung der Naherholungsqualitit
statt. Vielmehr wird die Landschaft durch verschiedene KompensationsmalBinahmen und neue
Rad-/Gehwegeverbindungen als ,Naherholungsgebiet" aufgewertet.

Vorbelastungen

Das Plangebiet liegt westlichen Rand der Stadt Mettmann. Das Plangebiet wird von der
K 18 (Siidring), den Gewerbebetrieben an der Rudolf-Diesel-Stralie, dem Kreisbauhof
und vorhandener Wohnbebauung geprigt.

Bei dem Plangebiet handelt es sich um das Mettmanner LoBhiigelland, das heute hauptsachlich
durch folgende Sehobjekte (nach ADAM, NOHL & VALENTIN 1986) geprigt wird:

- Formenarmut

- gelegentlich kleine, begradigte Gewisser und Teiche

- nahezu wald- und geholzfren

- grofle Feldblicke mit Monokulturen

- asphaltiertes Wegenetz mit scharfen Grenzen

- moderne Aussiedlerhife in raumfremder, aber funktionaler Bauweise.

Neben den landschaftsasthetischen Faktoren wie landschaftliche Vielfalt, Natiirlichkeit und Ei-
genart kommt vor allem der Empfindlichkeitsbewertung nach ADAM, NOHL & VALENTIN
(1986) eine wesentliche Bedeutung fiir die Bewertung von Landschafisbildern zu. Nachfolgend
wird eine Empfindlichkeitsbewertung des Plangebietes durchgefiihrt:

Ein wesentliches Kriterium zur Beurteilung der Empfindlichkeit der Belastungssensitivitit von
Landschafisbildern stellt die visuelle Verletzlichkeit einer Landschaft dar. Die visuelle Verletz-
lichkeit einer Landschaft ist die Empfindlichkeit ihres Erscheinungsbildes gegeniiber mensch-
lichen Eingriffen. Hier gilt die Regel, daB eine Landschaft mit einem hohen dsthetischen Ei-
genwert auch hoch empfindlich gegentber Eingriffen ist.
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Faktoren zur Bestimmung der Verletzlichkeit sind:

- Relielausprigung Das Relief wird von den schwach bis mittel stark geneigten
Ackerflichen gepragt, Es ist in gewisser Weise aufgerauht und
gegliedert. Bei der Bewertung gilt grundsitzlich je starker die
Relieferung ist, um so weniger kann sie in visueller (asthetischer)
Sicht verletzlich sein. Das Plangebiet weist aufgrund semer
Reliefausprigung eine gewisse Verletzlichkeit auf.

- Strukturvielfalt Unter der Strukturvielfalt wird die Gesamtheit aller differenzier-
baren, nattirlichen und baulichen Flichen und Elemente ange-
sehen. Die Strukturvielfalt ist im Untersuchungsgebiet als gering
(Ackerflichen) bis durchschnittlich (Laubachtal, Muggenhof,

K reishauhof. Ellershof) anzusehen. Bei der Bewertung gilt eine
vielfiltig strukturierte Landschaft in visueller Hinsicht als
weniger verletzlich.

- Vegetationsdichte Die Durchsichtigkeit oder Transparenz der Landschaft ist um so
geringer, je starker sie mit Hecken, Einzelbaumen, Baumgruppen
und Wald aberstellt ist. Sie ist im Bereich des Plangebietes als
gering bis durchschnittlich einzustufen. Bei der Bewertung gilt je
seringer die Vegetationsdichte (und um so hiher d. Transparenz),
desto grifler ist die visuelle Verletzlichkent der Landschaft

Der potenticlle Eingriffsstandort weist aufgrund der angrenzenden, zum Teil massierten Be-
bauung mit Ein- und Mehrfamilienhiusern, der nicht exponierten Mittelhanglage, der vorhan-
denen Geholz- und Waldbestinde mit Sichtschutzfunktionen sowie der im Rahmen der Kom-
pensationsmalinahmen zu  entwickelnden Geholzbestinden mit  Sichtschutzfunktionen eine
mittlere Empfindlichkeit gegeniiber Verdnderungen der Oberflichengestalt durch Errichiung
von Wohngebiuden, Carports, Stellplitzen und Verkehrsflichen auf.

4. Art, Umfang und zeitlicher Ablauf des Eingriffs
4.1  Baubedingte Wirkungen

Wiihrend der Erschliefung und Bebauung des Gelindes sind Beeintrachtigungen aller Land-
schaftsfunktionen durch Erdbewegungen, Lagerung von Baumaterialicn, Anlage von Bau-
strafien. Baustellenverkehr ete. zu erwarten. Diese Beeintrichtigungen beschranken sich nicht
nur auf den engeren Baubercich. Sie werden erfahrungsgemifl auch auf den angrenzenden
Flichen (z.B. infolge der Larmemissionen, Abgase, zwischengelagerter Erde) wirksam sein:

* Aufgrund der mit der ErschlieBung und Bebauung verbundenen Erdbewegungen ist die Ero-
sionsgefahr wihrend der Bauphase auf den offenen, vegetationsfreien Boden grofb. Hier sind
nach Beendigung des Planums besondere Schutz- und Sicherungsmafinahmen zu treffen.



* Fir angrenzende Geholze (im Bereich von Baum- und Geholzgruppen, Einzelbiumen) sind
Beschidigungen wihrend der Bauzeit moglich. Es sind in erster Linie Bodenverdichtungen
durch Befahren. der Einsatz von Verdichiungsgeriten und das Aufstellen von Maschinen zu
nennen. Abreifen von Wurzeln und Beschidigungen des Stammes fithren zu Verletzungen,
die hiufig Gber kurz oder lang ein Verlust der Geholze bedeuten. Deshalb werden die Ge-
hitlze im Stamm und Wurzelbereich gemaf DIN 18920 vor Beschidigung und Verdichtung
geschurzt.

* Der Baustellenverkehr fiihrt zur Verlirmung und Beunruhigung der Tierwelt. Betroffen
wiren in erster Linie storungsempfindliche, stendke Arten, die jedoch im Plangebiet nicht
vorkommen.

* Die Verdichtung von Boden durch Uberfahren mit schweren Baumaschinen kann nicht aus-
geschlossen werden.

* Durch anthropogene Verinderung der Oberflichengestalt konnen voribergehende Beein-
trichtigungen des Landschafisbildes entstchen.

* Voriibergehende Beeintrdchtigung des Wohnumfeldes (z.B. Bereich Rudolf-Diesel-Stralie,
Dusselring, etc.)

* Die wiihrend der Bauzeit beanspruchien Flichen werden nach Beendigung der Bauphase re-
kultiviert. Je nach Beanspruchung kénnen die Standortbedingungen auch nachhaltig geindert
sein.

Die Intensitit und der Umfang der baubedingten Beeintrichtigungen sind zum heutigen Zeat-
punkt nur schwierig einzustufen. Jedenfalls sind die Beeintrichtigungen voriibergehender
Art, da nach Abschluf der Bauarbeiten die periodisch beanspruchten Flachen wiederhergestellt
bzw. neu gestaliet werden. Durch Schutz- und SicherungsmaBnahmen werden Eingriffe ver-
mieden bzw. minimiert.

4.2  Anlagebedingte Wirkungen

Flichenbedarf

Die "Baureifmachung" des Gelindes und nachfolgend die Bebauung mit Wohnhausern etc. be-
deutet einen Flichenverlust fiir alle vorhandenen und potentiell zu erwartenden Nutzungen.
Die Leistungsfihigkeit der Landschaftspotentiale wird hier eingeschrinkt bzw. entfallt ganz.

Bei dem direkten Flichenverbrauch fiihrt insbesondere die Flachenversiegelung zu erheblichen
Beeintrichtigungen des Naturhaushaltes. Die vielfiltigen Funktionen des Bodens werden irre-

versibel geschidigt, die Grundwasserneubildungsrate wird vermindert und der Oberflachenab-
fluff wird erhoht.



Neben dem direkten Flichenentzug kénnen Nutzungen auch indirekt vu.a. durch Schadstoffan-
reicherung oder Zerschneidung in unrentable Restflichen, beeintrachtigt werden.

Folgende Eingriffe treten als anlagebedingte Beeintrachtigungen auf:

* Versiegelung von Biotoptypen wie Acker und Scherrasen mit Verkehrsflichen,
Rad-Gehwegen, Spielplitzen Wohnhédusern, Garagen und Stellplatzen

* Verlust und Verminderung der Filter- und Pufferfunktion des Bodens

* Beschleunigung des Oberflichenabflusses/Verminderung der Grundwasserneubil-
dungsrate

* Temperaturerhohung und Verminderung der Lufifeuchtigkeit liber versiegelten
Flachen und im Bereich von Bauwerken

* Abnahme der Naturndhe der Landschaft durch Bebauung mit anschlieBender Nutzung
als Wohngebaude

* Verdnderung und Nivellierung der Morphologie (Oberflachengestalt) der Landschaft

* Beeintrichtigung des Landschaftsbildes, insbesondere visuell dsthetisch bedeutsamer
Blickbezichungen in die freie Landschaft durch Errichtung von Baukorpern

* Storung der ortstypischen Tierwelt

* Verdanderung der Landschafischarakteristik,

Der Flichenanspruch des Bebauungsplanes Nr. 18 B “Am Erkrather Weg* der Stadt
Mettmann wurde der kartographischen Darstellung entnommen, die vom Planungsbiiro
ISR Stadt + Raum (Haan) erstellt wurde.

Fiir die Ermittlung des Eingriffumfanges ist dic Grundflichenzahl (GRZ), die den Anteil
der iiberbaubaren Grundstiicksfliiche an der Gesamtgrundstiicksfliche angibt, im Hin-
blick auf die Bodenversiegelung mafigeblich. Im Plangebiet wird eine Grundflichenzahl
(GRZ) von 0.4 festgesetzt, das heiit maximal 40% der gesamten Grundstiicksfliche kin-
nen durch bauliche Anlagen versiegelt werden.

Bei der Ermittlung der versiegelbaren Fliichen des Plangebietes wird davon ausgegangen,
dall auf den Grundstiicken neben der Grundflichenzahl (GRZ) auch miagliche Uberschrei-
tungen gemilh § 23 Abs. 5§ BauNVO 1990 genutzt werden kinnen. Da die GRZ maximal
um 50% iiberschritten werden darf, kann im Plangebiet cine maximale Versiegelung von
60 % erreicht werden.
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Flichenanspruch durch Bebauungsplan Nr. 18 B "Am Erkrather Weg"
folgende Nutzungen

Verkehrsflachen (Erschliefungsstralie,
Fuiwege eic.) (1007%)
- Acker ca. 12.000 gm

Stellplatzanlage im Grinzug (100%)
Acker ca. 640 qm

Oftentliche Pliatze (100%:)
- Acker ca. 1.050gm

Waohnbebauung (GRZ 0,4)
{(mit BauNVO 60% Versiegelung)

- Acker ca. 42.456 qm
Girten mit Bepflanzung (40%)
- Acker ca. 28.304 gm
Offentliche Griinfache (100%)
_ Acker ca. 12.400 gm
- Scherrasen ca. 3.500 gm
- Biischungen mit Gehdlzstreifen
am Diisselring ca. 730 gm

Spielplatze im Grinzug (100%)

Acker ca, 2600 gm

Griinzug (100%)

- Acker ca. 2.260 gm
Offentliches Griin mit Full-/Radweg und Grilnzug {100 %)

- Acker ca. |.B50qm
Kompensationsflachen (100%)

- Acker ca, 19.810 gm
Gesamte beanspruchte Fliche ca. 127.600 gm

Tab. 3: Flichenanspruch des Bauvorhabens im Rahmen des BP Nr. 18 B "Am Erkrather Weg”
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4.3  Betriebshedingte Wirkungen

Betriebsbedingte Wirkungen (das heiBt Beeintrichtigungen von Natur und Landschaft nach Be-
endigung der Bauarbeiten und Bezug der Wohnungen) sind potentiell durch Spazierganger und
Erholungssuchende gegeben. Die Intensitit der Beeintriichtigungen kann an dieser Stelle nicht
abgeschiitzt werden. Es hat sich jedoch gezeigt, daB sich viele Tierarten an die Storungen und
Verlirmungen gewdhnen, wenn die Erholungssuchenden auf den vorhandenen Wegen bleiben
und nicht quer durch die Landschaft gehen.

Art und Umfang der unter den betriehsbedingien Beeintrichtigungen zusammengefafiten Aus-
wirkungen infolge der Wohnnutzung (z.B. Larm- und Schadstottbelastung durch Strallenver-
kehr im Bereich des Plangebietes, Beeintrichtigung von Biotopen durch nutzungsbedingie
Freizeitaktivitaten, Ablagerung organischer Abfille auf angrenzenden Flichen und in den
Randbereichen des Plangebietes) sind zum heutigen Zeitpunkt nur qualitativ einzuschitzen,

Diese maglichen Beeintriachtigungen sind durch landschafispflegerische Gestaltungs-, Schutz-
und SicherungsmaBnahme zu vermeiden bzw. zu minimieren. Griinordnerische Festsetzungen
unterstitzen ebenfalls diese Bemithungen.

5. Konflikthereiche; MaBnahmen zur Konflikivermeidung/-minderung und
Eingriffshewertung

Entsprechend der gesetzlichen Verpflichtungen wird als primires Anliegen die Unterlassung
vermeidbarer Beeintrichtigungen angestrebt. Nachfolgend werden Malinahmen zur Konflikt-
vermeidung/-minderung dargestellt und die zu erwartenden Neubelastungen bewertet.

Die Einschiatzung des Grades des zu erwartenden okologischen Risikos bzw. der Neubelastung
erfolgt anhand der dkologischen Risikoeinschiatzung (BACHFISCHER et al. 1980). Hierbei
wird die Art und Intensitdt der Eingriffe mit der Schutzwiirdigkeit/Empfindlichkeit der Land
schaftspotentiale aggregiert.

Art und Intensitit zu

erwartender Eingriffe/
Kontlikte ¢
Anwendung risiko- okologischer Risiko/
mindernder MaB- ———Jpp» Neubelastung
nahmen (sehr hoch - gering)
Empfindlichkeit/Schutz- ?
wiirdigkeit der Land-
schaftspotentiale

Abb. 2: Apggregationsprozel der Risikoeinschatzung
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Die Eingriffsintensitidt ist bei vollstindigen Funktionsverlusten des Biotoppotentials sowie
nachhaltigen Verlusten an Eigenart, Vielfalt und Nawrnihe des Landschafisbildes als hoch bis
sehr hoch anzusetzen.

Okologisches Risiko/Neubelastung:

* sehr hoch (TV)

Beeintrichtgungen sind erheblich. nachhaltig und i.d.R. nicht aus-

glewchbar
* hoch (III) = Beeintriachtigungen sind im Schwellenbereich der Erheblichkeit und
Nachhaltigkeit
* mitel (IT) = Beeintrichtigungen vorhanden, i.d.R. zeitlich und raumlich ausgleichbar
¥ gering (I' = Beeintrachtigungen gering, ausgleichbar

konfliktbeschreibung

Becintrichtigungsbereich

Neubelastung/Okologisches Risiko/Konfliktstarke

" Art der Beeintrichtigungen
> Auswirkungen auf den Naturhaushalt
# Planungsempfehlungen/Minimierungsmal-

nahmen




Beeintrichtigung des Landschaftsbildes

Konfliktstarke: [l mittel

* durch Bebauung mit Wohnhiusern, Carports, Stellplatzen
und Verkehrsflichen

= mit der Folge der/des
- Verinderung der Morphologie und Reliefverhaltnisse
- Beeintrichtigung der Eigenart der Landschaft
- Einbringung landschaftsfremder Elemente
- Verlust von erholungswirksamen Sichtbeziehungen und
Blickschneisen

# mogliche Minimierungsmafnahmen:
- Entwicklung naturnaher und extensiv genutzter Gehalz-
und Biotopstrukturen im Umfeld des Laubachtales
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Beeintriichtigung der Acker & der Scherrasen

Konfliktstarke: G gering

* durch Bebauung mit Wohnhiusern, Carports, Stellplitzen und
Verkehrsflichen

> mit der Folge der /des

- Vegetationsentfernung

- Entzug von Lebensraum

- Bodenversiegelung

- vermehrien Oberflichenabflusses/verminderte Grundwasser-
neubildungsrate

- Verinderung der Morphologie
Verfremdung des Landschaftsbildes

- Lirm- und Staubentwicklung

# mogliche Minimierungsmafinahmen:
Entwicklung naturnaher und extensiv genutzter Geholz-
und Biotopstrukturen im Umfeld des Laubachtales




Vermeidung und Verminderung von Eingriffen

Die potentielle Bebauung im Rahmen des Bebauungsplanes Nr. 18 B “Am Erkrather Weg™ 1st
aus Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege aufgrund der intensiven landwirtschaft-
lichen und anthropogenen Nutzung des Plangebietes, der geringen-mittleren Schutzwirdigkeit
der betroffenen Biotoptypen sowie der anthropogenen Beeintrichtigung des Umfeldes durch
Wohngebiude grundsidtzlich vertretbar.

Es gibt folgende Maglichkeiten die Eingriffe in Form der Errichtung von Wohngebiuden, Ga-
ragen, Stellplitzen, ErschlieBbungsstrafen, Wegen etc. zu minimieren:

- Minimierung des Versiegelungsgrades: "Nicht dberdachte Stellplitze sind in wasserdurchlis-
siger Bauweise (Schotterrasen, Rasenpflaster etc.) herzustellen. Fiir Einfahrten, Eingiange
und sonstige befestigte Flichen ist ein fugenoffener Belag (wie z.B. Pflastersteine mit seit-
lichen Abstandsnocken o.i., wasserdurchlissige Steine, Rundholzpflaster, Holzdecks auf
Abstandsholzern etc.) zu wihlen. Eine Versiegelung in Form von Asphalt, Beton 0.4, glw.
ist nicht erwiinscht”

- Sicherung der angrenzenden Gehilzbestinde durch Schutzmafinahmen wihrend der Bauzeit.

Zusammenfassende Bewertung

Die zu erwartenden Eingriffe in das Biotoppotential werden aufgrund der geringen bis mitt-
leren dkologischen Wertigkeit der von der Planung betroffenen Biotoptypen sowie der aktuel-
len anthropogenen bzw. landwirtschaftlichen Beeintrichtigung der Biotoptypen als ausgleich-
bar eingeschitzt.

Der  Gebietsentwicklungsplan (GEP) weist das  Plangebiet als  Allgemeine
Siedlungshereiche (ASB) aus.

Der Flichennutzungsplan (FNP) stellt das Plangebiet als Wohnbaufliche dar. Aulblerdem
werden im FNP Spiel- und Parkanlagen, ein Regenriickhaltebecken (Abwasseranlage)
sowie Flichen fiir Mafnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Natur und
Landschaft dargestellt.

Das Plangebiet liegt im Landschaftsplan des Kreises Mettmann (von 1984, 2. und 3. Ande-
rung 2000). Das B-Plangebiet wird von einer Festsetzung des Landschaftsplanes betroffen. Es
handelt sich dabei um die Festsetzungen A 5.7.1-10 (Wanderweg). Die Festsetzung A 5.7.1.10
besagt, daff in diesem Bereich ein Wanderweg anzulegen ist. Der Wanderweg ist jetzt bereits
vorhanden und bleibt in dieser Form auch nach der Bebauung durchgingig.
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Die zur Bebauung vorgeschenen Flichen des B-Plangebietes greifen in keine Schutzgebiete
wie Landschafisschutzgebiet, Naturschutzgebiet, geschiitzter Landschaftsbestandteil, § 62-
Biotop, FFH-Gebiet etc. ein.

Lediglich Teilflichen der Ausgleichsflichen — die heute noch als Acker genutzt werden -
sind als Naturschutzgebiet ausgewiesen, sie werden im Rahmen der Kompensationsplanung
aufgewertet.

Im Bereich der zur Bebauung vorgeschenen Plangebiete liegt Kein Biotop, der im
Biotopkataster Nordrhein-Westfalen erfaiit wird.

Ein Konflikischwerpunkt ist in der Zunahme der Versiegelung von Flichen zu sehen. Die Wir-
kungen durch Flachenversiegelung sind - soweit moghch - durch eine Befestipung der Wege
und Stellplitze mit wasserdurchldssigen Materialien (wassergebundene Decke, Phlaster, Platten
ete.) zu mindern. Die nicht zu vermeidenden Neubelastungen sind durch andere landschafis-
plegerische MaBnahmen zu kompensieren. Im Plangebiet werden es Ausgleichsmalinahmen
sein, da eine Entsiegelung im gleichen Umfang nicht moglich ist. Die Entwicklung naturnaher
und extensiv genutzter Gehdlz- und Biotopstrukturen im Umfeld des Laubachtales bilden einen
wesentlichen Beitrag zur Kompensation der Flachenversiegelung.

Der potentielle Eingriffsstandort weist aufgrund der angrenzenden, zum Teil massierten Be-
bauung mit Ein- und Mehrfamilienhdusern, der nicht exponierten Mittelhanglage, der vorhan-
denen Gehdle- und Waldbestande mit Sichtschutzfunktionen sowie der im Rahmen der Kom-
pensationsmalinahmen zu entwickelnden Gehdlzbestanden mit  Sichtschutzfunktionen eine
mittlere Empfindlichkeit gegeniiber Veranderungen der Oberflichengestalt durch Errichtung
von Wohingebauden, Carports, Stellplatzen und Verkehrsflachen aut.

Der Abwagungsprozeh verdeutlicht, dafl mit der Bebauung im Bebauungsplangebiet Nr. 18 B
“Am Erkrather Weg" grundsatzlich nur geringe-mittlere Beeintrichtigungen von Natur und
Landschaft verbunden sind. Durch Gkologisch bedeutsamen Kompensationsmalinahmen wie die
Entwicklung naturnaher und extensiv genutzter Geholz- und Biotopstrukturen im Umfeld des
Laubachtales wird das aktell landwirtschaftlich und anthropogen genutzte Plangebiet erheb-
lich aufgewertet. Gleichzeitig stellen die Kompensationsmalinahmen wichtige Biotopvernet-
zungsstrukuren dar. Vor diesem Hintergrund bestehen gegen die mit der Bebauung ver-
bundenen Beeintrichtigungen keine Bedenken.
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6. Landschaftspflegerische MaBnahmen

6.1  Ziele im Rahmen der Landschaftspflege

Ziel

Sicherung der Leistungsfihigkeit des Naturhaushaltes
und der Eigenart und Schiinheit der Landschaft

\4

Primar

Vermeidung von Beeintriichtigungen

\4

Aufzeigen unvermeidbarer Beeintriichtigungen, die die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes erheblich und nachhaltig veriindern kénnen

v

See 33

Darstellung Landschaftspflegerischer Ausgleichsmafinahmen

Nach Beendigung des EingrifTs ist die Leistungsfiihigkeit des Naturhaushaltes nicht erheblich oder nach-
haltig beeintriichtigt; das Landschaftshild ist landschaftsgerecht wiederhergestellt bzw. neu pestaltet

v

Nicht auszugleichende Beeintriichtigungen = Politische Abwiigung

\ 4 v

Belange des Naturschutzes und der Andere Belange gehen im Range vor
Landschaftspflege gehen vor

v v

Untersagung des Eingriffs Verpflichtung zu Ersatzmalinahmen

Abb. 3: Ziele der Landschaftspflege im Rahmen der Eingriffsregelung
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Die langfristige Sicherung der Leistungsfihigkeit des Naturhaushaltes und der Erhalt der Ei-
genart und Schonheit der Landschaft werden primiir durch die Vermeidung potentieller Be-
eintrichtigungen angestrebt. Hierzu gehoren insbesondere die Umsetzung der nachfolgenden
aufgefiihrien Schutz- und Sicherungsmafnahmen durch Aufnahme in das Leistungsverzeichnis.

Die unvermeidbaren Beeintriichtigungen sind durch landschafispflegerische Ausgleichsmalfinah-
men funktional und rdumlich zu kompensieren. Bei Beachtung aller landschafispflegerischen
MalBnahmen diirfen keine erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen zurtickbleiben.

6.2  Schutz- und Sicherungsmalfnahmen

Eine potentielle Gefihrdung des Plangebietes besteht wihrend der Bauzeit der Wohngebiude
bzw. der Zeit der ErschlieBung und Anlage der Verkehrsflaichen und Wege durch Abschwem-
mung von feinen Bodenteilchen. Aufgrund der Bodenbewegungen, der Nivellierung des Gelin-
des, der Anschiittung von Boschungen etc. ist die Erosionsgefahr groff, Zum Schutz vor Ero-
sion sind die offenerdigen Boden sofort nach Beendigung der Arbeiten mit einer geeigneten
Landschafisrasenmischung (HESA-RSM 214 oder gleichwertig) einzusien. Grofiere Mengen
von zwischengelagertem Erdaushub, die eine gewisse Gelindeneigung aufweisen, sind eben-
falls mit einer geeigneten Landschafisrasenmischung (HESA-RSM 214 oder gleichwertig) ein-
Zusien.

Zur Vermeidung von Beeimrichtigungen sind die angrenzenden Geholzbestinde gemdll der
DIN 18920 und RAS LG 4 (Schutz vor Biumen und Striuchern im Bereich der Baustellen) zu
behandeln

Die Schutz- und Sicherungsmalinahmen des Landschaftspflegerischen Fachbeitrages
(LPF) sind in das Leistungsverzeichnis aufzunehmen. Auf eine ordnungsgemiilie Ausfiih-
rung ist durch die Bauleitung zu achten.

6.3  Gestaltungsmalnahmen

6.3.1 Gestaltungsmafinahme G 1 “Anpflanzung von Biumen und Striuchern in den
Giirten des Plangebietes* (gem. BauGB § 9 Abs. Nr. 25a)

Im Wohngebiet werden auf den Baugrundstiicken 20% der Gartenflachen mit Biumen und
Striuchern bepflanzt. Im Bereich des offentlichen Griinzuges sind die Pflanzflichen in den
riickwiirtigen Gartenbereich zu verlegen, der an den dffentlichen Griinzug angrenzt. Durch
diese Pflanzmafinahme entsteht der Eindruck eines grifieren Griinzuges, der als Biotopver-
netzungsstruktur wichtige Funktionen erfiillt. Folgende Arten sind besonders geeignet:
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Striaucher:

* Feld-Ahorn (Acer campestre), Hei., 2 x v, 0.B., 125-150 ¢cm

* Hainbuche (Carpinus betulus), Hei., 2 x v., 0.B., 150-175 cm

* Roter Hartriegel (Cornus sanguinea), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

* Haselnuf (Corylus avellana), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

* Zweigriffeliger WeiBdorn (Cratacgus laevigata), Str., 2 x v., 0.B., 100-150 cm
* Eingriffeliger Weilldorn (Cratacgus monogyna), Str., 2 x v., 0.B., 100-150 cm
* Faulbaum (Frangula alnus), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

* Vogel-Kirsche (Prunus avium), H., 2 x v., 0.B., 5tU 10-12 cm

* Schlehe (Prunus spinosa), Lstr., | x v., 0.B., 60-100 cm

* Hunds-Rose (Rosa canina agg.). Lstr., 1 x v., 0.B., 60-100 ¢m

* Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

* Eberesche (Sorbus aucuparia), Hei., 2 x v., 0.B., 200-250 cm

* Gewohnlicher Schneeball (Viburnum opulus), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

Biume:

* Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), H., 2 x v., 0.B., St 10-12 ¢cm
* Hambuche (Carpinus betulus), H. 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Fsche (Fraxinus excelsior), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 ¢m

* Walnub (Juglans regia), H., 2 x v., 0.B., 51U 10-12 cm

* Apfel (Malus domestica), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 em

* Vogel-Kirsche (Prunus avium), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 ¢cm

* Birne (Pyrus conmnunis), H., 2 x v., o.B., 5tU 10-12 cm

* Trauben-Eiche (Quercus petraea), H., 2 x v., m.B_, StU 10-12 cm

* Stiel-Eiche (Quercus robur), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 ¢m

* Eberesche (Sorbus aucuparia), Hei., 2 x v., 0.B., 200-250 ¢m

* Winter-Linde (Tilia cordata), H., 2 x v., 0.B., 5tU 10-12 cm

* Sommer-Linde (Tilia platyphyllos), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 em

Abkiirzungen der Pflanzqualititen:

2 x v. = 2 mal verpflanzt, Cont. = Container, H. = Hochstamm, Hei. = Heister, Lstr. =
Leichter Strauch, m.B. = mit Ballen, 0.B. = ohne Ballen, Str. = Strauch, StU = Stammum-
fang

Die Bepflanzung von 20% der Gartenfliche fithrt zu einer Strukturbereicherung des Plange-
bietes und erhéht den Griinanteil sowie die Bedeutung der Griinzige auch im Hinblick auf ihre
Funktion als biotopvernetzende Strukturen. Hinsichtlich der Okologischen Wertigkeit wurde
aufgrund der bepflanzten Girten nicht der volle Punktwert des Biotoptyps HJ 6 von 12
Punkten in Ansatz gebracht, sondern es wurden nur 9 Punkte gerechnet.
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6.3.2 GestaltungsmafBinahme G 2 “Offentliches Griin mit Rad-/Gehweg und Griinzug*
(gem. BauGB § 9 Abs. 1 Nr. 25a)

Durch das Plangebiet verliduft ein Griinzug mit Rad-/Gehweg. Der Rad-/Gehweg wird nicht
bituminos befestigt. Er verliuft als wassergebundene Decke in einem bepflanzten Griinzug
durch das Plangebiet. Fiir die Bepflanzung des Griinzuges sind folgende Pflanzen geeignet.

Straucher:

* Feld-Ahorn (Acer campestre), Hei., 2 x v., 0.B., 125-150 cm

* Hainbuche (Carpinus betulus), Hei., 2 x v., 0.B., 150-175 cm

* Roter Hartriegel (Cornus sanguinea), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 ¢cm

* Haselnuft (Corylus avellana), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

* Zweigriffeliger Weilidorn (Crataegus laevigata), Str., 2 x v., 0.B., 100-150 cm
* Eingriffeliger WeiBdorn (Crataegus monogyna), Str., 2 x v., 0.B., 100-150 cm
* Faulbaum (Frangula alnus), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 ¢m

* Vogel-Kirsche (Prunus avium), H,, 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Schlehe (Prunus spinosa), Lstr., 1 x v., 0.B., 60-100 cm

* Hunds-Rose (Rosa canina agg.), Lstr., 1 x v,, 0.B., 60-100 cm

* Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

* Eberesche (Sorbus aucuparia), Hei., 2 x v., 0.B., 200-250 cm

* Gewdhnlicher Schneeball (Viburnum opulus), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

Biiume:

* Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm
* Hainbuche (Carpinus betulus), H. 2 x v., 0.B., 5tU 10-12 ¢cm

* Esche (Fraxinus excelsior), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Walnuf} (Juglans regia), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Apfel (Malus domestica), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Vogel-Kirsche (Prunus avium), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Birne (Pyrus communis), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Trauben-Eiche (Quercus petraea), H., 2 x v., m.B., StU 10-12 cm

* Stiel-Eiche (Quercus robur), H., 2 x v., 0.B., S5tU 10-12 cm

* Eberesche (Sorbus aucuparia), Hei., 2 x v., 0.B., 200-250 cm

* Winter-Linde (Tilia cordata), H., 2 x v., 0.B., §tU 10-12 cm

* Sommer-Linde (Tilia platyphyllos), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 ¢cm

Abkirzungen der Pflanzqualititen:

2 x v. = 2 mal verpflanzt, Cont. = Container, H. = Hochstamm, Hei. = Heister, Lstr. =
Leichter Strauch, m.B. = mit Ballen, 0.B. = ohne Ballen, Str. = Strauch, StU = Stammum-
fang

Die Fliche fiir den Griinzug und Offentliches Griin mit Rad-/Gehweg ist ca. 4.110 gm groB.
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6.3.3 GestaltungsmalBinahme G 3 “Anlage von Spielplitzen* (gem. BauGB § 9 Abs. | Nr. 25a)

Im Plangebiet werden im Griinzug drei Spielplitze angelegt. Die Spielplitze werden einge-
griint und bepflanzt. Fiir die Bepflanzung des Griinzuges sind folgende Pflanzen geeignet.

Bodendecker:

* Besenheide (Calluna vulgaris)

* Kanadischer Hartriegel (Cornus canadensis)

* Spindelbiische (Euonymus fortunei diverse Varietiten)
* Scheinbeere (Gaultheria procumbens)

* Zwerg-Ginster (Genista lydia)

* Behaarter Ginster (Genista pilosa)

* Firber-Ginster (Genista tinctoria)

* Efeu (Hedera helix)

* Grofiblumiges Johanniskraut (Hypericum calycinum)
* Dicknarbe (Pachysandra terminalis)

* Bodendeckende Rosen (Rosa div, spec.)

* Fiederschnittige Kranzspiere (Stephandra incisa)

* Preiselbeere (Vaccinium myrtillus)

* Bodendeckender Schneeball (Viburnum davidii)

* Groles Immergrin (Vinca major)

* Kleines Immergrin (Vinca minor)

Halb- bis mittelhohe Straucher:

* Japanischer Schlitz- bzw. Fiacherahorn (Acer palamatum diverse Varietiiten)
* Kanadische Felsenbirne (Amelanchier lamarckii)

* Azaleen (Azalea div. spec.)

* Thunbergs Berberitze (Berberis thunbergii)

* Gewohnliche Berberitze (Berberis vulgaris)

* Sommerflieder (Buddleja davidii)

* Bartblume (Caryopteris incana & Caryopteris x clandonensis)
* Gewiirzstrauch (Calycanthus floridus)

* Japanische Zierguitte (Chaenomeles japonica)

* Weiller Hartriegel (Cornus alba)

* Kornelkirsche (Cornus mas)

* Roter Hartriegel (Cornus sanguinea)

* Korkenzierhasel (Corylus avellana var. “Contorta)

* Elfenbeinginster (Cytisus x praccox)

* Rosenginster (Cytisus purpureus)

* Besenginster (Cytisus scoparius)
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* Zierliche Deutzie (Deutzia gracilis)

* Prunkspiere (Exochorda racemosa)

* Faulbaum (Frangula alnus)

* Chinesische ZaubernuB (Hamamelis mollis)

* Japanische ZaubernuB (Hamamelis japonica)

* Eibisch, Hibiscus (Hibiscus syriacus-Hybriden)

* Garten-Hortensie (Hydrangea macrophylla)

* Rispen-Hortensie (Hydrangea paniculata)

* Sargents Hortensie (Hortensia sargentiana)

* Stechpalme (Ilex aguifolium)

* Gewdohnlicher Liguster (Ligustrum vulgare)

* Gewdohnliche Heckenkirsche (Lonicera xylosteum})
* Mahonie (Mahonia aquifolium)

* Funf-Fingerkraut (Potentilla fruticosus diverse Varietiten)
* Rhododendren (Rhododendron div. spec.)

* Alpen-Johannisbeere (Ribes alpinum)

* Blut-Johannisbeere (Ribes sanguingum)

* Rosen (Rosa div. spec.)

* Brautspiere (Spiraea arguta)

* Japanischer Spierstrauch (Spiraea nipponica)

* Gewohnlicher Flieder (Syringa vulgaris)

* Frithbluhender Duftschneeball (Viburnum fragans)
* Wolliger Schneeball (Viburnum lantana)

* Gewohnlicher Schneeball (Viburnum opulus)

Groll-Straucher:

* Feld-Ahorn (Acer campestre), Hei., 2 x v., 0.B., 125-150 cm

* Hainbuche (Carpinus betulus), Hei., 2 x v., 0.B., 150-175 cm

* Roter Hartriegel (Cornus sanguinea), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

* Haselnufl (Corylus avellana), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

* Zweigriffeliger WeiBidorn (Crataegus laevigata), Str., 2 x v., 0.B., 100-150 cm
* Eingriffeliger Weildorn (Crataegus monogyna), Str., 2 x v, 0.B., 100-150 cm
* Faulbaum (Frangula alnus), Lstr., 1 x v., 0.B,, 90-120 cm

* Vogel-Kirsche (Prunus avium), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Schlehe (Prunus spinosa), Lstr., 1 x v., 0.B., 60-100 cm

* Hunds-Rose (Rosa canina agg.), Lstr., 1 x v., 0.B., 60-100 cm

* Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

* Eberesche (Sorbus aucuparia), Hei., 2 x v., 0.B., 200-250 cm

* Gewdohnlicher Schneeball (Viburnum opulus), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm
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* Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm
* Hainbuche (Carpinus betulus), H. 2 x v., 0o.B., StU 10-12 cm

* Esche (Fraxinus excelsior), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* WalnuB (Juglans regia), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Apfel (Malus domestica), H., 2 x v., 0.B., S5tU 10-12 em

* Vogel-Kirsche (Prunus avium), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 ¢m

* Birne (Pyrus communis), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Trauben-Eiche (Quercus petraea), H., 2 x v., m.B., StU 10-12 cm
* Stiel-Eiche (Quercus robur), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Eberesche (Sorbus aucuparia), Hei., 2 x v., 0.B., 200-250 ¢cm

* Winter-Linde (Tilia cordata), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Sommer-Linde (Tilia platyphyllos), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

Abkurzungen der Pflanzqualitaten:

2 x v. = 2 mal verpflanzt, Cont. = Container, H. = Hochstamm, Hei. = Heister, Lstr. =
Leichter Strauch, m.B. = mit Ballen, o.B. = ohne Ballen, Str. = Strauch, StU = Stammum-
fang

Die Fliche fur die Spielplitze im Griinzug ist ca. 2.600 gm grofi.

6.4  Ermittlung des Mindestumfangs der Kompensationsmafinahmen

Der Umfang der notwendigen KompensationsmaBbnahmen wird auf der Grundlage der Gko-
logischen Bewertung (siehe Tabelle 2) ermittelt.

Die Ermittlung der okologischen Werte erfolgt anhand der Bewertungsmethode von FROE-
LICH & SPORBECK (1991). Mit diesem Verfahren ist es moglich, Biotoptypen okologische
Werte zuzuordnen.

Zur Ermittlung des okologischen Wertes der Ausgleichsmalinahme wird ein Zustand bewertet,
der sich nach 30 Jahren eingestellt hat.

Hierfiir werden folgende BezugsgréBen herangezogen:
1. f;)kﬂlﬂgischer Wert der betroffenen Biotopflache (OWBB)
2. Okologischer Wert der Ausgleichsmafinahme (OWA) und )
3. Okologischer Wert der Fliche, auf der die MaBnahme durchgefiihrt wird (OWV).

Die Berechnung des Mindestumfanges der Mafinahme wird folgendermafen durchgefiihrt:
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Erforderlicher Mindestumfang der Flichengrofie der Kompensationsmalinahme

okologischer Wert der betroffenen Biotoptypen

(OWBB) bzw. hichster dkologischer Wert in-

nerhalb des betroffenen Funktionsraumes
o x Flachie x Beeintriichtipung

dkologischer Wert Aus- nach Flichenanteil gewichteter (FB)
gleichsmafinahme (OWA)  mittlerer Wert der Biotoptypen,
nach 30 Jahren, ggf. auf denen die Ausgleichsmafl-
deren Mittelwert nahme (OWV) durchgefiihrt
wird

OWBB
Erforderlicher Mindestumfang = ----—---seeeeee= x qm x FB

OWA-OWV

Der Grad der okologischen Beeintrachtigungen (Funktionsbeeintrichtigung = FB) kann in der
Wirkung unterschiedlich hoch sein. Bei einer vollstindigen Schidigung (wie z.B. bei Uberbau-
ung/Flichenversiegelung) betrigt der Faktor 1. Eine nur voriibergehende Schadigung des oko-
logischen Wirkungsgefiuges des Naturhaushaltes (u.a. zeitweise Inanspruchnahme von Biotop-
typen mit rascher Wiederherstellbarkeit) wird mit dem Faktor 0,1 bewertet. Eingriffe mit noch
unerheblicherer Wirkung flielen nicht mehr in die Berechnung von Kompensationsmafinahmen
ein.

Betroffener Biotoptyp Funktionsverlust (ha) Biotopwert Flache (ha) x Wert
(LOBF-Code) (Funktionsbeeintriich- (vgl. Tab. 2)

tigung = 100%/FB =

1,0)

Acker (HA 0) 5,6146 7 39,3022

Gesamter Eingriffswert 39,3022

Tab. 4: Berechnung des Eingriffswertes
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Die Berechnung der notwendigen Kompensationsfliche (Tab. 3 & Tab. 4) fiir den dkolo-
gischen Bereich hat einen Flichen-/Kompensationspunktwert von 39,3022 ergeben, das
heifit insgesamt werden Mabnahmen durchgefiihrt, die die jeweiligen Kompensations-
Miichen insgesamt um den Fliichen-/Kompensationspunktwert von 39,3022 aufwerten.

Betroffener Biotoptyp Aufwertung durch Fliiche Bictopwert- Fliiche (ha) x
(LOBF-Cade) {ha) gewinn (Biotop-) Wert
vorher nachher
(HA 0)

Aufwertung durch Gérten
- Garten mit Pllanzgeboten
(Hl 6) 7 9 28304 2 5,6608

Aufwertung durch iffent-
liches Griin mit Full/Radweg
und Grimzug
Park und Grinanlagen mit
Brachflachen und Bepflanzung
(HM 2/HM 9Ywenig HY 2) 7 15 04110 B 3, 2880

Aulwertung durch Spielpliitze
im Grrimzug
Spielplatze mit Ziergestrauch
(HM 51/HM 52)

=
<

(), 2600 2 00,5200

Gesamter Fingriffswert 49,4688

Tab. 5: Berechnung des Kompensationswertes durch griinordnerische Mafinahmen

Geplanter Biotoptyp Okolo- Vorhandener Biotoptyp der Okolo-  Wert- Fliiche  Fliiche x

(LOBF-Cuode) gischer Kompensationsfliiche (LOBF-  gischer  zu- {(ha) Wertzuwachs
Wert Code) Wert wachs (Kompensa-

tionswert)

Feldgehdlze 24 Acker (HA O)

(BA 13) T 17 1, 5000 25,5000

Brachfliche 20 Acker (HA 0)

{EE 5) 7 13 0,4810 6,2530

Gesamter Kompensationswert 31,7530

Tab. 6: Berechnung des Kompensationswertes
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Betrolfencr Biotoptyp Aufwertung durch Fliiche Biotopwert- Fliche (ha) x
(LOBF-Caode) {ha) gewinn i Biotop-)Wert
vorher nachher
(HA 0}
(HM 51)

Aufwertung durch 6ffent-
liches Griin
Park und Grinanlagen mit
Brachflichen und Bepflanzung
{HM 2/HM 9) 7 15 1,390 8 11,1200

Aulwertung durch Spielplitze

im Grimzug

Spielplitze mit Ziergesiriuch

(HM 51/HM 52} 7 9 0, 2000 2 0, 400K
Gesamter Eingriffswert 11,5200

Tab. 7: Berechnung des Kompensationswertes durch griinordnerische Malinahmen
iFlachen der Stadt Mettmann)

Der Stadt Mettmann wird ein Fliichen-/Kompensationswert von 11,5200 fiir den Bebau-
ungsplan Nr. 18 A “Am Erkrather Weg" als Kompensationsiiberschufl gutgeschrieben.

6.5  Kompensationsmalinahmen

Die durch das Bauvorhaben zu erwartenden Eingriffe sind gemil Landschaftsgesetz NW bzw.
Bundesnaturschutzgesetz so auszugleichen, daB keine erheblichen oder nachhaltigen Beein-
trachtigungen des Naturhaushaltes zuriickbleiben. Das Landschafisbild ist landschafisgerecht
wiederherzustellen oder neu zu gestalten.

Im Rahmen der Durchfithrung der Kompensationsmalfinahmen wird besonderer Wert auf einen
funktionalen und eingriffsnahen Ausgleich gelegt. Deshalb werden im Bebauungsplangebiet
naturnahe Geholz- und Biotopstrukturen emtwickelt, die gleichzeitig wichtige Biotopvernet-
zungsfunktionen fiir das LSG und NSG _Laubachtal* tibernehmen. Gleichzeitig erhiilt das
NSG ,Laubachtal® zusitzliche Pufferzonen, in dem landwirtschaftlich intensiv genutzte
Flichen als Kompensationsflichen extensiviert werden.
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6.5.1 Kompensationsmallnahme K 1 “Anlage eines Feldgehilzes mit heimischen und
bodenstindigen Gehdlzarten® (gem. BauGR § 9 Abs. | Nr. 20)

Die KompensationsmalBinahme K 1 “Anlage eines Feldgeholzes mit heimischen und bodenstin-
digen Gehdlzarten® soll als biotopvernetzende Struktur die Ausgleichsfliche mit dem NSG
Laubachtal verbinden und aufgrund ihrer Geholzstrukwuren einer vielfaltigen Tierwelt emne
Nist-, Brut-, Wohn- und Zufluchtstatte bicten. An das Feldgehdlz schliebt die Kompensations-
malinahme K 2 “Emtwicklung ciner Brachfliche® an. Diesem Lebensraum kommt vor allem
Bedeutung als Nahrungsbiotop fiir eine vielfiltige Fauna zu (siehe unten).

Das breite und dichte Feldgehtlz wird als mehrschichtiger Geholzstreifen aufgebaut. In das
Feldgeholz werden insgesamt 40 Solitirbiume eingebracht. Fir die Pflanzung werden
Solitarbidume 1. und 2. GroBenordnung verwendet, die 2-3 mal verpflanzt sind sowie eine
Hohe von ca. 200-250 cm und einen Stammumfang von ca. 10-12 ¢m erreichen.

Folgende heimische und bodenstindige Iaubgehdlze sind fiir die Pflanzung der Solitirbdume
1. und 2. GroBenordnung zu verwenden:

* Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 em
* Esche (Fraxinus excelsior), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Vogel-Kirsche (Prunus avium), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 ¢cm

* Trauben-Eiche (Quercus petraea), H., 2 x v., m.B., StU 10-12 cm
* Stiel-Eiche (Quercus robur), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Eberesche (Sorbus aucuparia), Hei., 2 x v., 0.B., 200-250 cm

* Winter-Linde (Tilia cordata), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

* Sommer-Linde (Tilia platyphyllos), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm
* Berg-Ulme (Ulmus glabra), H., 2 x v., 0.B., StU 10-12 cm

Folgende heimische und bodenstindige Strauch- und Gehilzarten sind aus dkologischer Sicht
fiir die heckenartige Pllanzung zu verwenden:

* Feld-Ahorn (Acer campestre), Hei., 2 x v., 0.B., 125-150 cm

* Hainbuche (Carpinus betulus), Hei., 2 x v., 0.B., 150-175 ¢m

* Roter Hartriegel (Cornus sanguinea), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

* HaselnuB (Corylus avellana), Lstr.. 1 x v., 0.B., 90-120 ¢m

* Zweigriffeliger Weifidorn (Crataegus laevigata), Str., 2 x v., 0.B., 100-150 ¢cm
* Eingriffeliger Weilidorn (Crataegus monogyna), Str., 2 x v., 0.B., 100-150 cm
* Faulbaum (Frangula alnus), Lstr., 1 x v., 0.B_, 90-120 cm

* Vogel-Kirsche (Prunus avium), H., 2 x v., 0.B., SiU 10-12 cm
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* Schlehe (Prunus spinosa), Lsir., 1 x v., 0.B., 60-100 ¢cm

* Hunds-Rose (Rosa canina agg.), Lstr., 1 x v., 0.B., 60-100 cm

* Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Lstr_, 1 x v., 0.B., 90-120 c¢m

* Eberesche (Sorbus aucuparia), Hei., 2 x v, 0.B., 200-250 cm

* Gewbhnlicher Schneeball (Viburnum opulus), Lstr., 1 x v., 0.B., 90-120 cm

Abkirzungen der Pflanzqualititen:

2 x v. = 2 mal verpflanzt, Cont. = Container, H. = Hochstamm, Hei. = Heister, Lsir. =
Leichter Strauch, m.B. = mit Ballen, 0.B. = ohne Ballen, Str. = Strauch, 5tU = Stammum-
lang

Es wird mindestens dreireihiger, heckenartiger, breiter und dichter Geholzstreifen angelegt.
Die Reihen werden gegeneinander versetzt gepflanzt. Der Pflanzabstand innerhalb der Reihe
und der Reihenabstand betragen 1,5 x 1,5 m. Der neu angelegte Bestand wird wihrend der
nichsten Jahre der freien Sukzession iberlassen. Dabei wird es durch die natiirliche Kon-
kurrenz der Geholzarten zu Ausfillen auf Grund von Schatten- und Wurzelkonkurrenz
kommen. Dieser erwiinschie Effekt minimiert einerseits den Pflegeaufwand inklusive der
Pflegekosten und fiithrt andererseits zu einem strukturreichen und vielfaltigen Geholzstreifen.
Das Feldgeholz braucht zukiinftig nicht gepflegt zu werden. Sollte auf Teilflichen - angren-
zend an den noch bewirtschafteten Acker - eine extensive Pflege notwendig sein, sollte unbe-
dingt der Pflegezeitpunkt beachtet werden. Ein Pflegeschnitt ist in der Zeit vom 1. Mirz bis
30. September gemii § 64 Abs. 1 Ziffer 2 LG NW zum Schutze der Nist-, Brut-, Wohn-
und Zufluchtstitten fiir Vigel, Kleinsdugetiere etc, nicht zuliissig.

Dic KompensationsmaBinahme K 1 ist insgesamt ca. 15.000 gm grofi.

6.5.2 Kompensationsmalinahme K 2 “Entwicklung einer Brachfliche*
(pem. BauGB & 9 Abs. 1 Nr. 20)

Unmittelbar an das NSG Laubachtal grenzt ein Acker an, der zu entsprechenden Sedimentein-
trigen in das Gewasser fiithrt. Der Rand des Laubachtales soll als Brache entwickelt werden,
um einen gewissen Talraum frei von zu dichten Geholzstrukturen zu halten. Im Rahmen der
Kompensationsmalinahmen sollen mdéglichst viele - lineare - Biotopstrukturen entwickelt
werden, die miteinander vernetzt sind und somit zu einer grofiflichigen Biotopvernetzung des
LSG und NSG .Laubachtal® sowie der Biotope im Biotopkataster NRW fihren. Deshalb
stehen zwe1l wesentliche Aspekte bei der Durchfithrung der Ausgleichsmafinahmen im Vorder-
grund. Einerseits ist es wichtig die ausgerdumte und landwirtschaltlich intensiv genutzte
Agrarlandschaft durch Gehdlzpflanzungen strukturell und landschafisdsthetisch zu bereichern,
andererseits sind gras-und krautreiche Nahrungsbiotope, die speziell in dieser Agrarlandschaft
weitgehend fehlen, fiir die gesamie Tierwelt von Bedeutung. Zusitzlich bieten die gras- und
krautreichen Brachflichen wirmeliebenden Ruderal- und Griinlandgesellschaften einen not-
wendigen Lebensraum.
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Ostlich des im Rahmen der Kompensationsmalinahme K 1 angelegten Feldgeholzes wird eine
Brachflache entwickelt. Die Brachfliche soll vor allem der Fauna - wie z.B. Saugetieren, Vo-
geln. Reptilien, Amphibien etc. - als Nahrungsbiotop dienen. Auflerdem erhiilt die Brachtlache
aufgrund ihrer Halmstrukturen und ihres Artenreichtums Bedeutung fur die Insektenwelt (z.B.
Tagfalter, Heuschrecken, Schwebfliegen, Laufkifer und viele andere Gruppen). Denn bisher
fehlen dem Mettmanner LoBhugelland vor allem landwirtschaftlich nicht genutzte Grinlandge-
sellschaften, Brachflichen und Sukzessionsilichen.

Den Acker im Bereich der Brachfliche 1a/it man brachfallen. Problematisch kénnten der hohe
Nihrstoffgehalt und die moglichen Spritzmittelrickstande der Felder sein. Der Nahrstoffiber-
schulb 1aft sich durch mehrfaches Miahen zu Entwicklungsbeginn der Griinlandflache verrin-
gern. Eine weitere Alternative des Nihrstoffentzugs ist das Entfernen des Oberbodens, um so
eine Ausmagerung der Brachfliche zu erreichen. Inwieweit diese Alternative sinnvoller ist,
sollte im Rahmen der Durchfithrung der Kompensationsmalinahmen mit der Unteren Land-
schafisbehirde des Kreises Mettmann abgestimmt werden. AnschlieBend, das heillt nach der
Ausmagerung, wird auf der Fliche das Mihgut einer artenreichen Glatthaferwiese des Mett-
manner LoBhigellandes ausgebracht. Der Prozef sollte in den ersten drei Jahren, jihrlich wie-
derholt werden, um mdoglichst viele Pflanzenarten auf der Flache zu etablieren. Danach ist da-
rauf zu achien, dall die Brachfliche nicht zu stark verbuscht. Um eine Verbuschung und beson-
ders cine Verfilzung der Grasnarbe zu unterbinden bzw. zu vermindern, sollte die Brachfliche
1-2 mal jihrlich kurz von einer Schatherde beweidet werden. Als besonders geeignete Schaf-
rasse fiir die Bewewdung von strohigen, trocken-feuchten Sukzessionsflichen haben sich die
Moorschnucken bewidhrt. Falls trotzdem eine zu starke Verbuschung auf der Brachfliche zu
beobachten ist, sollten in ca. 5-8B jihrigen Abstinden manuelle Entbuschungsmalinahmen
durchgefiihrt werden. Ein Riickschnitt ist in der Zeit vom 1. Mirz bis 30. September
gemialh § 64 Abs. 1 Ziffer 2 LG NW zum Schutze der Nist-, Brut-, Wohn- und
Zufluchtstatten fiir Vogel, Kleinsiduogetiere ete. nicht zulissig.

Die Kompensationsmalinahme K 2 ist insgesamt ca. 4.810 gm grofs.

Der Umfang der gesamten Kompensationsmalinahmen K 1 - K 2(= 1,9810 ha) sowie der
griinordnerischen Gestaltungsmafinahmen G 1 - G 3 (= 3,5014 ha), der dazu fiihrt, daB
die Kompensationsflichen um den Flichen-/Kompensationspunktwert von 41,2218 aufge-
wertet werden, ist geeignet, die durch die BaumaBinahme hervorgerufenen Beeintrich-
tigungen von Natur und Landschaft auszugleichen. Es liegt ein funktionaler und eingriffs-
naher Ausgleich des Eingriffs vor.

AuBlerdem wird der Stadt Mettmann ein Flichen-/Kompensationswert von 11,5200 fiir
den Bebauungsplan Nr. 18 A “Am Erkrather Weg“ als Kompensationsiiberschufl
gutgeschrieben.
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7. Kostenschitzung

Fir die im landschaftspflegerischen Fachbeitrag festgesetzten Gestaltungs- und Kompensati-
onsmalnahmen wird eine grobe Kostenschitzung durchgefiithrt. Sie umfafit neben der Liefe-
rung der erforderlichen Materialien auch die notwendige Fertigstellungs- und Entwicklungs-
pllege fur die ersten drei Jahre

Nicht in dieser Kostenschitzung enthalten sind die finanziellen Aufwendungen fiir moglichen
Grunderwerb bzw. erforderliche Nutzungsentschidigungen fiir Grundstiickseigentumer, denen
durch die Nutzungsextensivierung der Kompensationsflachen wirtschaftliche Nachteile ent-
stehen.

Bebavungsplangebiet Nr, 18 B “Am Erkrather Weg*

MabBnahme Menge Text Einheits- Gesamt-
preis € preis €

K 1 Pflanzung 40 Stck. Pflanzung von Solitirbiumen |

von Finzel- GroBenordnung, 3-mal verpllanzt,

haumen im Hochstimme StU 14-16 cm, Héohe

Rahmen des ca. 200-250 cm, incl. Pflanzung

Feldgehdlzes und Pllege 100,- 4.000,-

K 1 Anlage 15.000 gm  [feldheckenartige Pllanzung von

cines Feld- Heistern (35%/ca, 125-150 cm)

eeholzes und Strauchern (65 % /ca. 80-100

cm), Vorbereitung der Pflanzfla-
che, Pflanzen liefern und pflan-
zen, incl. Unterhaltungspflege (3

Jahre) 5,- 75.000,-
K 2 Entwick- 4.810 gm pauschal (inkl. Pflege wie
lung einer manueller Gehdlzriickschnitt
Brachfliche alle 5-8 Jahre etc.) 4.000,-
Insgesamt 83.000,-

Aufgerundet 85.000,-
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