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1. Lage des Plangebietes und Aufgabenstellung

Die Bebauungsplangebiete Nr. 18 A + B "Am Erkrather Weg" liegen am westlichen Rand
von Mettman. Sie werden von der K 18 im Westen, dem Ellershof im Siiden, dem NSG Lau-
bachtal im Osten und den Wohnsiedlungen im Norden begrenzt. Das Plangebiet wird fast
ausschlieBlich von Ackern dominiert. Weitere - nur kleinflichig ausgebildete Biotoptypen -
sind Scherrasen, Gehdlzstrukturen, Griunlandgesellschaften und strafenbegleitende Rand-
streifen entlang der K 18.
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Inhalt und Methedik der Umweltvertriiglichkeitsstudie haben sich im wesentlichen an folgen-
den Gesetzen und Grundlagen auszurichten:

- Das Gesetz iiber die Umweltvertriiglichkeitspritfung (UVPG),
- das Gesetz zur Sicherung des Naturhaushaltes und zur Entwicklung der Landschaft
(Landschaftsgesetz NW)

Die Umweltvertriglichkeitsstudie hat die Aufgabe im Rahmen der Bauleitplanung allen be-
teiligten Behdrden und Verbiinden die Auswirkungen des Vorhabens auf die Landschafis-
potentiale, Schutzgiiter und den Menschen zu vermitteln. Primires Ziel ist es, die Lebens- und
Umweltqualitit des Raumes zu erhalten.

Erhalt und nachhaltige Sicherung der
Lebens- und Umweltqualitiit des Raumes

a

Sicherung der Leistungsfihigkeit des Natur-
haushaltes und der Nutzungsfihigkeit der
Naturgiiter

Hier im Besonderen:

Bi Ll

* Erhalt naturnaher Lebensriume;

* Schutz und Entwicklung heimischer
Tier- und Pflanzenarten und ihrer
Areale

* Erhalt angrenzender Siefen- und
FlieBgewdsserstrukturen

Boden-/ Anbaupotential
* Erhalt der Funktionsfihigkeit des
Bodens als Lebensgrundlage filr

Menschen, Tiere und Pllanzen

Wasserpotential

* Sicherung angrenzender Siefen-
und FlieBgewiisserstrukturen
(NSG Laubachial)

* Schutz des Grundwassers

Klima
¥ Erhalt klimatischer Verhiilinisse

a

Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schén-
heit von Natur und Landschaft als Voraus-
setzung zur Erholungseignung und einer
hohen Wohnumfeldqualitit

gt

Hier im Besonderen:

Erholungspotential/ Wohnqualitit

* Vermeidung von Eingriffen in gliedernde
und belebende Landschafisteile, Eineel-
elemente und Teillandschafien

* Besondere Beriicksichtigung der land-
schaftlichen Eigenarten des Naturraumes

* Erhalt der Durchgingigkeit des Erholungs-
raumes fiir die Allgemeinheit

* Schutz der Wohngebiete vor Verkehrskirm
Li

* Schutz der Wohngebiete durch Lirmschutz-
malinahmen
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Im Rahmen der Umweltvertriglichkeitsstudie werden die potentiellen Auswirkungen der
Wohnbebauung umfassend ermittelt und bewertet (frithzeitige Kenntnis der Auswirkungen auf
Menschen, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft einschlieflich der
jeweiligen Wechselwirkungen sowie Kultur- und sonstige Sachgiter im Sinne der Umweltvor-
sorge).

* Planungsanlaf}
Anlall und Ablauf * Aufgabenstellung
* Ziele und Inhalte

* Vorhandene Gewissersituation
Bedarf und Infrastruktur * Vorhandene Wohn- und Gewerbegebiete
* Verkehrliche Erschliefung

Schutzausweisungen und
Vorrangfunktionen

* Erfassung und Bewertung der Land-
Bestandsaufnahme und Bewertung schaftspotentiale/Schutzgiter und
Nutzungen (z.B. NSG Laubachtal)

Eingriffsermittlung * Bau-, anlage- und betricbsbedingte
Eingriffe durch die Gewerbe- und
Wohnbebauung

* Bewertung der Neubelastungen anhand
der Gewerbe- und Wohnbebauung
Eingriffshewertung; dékologische * Risikomindernde MabBnahmen
Risikobeurteilung * Darstellungen der nicht ausgleichbaren
Beeintrichtigungen

Ziele und Anforderungen * Notwendige Mafinahmen und Fest-
setzungen fiir die Gewerbe- und
Wohnbebauung

* Raumordnerische Anspriiche und land-
Zusammenfassende Bewertung schaftspflegerische Ziele fiir den Stand-
ort Gewerbe- und Wohnbebauung
* Bewertung der Zielerfiillung

Abb. 2: Ablauf und Inhalte der Umweltvertriglichkeitsstudie
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Der Untersuchungsraum der Umweltvertriglichkeitsstudie umfaft alle potentiell ven der
Gewerbe- und Wohnbebauung betroffenen Flichen. Er wird von den vorhandenen Sied-
lungsgebieten (im Norden), dem NSG Laubachtal im Osten, dem Ellershof im Siiden und der
K 18 im Westen begrenzt. Es handelt sich hierbei jeweils um markante Zisuren zur freien
Landschaft.

Die Ermittlung und Bewertung der Tierwelt sind ausdriicklich Bestandteil der Umweltvertrig-
lichkeitspriifung gem. § 2 Abs. 1| UVPG. Aufgrund der méglichen Auswirkungen der Wohn-
bebauung auf die Tierwelt wurden im Rahmen dieser Arbeit Indikatortierarten gesondert er-
fabt:

* Amphibien und Reptilien
* Vigel

* Heuschrecken

* Tagfalter

* Schwebfliegen

* Fledermduse

Der Erstkartierungszeitraum erstreckte sich von Februar bis September 1995. Nachkartie-
rungen haben in den Jahren 1998 und 2002 von Februar bis September stattgefunden. Die
Umweltvertriglichkeitsstudie wurde im Januar 2003 abgeschlossen.

1.1 Bedarf und Infrastruktur

Die Stadt Mettman plant im Westen der Stadt ein Wohn- und Gewerbegebiet zu entwickeln.
Ein funktionierendes Nebeneinander von Arbeiten, Wohnen und Freizeit wird als zukunfis-
weisende Stadtentwicklungsstrategie angestrebt. Das geplante Wohn- und Gewerbegebiet ist im
GEP als ,Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)" ausgewiesen, das heifit im Rahmen der
liberregionalen Planung ist dieser Bereich fiir die Wohn- und Gewerbebebauung reserviert.
Infrastrukturell wird das Plangebiet optimal durch die K 18 erschlossen, so daB fiir das Plange-
biet keine neuen Infrastrukturmafinahmen notwendig sind. Das Plangebiet weist somit eine
besondere Eignung als Wohn- und Gewerbegebiet auf, da es von vorhandenen Wohngebieten
und Gewerbegebieten umgeben ist und gleichzeitig auch durch die landwirtschafiliche Nutzung
strukturarm ist. Aufierdem sind im Rahmen der bisherigen Planungen Bereiche fiir Natur- und
Landschaftsschutz ausgewiesen worden, die wichtige Biotopvernetzungsfunktionen erfiillen.
Die Schutzwiirdigkeit dieser Gebiete findet thren Niederschlag in der Ausweisung von Land-
schafis- und Naturschutzgebieten.
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s Planungsrechtliche Vorgaben/Vorhaben

Gebietsentwicklungsplan

Der  Gebietsentwicklungsplan (GEP) weist das  Plangebiet als  Allgemeine
Siedlungsbereiche (ASB) aus.

Flichennutzungsplan

Der Flichennutzungsplan (FNP) stellt das Plangebiet als im Westen bis zum Kreisbauhof
als gewerbliche Baufliiche und im d6stlichen Anschluff als Wohnbaufliche dar. Siidlich
des Kreisbauhofes sind Flichen fiir die Landwirtschaft dargestellt.

Die in Aufstellung befindliche 14. FNP-Anderung “Am Erkrather Weg* stellt siidlich des
Kreisbauhofes weitere gewerbliche Bauflichen dar. Im Anschluff werden Wohnbauflichen,
ein Regenriickhaltebecken (Abwasseranlage) sowie Flachen zum Schutz, zur Pflege und
Entwicklung von Natur und Landschaft dargestellt.

Bebauungsplan und weitere Plangrundlagen

Zur bauleitplanerischen Entwicklung des Plangebietes werden zwei Bebauungspline aufge-
stellt. Der Bebauungsplan Nr. 18 A ,Am Erkrather Weg" umfasst das westliche gelegene
Gewerbegebiet, wihrend im Bebauungsplan Nr. 18 B “Am Erkrather Weg" die dstlich
gelegenen Wohnbauflichen ausgewiesen werden.

Weitere Planungen und Schutzgebiete

Das Plangebiet liegt im Landschaftsplan des Kreises Mettmann (von 1984, 2. und 3.
Anderung 2000). Die beiden B-Plangebiete sind von zwei Festsetzungen des Landschafis-
planes betroffen, Es handelt sich dabei um die Festsetzungen A 5.7.1-10 (Wanderweg) und
A 5.1-50 (Einzelpflanzung). Die Festsetzung A 5.7.1.10 besagt, dal} in diesem Bereich ein
Wanderweg anzulegen ist. Der Wanderweg ist jetzt bereits vorhanden und bleibt in dieser
Form auch nach der Bebauung durchgingig. Dic Festsetzung A 5.1-50 sieht eine Einzelpflan-
zung an der Osi- und Siidseite des KreisstraBen-Bauhofes vor. Das Umfeld des Bauhofes wird
in den B-Plan Nr. 18 A integriert. Im Rahmen des B-Planes werden umfangreiche Be-
pflanzungen in diesem Raum durchgefiihrt.

Die Flachen bis an den siidlichen Rand des Kreisbauhofes sind als ,, Temporire Erhaltung der
jetzigen Landschaft bis zur Realisierung der Bauleitplanung® ausgewiesen. Die sidlich
angrenzenden Flachen werden als ,Anreicherung einer Landschaft mit naturnahen
Lebensriumen und mit gliedernden und belebenden Elementen* dargestellt, wobei es sich
hierbei ebenfalls um eine ausgeriumte Agrarlandschaft handelt. Die Flichen um den
Miggenhof, die in das NSG ,Laubachtal” miinden sind als ,,Erhaltung einer mit naturnahen
Lebensriumen oder sonstigen natiirlichen Landschaftselementen reicht oder vielfiltig
ausgestatteten Landschaft” ausgewiesen.

Ostlich der beiden B-Plangebiete - aber im Untersuchungsraum - liegt das Naturschutzgebiet
und das Landschafisschutzgebiet , Laubachtal®. Diese beiden Schutzgebietstypen setzen sich
aus mehreren Festsetzungen im Landschaftsplan zusammen.
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Das Naturschutzgebiet ,Laubachtal” (A 2.2-6) ist ca. 15 ha grof. Es setzt sich aus folgenden
Lebensriumen zusammen: FlieBgewdsser, Stillgewisser, Rohricht, Feucht- und Nassgriinland,
Grinland, Quellbereich, Kopfweiden, Wildchen sowie derzeit als Acker genutzte Fliche, die
iber den Landschaftspflegerischen Begleitplan zum Bebauungsplan Nr. 90 ,Laubacher Feld®
mit heimischen Laubgehdlzen aufgeforstet werden soll.

Die Festsetzung dieses Namrschutzgebietes erfolgt insbesondere:

- wegen eines wertvollen Biotopkomplexes,

- wegen des bedingt naturnahen FlieBgewassers,

- zur Erhaltung der Riéhrichtbestinde,

- zur Erhaltung und zur Wiederherstellung von extensiv genutztem Feuchtgriinland,

- zum Schutz des Quellbereiches,

- zur Erhaltung von Lebensstitten und -gemeinschaften seltener und gefihrdeter Tier-
und Pflanzenarten.

Zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Lebensgemeinschafien oder Lebensstitten werden

folgende Gebote fesigesetzt:

a) Foderung von Ufergehdlzen;

b) mittelfristig Entfernung der Hybrid-Pappeln in der Bachaue und Ersatz durch bodenstindige
heimische Geholze;

¢) Schutz- und Pflege des Quellbereiches;

d) Erhaltung und Pflege der Kopfbiume und Obstgeholze,

e} Erhaltung von Althilzern;

f) Extensivierung weiterer Grinlandflichen nach Malgabe vertraglicher Regelungen,

g) Anlage von Kleingewissern;

h) Anreicherung der Talhiinge mit Geholzstrukturen.

Der ,Quelltopf stidlich Karpendelle® (A 2.6-37) ist im Zupe der 2. Anderung des Landschafts-
planes in das Naturschutzgebiet , Laubachtal” (A 2.2-6) einbezogen worden.

Die Festsetzung des Quelltopfes als Naturdenkmal erfolgt insbesondere:

- zur Erhaltung des hochsensiblen Quellbereiches mit hohem Gefahrdungspotential gegeniiber
Verschmutzungen,

- wegen ihrer Seltenheit und Eigenart.

Zur Erreichung des Schutzzweckes und zur Sicherung des Naturdenkmals sind folgende MaB-
nahmen durchzufiithren:
a) Nachpflanzung von Ufergeholzen zur Beschattung des Qullbereiches.

AuBerdem wird als Optimierungsmafinahme die Einzdunung des Quellbereiches empfohlen.
Die MaBnahme dient dem Schutz der Quelle vor Trittschiden und Nihrstoffeintrag.

Im Bereich des Miiggenhofes wird eine Brachfliche mit der Zweckbestimmung . Sondernut-
zung Biotop® (A 3.4-20) ausgewiesen. Als Entwicklungsziele sind die Pflege der Griinland-
brachen und die Anreicherung des Gebietes mit zusétzlichen Biotopstrukturen wie Hecken und
Baumgruppen vorgesehen.
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Ostlich des Laubaches sind die Pufferzonen zwischen dem NSG und der vorhandenen
Wohnbebauung (B-Pline Nr. 89 .Am Wandersweg”, Nr. 90 ,Laubacher Feld” und Nr. 91
~Quantenberg®) als Landschaftsschutzgebiet ausgwiesen.

Die zur Bebauung vorgesehenen Flichen der beiden B-Plangebiete greifen in keine Schutzge-
biete wie Landschaftsschutzgebiet, Naturschutzgebiet, geschiitzter Landschaftsbestandteil,
§ 62-Biotop, FFH-Gebiet etc. ein.

Lediglich Teilflachen der Ausgleichsflichen im ndrdlichen Bereich - die heute noch als Acker
genutzt werden - sind als Naturschutzgebiet ausgewiesen, sic werden 1im Rahmen der Kom-
pensationsplanung aufpewertet.

Im Bereich der zur Bebauung vorgesehenen Plangebiete liegt kein Biotop, der im
Biotopkataster Nordrhein-Westfalen erfalit wird.

Westlich und Gstlich der B-Plangebicte werden gemdh § 15a LG NW “Fachbeitrag des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege zur Landschafisplanung® Flichen als Biotopverbundflache
(VB-D-4707-019 & VB-D-4707-014) im LOBF-OKODOK-NRW aufgefiihrt.

Die Fliche VB-D-4707-019 liegt westlich der K 18 und hat regionale Bedeutung. Sie gilt als
landschaftsschutzwiirdig. Das Gebiet umfalit das von Ackerflichen umgebene Miihlenbachtal
mit seinen Nebentdlchen. Das angrenzende Nebentilchen hat Bedeutung als Vernetzungsbio-
top.

Die Fliche VB-D-4707-014 und das Biotop-Nr. BK 4707-086 ,Laubachtal* des Biotopka-
tasters Nordrhein-Westfalen, die im Plangebiet fast deckungsgleich sind, liegen Ostlich der
beiden B-Plangebiete. Das Gebiet hat lokale Bedeutung und ist mafig beeintrichtigt. Als
Schutzziel wird die Erhaltung eines landschafistypischen Talabschnitts mit naturnahen und
halbnatiirlichen Elementen als Inselbiotop in der durch Siedlung und Landwirtschaft iber-
formten Mettmanner Lilbterrasse formuliert.

3. Umwelt-Ist-Zustand (Zustand von Natur und Landschaft)
3.1  Natiirliche Grundlagen
3.1.1 Naturriumliche Gliederung

Das Plangebiet gehort zur nordrhein-westfilischen Grofilandschaft Stiderbergland. PAFFEN
(1953) stellt das Plangebiet in seiner "Ubersichtskarte der natiirlichen Landschaftsgliederung
der Mittel- und Niederrheinlande” zu den Bergischen Randplatten, die zum Bergland iiberlei-
ten. Das Plangebiet selbst wird als Einzel- bzw. Kleinlandschaft als Mettmanner LéBhiigel-
land bezeichnet. An die Bergischen Randplatten und somit an das Mettmanner L6Bhiigelland
grenzt das Niederbergische Higelland mit der Einzellandschaft Velberter Hiigelland.

Im Rahmen der naturrdumlichen Gliederung des Landschafisplanes des Kreises Mettmann wird
das Plangebiet der Grofleinheit "LoBbereiche der Hauptterrasse und des Berglandes" zugeord-
net. Bei der Untergliederung in Landschaftseinheiten wird das Bebauungsplangebiet als "durch
ackerbauliche Nutzung geprigte hochwertige LoBterrassenbereiche in wiarmeklimatischer be-
glnstigterer Lage" bezeichnet.
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Bei dem Mettmanner LéBhiigelland handelt es sich um eine jetzt fast vollkommen waldfreie,
flachwellige Terrassenflur. Die Landschaft wird von einer michtigen und zusammenhéngenden
Lofidecke geprégt, die im Westen auf den Schottern der Mittel- und Hauptterasse des Rheins
und im Osten auf den alteren Terrassenschottern sowie dem Grundgebirge aufliegt. Um
Mettmann treten kleinere 16Bfreie Schotterkuppen als isolierte Reste dlterer Hohenterrassen
auf. Einzelne tiefer eingeschnittene Tiler, die im Osten in das devonische Grundgebirge
eingeschnitten sind, gliedern die Mettmanner Léfterrassen in von West nach Ost laufende
Terrassenriedel.

3.1.2 Relief

Bei dem Plangebiet handelt es sich um eine schwach bis mittel stark geneigte Ackerfliche, die
von ca, 165 m d. NN im Norden (Rudolf-Diesel-Strafie) auf ca. 145 m ud. NN in Richtung
Siiden (Ellershof) abfallt. Von Norden (Rudolf-Diesel-StraBe) fillt das Geldnde in Richtung
Osten Laubachtal auf ca. 150 m 4. NN (Nordosten) sowie auf ca. 135 mi. NN (Siidosten) ab.

Die jeizige Reliefsituation 1dBt vermuten, dafl das Relief grofitenteils unverdndert ist. Lediglich
kleinere Bereiche sind durch bauliche und landwirtschaftliche Nutzungen geringfiigig verdndert
worden.

3.1.3 Geologie

Das Plangebiet liegt in einem Bereich, in dem das gesamte Grundgebirge vollkommen mit
quartarem Lof und Sandlof bedeckt ist, Der Lo ist in reinem Zustand ein hellgelbes, lockeres
Gestein von sehr feinem Korn (Schluff) mit geringem Ton- und hohem Kalkgehalt. Im Mett-
manner Raum ist der L&A durch die Verwitterung fast vollkommen entkalkt und anschliefend
verlehmt, Die Verlehmung bewirkt eine grofiere Instabilitit des LoB, so daB dieser erosionsan-
falliger wird.

Am Rande des Plangebictes treten im Bereich des Laubachtals die oberdevonischen mittleren
Adorfer Schicht mit ihren Flinzschieferhorizonten auf. Auf Blatt Mettmann (TK 25: 4707)
haben die Flinzschieferhorizonte eine besonders grofie Verbreitung. Die Michtigkeit der
Flinzschieferhorizonte ist erheblich. Das dominierende Gestein ist ein dunkelgraublaver bis
grauschwarzer, kalkiger, hidufig feinglimmriger, vielfach gebidnderter Schiefer ("Flinzschie-
fer"). In frischem Zustand sind die Flinzschiefer zih und nach der Schichtung schwer spaltbar,
wihrend sie bei der Verwitterung eine graubraune Farbe annehmen. Bei stirkerer Verwitte-
rung neigen die Flinzschiefer zu griffligem Zerfall. Am Rand des Plangebietes treten die ver-
witterten Flinzschieferhorizonte an den Hangen und Boschungen des Laubachtales zutage.
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3.1.4 Biden

Das Plangebiet wird vor allem von Parabraunerden, stellenweise Pseudogley-Parabraunerden
aus LoB, zum Teil dber pleistozanem Geschiebelehm oder Hang- und Hochflichenlehm, da-
runter Tonstein und Schluffstein, Sandstein oder Kalkstein (Karbon, Devon) dominiert. Die
Parabraunerden haben im Rahmen der Bodenschitzung Wertzahlen von 65-85 erhalten. Es
sind meist schluffige Lehmbdden, die in diesem Nawrraum groBflichig ausgebildet sind. Die
Boden haben einen hohen bis sehr hohen Ertrag. Die Boden haben eine hohe Sorptionsfihig-
keit, eine hohe nutzbare Wasserkapazitit und eine mittlere Wasserdurchlissigkeit. Teilweise
tritt ber den Parabraunerden schwache Stauniisse iiber verdichtetem Unterboden bzw. dichtem
Untergrund auf. Die Boden sind empfindlich gegen Bodendruck und leicht verschlimmbar.
Bei Hangneigung sind sie erosionsgefihrdet.

Zwischen Kreisbauhof und dem Miiggenhof sowie am norddstlichen Rand des Plangebietes
herrscht ein Kollovium - zum Teil pseudovergleyt - aus umgelagertem LB, zum Teil idiber
pleistozanem Hang- und Hochflichenlehm vor. Das Kolluvium hat im Rahmen der Boden-
schitzung Wertzahlen von 65-85 erhalten. Es handelt sich dabei um tiefreichende, schwach hu-
mose Lehmboden, die an Unterhangen und in abfluflosen Mulden des Bergischen Landes auf-
treten. Sie werden als Acker und Griinland genutzt und haben einen hohen bis sehr hohen Er-
trag, Die Biden haben eine hohe Sorptionsfihigkeit, eine hohe nutzbare Wasserkapazitit und
eme mittlere Wasserdurchlassigkeit. Das Kolluvium ist empfindlich gegen Bodendruck. Bei
Hangneigung ist es erosionsgefahrdet,

3.1.4.1 Empfindlichkeitsbewertung und Vorbelastung

Vorbelastungen

Das Plangebiet ist durch die intensive ackerbauliche Nutzung erheblich vorbelastet. Die Acker
stellen durch die Art und Weise wie sie bewirtschaftet werden - Eintrag von Herbiziden,
Insektiziden, Fungiziden und Kunstdiingern - eine erhebliche Belastung fiir das Plangebiet dar.

Empfindlichkeitsbewertung

Der Landschaftsfaktor Boden erfiillt vielfiltige Funktionen. Eine sehr hohe Beeintrichtigungs-
empfindlichkeit besteht gegeniiber Bebauung und Flachenversiegelung.

Eine Flichenversiegelung bedeutet eine irreversible Schidigung des Bodens. Vollstindig ver-
siegelte Boden verlieren ihre Funktion als Pflanzenstandort, Lebensraum fiir Organismen,
Grundwasserspender und -filter. Neben der mechanischen Verinderung des Gefiiges wird
durch die Vernichtung des Bodenlebens die Fihigkeit des Schadstoffabbaus eingebiifit.

Auch die Uberformungder Boden durch Auf- und Abtrag, die Gestaltung von Boschungen und
Verdichtungen fiihren zu Neubelastungen. Ein vollstindiger Abtrag bedeutet in der Regel ei-
nen vollstindigen Funktionsverlust der Boden. Mit dem Abrdumen von Bodenmaterial geht
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Lebensraum fiir Pflanzen, Wurzeln und Bodenorganismen verloren. Solche Folgen kénnen
auch durch Auftrag humosen Materials im Zuge der RekultivierungsmaBnahmen nicht sofort
vollstindig behoben werden. Ein zwischengelagerter, humoser Oberboden ist einem am Stand-
ort entwickelten Boden in seinen Eigenschaften und Funktionen nicht vllig gleichzusetzen.
Durch besondere SchutzmaBnahmen wihrend der Bauzeit kdnnen in gewissem Umfang Ein-
griffe vermieden werden. Die Funktionsbeeintrichtigungen durch die Uberformung von Biden
werden im Laufe der Jahre wieder zuriickentwickelt. Diese steht in Abhdngigkeit zu der Inten-
sitdt der Uberformung der beanspruchten Bodenart.

Zur Ermittlung der Eignung/Schutzwiirdigkeit der 6rtlichen Boden werden folgende Kriterien
herangezogen:

- Nartirliche Bodenfruchtbarkeit (Produktionsfunktion)
- Biotopentwicklungspotential (potentielle Lebensraumfunktion)

- Vorbelastungen
Eignung;
Schutzwiirdigkeit Bodentyp/Biotoptyp
mittel - Parabraunerden, Pseudogley-Parabraunerden, Kolluvium

Tab. 1: Eignung und Schutzwirdigkeit der Boden

Die erheblichen landwirtschaftlichen und anthropogenen Vorbelastungen der Boden sowie die
bereits starke Erosion, die zu einer starken Verdnderung der Struktur des urspriinglichen LoB
gefiihrt hat, fihren lediglich zu einer mittleren Schutzwiirdigkeit.

J.1.5 Grundwasser

Grundwasser als bedeutsamer Bestandteil des Bodens erfiillt weitgehend die Hohlriume der
Locker- und Festgesteine unterhalb des Grundwasserspiegels. Das Grundwasser garantiert den
Niederschlagsabfluff der Biche und Fliisse, sichert die Versorgung der Vegetation und wird
vom Menschen, wenn in ausreichender Menge vorhanden, zur Wassergewinnung genutzt.

Grundwasser tritt sowohl in porésen Locker- als auch in Festgesteinen auf.
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Das Grundwasser tritt in den devonischen und karbonischen Schichten im Bereich der Festge-
steine auf. Es handelt sich bei den geologischen Schichten um Grundwasserleiter (Klufigrund-
wasserleiter) mit méBiger bis sehr geringer Trennfugendurchlissigkeit. Die tiglich gewinnbare
Wassermenge betrigt meistens unter 100 m* pro Tag. AuBer Brunnenbohrungen boten sich
frither in dem bergigen Geldnde Quellen zur Nutzung an. Geringe Fordermengen, hygienische
Probleme und aufgrund der dkologischen Wertigkeit haben Quellen und Quellfluren heute fiir
die Wassergewinnung nur noch eine sehr geringe Bedeutung.

Im Bereich der Parabraunerden und des Kolluviums liegt das Grundwasser meistens tiefer als
13-20 dm unter Flur. Bei Absenkungen tritt das Grundwasser noch tiefer auf.

3.1.6 Oberfichenwasser

Der Untersuchungsgebietsrand wird von Nordosten nach Siidwesten vom Laubach durch-
flossen. Im Laubach konnten insgesamt 63 Arten bzw. hohere Taxa nachgewiesen werden
(GALUNDER & STEVENS 1989). Es handelt sich um eine relativ artenreiche Limnofauna.
Dabei ist aber zu beachten, daB durch die Teiche einige Stillwasserarten zu beobachten sind.
Andererseits sind bei einigen Insekten-Gruppen nur wenige Vertreter zu finden.

Besonders auffillig ist die geringe Artenvielfalt der Eintagsfliegenlarven (Ephemeroptera),
Steinfliegenlarven (Plecoptera) und Kocherfliegenlarven (Trichoptera). ,Normale® bzw. ver-
gleichbare Artenzahlen sind bei Strudelwirmern, Muscheln, Egeln, Krebstieren, Wanzen und
Zweifliglern zu verzeichnen. Relativ artenreich sind die Kifer und die Schnecken vertreten,
die von der Tumpelquelle und den Teichen profitieren, Dort findet sich kaum Stromung, so
daB Arten der Seen und Stillgewisser zu finden sind.

Die meisten Probestellen sind im Laubachtal mafig belastet, das heifit, es handelt sich um
Gewisserabschnitte mit miBiger Verunreinigung und guter Sauerstoffversorgung. Je eine
Probestelle ist gering belastet bzw. kritisch belastet.

Typische Verschmutzungszeiger sind auch im Laubach vertreten. Es handelt sich dabei um die
Wasserassel (Asellus aquaticus), den Zweiaugenegel (Helobdella stagnalis) und den Rollegel
(Erpobdella octoculata).

Auch im Laubach ist eine , kinstliche Bachalterung® (SCHUMACHER 1986) erkennbar. Zum
cinen iiberwiegen die Detritusfresser und Filtrierer z.T. deutlich iiber die Algenweider und
Blattzerkleinerer, zum anderen finden sich eine Reihe von Arten, die von Natur aus im Unter-
lauf leben. Der Hakenkiifer Elmis maugetii ist nach RIECKEN & BLAB (1989) eine Charak-
terart der Barbenregion (Epipotamal). Gammarus roeseli kommt in Gewdssern wie dem Rhein
oder in Flachlandgriben vor (STEVENS 1989). Ihr Auftreten im Laubach ist ein Kennzeichen
fiir die . kinstliche Bachalterung™.

Die Filtrierer, die im Laubach die hohen Abundanzen erreichen sind Hydropsyche angustipen-
nis und Simuliidae. Die Kocherfliege (Hydropsyche angustipennis) ist ein netzbauender Drift-
finger, der besonders massiert an Teichausflissen zu finden ist. Auch das abundante Vorkom-
men der Kriebelmiicken (Simuliidae) und der Schwamm (Ephydata fluviatilis) ist ein Zeichen
fiir die erhdhte Schwebstofffracht. Diese diirfte aus den Fischenteichen sowie als Eintrag von
den Ackern stammen.
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Von dem Vorhaben sind keine Wasserschutzzonen betroffen.

Bei dem Laubach handelt es sich um keinen besonders schutzwiirdigen Biotop im Sinne von
§ 62 LG NW gemal LﬂBF-KanieranIeimng (1998), da der untersuchte Biotoptyp die Quali-
tats- und Quantitatskriterien nicht erfiillt. Die LﬂBF-Kanieranleimng trifft zu natirlichen und
naturnah unverbauten Bereichen flieBender Gewisser auf Seite 5 folgende Aussage: “Geschiitzt
sind alle natiirlichen und naturnahen unverbauten Biche und Flisse. Isoliert liegende natiir-
liche und naturnahe unverbaute Bach- und FluBabschnitte sind ab einer Linge von 300 m ge-
schiitzt.* Dieses Kriterium wird vom Laubach im Bereich des Untersuchungsgebietes nicht
erfiillt, weil der Bach mehrere Verrohrungen im Bereich von Wegen aufweist sowie mehrere
Teiche im Hauptschlufl beherbergt,

Eine Ausnahme bildet der Abschmitt zwischen Quelle und Haus Laubach. In diesem Abschnitt
ist der Laubach Bestandteil eines Biotopkomplexes von besonders schutzwiirdigen § 62-Bio-
topen (Quellsumpf und NabBbrache), so daB gewisse Quantititskriterien auBer Kraft gesetzt
bzw. vermindert werden.

Die StraBenentwisserung und das Schmutzwasser der beiden B-Plangebiete werden in den
Stollen Laubachtal eingeleitet.

Bei dem unbelasteten Niederschlagswasser der Dachflichen etc. findet eine differenzierte Ein-
leitung statt. Ein kleiner Teilbereich im Nordwesten des Plangebietes leitet aufgrund der topo-
graphischen Verhdltnisse das Niederschlagswasser in das RRB des B-Planes Nr. 78 , Diissel-
dorfer StraBe/Erkrather Weg® ein, das westlich der K 18 liegt. Der restliche Teil der beiden
B-Plangebiete leitet das unbelastete Niederschlagswasser in das RRB Miiggenhof. Das RRB
Miiggenhof gibt im Rahmen der Bemessungsrichtlinie das auf 5 l/s.ha gedrosselte Wasser in
den Laubach ab. Die liber die Bemessung hinausgehenden Notabschlige werden in den Abwas-
serstollen Laubachtal eingeleitet und tiber das Klirwerk Mettmann dem Mettmanner Bach zu-
gefuhrt (vgl. Stadt Mettmann, Entwésserung Mettmann-West, Nachweis Entlastung RRB Miig-
genhof B-Plan 18, Hydraulische Entlastungsberechnung mit LWAFLUT/Ingenieurbiiro Spier-
kermann GmbH).

3.1.7 Klima, Luft und lokalklimatische Verhiltnisse

Landschaftsriume erfiillen je nach Lage, Relief, Nutzung und Ausprigung der Vegetation
wichtige Funktionen hinsichilich der Frischlufibildung, des Temperaturausgleiches, der
Lufibefeuchtung und der Schadstoffilterung.

Das Plangebiet liegt in einer ozeanisch geprigten Klimazone mit relativ geringen jihrlichen
Temperaturunterschieden zwischen wirmstem und kiltestem Monat. Das Wettergeschehen
wird dberwiegend durch die vorherrschende Westwindstromung bestimmt. Das Plangebiet
liegt in einer Zone durchschnittlicher Niederschlige fiir Mitteleuropa.

Mittlere Lufttemperatur Januar 1°C
Mittlere Lufttemperatur Juli 18 - 18,5 °C
Mittlere Jahrestemperatur 9-95°C

Mittlerer Jahresniederschlag 850 - 950 mm



NARDUS UVS zu den B-Plinen Nr. 18 A + B “Am Erkrather Weg* der Stadt Mettmann Seite 13

Die Acker haben keine Bedeutung als Frischluftentstehungsgebicte. Im Bereich der Freiflichen
kinnen entsprechende Temperaturextreme entstehen.

Dem schmalen Geholzstreifen entlang der K 18 kommt keine besondere kleinklimatische
Bedeutung zu,

Das Griinsystem, das aktuell auf das LSG/NSG Laubachtal beschriankt ist, wird als Pufferzone
in die Ackerbereiche ausgedehnt, so daB zusatzliche Griinflichen entstehen, die zu kleinklima-
tischen Verbesserungen fithren.

Vorbelastungen

Das Plangebiet ist aufgrund seiner intensiven landwirtschaftlichen Nutzung vorbelastet. Auch
das nordliche, dstliche und siidéstliche Umfeld wird von vorhandener Wohnbebauung geprigt
und beeintriichtigt.

3.2  Biotoppotential

3.2.1 Potentielle natiirliche Vegetation

Der potentiellen natiirlichen Vegetation entspricht in weiten Teil des Untersuchungsgebietes
der Flattergras-Traubeneichen-Buchenwald mit allen seinen Ubergidngenzum Perlgras-Buchen-
wald und Eichen-Buchenwald. Typische Standorte des Flattergras-Traubeneichen-Buchenwal-
des sind die sandig-schluffigen Boden, die vor allem im Ubergangsbereichvon den LoBborden
zum niederrheinischen Tiefland verbreitet sind. Die Baumschicht wird von der Dominanz der
Rotbuche (Fagus sylvatica) geprigt, wobei jedoch die Traubeneiche (Quercus petraea) einen
nennenswerten Anteil einnehmen kann (TRAUTMANN et al. 1973). Die Krautschicht ist in
naturnahen Bestinden ziemlich artenarm ausgebildet und setzt sich vor allem aus miBig an-
spruchsvollen Arten wie z.B. Flattergras (Milium effusum), Buschwindrischen (Anemone ne-
morosa), Gewohnlichem Wurmfarn (Dryopteris filix-mas), Hain-Rispengras (Poa nemoralis),
Efeu (Hedera helix), Knotige Braunwurz (Scrophularia nodosa), Maigléckchen (Convallaria
majalis), Wald-Zwenke (Brachypodium sylvaticum) und Hain-Veilchen (Viola riviniana) zu-
sammen. Gelegentlich sind den mifig anspruchsvollen Sippen einige siuretoleranie Arten wie
z.B. Behaarte Hainsimse (Luzula pilosa), Schattenblimchen (Maianthemum bifolium) sowie
die Moose Mnium hornum und Polytrichum formosum beigesellt.
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3.2.2 Flora

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 246 Pflanzenarten nachgewiesen. Es handelt sich
dabei um ein - auf die GroBe, Bodentypen und Biotopvielfalt bezogenes - durchschnittlich
artenreiches Plangebiet, das flichenmifig von Ackern gepriigt wird. Die Ackerflichen bilden
groBtenteils die zukiinftigen B-Plangebiete. Der Artenreichtum der Flora ist im Untersuchungs-
gebiet unterschiedlich verteilt, Intensiv genutzte Biotoptypen wie die Acker, die Girten der
Wohnhduser, die Griinstreifen entlang der Strafen- und Wegriander, die Scherrasen, die Wirt-
schafiswege und die Strafen sind artenarm. Bei den Arten dieser Biotoptypen handelt es sich
um weit verbreitete und hdufige . Allerweltsarten®.

Im stirker strukturierten Laubachtal mit seinen Rindern wechseln sich Brachen, Gehdlzstruk-
turen, Kompensationsflichen, Feucht- und Nasswiesengesellschaften, Teiche und Réhrichte
ab. Auf diese Biotoptypen konzentriert sich der GrofBteil der gefundenen Pflanzenarten. Im
Umfeld des Laubachitales treten auch regionaltypische Feuchtgebietspflanzen auf. Das Krause
Laichkraut (Potamogeton crispus) gilt landesweit als gefihrdet, wihrend die Kamm-Segge
(Carex disticha) in der Niedrrheinischen Bucht als gefihrdet gilt (WOLFF-STRAUB et al.
1999). In der Vorwarnliste zur Roten Liste (WOLFF-STRAUB et al. 1999) sind Sumpf-Schaf-
garbe (Achillea ptarmica), Sumpfdotterblume (Caltha palustris), Wiesen-Segge (Carex nigra)
und Brunnenkresse (Nasturtium officinale) aufgelistet. Die gefihrdeten und regional bemer-
kenswerten Sippen bleiben auf das NSG Laubachtal beschrinkt.

Zusammenfassend laBt sich festhalten, daft das Plangebiet eine durchschnittlich artenreiche
Flora aufweist. Der Artenrcichtum der Flora ist im Plangebiet jedoch unterschiedlich verteilt.
Die zukiinftigen B-Plangebiete beherbergen fast ausschliefilich Acker und werden somit von
hdufigen und weit verbreiteten ,Allerweltsarten* geprigt. Sehr seltene, seltene und gefihrdete
Pflanzenarten der Roten Liste wurden hier nicht nachgewiesen.,

Im angrenzenden NSG Laubachtal, das zum Untersuchungsgebiet gehort, finden sich auch
regionaltypische Feuchtgebietsarten, die regional bemerkenswert und gefihrdet sind. Einige
Arten werden auch in der Vorwarnliste zur Roten Liste aufgefiihrt.

Florenliste

Acer campesire (Feld-Ahorn)

Acer platanoides (Spitz-Ahorn)

Acer pseudoplatanus (Berg-Ahorn)
Achillea millefolium (Wiesen-Schafgarbe)
Achillea ptarmica (Sumpf-Schafgarbe)
Aegopodium podagraria (Zaungiersch)
Aethusa cynapium agg. (Hundspetersilie)
Agropypron repens (Kriechende Quecke)
Agrostis gigantea (Riesen-Straufigras)
Agrostis stolonifera (WeiBes Straufigras)
Agrostis tenuis (Zartes Straufigras)
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12.
13,
14.
15.
16.
17.
18.
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20.
21.
22.
23.
24.
£
26.
27.
28.
29.
30.
3l
32.
35
34.
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36.
37.
38.
39,
40.
41.
42,
43,

45,
46,
47.
48.
49,
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.

Ajuga reptans (Kriechender Giinsel)

Alliaria petiolata (Knoblauchhederich)

Alnus glutinosa (Schwarzerle)

Alopecurus geniculatus (Knick-Fuchsschwanz)
Alopecurus myosuroides (Acker-Fuchsschwanz)
Alopecurus pratensis (Wiesen-Fuchsschwanz)
Anagallis arvensis (Acker-Gauchheil)

Angelica sylvestris (Wald-Engelwurz)
Anthoxanthum odoratum (Ruchgras)
Anthriscus sylvestris (Wiesen-Kerbel)

Apera spica-venti (Windhalm)

Aphanes arvensis (Acker-Frauenmantel)
Arabidopsis thaliana (Acker-Schmalwand)
Arctium minus (Kleine Klette)

Arenaria serpyllifolia agg. (Quendelblittriges Sandkraut)
Armoracia rusticana (Meerettich)
Arrhenatherum elatius (Glatthafer)

Artemisia vulgaris (Gewohnlicher BeifuB)
Athyrium filix-femina (Wald-Frauenfarn)
Atriplex patula (Spreizende Melde)

Avena fatua (Flug-Hafer)

Barbarea intermedia (Mittleres Barbarakraut)
Barbarea vulgaris (Gewohnliches Barbarakraut)
Bellis perennis (Ginsebliimchen)

Berula erecta (Aufrechter Merk)

Betula pendula (Hinge-Birke)

Bidens frondosa (Schwarzfriichtiger Zweizahn)
Brassica napus (Raps)

Brassica rapa (Riibsen-Kohl, Riibsen)

Bromus hordeaceus (Weiche Trespe)

Bromus inermis (Wehrlose Trespe)

Bromus sterilis (Taube Trespe)

Calamagrostis epigeios (Land-Reitgras)
Callitriche spec. (Wasserstern)

Caltha palustris (Sumpfdotterblume)
Calystegia sepium (Zaunwinde)

Campanula rotundifolia (Rundblittrige Glockenblume)
Capsella bursa-pastoris (Hirtentiischelkraut)
Cardamine hirsuta (Behaartes Schaumkraut)
Cardamine pratensis (Wiesen-Schaumkraut)
Carex disticha (Kamm-Segge)

Carex nigra (Wiesen-Segge)

Carex spec. (Segge)

Carpinus betulus (Hainbuche)

Centaurea jacea agg. (Wiesen-Flockenblume)
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Cerastium holosteoides (Gewohnliches Hornkraut)
Chaerophyllum temulum (Hecken-Kilberkropf)
Chelidonum majus (Schallkraut)

Chenopodium album (Weiber Ginsefuf)
Chenopodium polyspermum (Vielsamiger GinsefuB)
Cirsium arvense (Acker-Kratzdistel)

Cirsium oleraceus (Kohl-Kratzdistel)

Cirsium palustre (Sumpf-Kratzdistel)

Cirsium vulgare (Gewdhnliche Kratzdistel)
Clinopodium vulgare (Gewdhnlicher Wirbeldost)
Convolvulus arvensis (Acker-Winde)

Conyza canadensis (Kanadisches Berufkraut)
Cornus sanguinea (Roter Hartriegel)

Corylus avellana (Haselnuf)

Crataegus monogyna (Eingriffeliger Weifidorn)
Crepis biennis (Wiesen-Pippau)

Crepis capillaris (Kleinkopfiger Pippau)
Cynosurus cristatus (Kammgras)

Dactylis glomerata (Kniuelgras)

Daucus carota (Wilde Mohre)

Dryopteris carthusiana (Gewdhnlicher Dornfarn)
Dryopertis filix-mas (Gewohnlicher Wurmfarn)
Elodea canadensis (Kanadische Wasserpest)
Epilobium adenocaulon (Drisiges Weidenréschen)
Epilobium angustifolium (Schmalblittriges Weidenréschen)
Epilobium hirsutum (Behaartes Weidenroschen)
Epilobium montanum (Berg-Weidenriischen)
Equisetum arvense (Acker-Schachtelhalm)
Euonymus europaeus (Pfaffenhitchen)
Eupatorium cannabinum (Gewdhnlicher Wasserdost)
Euphorbia helioscopia (Sonnenwend-Wolfsmilch)
Euphorbia peplus (Garten-Wolfsmilch)

Fallopia convolvulus (Winden-Knéterich)

Festuca arundinacea (Rohr-Schwingel)

Festuca pratensis (Wiesen-Schwingel)

Festuca rubra agg. (Rot-Schwingel)

Filipendula ulmaria (Gewohnliches Midesiif})
Frangula alnus (Faulbaum)

Fraxinus excelsior (Esche)

Fumaria officinalis (Gewdhnlicher Erdrauch)
Galeopsis tetrahit (Stechender Hohlzahn)
Galinsoga ciliata (Behaartes Franzosenkraut)
Galinsoga parviflora (Kleinbliitiges Franzosenkraut)
Galium aparine (Kletten-Labkraut)

Galium mollugo agg. (Wiesen-Labkraut)
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Geranium dissectum (Schlitzblattriger Storchschnabel)
Geranium robertianum (Stinkender Storchschnabel)
Geum urbanum (Gewd&hnliche Nelkenwurz)
Glechoma hederacea (Gundelrebe)

Glyceria fluitans (Flutendes SiiBgras)

Heracleum sphondylium (Wiesen-Birenklau)
Hippophaé rhamnoides (Gemeiner Sanddorn)
Holcus lanatus (Wolliges Honiggras)

Holcus mollis (Weiches Honiggras)

Hordeumn murinum (Mausegerste)

Humulus lupulus (Hopfen)

Hypericum perfortatum (Echtes Johanniskraut)
Hypochoeris radicata (Gewdéhnliches Ferkelkraut)
Impatiens glandulifera (Driisiges Springkraut)
Impatiens noli-tangere (Riihr mich nicht an)

Iris pseudacorus (Gelbe Schwertlilie)

Juglans regia (WalnuB)

Juncus acutiflorus (Spitzbliitige Binse)

Juncus articulatus (Glanzfriichtige Binse)

Juncus effusus (Flatter-Binse)

Knautia arvensis (Wiesen-Knautie)

Lactuca serriola (Kompaf-Lattich)

Lamium album (Weibe Taubnessel)

Lamium amplexicaule (Stengelumfassende Taubnessel)
Lamium purpureum (Rote Taubnessel)

Lapsana communis (Gewahnlicher Rainkohl)
Lathyrus pratensis (Wiesen-Platterbse)

Lemna minor (Kleine Wasserlinse)

Leontodon autumnalis (Herbst-Léwenzahn)
Leucanthemum vulgare (Margerite)

Ligustrum vulgare (Liguster)

Linaria vulgaris (Gewohnliches Leinkraut)
Lolium perenne (Weidelgras)

Lonicera periclymenum (Wald-Geifiblatt)

Lotus corniculatus (Gewdhnlicher Hornklee)
Lotus uliginosus (Sumpf-Hornklee)

Luzula campesiris (Feld-Hainsimse)

Lychnis flos-cuculi (Kuckucks-Lichtnelke)
Lycopus europaeus (Wolfstrapp)

Lysimachia nummularia (Pfennigkraut)
Lysimachia vulgaris (Gewdhnlicher Gilbweiderich)
Lythrum salicaria (Blutweiderich)

Matricaria chamomilla (Echte Kamille)
Matricaria discoidea (Strahlenlose Kamille)
Medicago lupulina (Gewdhnlicher Hopfenklee)
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147. Mentha aquatica (Wasser-Minze)

148. Menta arvensis ssp. austriaca (Acker-Minze
149,  Mercurialis annua (Einjahriges Bingelkraut)
150. Moehringia trinervia (Dreinervige Nabelmiere)
151. Myosotis arvensis (Acker-Vergiimeinicht)
152. Myosotis palustris (Sumpf-Vergifimeinicht)
153. Nasturtium officinale (Brunnenkresse)

154, Oxalis fontana (Aufrechter Sauerklee)

155. Papaver rhoeas (Klatsch-Mohn)

156. Pastinaca sativa (Pastinak)

157.  Phalaris arundinacea (Rohrglanzgras)

158. Phleum pratense (Wiesen-Lieschgras)

159, Phragmites australis (Schilf)

160. Picea abies (Rot-Fichte)

161. Picris hieracioides (Gewdhnliches Bitterkraut)
162. Pinus sylvestris (Wald-Kiefer)

163. Plantago lanceolata (Spitz-Wegerich)

164. Plantago major (Breitblattriger Wegerich)
165. Poa annua (Einjahriges Rispengras)

166. Poa nemoralis (Hain-Rispengras)

167. Poa pratensis (Wiesen-Rispengras)

168. Poa subcaerulea (Wiesen-Rispengras)

169.  Poa trivialis (Gewohnliches Rispengras)

170.  Polygonum amphibium f. terrestre (Wasserknoterich)
171.  Polygonum aviculare agg. (Vogel-Knéterich)
172, Polygonum lapathifolium (Ampfer-Knéterich)
173.  Polygonum persicaria (Floh-Knoterich)

174.  Polygonum tomentosum (Filziger Knéterich)
175. Populus tremula (Zitter-Pappel)

176. Potamogeton crispus (Krauses Laichkraut)
177. Potentilla anserina (Géanse-Fingerkraut)

178. Potentilla sterilis (Erdbeer-Fingerkraut)

179.  Prunella vulgaris (Gewohnliche Brunelle)
180. Prunus spinosa (Schlehe)

181.  Quercus robur (Stiel-Eiche)

182. Ranunculus acris (Scharfer Hahnenfuf)

183.  Ranunculus ficaria (Scharbockskraut)

184, Ranunculus repens (Kriechender Hahnenfufl)
185. Reynoutria japonica (Japan-Knéterich)

186. Rosa canina agg. (Hunds-Rose)

187. Rosa multiflora (Vielbliitige Rose)

188. Rosa rugosa (Kartoffel-Rose)

189. Rubus fruticosus agg. (Brombeere)

190. Rubus idaeus (Himbeere)

191.  Rumex acetosa (Wiesen-Sauverampfer)
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Rumex crispus (Krauser Ampfer)

Rumex obtusifolius (Stumpfblattriger Ampfer)
Sagina procumbens (Niederliegendes Mastkraut)
Salix alba (Silber-Weide)

Salix caprea (Sal-Weide)

Salix purpurea (Purpur-Weide)

Salix x rubens (Fahl-Weide)

Salix viminalis (Korb-Weide)

Sambucus nigra (Schwarzer Holunder)
Sambucus racemosa (Trauben-Holunder)
Scirpus sylvaticus (Wald-Simse)

Sedum telephium agg. (Grofie Fetthenne)
Senecio jacobea (Jakobs Greiskraut)

Senecio vulgaris (Gewohnliches Greiskraut)
Silene alba (WeiBe Taglichtnelke)

Silene dioica (Rote Taglichtnelke)

Sisymbrium officinale (Weg-Rauke)

Sinapis arvensis (Acker-Senf)

Sparganium neglectum (Vernachlassigter lgelkolben)
Solanum dulcamara (Bittersiifer Nachtschatten)
Solanum nigrum (Schwarzer Nachtschatten)
Solidago canadensis (Kanadische Goldrute)
Sonchus arvensis (Acker-Ginsedistel)

Sonchus asper (Rauhe Ginsedistel)

Sonchus oleraceus (Kohl-Ginsedistel)

Sorbus aucuparia (Eberesche)

Stellaria graminea (Gras-Sternmiere)

Stellaria media (Vogelmiere)

Symphytum officinale (Beinwell)
Symphoricarpos rivularis (Schneebeere)

Taxus baccata (Eibe)

Tanacemum vulgare (Gewdhnlicher Beifull)
Taraxacum officinale (Ldwenzahn)

Thlaspi arvense (Acker-Hellerkraut)

Torilis japonica (Gewdhnlicher Klettenkerbel)
Tragopogon pratensis (Wiesen-Bocksbart)
Trifolium dubium (Kleiner Klee)

Trifolium hybridum (Schweden-Klee)
Trifolium pratense (Wiesen-Klee)

Trifolium repens (Kriechender Weillkklee)
Tripleurospermum inodorum (Geruchlose Kamille)
Tussilago farfara (Huflattich)

Typha latifolia (Breitblattriger Rohrkolben)
Urtica dioica (Grolle Brennessel)

Valeriana procurrens (Kriechender Arzneibaldrian)
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237, Veronica arvensis (Acker-Ehrenpreis)

238. Veronica beccabunga (Bachbungen-Ehrenpreis)

239. Veronica chamaedrys (Gamander-Ehrenpreis)

240. Veronica persica (Persischer Ehrenpreis)

241.  Veronica serpyllifolia (Quendelblauriger Ehrenpreis)
242,  Viburnum opulus (Gewdhnlicher Schneeball)

243. Vicia cracca (Vogel-Wicke)

244,  Vicia hirsuta (Behaarte Wicke)

245, Vicia sepium (Zaun-Wicke)

246. Viola arvensis s.str. (Acker-Stiefmitterchen)

3.2.3 Biotoptypen/Reale Vegetation

Acker

Das gesamte Plangebiet wird fast ausschlieBlich von intensiv genutzten Acker der nihrstoff-
reichen LoBboden gepragt. Andere Biotoptypen haben flichenmifiig im Plangebiet praktisch
keine Bedeutung. Auf den ertragsreichen LoBickern werden z.B. Weizen, Roggen, Mais,
Kartoffeln, Raps, Saubohnen und seltener Zuckerriiben angebaut. Im norddstlichen Teil des
Plangebietes grenzt eine grofiere, zusammenhingende Ackerfliche mit einer Einsaat des
Kniuelgras (Dactylis glomerata) an die Weizen-, Mais-, Raps- und Kartoffel-Acker. Hin-
sichtlich der Segetal- bzw. Ruderalflora ist der Acker mit dem Knduelgras (Dactylis glomera-
ta) noch artendrmer als die anderen Acker des Plangebietes. Das Kniuelgras (Dactylis glome-
rata) ist ein wertvolles Futtergras, das zu landwirtschaftlichen Nutzzwecken oft in Glatthafer-
wiesen eingesat wird. Es handelt sich bei der Grasart um einen diingerliebenden Stickstoff-
zeiger, der auch als bodenbefestigender Rohbodenpionier verwendet wird. Im Plangebiet
wird die Kniuvelgras-Einsaat scheinbar ausschlieflich zur Saatgutgewinnung angebaut.
Die vielfaltigen Nutzungsmoglichkeiten des Kniduelgrases (Dactylis glomerata) sind oben kurz
skizziert worden.

Die Ackerrandstreifen sind bedingt durch die intensive Bewirtschaftung nicht sonderlich arten-
reich und oftmals auch nicht typisch ausgebildet oder sie sind nur zu bestimmten Jahreszeiten
wie im Herbst in Fragmenten vorhanden. Der potentielle Artenreichtum der Ackerrandstreifen
kann im Bereich der brachgefallenen Acker und Erdanschiittungen des Stollenbauwerks beo-
bachtet werden. Im Plangebiet kommen Acker- und Gartenunkraut-Gesellschaften (Chenopo-
dietea) vor, die jedoch keine charakteristische Assoziation ausbilden. Das vorkommende
Artenspektrum kann zum Verband der Acker- und Gartenunkrautgesellschafien basenreicher
Béden (Fumario-Euphorbion) gestellt werden. Folgende, typische Arten dieses Verbandes
kommen beispielsweise im Plangebiet vor: Sonnenwend-Wolfsmilch (Euphorbia helioscopia),
Garten-Wolfsmilch (Euphorbia peplus), Gewohnlicher Erdrauch (Fumaria officinalis), Acker-
Senf (Sinapis arvensis), Vogelmiere (Stellaria media), Rauhe Ginsedistel (Sonchus asper),
Kohl-Ginsedistel (Sonchus oleraceus), Acker-Gauchheil (Anagallis arvensis), Floh-Knéterich
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Foto 1: Blick auf den frisch gepfliigten Acker im Plangebiet

Foto 2: Blick auf die Wintercinsaat der Acker im Plangebiet
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(Polygonum persicaria), Ampfer-Knéterich (Polygonum lapathifolium s.str.), Filziger Knite-
rich (Polygonum tomentosum), Gewdhnlicher Rainkohl (Lapsana communis), WeiBer Ginse-
fub (Chenopodium album), Spreizende Melde (Atriplex patula), Gewdhnliches Greiskraut
(Senccio vulgaris), Acker-Ginsedistel (Sonchus arvensis), Acker-Hellerkraut (Thlaspi arven-
se). Schwarzer Nachtschatten (Solanum nigrum), Behaartes Franzosenkraut (Galinsoga ciliata)
und Hirtentdschelkraut (Capsella bursa-pastoris).

Bei der zweiten im Plangebiet vorkommenden Klasse von ackerbegleitenden Pflanzengesell-
schaften handelt es sich um die Getreideunkraut-Gesellschaft (Secalietea). Diese Klasse ist im
Untersuchungsgebiet mit einer typischen Assoziation - der Ackerfrauenmantel-Kamillen-Ge-
sellschaft (Aphano arvensis-Matricarietum chamomillae) - vor allem in den Getreidefeldern
vertreten. Die Assoziation tritt jedoch in ihrer typischen Ausbildung nur kleinflichig und rela-
tiv selten im Plangebiet auf. Die Ackerfrauenmantel-Kamillen-Gesellschaft sowie weitere Be-
stinde der Klasse sind u.a. mit folgenden Pflanzenarten im Untersuchungsgebiet vertreten:
Acker-Frauenmantel (Aphanes arvensis), Echte Kamille (Matricaria chamomilla), Viersamige
Wicke (Vicia tetrasperma), Windhalm (Apera spica-venti), Acker-Vergifmeinicht (Myosotis
arvensis), Acker-Stiefmiitterchen (Viola arvensis s.str.), Behaarte Wicke (Vicia hirsuta),
Klatsch-Mohn (Papaver rhoeas), Acker-Fuchsschwanz (Alopecurus myosuroides), Flug-Hafer
(Avena fatua), Rote Taubnessel (Lamium purpureum), Geruchlose Kamille (Tripleurospermum
inodorum), Gewdhnlicher Rainkohl (Lapsana communis) und Kletten-Labkraut (Galium apa-
rine).

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Ackern keine besondere Bedeutung zu.
Die Acker stellen durch die Art und Weise wie sie bewirtschafiet werden - Eintrag von Herbi-
ziden, Insektiziden, Fungiziden und Kunsidiingern - eine erhebliche Belastung fiir das Plange-
biet sowie das angrenzende Laubachtal dar, Die zu gewissen Jahreszeiten - weitgehend - vege-
tationsfreien Boden sind sehr erosionsanfillig,

Griinstreifen entlang der StraBenriinder (abschnittsweise mit einer Baumreihe)

Entlang der Strafenrander der K 18 (Siidring), der Zufahrisstrabe zum TUV-Gelinde sowie
weiteren Strafienrindern befindet sich ein Griinstreifen, in dem abschnittsweise eine Baumreihe
stockt. Die Baumreihe setzt sich hauptsiichlich aus Hiinge-Birke (Betula pendula), Berg-Ahorn
(Acer pseudoplatanus), Spitz-Ahorn (Acer platanoides) und Sal-Weide (Salix caprea) zusam-
men. Daneben haben sich auch wenige Gehodlze - meistens Simlinge und Jungpflanzen - wie
Schmetterlingsflieder (Buddleja davidii), Eingriffeliger Weiidorn (Crataegus monogyna),
Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und Haselnuf (Corylus avellana) spontan eingestellt.
Der Griinstreifen ist weitgehend brachgefallen und wird nur teilweise, relativ extensiv gemiht.
Im Bereich des Griinstreifens konnten sich - auch aufgrund der unterschiedlichen und hiufiger
wechselnden (Klein-)Standortverhiltnisse - eine Vielzahl verschiedener Pflanzenarten ansie-
deln, die im kleinflichigen Wechsel vorkommen. Es handelt sich bei diesen Pflanzenarten vor
allem um Sippen der folgenden Pflanzengesellschaften: Glatthaferwiese (Arrhenatheretum
elatioris), Ackerwinden-Kriechquecken-Rasen (Convolvulo arvensis-Agropyretum repentis),
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Gesellschaft der Wehrlosen Trespe (Bromus inermis-Gesellschaft), Beifufl-Rainfarn-Gesell-
schaft (Artemisio-Tanacetum), Brennessel-Giersch-Saum (Urtico-Aegopodietum) und Weidel-
gras-Breitwegerich-Trittrasen (Lolio-Plantaginetum), Folgende Pflanzenarten charakterisieren
u.a. den Grinstreifen des Plangebietes: Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Kerbel
(Anthriscus sylvestris), Wiesen-Barenklau (Heracleum sphondylium), Wiesen-Lieschgras
(Phleum pratense), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Rohr-Schwinge! (Festuca arundina-
cea), Rot-Schwingel (Festuca rubra agg.), GroBe Brennessel (Urtica dioica), Zaungiersch
(Aegopodium podagraria), Kletten-Labkraut (Galium aparine), Wiesen-Labkraut (Galium
mollugo agg.), Acker-Winde (Convolvulus arvensis), Kriechende Quecke (Agropyron repens),
Wehrlose Trespe (Bromus inermis), Acker-Schachtelhalm (Equisetum arvense), Acker-Kratz-
distel (Cirsium arvense), Gewohnlicher Wasserdost (Eupatorium cannabinum), Gewdhnliche
Kratzdistel (Cirsium vulgare), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gewdhnliches Rispengras
(Poa trivialis), Echtes Johanniskraut (Hypericum perforatum), Pastinak (Pastinaca sativa),
Gewdhnlicher Beifulb (Artemisia wvulgaris), Gewdohnlicher Rainfarn (Tanacetum wulgare),
Wilde Mohre (Daucus carota), Gewohnliches Bitterkraut (Picris hieracioides), Léwenzahn
(Taraxacum officinale), Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium), Wiesen-Klee (Trifolium
pratense), Kriechender WeiBklee (Trifolium repens), Gewohnliches Leinkraut (Linaria vul-
garis), Kniuelgras (Dactylis glomerata), Scharfer Hahnenfuf (Ranunculus acris), Margerite
(Leucanthemum vulgare), Kriechender Hahnenfufl (Ranunculus repens), Spitz-Wegerich (Plan-
tago lanceolata), Weidelgras (Lolium perenne), Breitblittriger Wegerich (Plantago major),
Vogel-Knéterich (Polygonum aviculare agg.), Wiesen-Rispengras (Poa subcaerulea), Einjih-
riges Rispengras (Poa annua), Ginse-Fingerkraut (Potentilla anserina) und Wasser-Knéterich
(Polygonum amphibium f. terrestre).

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt dem Griinstreifen entlang der StraBenrinder
aufgrund des Artenreichtums im Bereich der Flora eine durchschnittliche Bedeutung zu.

Béschungen mit Gehdélzstrukturen

Unter dem Begriff Boschungen mit Gehalzstrukturen werden die Gehdlzbestinde entlang den
Hingen des Laubaches, einem Hohlweg sowie im Umfeld des Hauses Laubach zusammenge-
faft. In den Gehdlzbestinden stocken auch einige relativ alte und groBe Biume. Bei diesen
Exemplaren handelt es sich meistens um Stiel-Eichen (Quercus robur). Folgende Geholze sind
z.B. regelmdBig in den Bestinden vertreten: Esche (Fraxinus excelsior), Hainbuche (Carpinus
betulus), Sal-Weide (Salix caprea), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Eberesche (Sorbus
aucuparia), Stiel-Eiche (Quercus robur), Vogel-Kirsche (Prunus avium), Spitz-Ahorn (Acer
platanoides), Silber-Weide (Salix alba), Bruch-Weide (Salix fragilis), HaselnuB (Corylus
avellana), Schlehe (Prunus spinosa), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Gewdohnlicher
Schneeball (Viburnum opulus), Pfaffenhiitchen (Euonymus europaeus), Eingriffeliger WeiB-
dorn (Crataegus monogyna), Zweigriffeliger WeiBdorn (Crataegus laevigata), Trauben-
Holunder (Sambucus racemosa), Wald-GeiBblatt (Lonicera periclymenum), Roter Hartriegel
(Cornus sanguinea) und Liguster (Ligustrum vulgare).
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Die Krautschicht dieser Geholzstrukturen, die vor allem von Fragmenten verschiedener Saum-
gesellschaften wie z.B. Brennessel-Giersch-Saum (Urtico-Aegopodietum), Bergweidenréschen-
Stinkstorchschnabel-Saum (Epilobio-Geranietum), Hecken-Kilberkropf-Saum (Alliario-Chae-
rophylletum temuli), Schollkraut-Saum (Chelidonum majus-Saum) und Rainkohl-Gesellschaft
(Lapsana communis-Gesellschaft) gebildet wird, setzt sich u.a. aus folgenden Pflanzenarten
zusammen: Grofie Brennessel (Urtica dioica), Zaungiersch (Aegopodium podagraria), Kletten-
Labkraut (Galium aparine), Knduelgras (Dactylis glomerata), WeiBe Taubnessel (Lamium
album), Knoblauchhederich (Alliaria petiolata), Hecken-Kilberkropf (Chacrophyllum temu-
lum), Schéllkraut (Chelidonum majus), Gewohnlicher Rainkohl (Lapsana communis), Berg-
Weidenroschen (Epilobium montanum), Stinkender Storchschnabel (Geranium robertianum),
Gewohnliche Nelkenwurz (Geum urbanum), Gundelrebe (Glechoma hederacea), Dreinervige
Nabelmiere (Moehringia trinervia), Zaun-Wicke (Vicia sepium), Wiesen-Kerbel (Anthriscus
sylvestris), Hain-Rispengras (Poa nemoralis), Scharbockskraut (Ranunculus ficaria), Wald-
Frauenfarn (Athyrium filix-femina), Gewohnlicher Wurmfarn (Dryopteris filix-mas) und
anderen Sippen zusammen.

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Boschungen mit Gehélzstrukturen iiber-
durchschnittliche Bedeutung zu.

Brachfléiche ostlich des Laubaches

Zwischen dem Laubachtal und der Bebauung am Disselring befindet sich eine zusammen-
hingende Brachfliche auf einer Altlast (Bauschuttablagerungen). Dieser Typ von Brachfliche
tritt. kleinflichig an verschiedenen Stellen im Laubachtal auf. Der Brachflichentyp wird
groBtenteils Grasern und Hochstauden dominiert. Er weist eine verfilzte Grasnarbe auf. Die
Brachfliche wird u.a. von folgende Pflanzenarten gebildet: Glatthafer (Arrhenatherum elatius),
Kniuelgras (Dactylis glomerata), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Wiesen-Platterbse
(Lathyrus pratensis), Behaarte Wicke (Vicia hirsuta), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense),
GroBe Brennessel (Urtica dioica), Stumpfblittriger Ampfer (Rumex obtusifolius), Schmalblit-
triges Weidenroschen (Epilobium angustifolium), Land-Reitgras (Calamagrostis epigeios),
Weiches Honiggras (Holcus mollis), Wiesen-Lieschgras (Phleum pratense), Wilde Mohre (Dau-
cus carota), Wiesen-Klee (Trifolium pratense), Rohr-Schwingel (Festuca arundinacea), Krie-
chende Quecke (Agropyron repens), Kriechender HahnenfuB (Ranunculus repens), Gewdhn-
liches Rispengras (Poa trivialis), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Vogel-Wicke (Vicia crac-
ca), Acker-Winde (Convolvulus arvensis), Gundelrebe (Glechoma hederacea), Echtes Johan-
niskraut (Hypericum perforatum), Gewdhnlicher Beifulb (Artemisia vulgaris), Weidelgras (Lo-
lium perenne), Wiesen-Birenklau (Heracleum sphondylium), Wiesen-Labkraut (Galium mollu-
go agg.), Kletten-Labkraut (Galium aparine), Weiche Trespe (Bromus hordeaceus), Zaun-
giersch (Aegopodium podagraria), Gewdohnlicher Rainfarn (Tanacetum wvulgare), Himbeere
(Rubus idacus), Brombeere (Rubus fruticosus agg) und andere Sippen. Auf der Brachfliche
konnten auch einzelne - meistens junge - Gehdlze wie z.B. Sal-Weide (Salix caprea), Purpur-
Weide (Salix purpurea), Hinge-Birke (Betula pendula), Zitter-Pappel (Populus tremula) sowie
einzelne Ziergeholze (z.B. Spiraea) aus Gartenabfillen gefunden werden.
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Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt der Brachfliche durchschnittliche bis leicht
iberdurchschnittliche Bedeutung zu.

Nardlich und 6stlich des Miiggenhofes sowie am westlichen Rande des Laubachtales liegt eine
Brachfliche. Diese Brachflache am Miiggenhof ist im Rahmen des Abwasserstollenbaus , Lau-
bachtal” beeintrichtigt worden, wihrend die Brachfliche am westlichen Rand des Laubachtales
nicht beeintrachtigt wurde. Die Brache wird heute vom Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea)
gepragt. Weitere Pflanzenarten der Brachfliche sind u.a. Wolliges Honiggras (Holcus lanatus),
GroBe Brennessel (Urtica dioica), Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Kniuelgras (Dactylis
glomerata), Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense), Stumpifblittriger Ampfer (Rumex obtusifo-
lius), Land-Reitgras (Calamagrostis epigeios), Wiesen-Lieschgras (Phleum pratense), Wiesen-
Klee (Trifolium pratense), Rohr-Schwingel (Festuca arundinacea), Kriechende Quecke (Agro-
pyron repens), Kriechender HahnenfuB (Ranunculus repens), Gewdhnliches Rispengras (Poa
trivialis), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Vogel-Wicke (Vicia cracca), Acker-Winde (Con-
volvulus arvensis), Gundelrebe (Glechoma hederacea), Echtes Johanniskraut (Hypericum per-
foratum), Gewdhnlicher Beifufi (Artemisia vulgaris), Weidelgras (Lolium perenne), Wiesen-
Birenklau (Heracleum sphondylium), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo agg.), Kletten-Lab-
kraut (Galium aparine), Weiche Trespe (Bromus hordeaceus), Zaungiersch (Aegopodium po-
dagraria), Gewdhnlicher Rainfarn (Tanacetum vulgare) und andere Sippen.

Aus Sichi des Arten- und Biotopschutzes kommt der Brachflache durchschnittliche Bedeutung
zu,

Kreishauhof, TUV und weitere Gewerbebetriebe

Das Geldnde des Kreisbauhofes, das inmitten des Plangebietes liegt, und der TUV mit den
weilteren Gewerbebetrieben im Norden werden nur nachrichtlich erwihnt, da die Bebauung in
diesem Bereich bereits vorhanden ist und durch die vorliegende Planung keine zusitzlichen
Eingriffe zu erwarten sind. Der Kreisbauhof wird im Bebauungsplan iiberplant, wobei jedoch
im Rahmen der Planung keine neuen Eingriffe stattfinden.

Entsprechend der Nutzung als Gewerbegebiete werden die Flichen hauptsachlich von Biiro-
komplexen, Lagerhallen, Garagen, Parkplitzen sowie befestigten und unbefestigten Flichen
gepragt. Die Eingriinung der Gebiete in Form von Gehélzstreifen, Strauchrabatten und Einzel-
geholzen ist vorwiegend mit fremdlindischen Arten durchgefiihrt worden. Die wenigen einhei-
mischen Ruderal- und Trittpflanzenarten konzentrieren sich auf die offenerdigen Liicken der
Geholzstreifen, Strauchrabatte sowie die Pflasterritzengesellschaften. Im Umfeld der Gehilz-
pflanzungen finden sich z.B. Grofie Brennessel (Urtica dioica), Zaungiersch (Aegopodium
podagraria), Kletten-Labkraut (Galium aparine), Gewdhnlicher Rainkohl (Lapsana communis),
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Kriechende Quecke (Agropyron repens), Acker-Winde (Convolvulus arvensis), Vogelmiere
(Stellaria media), WeiBer Ginsefull (Chenopodium album), Kanadisches Berufkraut (Conyza
canadensis), Behaartes Schaumkraut (Cardamine hirsuta), Acker-Kratzdistel (Cirsium arven-
se), KompaB-Lattich (Lactuca serriola), Liwenzahn (Taraxacum officinale) und andere Sippen.
Die Einfahrten, Parkplitze etc. werden von zwei typischen Trittpflanzengesellschaften besie-
delt. Es handelt sich dabei um den Mastkraut-Silbermoos-Trittrasen (Bryo-Saginetum) und den
Weidelgras-Breitwegerich-Trittrasen (Lolio-Plantaginetum). Kennzeichnende Arten diese Ge-
sellschaften sind u.a. Niederliegendes Mastkraut (Sagina procumbens), Einjihriges Rispengras
(Poa annua), Vogel-Kndterich (Polygonum aviculare agg.), Breitblittriger Wegerich (Plantago
major), Weidelgras (Lolium perenne), Lowenzahn (Taraxacum officinale), Hirtentischelkraut
(Capsella bursa-pastoris) und Kriechender Weillklee (Trifolium repens).

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes haben die vorhandenen Gewerbebetriebe keine
besondere Bedeutung.

Scherrasen

Im norddstlichen Teil des Plangebietes gibt es eine relativ kleine parkartige Griinanlage, die
von einem Scherrasen geprigt wird. Der Scherrasen wird regelmiifiig gemiht, so daB viele
Arten nicht zur Samenreife gelangen. Einige Pflanzenarten bilden kleinbleibende Formen aus,
die in Bodennihe fruchten, wo sie nicht durch die Mahd beeinflufft werden. Folgende Pflan-
zenarten prigen beispielsweise die Scherrasen des Plangebietes: Weidelgras (Lolium perenne),
Génseblimchen (Bellis perennis), Kriechender Weiflklee (Trifolium repens), Rot-Schwingel
(Festuca rubra agg.), Einjahriges Rispengras (Poa annua), Breitblittriger Wegerich (Plantago
major), Lowenzahn (Taraxacum officinale), Kammgras (Cynosurus cristatus), Kniuelgras
(Dactylis glomerata), Zartes Strauligras (Agrostis tenuis), Kriechender Hahnenfuff (Ranunculus
repens), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gewohnliches Rispengras (Poa trivialis), Wolliges
Honiggras (Holcus lanatus), Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamaedrys), Quendelblittriger
Ehrenpreis (Veronica serpyllifolia), Gundelrebe (Glechoma hederacea), Wiesen-Schaumkraut
(Cardamine pratensis), Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium), Kleinkopfiger Pippau (Cre-
pis capillaris), Feld-Hainsimse (Luzula campestris), Gewdéhnliches Ferkelkraut (Hypochoeris
radicata), Herbst-Lowenzahn (Leontodon autumnalis) und Gewdhnliche Brunelle (Prunella
vulgaris).

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt dem Scherrasen keine besondere Bedeutung
zZu.

Boschungen mit Gehblzstreifen am Diisselring

Im nordostlichen Teil des Plangebietes befinden sich Béschungen mit Gehélzstreifen am Diis-
selring und dem Umfeld. Die Gehélzstreifen setzen sich aus fremdlindischen und heimischen
Arten zusammen. Es handelt sich dabei um ein typisches StraBenbegleitgriin. Folgende Ge-
holzarten konnten im Plangebiet u.a. beobachtet werden: Hainbuche (Carpinus betulus), Roter
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Hartriegel (Cornus sanguinea), Haselnufh (Corylus avellana), Scharzer Holunder (Sambucus
nigra), Feld-Ahorn (Acer campestre), Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Spitz-Ahorn (Acer
platanoides), Vogel-Kirsche (Prunus avium), Esche (Fraxinus excelsior), Hange-Birke (Betula
pendula), Schneebeere (Symphoricarpos rivularis), Liguster (Ligustrum vulgare), Vielbliitige
Rose (Rosa multiflora), Gewdhnlicher Schneeball (Viburnum opulus), Sal-Weide (Salix cap-
rea), Purpur-Weide (Salix purpurea), Zitter-Pappel (Populus tremula) und andere Sippen.

Im Bereich der Boschungen haben sich eine Vielzahl verschiedener Pflanzenarten angesiedelt,
die im kleinflichigen Wechsel vorkommen. Es handelt sich bei diesen Pflanzenarten vor allem
um Sippen der folgenden Pflanzengesellschaften: Glatthaferwiese (Arrhenatheretum elatioris),
Ackerwinden-Kriechquecken-Rasen (Convolvulo arvensis-Agropyretum repentis), BeifuB-Rain-
farn-Gesellschaft (Artemisio-Tanacetum), Gesellschaft der Tauben Trespe (Bromus sterilis-Ge-
sellschaft), Brennessel-Giersch-Saum (Urtico-Aegopodietum) und Weidelgras-Breitwegerich-
Trittrasen (Lolio-Plantaginetum). Folgende Pflanzenarten charakterisieren u.a. die Béschungen
des Plangebietes: Taube Trespe (Bromus sterilis), Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-
Kerbel (Anthriscus sylvestris), Wiesen-Birenklau (Heracleum sphondylium), Wiesen-Liesch-
gras (Phleum pratense), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Rohr-Schwingel (Festuca arun-
dinacea), Rot-Schwingel (Festuca rubra agg.), Grofle Brennessel (Urtica dioica), Zaungiersch
(Aegopodium podagraria), Kletten-Labkraut (Galium aparine), Wiesen-Labkraut (Galium
mollugo agg.), Acker-Winde (Convolvulus arvensis), Kriechende Quecke (Agropyron repens),
Wehrlose Trespe (Bromus inermis), Acker-Schachtelhalm (Equisetum arvense), Acker-Kratz-
distel (Cirsium arvense), Gewohnliche Kratzdistel (Cirsium vulgare), Wiesen-Rispengras (Poa
pratensis), Gewdhnliches Rispengras (Poa trivialis), Echtes Johanniskraut (Hypericum perfo-
ratum), Pastinak (Pastinaca sativa), Gewdhnlicher Beifulb (Artemisia vulgaris), Gewdhnlicher
Rainfarn (Tanacetum wvulgare), Wilde Mohre (Daucus carota), Gewiohnliches Bitterkraut
(Picris hieracioides), Ldwenzahn (Taraxacum officinale), Wiesen-Schafgarbe (Achillea mille-
folium), Wiesen-Klee (Trifolium pratense), Kriechender Weillklee (Trifolium repens), Ge-
wihnliches Leinkraut (Linaria vulgaris), Kniuelgras (Dactylis glomerata), Scharfer Hahnenfufy
{Ranunculus acris), Margerite (Leucanthemum vulgare), Kriechender Hahnenfuff (Ranunculus
repens), Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata), Weidelgras (Lolium perenne), Breitblittriger
Wegerich (Plantago major), Vogel-Kndterich (Polygonum aviculare agg.), Wiesen-Rispengras
(Poa subcaerulea), Einjahriges Rispengras (Poa annua) und Ganse-Fingerkraut (Potentilla
anserina).

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Boschungen mit Gehodlzstreifen am Diis-
selring keine besondere Bedeutung zu.

Wohnhiiuser und Einzelgehifte mit Nebengebiuden und Girten

Nordlich, ostlich und siiddstlich des Plangebietes befinden sich Einfamilien und Mehr-
familienhduser mit Nebengebduden und Girten. Im Plangebiet liegt der Miiggenhof und am
Rande der Ellershof. Die Girten des Plangebietes sind alle relativ dhnlich strukturiert. Sie
setzen sich aus Scherrasen, vielen fremdlindischen und wenigen einheimischen Gehdlzen
sowie Blumenrabatten und einzelnen Gemiisebeeten zusammen.
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Stellenweise beherrschen auch - meist halb- oder hochstimmige - Obstbiume den Garten-
aspekt. Die Grundsticke werden oft von Schnitthecken eingefriedet. Im Plangebiet werden
hauptsiachlich Hainbuchen-, Liguster- und Lebensbaum-Hecken angepflanzt.

Die Scherrasen, die groBienteils den Vegetationsaspekt der Girten priigen, werden regelmébig
gemiaht, so dab viele Arten nicht zur Samenreife gelangen. Einige Pflanzenarten bilden klein-
bleibende Formen aus, die in Bodennihe fruchten, wo sie nicht durch die Mahd beeinflufit
werden. Folgende Pflanzenarten pragen beispielsweise die Scherrasen des Plangebietes: Wei-
delgras (Lolium perenne), Ganseblimchen (Bellis perennis), Kriechender Weifklee (Trifolium
repens), Rot-Schwingel (Festuca rubra agg.), Einjihriges Rispengras (Poa annua), Breitblit-
triger Wegerich (Plantago major), Lowenzahn (Taraxacum officinale), Kammgras (Cynosurus
cristatus), Kniuelgras (Dactylis glomerata), Zartes Straufigras (Agrostis tenuis), Kriechender
Hahnenfuf (Ranunculus repens), Wiesen-Rispengras (Poa pratensis), Gewdhnliches Rispengras
(Poa trivialis), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Gamander-Ehrenpreis (Veronica chamae-
drys), Quendelblittriger Ehrenpreis (Veronica serpyllifolia), Gundelrebe (Glechoma hedera-
cea), Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium),
Kleinkopfiger Pippau (Crepis capillaris), Feld-Hainsimse (Luzula campestris), Gewdhnliches
Ferkelkraut (Hypochoeris radicata), Herbst-Lowenzahn (Leontodon autumnalis) und Gewdhn-
liche Brunelle (Prunella vulgaris).

Im Plangebiet werden u.a folgende fremdlindische Geholze kultiviert: Tannen (Abies div.
spec.), Thunbergs-Berberitze (Berberis thunbergii), Blaue Scheinzypresse (Chamaecyparis
lawsoniana), Japanische Zierquitte (Chaenomeles speciosa), Weilier Hartriegel (Cornus alba),
Zwergmispel (Cotoneaster div. spec.), Forsythia (Forsythia x intermedia), China-Wacholder
(Tuniperus chinensis), Virginischer Wacholder (Juniperus virginiana), Mahonie (Mahonia aqui-
folium), Blau-Fichte (Picea pungens), Zwerg-Kiefer (Pinus mugo agg.), Weymouth-Kiefer
(Pinus  strobus), Douglasie (Pseudotsuga menziesii), Rhododendron (Rhododendron div.
spec.), Kartoffel-Rose (Rosa rugosa), Essigbaum (Rhus typhina), Billards Spierstrauch
(Spiraca x billardii), Schneebeere (Symphoricarpos rivularis), Flieder (Syringa vulgaris)
Abendldndischer Lebensbaum (Thuja occidentalis) und andere Ziergeholze,

Die Einfahrten, Gartenwege, Stellplitze etc. werden von zwei typischen Trittpflanzengesell-
schaften besiedelt, Es handelt sich dabei um den Mastkraut-Silbermoos-Trittrasen (Bryo-Sa-
ginetum) und den Weidelgras-Breitwegerich-Trittrasen (Lolio-Plantaginetum). Kennzeichnende
Arten dieser Gesellschaften sind u.a. Niederliegendes Mastkraut (Sagina procumbens), Einjih-
riges Rispengras (Poa annua), Vogelknoterich (Polygonum aviculare agg.), Breitblittriger
Wegerich (Plantago major), Weidelgras (Lolium perenne), Lowenzahn (Taraxacum officinale),
Hirtentaschelkraut (Capsella bursa-pastoris) und Kriechender WeiBklee (Trifolium repens).

Die Blumenrabatten und die einzelnen Gemiisebeete werden meisens regelmibBig gehackt, so
daB sich hier spezielle Hackunkrauter eingestellt haben. Folgende Sippen konnten z.B. in den
Gemusebeeten und Blumenrabatten des Bebauungsplangebietes beobachtet werden: Hundspe-
tersilie (Aethusa cynapium agg.), Acker-Gauchheil (Anagallis arvensis), Acker-Schmalwand
(Arabidopsis thaliana), Spreizende Melde (Atriplex patula), Behaartes Schaumkraut (Cardami-
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ne hirsuta), Weiller Gansefull (Chenopodium album), Vielsamiger Ginseful (Chenopodium
polyspermum), Sonnenwend-Wolfsmilch (Euphorbia helioscopia), Garten-Wolfsmilch (Eu-
phorbia peplus), Gewohnlicher Erdrauch (Fumaria officinalis), Behaartes Franzosenkraut (Ga-
linsoga ciliata), Sumpf-Ruhrkraut (Gnaphalium uliginosum), Rote Taubnessel (Lamium pur-
pureum), Aufrechter Sauverklee (Oxalis fontana), Floh-Knéterich (Polygonum persicaria), Ge-
wohnliches Greiskraut (Senecio vulgaris), Vogelmiere (Stellaria media), Geruchlose Kamille
(Tripleurospermum inodorum), Acker-Ehrenpreis (Veronica arvensis) und Persischer Ehren-
preis (Veronica persica).

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Wohnhidusern mit Nebengebiduden und
(arten keine besondere Bedeutung zu.

Wirtschaftswege

Im Plangebiet verlaufen mehrere Wirtschaftswege in West-Ost-Richtung und ein Wirtschafis-
weg in Nord-Sid-Richtung. Die Wirtschaftswege sind meistens geschottert bzw. mit einer
wassergebundenen Decke versehen. Stellenweise sind sie so intensiv verdichtet und befahren,
daBl sie vegetationsfrei sind. Stellenweise haben sich auf den Wegen aber typische
Trittpflanzenge-sellschaften einstellen konnen. Im  Plangebiet handelt es sich dabei
hauptsachlich um den Wei-delgras-Breitwegerich-Trittrasen (Lolio-Plantaginetum). Der
Weidelgras-Breitwegerich-Tritt-rasen  (Lolio-Plantaginetum) setzt sich  beispielsweise im
Plangebiet aus folgenden Pflanzenar-ten zusammen: Strahlenlose Kamille (Matricaria
discoidea), Vogel-Knéterich (Polygonum avi-culare agg.), Weidelgras (Lolium perenne),
Breitblittriger Wegerich (Plantago major), Einjdh-riges Rispengras (Poa annua), Lowenzahn
(Taraxacum officinale), Kriechender Weiliklee (Tri-folium repens) und Hirtentischelkraut
(Capsella bursa-pastoris). Desweiteren kommen Frag-mente des Ackerwinden-Kriechquecken-
Rasens (Convolvulo arvensis-Agropyretum repentis) auf den Wirtschafiswegen vor. Dabei ist
diese Pflanzengesellschaft mit der Acker-Winde (Convolvulus arvensis) und der Kriechenden
Quecke (Agropyron repens) auf den Wirtschafis-wegen vertreten.

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Wirtschaftswegen keine Bedeutung zu.

StraBe

Aus Okologischer Sicht kommt den vegetationsfreien, asphaltierten StraBen keine Bedeutung
Zu.
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Kompensationsfliichen fiir den Bebauungsplan Nr. 89 ., Am Wandersweg*

Am ostlichen Rande des Laubachtales wurden fiir den Bebauungsplan Nr. 89 ,Am Wanders-
weg” Kompensationsflichen angelegt, die mittlerweile wertvolle dkologische Funktionen iiber-
nommen haben. Bei den KompensationsmaBnahmen handelt es sich um:

K 1 = Anlage von Obstwiesen mit hochstimmigen Obstbdumen
K 2 = Pflanzung von Hecken

K 3 = Anlage waldartiger Gehélzbestinde

K 4 = Anlage von waldmantelartigen Gehdlzinseln

K 5 = Entwicklung von arten- und bliitenreichem Griinland

K 6 = Regenriickhaltebecken (Temporires Gewisser)

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Kompensationsflichen fiir den Bebau-
ungsplan Nr. 89 ,Am Wandersweg" iiberdurchschnittliche Bedeutung zu.

Kompensationsflichen fiir den Bebauungsplan Nr. 91 ,,Quantenberg®

Am Ostlichen Rande des Laubachtales wurden fir den Bebauungsplan Nr. 91 ,Quantenberg®
Kompensationsflichen angelegt, die mittlerweile wertvolle okologische Funktionen iibernom-
men haben. Bei den Kompensationsmafinahmen handelt es sich um:

K 1 = Anlage von Obstwiesen mit hochstimmigen Obstbiumen
K 2 = Pflanzung von Hecken

K 3 = Anlage waldartiger Gehélzbestinde

K 4 = Anlage von waldmantelartigen Gehilzinseln

K 5 = Entwicklung von arten- und bliitenreichem Griinland

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Kompensationsflichen fir den Bebau-
ungsplan Nr. 91 ,Quantenberg* iiberdurchschnittliche Bedeutung zu.

Biotopkomplex NSG ,,Laubachtal” (a-e)

Der Biotopkomplex NSG ,Laubachtal* wird im Rahmen der UVS untersucht und hier dar-
gestellt. Von der spiteren Bebauung ist das NSG nicht betroffen. Auch ist die Wertigkeit der
Biotoptypen im NSG ,Laubachtal® unbestritten. Hierzu gibt es verschiedene Gutachten
u.a.GALUNDER & STEVENS (1991), WASMUND (1992). Deshalb werden die Biotoptypen
des NSG , Laubachtal” im folgenden nur kurz dargestellt:
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a) Quellbereich mit Knickfuchsschwanz-Rasen

Im versumpfien Quellbereich des Laubaches findet sich ein Vegetationsmosaik des Knickfuchs-
schwanz-Rasen (Ranunculo-Alopecuretum) und der Gesellschaft des Flutenden SiBgrases (Gly-
cerietum fluitantis). Diese Gesellschafien setzen sich beispielsweise aus folgenden Pflanzen-
arten zusammen: Knick-Fuchsschwanz (Alopecurus geniculatus), Flutendes Siifigras (Glyceria
fluitans), Ginse-Fingerkraut (Potentilla anserina), Kriechender Hahnenfuff (Ranunculus re-
pens), WeiBes StrauBgras (Agrostis stolonifera), Krauser Ampfer (Rumex crispus), Pfennig-
kraut (Lysimachia nummularia), Flatter-Binse (Juncus effusus), Grofie Brennessel (Urtica
dioica) und andere Sippen. Die Flutrasen-Gesellschaften weisen auf die schlammigen, wechsel-
nassen Verhiltnisse hin.

Bei dem Quellbereich mit Knickfuchsschwanz-Rasen handelt es sich um einen besonders
schutzwiirdigen Biotop im Sinne von § 62 LG NW.

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt dem Quellbereich mit Knickfuchsschwanz-
Rasen hohe Bedeutung zu.

b} Laubach

Im Laubach kommen meistens zwei Rohricht-Gesellschaften vor. Es handelt sich dabei um das
dominierende Flutschwaden-Raéhricht (Glycerietum fluitantis) sowie das Brunnenkresse-Roh-
richt (Nasturtietum officinalis). Die Rohrichte werden u.a. von folgenden Pflanzenarten gebil-
det: Flutendes Sufigras (Glyceria fluitans), Vernachlissigter Igelkolben (Sparganium neglec-
tum), Aufrechter Merk (Berula erecta), Sumpf-Vergifmeinicht (Myosotis palustris), Bachbun-
gen-Ehrenpreis (Veronica beccabunga), Wasserminze (Mentha aquatica), Brunnenkresse
(Nasturtium officinale), Wasserstern (Callitriche spec.) und andere Sippen. Vereinzelt finden
sich auch bachbegleitende Geholze am Laubach wie Schwarzerle (Alnus glutinosa), Esche
(Fraxinus excelsior), Silber-Weide (Salix alba), Bruch-Weide (Salix fragilis) und Purpur-
Weide (Salix purpurea). AuBerdem wird der Laubach von den Gehdlzen der Boschung be-
schattet.

Bei dem Laubachabschnitt bis zum Teich Haus Laubach handelt es sich im Zusammenhang mit
dem Biotopkomplex (Quellbereich und Nafibrache) um einen besonders schutzwiirdigen Biotop
im Sinne von § 62 LG NW.

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt dem Laubach hohe Bedeutung zu.

¢) Nafibrache zwischen den beiden Teichen

Zwischen den beiden Teichen liegt eine dkologisch wertvolle NaBbrache, die sich bis in die
Einlaufbereiche der Teiche hineinzieht. Bei den Feucht- und Nasswiesengesellschaften handelt
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es sich um ein eng verzahntes Vegetationsmosaik aus verschiedenen Verbinden und Assozia-
tionen. Der Verband der Sumpfdotterblumen-Wiesen (Calthion) ist mit einigen Assoziationen
vertreten. Die Kohldistel-Wiese (Angelico sylvestris-Cirsietum oleracei) setzt sich aus Kohl-
distel (Cirsium oleraceus), Sumpfdotterblume (Caltha palustris), Wald-Engelwurz (Angelica
sylvestris), Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi), Sumpf-Hornklee (Lotus uliginosus),
Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa), Wiesen-Segge
(Carex nigra), Segge (Carex spec.) und anderen Arten zusammen. Die Kohldistel-Wiese
wichst oft in engem Kontakt mit dem Waldsimsen-Sumpf (Scirpetum sylvatici) und dem Wald-
binsen-Sumpf (Juncetum acutiflori). Beide Gesellschaften werden durch die Dominanz einer
Art - nimlich die Waldsimse (Scirpus sylvaticus) bzw. die Spitzbliitige Binse (Juncus acuti-
florus) - geprigt. Weitere Gesellschaften des Vegetationsmosaikes sind die MidesiB-Gesell-
schaft (Valeriano-Filipenduletum) mit den Kennarten Gewdhnliches Midesii (Filipendula
ulmaria) und Kriechender Arzneibaldrian (Valeriana procurrens), das Rohrglanzgras-Réhricht
(Phalaridetum arundinacea) mit der Kennart Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), Einartbe-
stande der Kammsegge (Carex disticha) sowie in etwas eutropheren Bereichen die Brennessel-
Zaunwinden-Gesellschaften (Urtico-Calystegietum sepium) mit den Kennarten Grofie Brenn-
nessel (Urtica dioica) und Zaunwinde (Calystegia sepium),

Bei der NaBbrache zwischen den beiden Teichen handelt es sich um einen besonders schutz-
wiirdigen Biotop im Sinne von § 62 LG NW.

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt der NaBbrache zwischen den beiden Teichen
hohe Bedeutung zu.

d) Teiche

Im Plangebiet liegen der Teich am Haus Laubach sowie talaufwirts ein weiterer Teich im
Bereich des Miiggenhofes. Der neu aufgestaute Teich im Laubachtal im Bereich des Miiggen-
hofes hatte zum Kartierungszeitpunkt weifilich gefirbtes Wasser mit hohem Schwebstoffgehalt,
das einen leicht fikalischen Eindruck machte. Im Gegensatz dazu war das Wasser im Teich am
Haus Laubach klar. Die Teiche dienen als Laichgewisser fiir Amphibien. Die Schwimmblatt-
zone der Teiche ist sehr fragmentarisch ausgebildet bzw. fehlt vollkommen aufgrund des
Karpfen- bzw. Friedfischbesatzes. Vereinzelt finden sich Wasserstern (Callitriche spec.),
Kanadische Wasserpest (Elodea canadensis), Krauses Laichkraut (Potamogeton crispus) und
Kleine Wasserlinse (Lemna minor). Entlang der Teichriinder, die teilweise begehbar sind, ist
ein schmaler Rohrichtgiirtel ausgebildet, der von Breitblittrigem Rohrkolben (Typha latifolia),
Gelber Schwertlilie (Iris pseudacorus), Blutweiderich (Lythrum salicaria), Rohrglanzgras
(Phalaris arundinacea), Schwarzfriichtiger Zweizahn (Bidens frondosa), Gewdhnlicher Wolfs-
trapp (Lycopus europaeus), Bittersifier Nachtschatten (Solanum dulcamara), Behaartes
Weidenrdschen (Epilobium hirsutum), GroBer Brennessel (Urtica dioica) und anderen Sippen
gebildet wird.

Aus Sicht des Arten- und Biotopschutzes kommt den Teichen leicht iiberdurchschnittliche Be-
deutung zu,
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¢) Brachfliiche am Miiggenhof und am Rande des Laubachtales

(siehe oben)

3.2.31 Bewertung der Biotoptypen

Der Bewertungsrahmen zur Einschitzung der Biotoptypen orientiert sich an der Bewertungs-
methode zur okologischen Bewertung von Biotoptypen mach FROELICH & SPORBECK
(1991).

= Natiirlichkeit

= Wiederherstellbarkeit
= Gefihrdungsgrad

= Reifegrad

= Diversitit

= Haufigkeit

= Vollkommenheit

Il

Z <SUXNQZEZ

nicht ausgleichbarer Biotoptyp innerhalb eines Zeitraumes von 30 Jahren

§ 62 = im Sinne von § 62 LG NW besonders schutzwiirdiger Biotoptyp
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Biotoptypen/ Wertungskriterien/Wertzahl Okologischer

Biotopstruktur N W G R D H v Wert (OWE)

Acker (HA 0) | | 1 1 1 ] 7 * sehr gering

Griinstreifen entlang der Strallen-

rander (abschnittsweise mit einer

Baumreihe) (HH 7/BD 71) 3 2 | 3 i l 14 * gering

Béschungen mil Gehélzstrukturen

(BA 12/BA 13) 4 4 4 3 4 3 25 hoch

Brachfliche dsthch des Laubaches

(EE 5) 3 2 3 3 3 3 19 mittel

Brachfliche am Miggenhol und

am Rande des Laubachtales (EE 5) 3 2 3 3 3 3 19 * mittel

Kreisbauhof, TUV eic. (HN 4) 0 0 0 0 ! 0 1 keine

Scherrasen (HM 51) 1 | | 1 1 1 T * schr gering

Boschungen mit Geholzstreifen

am Diisselring (B 72) 3 i 2 3 2 2 17 N mittel

Wohnhiuser mit Nebengebiauden und

Giirten (HN 51) | 0 0 1 . 1] 5 keine

Wirtschafiswege (HY 2) 1 0 ] 0 I | 3 * keine

Strabe (HY 1} 0 0 0 0 0 0 0 * keine

Kompensationsflichen fir die Be-

bauungspline Nr 89 _Am Wanders-

weg® und Nr. 91 ,Quantenberg®

(EE 5/BA 12/HK 21 etc.) 3 3 3 3 3 2 19 mittel

Biotopkomplex NSG Laubachtal (a-e)

a} Quellbereich mit Knickfuchs- 5 5 5 + 3 4 IDE62 N
schwanz-Rasen (FK 0) sehr hoch

b) Laubach (FR 32} 4 4 3 4 4 3 25 N hoch

¢) Nafbrache zwischen den 4 4 5 3 3 5 2B§62N
beiden Teichen (EC 71) hoch

d) Teiche (FD 3) 4 2 3 2 3 3 19 mittel

¢) (Brachfliche am Miggenhaf) und am Rande des Laubachtales (siche oben)

Tab. 2: Eignungs-/Schutzwiirdigkeitsbewertung Biotoppotential
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3.24 Fauna

J.2.4.1 Methoden der zoologischen Bestandsaufnahmen

Bestandsaufnahme Tagfalter

Wihrend der Begehungen wurde auch auf tagaktive Schmetierlinge geachiet. Insbesondere blitenreiche Wiesen
und Hochstaudenfluren wurden untersucht, Die Bestimmung erfolgle nach KOCH (1991); die Nomenklatur richtet
sich nach EBERT & RENNWALD (1991). In der Regel wurden sitzende oder fliegende Tiere beobachtet. Nur in
Einzelfillen wurden Tiere gefangen und in der Hand bestimmit. Belegexemplare wurden nicht gesammielt.

Bestandsaufnahme Amphibien und Reptilien

Auflerhalb der Amphibenlaichzeit wurde das Gebiet nach potentiellen Laichgewasser abgesucht. Dariiber hinaus
wurde auf die Rufaktivitit der Froschlurche geachtet und die Wege nach dberfahrenen Tieren abpesucht. Die
Reptilien sind schwer nachweisbar. Es wurden sonnenexponierte Orte wie Mauern etc. nach Reptilien abgesucht.
Potentielle Tagesversiecke wurden kontrolliert. Amphibien und Reptilien konnten nicht beobachtet werden.

Bestandsaufnahme Vigel

Die Begehungen mit vopelkundlichem Schwerpunkt fanden zu den oben genannten Terminen statt und wurden
morgens und auch tagsiber durchgefithri. Die Erfassung erfolgte in Anlehnung an BERTHOLD et al. (1980). Da-
bei wurden die revieranzeigenden Minnchen und eventuelle Nestfunde, futtertragende Altviigel und andere Le-
bensaullerungen, die auf eine Brut hindeuten, vermerkt. Eine spezielle Erfassung der nachtaktiven Eulen wurde
nicht durchgefiihre.

Bestandsaufnahmen sonstige Tiere

Fledermause wurden in der Zeit zwischen Enbruch der Dunkelheit und Miternache erfaft. Die Fledermiuse
wurden mit Hilfe des Fledermaus Deickiors FLI 102A verhort.

Dariiber hinaus werden hier Zufallsbeobachungen wiedergegeben. Die hier angefiihrien Wirbellosen sind
entweder selten oder besonders typisch fiir das Untersuchungsgebict. Die hier wiedergegebenen Beobachtungen
von Sdugetieren sind ebenfalls Zufallsfunde von Sichtbeobachiungen, Fihrten, Bauten, Losungen und anderen
Wildzeichen.

3.2.4.2 Heuschrecken (Orthopteria)

Artenliste:

Springschrecken (Orthoptera):

Leptophyes punctatissima Punktierte Zartschrecke
Tettigonia viridissima Griines Heupferd
Chorthippus biguttulus Nachtigall Grashupfer

Chorthippus parallelus Gemeiner Grashiipfer
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Ohrwiirmer (Dermaptera):
Forficula auricularia Gemeiner Ohrwurm

Angaben zu den angetroffenen Arten:

Punktierte Zartschrecke (Leptophyes punctatissima)

Status: verbreitet

Habitat: Kulturfolger: Gérten und Parks, auch an Waldrindern
Mahrung: phytophag Rosen- und Himbeerblitter, Klee etc.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Gebilsche am Kreisbauhof

Griines Heuplerd (Tettigonia viridissima)

Status: verbreitet - gemein

Habitat: anpassungsfahige Art; Kulturfolger; Gérten Felder und Waldriinder
Mahrung: vorwiegend Insekien daneben Pflanzen als Beikost

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Bereich des Miggenhofes

Nachtigall Grashiipfer (Chorthippus biguttulus)

Status: verbreitet

Habitat: mifig trockene Wiesen und Wegrdndern, £.T. auch in Stadien
Mahrung: phytophag

Vorkommen im Untersuchungsgebiel: Wegrdnder

Gemeiner Grashiipfer (Chorthippus parallelus)

Status: gemein

Habitat: sehr euryéik, Vielzahl von Wiesen, Wegrdndern etc. auch dberdiingte Fetiwiesen
Mahrung: phylophag

Vorkommen im Untersuchungsgebiet; Wegrinder

Gemeiner Ohrwurm (Forficula auricularia)

Staws: gemein

Habhitat: euryok, Vielzahl von Wiesen, Wegrindern, Glrlen etc,

Mahrung: phytophag

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: feuchtes Seitentilchen beim Miggenhof

(Allgemeine Angaben nach BELLMANN 1993, ROBER 1951)

Im Untersuchungsgebiet konnten nur vier Springschrecken und ein Ohrwurm beobachtet
werden. Es handelt sich um eine artenarme Heuschreckenfauna. Die ausgerdumte und
landwirtschaftlich intensiv genutzte Fliche bietet nur wenigen Heuschrecken-Arten einen
Lebensraum. Dazu gehoren vor allem die anspruchslosesten einheimischen Heuschrecken.

Die Punktierte Zartschrecke (Leptophyes punctatissima) kann als Kulturfolger gelten. Die
Art lebt sehr versteckt, kann aber mit Hilfe eines Fledermausdetektors problemlos nachgewie-
sen werden. Im Untersuchungsgebiet wurde die Punktierte Zartschrecke im Bereich des Kreis-
bauhofes in grofler Anzahl nachgewiesen. Dariiber hinaus waren zahlreiche Individuen in den
nahe gelegenen Giirten zu hiren.

Das Griine Heupferd (Tettigonia viridissima) konnte nur sporadisch im Gebiet beobachtet
werden. Einige Tiere wurden im Bereich des Miiggenhofes verhort. Einzeltiere konnten auf
dem Feld zwischen Miiggenhof und Kreisbauhof beobachtet werden. SchlieBlich konnte ein
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rufendes Minnchen in den einzelnen Bdumen des parkartigen Geédndes im Nordosten des
Untersuchungsgebietes registriert werden. In den Géarten der Wohngebiete Heinestralle/ Stifter-
straffe konnten einige singend Mainnchen verhort werden. Obwohl insgesamt im Unter-
suchungsgebiet gleichzeitig hochtens fiinf singende Minnchen vernommen werden konnten, ist
mit Sicherheit davon auszugehen, daB sich die Art im Gebiet fortpflanzt. Diese Art kann sich
auch in landwirtschaftlich intensiv genutzten Fliachen vermehren (BELLMANN 1993). Die Art
ist im Rheinland noch weit verbreitet und hdufig., Sie erndhrt sich von anderen Insekten und
von Pflanzen; sie ist also ein Allesfresser.

Der Nachtigall Grashiipfer (Chorthippus biguttulus) ist eine der hiufigsten Heuschrecken-
Arten in Nordrhein-Westfalen. Die Art kommt bevorzugt in trockeneren Habitaten vor,
Generell ist sie aber in einer weiten Spanne von Lebensriumen anzutreffen. Dazu gehoren
Trockenrasen ebenso wie frische Wiesen. Im Untersuchungsgebiet konnte die Art im wesenl-
lichen an Feldrandern beobachtet werden. Dort trat sie in geringer bis mittlerer Abundanz auf.
Ein gewisser Verbreitungsschwerpunkt im Gebiet ist die Béschung des Siidringes und die
kleine Brache im Bereich des TUV-Gelindes. Dort konnten jeweile zahlreiche Nachtigall
Grashiipfer beobachtet werden. Der Nachtigall Grashiipfer reproduziert sich mit Sicherheit im
Untersuchungsgebiet im Bereich der StraBenboschungen des Sadrings.

Noch héufiger als der Nachtigall Grashupfer ist der Gemeine Grashiipfer. Er kann als die
hdufigste Heuschrecke in Nordrhein-Westfalen gelten. Diese Art ist in bezug auf ihren Le-
bensraum relativ anspruchslos. Er dringt, wie auch der Nachtigall Grashiipfer, bis in die
Stadte vor. Bevorzugt ist die Art aber auf Griinland aller Art zu finden, Dabei werden auch
Fettweiden in hoher Anzahl besiedelt. Im Untersuchungsgebiet wurde der Gemeine Grashipfer
an zahlreichen Stellen beobachtet. Dazu gehoren im wesentlichen die Wegrinder, die auch
vom Nachtigall Grashiipfer besiedelt werden. Auf der kleine Brachfliche und auf einigen
Feldern waren Gemeine Grashipfer zu finden. Dabei handelte es sich stets um eine geringe
Anzahl von Individuen. Eine sehr hohe Individuendichte konnte dagegen in dem Seitentilchen
beim Miggenhof festgestellt werden. Dort befand sich eindeutig das Gros der im Gebiet beo-
bachteten Tiere. Der Nachtigall Grashiipfer konnte auf dieser Fliche nur am Rande in geringer
Menge festgestellt werden. Das Talchen ist sicherlich zu feucht fiir diese Art. Ein ausge-
sprochener Feuchtgebietsbewohner ist der Sumpfgrashipfer (Chorthippus montanus). Diese
Art ist nur schwer vom Gemeinen Grashiipfer zu unterscheiden. Trotz intensiver Nachsuche
konnte der Sumpfgrashiipfer nicht gefunden werden.

Als einziger Ohrwurm wurde der Gemeine Ohrwurm (Forficula auricularia) beobachtet.
Von dieser Art konnte ein Einzeltier im Bereich des feuchten Seitentilchens beim Miiggenhof
beobachtet werden. An einem Pfahl eines Weidezauns wurde das Tier beobachtet, Der Gemei-
ne Ohrwurm ist die haufigste einheimische Ohrwurm-Art. Sie ist euryik, das heifit, daB sie
keine enge Bindung an einen speziellen Lebensraum aufweist, sondern in einer weiten Spanne
verschiedener Lebensriume zu finden ist. Die Art wird auch regelmiBig in Girten angetroffen.
Der Gemeine Ohrwurm erndhrt sich vorwiegend vegetarisch von Friichten und anderen Pflan-
zenteilen. Im allgemeinen ist die Art weit verbreitet und hiufig.
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3.2.4.3 Tagfalter

Artenliste:

Grofier KohlweiBling (Pieris brassicae)
Kleiner KohlweiBling (Pieris rapac)
Tagpfauenauge (Inachis io)

Admiral (Vanessa atalanta)

Kleiner Fuchs (Aglais urticae)

Landkirtchen (Araschnia levana)

Grofes Ochsenauge (Maniola jurtina)
Brauner Waldvogel (Aphantopus hyperantus)

Angaben zu den angetroffenen Arten:

Grofier Kohlweilling (Pieris brassicae)

Hiufigkeit: gemein

Fluggebiet: iberall

Nahrungspflanzen: Kreuzbliitler: Ackersenf (Sinapis arvensis), Hederich (Raphanus raphanistrum}, alle Kohlarten
Flugzeit: Mitte April bis Ende August, z. T, bis Oktober

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: tiberall, aber selien

Kleiner Kohlweillling (Fieris rapae)

Hiufigkeit: gemein

Fluggehiet: dberall

Nahrungspflanzen: Kreuzbliiler: Kresse (Lepidium), Gansckresse (Arabis), Lauchkraut { Alliaria), alle Kohlarien
Flugzeit: April bis August. z. T. bis Okiober

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: dberall

Aurorafalter (Anthocharis cardamines)

Hiufigkeit:

Fluggebiet: (iberall, vorwiegend im Hilgel und Flachland

Nahrungspflanzen: Wiesen-Schaumkraut (Cardamine pratensis), Lauchkraut { Alliaria), Ginsekresse (Arabis) u. a.
Flugzeit: Anfang April bis Juni

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: feuchtes Seitentilchen beim Miggenhof

Tagpfauenauge (Inachis io}

Haufigkeit: hiufig

Fluggebiet: iiberall

Nahrungspflanzen: Brennessel (Urtica dioica), Hopfen (Humulus lupulus)
Flugzeit: Mai bis Juli

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: iiberall, aber Einzeltiere

Admiral (Vanessa atalanta)

Haufigkeit: hiiufig

Fluggebiet: (berall

Nahrungspflanzen:; Brennesseln (Urtica dioica, U. urens)
Flugzeit: Mai bis Oktober

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: dberall, aber Einzeltiere
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Kleiner Fuchs (Aglais urticae)

Haufigkeit: haufig - gemein

Fluggebiet: iiberall

Nahrungspflanzen: Brennessel (Urrica dioica)
Flugzeit: Mai bis August

Vorkemmen im Untersuchungsgebiet: iiberall

Landkiirtchen (Araschnia levana)

Hiufigkeit: hiufig - verbrenet

Fluggebiet: feuchte Au- und Laubwilder, vorwiegend im Higelland
Nahrungspflanzen: Brennessel (Urnica dioica)

Flugzeit: Ende April bis August

Vorkommen im Umersuchungsgebiet: feuchles Seitentdichen beim Miggenhofl

Grolles Ochsenauge (Maniola jurtina)

Hiufigkeit: gemein-hiiufig

Fluggehiet: aberall

Mahrungspflanzen: Wiesengraser insbesondere Poa pratensis
Flugzeit: Juni bis August

Vorkommen im Untersuchungsgebict; Wegrinder

Brauner Waldvogel (Aphantopus hyperantus)

Hiufigkeit: hiulig - gemein

Fluggebiet: dberall, vorwiegend aufl feuchtem Gelande

Nahrungspflanzen: Griiser (Poa, Milium, Holcus)

Flugzei: Mime Juni bis August

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: feuchtes Seitentiilchen beim Miiggenhof

(Allgemeine Angaben nach STAMM 1981, EBERT & RENNWALD 1991 und KOCH 1991}

Im Untersuchungsgebiet konnten acht Tagfalter-Arten nachgewiesen werden. Darunter befin-
den sich vier Arten, die sich vermutlich nicht im Gebiet fortpflanzen. Lediglich zwei Arten
vermehren sich im Gebiet. Diese sind weit verbreitet und hiufig. Die Tagfalterfauna ist keine
spezialisierte oder angepalite Lebensgemeinschaft, sondern lediglich eine Ansammlung von
wandernden und haufigen Arten. Eine Ausnahme stellen dabei die Arten des Seitentilchens am
Miggenhof dar. Landkirtchen (Araschnia levana) und Brauner Waldvogel (Aphantopus hyper-
antus) sind spezialisierte Feuchtgebietsbewohner, die sich dort auch reproduzieren.

Der Grofie Kohlweililing (Pieris brassicae) konnte in geringer Anzahl fliegend im gesamten
Gebiet beobachtet werden. Dabei handelte es sich stets um Einzelexemplare. Daher ist nicht
davon auszugehen, daB sich die Art im Gebiet fortpflanzt. Es handelt sich um wandernde Tiere
und solche die Nahrung zu sich nehmen. Im Gegensatz dazu konnte sich der Kleine Kohlweil-
ling (Pieris rapae) durchaus in geringer Anzahl im Gebiet fortpflanzen. Der Kleine KohlweiB-
ling ist im Untersuchungsgebiet deutlich hidufiger als der Grofie KohlweiBling. Aber auch bei
dieser Art dirfte das Gros der Tiere auf der Wanderung oder bei der Nahrungsaufnahme zu
beobachten gewesen sein. Das Untersuchungsgebiet ist sicherlich nicht der Standort einer gro-
Ben Population, von der aus neue Stellen besiedelt werden kénnten.

Das Tagpfauenauge (Inachis io) und der Admiral (Vanessa atalanta) konnten nur als Einzel-
tiere nachgewiesen werden. Daher erscheint die Reproduktion der Arten im Gebiet ausge-
schlossen. Die Raupenpflanze der beiden Arten ist im wesentlichen die Brennessel, die im Ge-
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biet keine ausgeprigten Bestinde ausbildet. Darliber hinaus bedingt die Bliitenarmut des
Gebietes, dall es auch als Nahrungshabital nur eine geringe Funktion in bezug auf diese Arten
aufweist.

Diese Sachverhalte treffen im wesentlichen auch auf den Kleinen Fuchs (Aglais urticae) zu.
Diese Art wurde im Untersuchungsgebiet zwar hiiufiger beobachtet, doch wurden gleichzeitig
maximal drei Individuen beobachiet. Daher ist auch der Kleine Fuchs nicht zur autochthonen
Falterfauna zu rechnen.

Das Grofie Ochsenauge (Maniola jurtina) reproduziert sich vermutlich im Gebiet. Das GroBe
Ochsenauge wurde regelmibig und in Anzahl an wen Wegrindern und an Feldwegen gefun-
den. In Nordrhein-Westfalen ist die Art noch gemein bis hiufig. Insbesondere im Bergland
sind die Populationen stabil. Als Fluggebiete kdnnen alle offenen Fliche gelten. Als Nahrungs-
pflanzen dienen Wiesengraser, insbesondere das Wiesen-Rispengras (Poa pratensis).

Bel dem Landkirtchen (Araschnia levana) und dem Braunen Waldvogel (Aphantopus hy-
perantus) handelt es sich um spezialisiertere Arten. Sie konnen als Feuchtgebietsbewohner
gelten. Beide Arten waren in ihrem Vorkommen auf das feuchte Bachtilchen am Miggenhof
beschrinkt. Bereits das Vorkommen dieser Arten verdeutlicht die okologische Bedeutung des
Seitentilchens am Muggenhof. Das Landkarichen ist eine Charakterart der feuchten Bachtiler
des Bergischen Landes. Es tritt in zwei verschiedenen, morphologisch deutlich unterscheid-
baren Generationen auf. Die Art konnte im Untersuchungsgebiet in Anzahl, besonders im
Frithjahr, beobachtet werden.

Der Braune Waldvogel (Aphantopus hyperantus) wurde ebenfalls nur im Bereich des Sei-
tentdlchens beobachtet. Er ist im Untersuchungsgebiet seltener als das Landkarichen, doch ist
mit grofier Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, daB sich die Species auch dort vermehrt.
Der Braune Waldvogel zeigt eine deutliche Priferenz fiir feuchte Wiesen. Im Bergischen Land
sind die Bestande der Art zur Zeit stabil.

3.244 Schwebfliegen (Syrphidae)

Artenliste:

Syrphus ribesii (Gemeine Gartenschwebfliege)
Rhingia campestre (Feld-Schabelschwebfliege)
Scaeva pyrastri (Weille Dickkopfschwebfliege)
Metasyrphus corollae (Gemeine Feldschwebfliege)
Episyrphus balteatus {Doppelbiandchen)
Sphaerophoria scripta (Gemeine Stiftschwebfliege)
Syritta pipiens (Gemeine Mistschwebfliege)
Eristalis tenax {Grofie Bienenschwebfliege)

Eristalis arbustorum (Kleine Bienenschwebfliege)
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Angaben zu den einzelnen Arten:

Syrphus ribesii (Gemeine Gartenschwebfliege)
Status;

Habitan:

Nahrungspflanzen der Imagines:

Nahrung der Larven:
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Rhingia campestre (Feld-Schabelschwebfliege)
Status:

Habitat:

Nahrungspflanzen der Imagines:

Nahrung der Larven:
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Seaeva pyrastri (Weille Dickkopfschwebfliege)
Status:

Habitat:

Nahrungspflanzen der Imagines:

WNahrung der Larven:
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Metasyrphus corollae (Gemeine Feldschwebfliege)
Status:

Habitar:

Mahrungspflanzen der Imagines:

Nahrung der Larven;
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

gemein - nicht selten

curytop; keine Bevorzupung bestimmier Lebensriume
breites Blitenspektrum; Straucher, Johannisbeere und
Apiaceae u.v.a,

Blattldnse

Wegrander

gemein bis verbreitet

offenes Gelinde: Kulrland

Brassicaceae, Caryolphyllaceae, Laminaceae,
Scrophulariaceae

Kuhdung

Wegrinder

verbreitet; Wanderart

eurytop; keine Bevorzugung bestimmiter Lebensriume
breites Bliitenspektrum; Asteraceac und Apiaceae u.v.a.
besonders blaue und violette Bliten,

Blattlduse

Wegrinder

gemein - nicht selten; Wanderart

eurytop; keine Bevorzugung bestimmier Lebensriume
breites Blitenspekirum; Striucher und Apiaceae u.v.a.,
besonders gelbe Bliiten.

Blattlause

Wegrinder

Episyrphus balteatus (Doppelbiindchen; Gemeine Parkschwebfliege)

Status:
Habitat:

Nahrungspflanzen der Imagines:
Nahrung der Larven:
Vorkommen im Untersuchungsgebier:

Sphaerophoria scripta (Gemeine Stiftschwebfliege)
Status:

Habitar:

Nahrungspflanzen der Imagines:

Nahrung der Larven:
Vorkommen im Untersuchungsgebier:

gemein

alle Arten von Lebensrdumen, eine  der haufigsien
Arten

breites Blitenspektrum; Apiaceae, Asteraceae u.v.a.
Blattliuse

iiberall

gemein

eurytop; offene Gelande

breites Blitenspektrum; Apiaceae, Asieraceae u.v.a.,
besonders gelbe Arten.

Blatilduse

Wegrdnder
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Syritta pipiens (Gemeine Mistschwebfliege)
Status:

Habitat:

Nahrungspflanzen der Imagines:

Nahrung der Larven:

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Eristalis tenax (Grofle Bienenschwebfliege)
Status:

Habitar:

Nahrungspflanzen der Imagines:

MNahrung der Larven:

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Eristalis arbustorum (Kleine Bienenschwebfliege)
Status:

Habitat:

Nahrungspflanzen der Imagines:

MNahrung der Larven:

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

EEmein

eurytop; fast alle Biotoptypen

breites Blitenspekirum; Apiaceae, Asteraceae u.v.a.
coprophag, saprophag

dberall

gemein: Wanderart

curytop; fast alle Biotoptypen, nicht im Wald
breites Bliatenspekirum; Apiaceae, Asleraceae u.v.a.
Raenschwanzlarven; Detritus in Jauchegruben
Wegrinder

gemein

eurytop; bes. im offenen Gelinde

breiles Blitenspektrum, Apiaceae, Asleraceae u.v.a.
Ranenschwanzlarven; Detritus in Jauchegruben,
Timpeln, Rinderkot

im Bereich des Miiggenhofes

(Allgemeine Angaben nach BOTHE 1984, KORMANN 1988, RODER 1990; BARKEMEYER 1994)

Im Untersuchungsgebiet konnten nur neun Schwebfliegen-Arten beobachtet werden. Es handelt
sich um eine auBerordentlich geringe Artenzahl. Dartiber hinaus konnten auch nur relativ we-
nige Individuen gefunden werden. Dies hiingt vor allem mit der Bliitenarmut des Gebietes zu-
sammen. Die wenigen Arten, die angetroffen wurden, sind praktisch alle an Wegriindern beo-
bachtet worden. Die angetroffenen Arten sind durchweg haufig und das Gros dieser Arten ist
auch wanderfreudig.

Der dkologische Wert des Gebietes in bezug auf die Schwebfliegen-Fauna ist gering.

Im Gebiet sind zwei Arten haufig: das Doppelbindchen (Episyrphus balteatus) und die
Gemeine Mistschwebfliege (Syritta pipiens). Beide Art konnten iberall im Untersuchungs-
gebiet beobchtet werden. Sie gehdren zu den haufigsten Schwebfliegen Deutschlands, Ihre
Anspriiche in bezug auf das Blitenangebot sind sehr gering. Die Larven erndhren sich von
Blattliusen. Das Doppelbindchen ist auch im Zentrum von Grofistidten zu finden. Die Ge-
meine Mistschwebfliege zeigt eine gewisse Priferenz fiir Graslinder.

Drei Arten konnen als relativ haufig gelten: die WeiBle Dickkopfschwebfliege (Scaeva pyras-
tri), die Gemeine Stiftschwebfliege (Sphaerophoria scripta) und die Grofie Bienenschweb-
fliege (Eristalis tenax). Auch diese drei Arten sind in Deutschland sehr hiufig. Die Gemeine
Stiftschwebfliege ist hiufig im Grasland zu finden. Die Weilie Dickkopfschwebfliege ist sehr
wanderfreudig. Es wurde nachgewiesen, daff die Art in der Lage ist, den Kanal zwischen
Frankreich und England zu iiberqueren. Die Larven der Gemeinen Stiftschwebfliege und der
WeiBen Dickkopfschwebfliege erndhren sich von Blattliusen. Die Larven der GroBen Bienen-
schwebfliege sind als sogenannte "Rattenschwanzlarven” in Jauchegruben und anderen hypero-
trophen Lebensraumen zu finden,
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SchlieBlich traten vier weitere Schwebfliegen-Arten als Einzelfunde auf. Dabei handelt es sich
um die Gemeine Gartenschwebfliege (Syrphus ribesii), die Feld-Schabelschwebfliege
(Rhingia campestre), die Gemeine Feldschwebfliege (Metasyrphus corollae) und die
Kleine Bienenschwebfliege (Eristalis arbustorum). Alle diese genannten Arten sind haufig
und weit verbreitet. Eine Spezialisierung in bezug auf die Nahrungspflanzen ist nicht erkenn-
bar. Ebenso ist eine Priiferenz fir bestimmte Umweltqualititen nicht ausgebildet. Das Gros
dieser Arten erndhrt sich als Larven von Blattldusen. Die Kleine Bienenschwebfliege ent-
wickelt sich ebenfalls aus Rattenschwanzlarven. Sie konnte als Einzeltier im Bereich des
kleinen Seitentdlchens beim Muggenhof beobachtet werden.

3.24.5 Amphibien und Reptilien

Im Untersuchungsgebiet konnten keine Amphibien oder Reptilien beobachtet werden.

Im Untersuchungsgebiet konnten keine Laichgewiisser festgestellt werden. Daher gibt es im
Gebiet auch keine Reproduktion von Amphibien-Arten. Neben dem Laichgewiisser bendtigen
die einheimischen Amphibien auch einen Sommerlebensraum. Dabei handelt es sich im we-
sentlichen um Wilder.

Diese sind aber ebenfalls deutlich unterreprisentiert. Daher ist das Untersuchungsgebiet weder
Laichplatz noch Sommerlebensraum fiir Amphibien.

Im angrenzenden NSG Laubachtal finden sich mehrere Laichgewasser. In den Teichen gibt es
beispielsweise sehr grobe Populationen der Erdkrote (Bufo bufo) sowie Vorkommen von Gras-
frosch (Rana temporaria) und Bergmolch (Triturus alpestris). Die Amphibien-Vorkommen sind
aufgrund der Biotopstrukturen aktuell auf den eigentlichen Talbereich beschrankt.

Im Untersuchungsgebiet konnten keine Reptilien beobachtet werden. Vermutlich leben dort
auch keine Reptilien. Die hiufigsten Reptilien-Arten in Nordrhein-Westfalen sind Waldeidech-
se (Lacerta vivipara) und Blindschleiche (Anguis fragilis). Beide Arten sind noch relativ weit
verbreitet. Aber selbst das Habitatschema dieser relativ anspruchslosen Arten ist im Unter-
suchungsgebiet nicht erfiilli. Daher muf festgestellt werden, daf das Untersuchungsgebiet mit
grofer Wahrscheinlichkeit kein Lebensraum fiir Reptilien ist.

Im NSG Laubachtal wurde in den Teichen bei Haus Laubach und dem Ellershof die Rotwan-
gen-Schmuckschildkrite (Chrysemys scripta elegans) gefunden, bei er es sich um cine einge-
birgerte Art aus Nordamerika handelt.

3.24.6 Vigel

Im Untersuchungsgebiet sind im wesentlichen drei ornithologisch bedeutsame Strukturen vor-
handen: die Felder, der Laubach mit seinen Gebiischen sowie Hecken und Girten. Das eigent-
liche Untersuchungsgebiet besteht fast ausschlieBlich aus Feldern. Die Strukturen des Lauba-
ches mit seinen Gebiischen sowie die Hecken und die Girten gehoren nicht unmittelbar zum
Untersuchungsgebiet. Doch miissen diese Strukturen mit in die Betrachtung einbezogen
werden, da sie mittelbar betroffen sind.
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Art:

Graureiher (Ardea cinerea)
Mausebussard (Buteo buteo)
Turmfalke (Falco tinnunculus)
Lachmove (Larus ridibundus)
Haustaube (Columba domestica)
Ringeltaube (Columba palumbus)
Turteltaube (Streptopelia turtur)

Tirkentaube (Streptopelia decaocto)

Mauersegler (Apus apus)
Feldlerche (Alauda arvensis)
Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
Mehlschwalbe (Delichon urbica)
Bachstelze (Motacilla alba)

Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes)
Heckenbraunelle (Prunella modularis)
Minchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)

Fitis (Phylloscopus trochilus)
Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Hausrotschwanz (Phoenicurus ochurus)

Rotkehlchen (Erithacus rubecula)
Misteldrossel (Turdus viscivorus)
Amsel (Turdus merula)

Schwanzmeise (Aegithalos caudatus)

Kohlmeise (Parus major)
Blaumeise (Parus caeruleus)
Goldammer (Emberzia citrinella)
Girlitz (Serinus serinus)
Buchfink (Fringilla coelebs)
Grinling (Chloris chloris)
Haussperling (Passer domesticus)
Star (Sturnus vulgaris)
Eichelhdher (Garrulus glandarius)
Elster (Pica pica)

Rabenkrihe (Corvus ¢. corone)

Anzahl der angetroffenen Arten:

Lebensraum:
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RL = Gefihrdungsstufe nach der Roten Liste fiir Nordrhein-Westfalen (GRO &

Erlauterungen:
WOG 1997)
Lebensriaume:
1 = Felder (B-Plangebiete Nr. 18 A + B)
3 = Hecken und Girten
H = Haufigkeitsstufen der Brutvigel
I = selten (1 - 2 Brutpaare)
Il = verbreitet (7 - 15 Paare)
Bv = Brutverdacht

2 = Laubachtal
4 = Durchziigler &
Nahrungsgiste

II = vercinzelt (3 - 6 Paare)
IV = hiufig ( > 15 Paare)
NG = Nahrungsgast
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Als pefdhrdet (3) gelten Brutvogel, wenn sie mallig haufig bis hiufig sind und die Bestinde
unter anderem durch laufende menschliche Einwirkungen zurickgegangen sind, wobei oft
mehrere Risikofaktoren daran beteiligt sind. Die Art ist regional beziehungsweise vielerorts
lokal in den frither von ihr besiedelten Gebieten bereits selten geworden oder verschwunden
(GRO & WOG 1997).

Arealbedingt selten (R) sind Brutvogelarten, die im Gebiet aufgrund ihrer Seltenheit durch
meist unvorhersehbare menschliche Einwirkungen schlagartig ausgerottet oder erheblich dezi-
miert werden konnen. Bei diesen Arten ist zur Zeit kein merklicher Riickgang
beziehungsweise keine Bedrohung feststellbar (GRO & WOG 1997).

Brutvogelarten der Vorwarnliste (V) zeigen als noch hdufige Arten in weiten Teilen des frii-
her von ihnen besiedelten Gebietes bereits stark zurickgegangen sind. Diese Brutvogelarten
sind noch haufig bis maBig hdufig, aber an seltener werdende Lebensriiume gebunden. Sie be-
siedeln nur noch einen Teil der ehemals besiedelten Standorte bezichungsweise Lebensriu-
me(GRO & WOG 1997).

Als ungefihrdet (+) gelten solche Brutvogelarten, die zumindest miifig haufig sind, und kein
merklicher Riickgang feststellbar ist. Die Vielfalt der von ihnen besiedelten Lebensriume ist
im Vergleich zu frither nicht deutlich eingeschrinkt. Als ungefiihrdet gelien dariiber hinaus
Brut-vogelarten, die in Ausbreitung begriffen sind und in Nordrhein-Westfalen mehr als 1000
Brut-paare aufweisen (GRO & WOG 1997).

Von Naturschutzmalinahmen abhingig (N) sind solche Brutvogelarten, die ohne Artenschutz-

, Biotopschutz oder Biotoppflegemafnahmen eine hthere Gefihrdung aufweisen wiirden (GRO
& WOG 1997).

Angaben zu den angetroffenen Arten:

Graureiber (Ardea cinerea)

Rote Liste: ungefihrdete, von Naturschutzmafnahmen abhiingige Brutvogelart (NRW: +N)
Status: zerstreut - selien

Habitat: Kolonien an groferen Fliissen oder Seen

Nahrung: Schleich- und Ansitzjiger auf Fische, Frésche, Miuse und Insekten.

Nistgelegenheit: Koloniebriiter

Vorkommen im Uniersuchungsgebiet: Durchzigler

Brutstatus: kein Brutvogel, Durchzipler

Miiusebussard (Buteo buteo)

Status: zerstreut - hiufig

Habitar: Wilder und Kulurlandschafy

Nahrung: Wihlmause, Kleinsiuger, Aas und Insekien
Nistgelegenheit: Baumbrilter

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Durchziigler
Brutstatus; kein Brutvogel; Druchzigler

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Status: verbreitet

Habitat: menschliche Siedlungen, Griin- und Ackerland

Mahrung: auf dem Lande Kurzschwanzmaéuse: in der Stadi Sperlinge
Mistgelegenheit: Geb&ude, Tirme, Felsen und Biume

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Durchzdgler

Brutstatus: kein Brutvogel; Durchziigler und Nahrungsgast
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Lachmiwe {Larus ridibundus)

Stams: zerstreut

Habitat: Meereskiisten, wenige Kolonien im Binnenland, im Winter an aller Gewdssern, auch in Stidten
Nahrung: Kleintiere aller Art, Miuse, Abfall

Nistgelegenheit: Koloniebrilter z.B. auf Inseln

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Durchzdgler

Brutstatus; kein Brutvogel; Durchziigler und Winlergast

Haustaube (Columba domestica)

Status: verbreiter

Habitat: Stidie und Diérfer

Nahrung: Abfille, Samen, Beeren eic.
Mistgelegenheit: Gebdudebriter

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Siedlungen
Brutstatus: Brutvogel

Ringeltaube (Columba palumbus)

Status: verbreitet

Habitat: bevorzugt in lichten Gehiilzen; auch Wilder aller Art
Nahrung: Samen aller Art; Kleintiere

Mistgelegenheit: Baumbriter

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Hecken und Giirten
Brustatus: Brutvogel

Turteltaube (Streptopelia turiur)

Status: verbreiet

Habitat: mosaikartig strukturierte Landschaften, lichie Wilder Felgehéilze, Auen und Parklandschaften
MNahrung: Samen, Knospen, Beercn

Nistgelegenheit: Baum- und Heckenbrilier

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachial, Hecken und Girten

Bruisiarus: Brurvogel

Tiirkentaube (Streptopelia decaocto)

Starus: gemein - verbreitel

Habitat: Stidte und grofiere Siedlungen, seltener in Dorfern
Nahrung: Haustierfutter, Abfille, Samen, Beeren, Kleintiere
Nistgelegenheit: Baum- und Gebdudebrilter

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Hecken und Gérten
Brutstatus; Brutvogel

Mauversegler (Apus apus)

Status: verbreitet

Habitat: groBere menschliche Siedlungen

Nahrung: fliegende Insekien

Nisigelegenheit: Nest hoch in Kirchen, Gebéuden oder Kaminen
Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Siedlungen

Brutstatus: kein Bruivoge!l; Durchzigler und Nahrungsgast

Feldlerche (Alauda arvensis)

Rote Liste: Vorwarnliste (NRW: Y)

Status: verbreitet

Habitat: Ackerbau- und Grilnlandgebiete

Nahrung: Samen, Wiirmer, Insekten Spinnen und Pflanzen vom Boden
Mistgelegenheit: Bodennest

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Felder

Brutstatus; Brutverdacht
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Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Rote Liste: gefiihrdet (NRW: 3)

Starus: verbreitet

Habitat: Dérfer und Einzelgehofie, besonders in Stillen
Nahrung: Insekten werden im Flug erbeutet
Nistgelegenheil: offene Lehmnester meist in Stillen
Vorkommen im Untersuchungsgebier:

Brutstatus: kein Brutvogel; Durchziigler und Mahrungsgast

Mehlschwalbe (Delichon urbica)

Rote Liste: Vorwarnliste (NRW: V)

Status: verbreitet

Habitat: Stadte, Dorfer und groflere Einzelgehifte

Mahrung: fliegende Insekien

Nistgelegenheit: kugelfrmiges Lehmnest meist unter Dachrinnen
Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Hecken und Giirten: Durchziigler
Brutstatus: Brutvagel

Bachstelze (Motacilla alba)

Status: gemein - verbreitet

Habitat: locker besiedelte Kulturlandschaft; offenes Gelinde aller Art
Nahrung: bodenbewohnende Insekten, Spinnen Wiirmer und Schnecken
Nistgelegenheit: Hohlenbrilter in Gebduden, Diimmen, Biumen oder Bricken
Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Hecken und Gérien

Brutstatus: Brutvogel

Zaunkinig (Troglodytes troglodytes)

Status: gemein-verbreitel

Habitar: unterholzreiche, oft feuchte Wilder aller An: hiufig auch an Bachufern
Nahrung: Insckien Spinnen, weniger Beeren

Nistgelegenhei: Kogelnest in Bodennihe

Vorkommen im Untersuchungsgebiet; Laubachial, Hecken und Girten
Bruistatus: Brutvopel

Heckenbraunelle (Prunclla modularis)

Stawus: gemein - verbreilel

Habitar: Wiilder, Feldgehdlze, Hecken, Girten, z.T. auch in Grolstidien
Nahrung: Insekien, Spinnen und Schnecken am Boden, des winters Simereien
Nistgelegenheit: niedrig in Gebiischen

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachtal, Hecken und Giirten
Brutstatus: Bruivoge)

Miinchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)

Status: verbreiter

Habitat: unterholzreiche Laub- und Nadelwilder und Hecken
Nahrung: Insekten und Frichie

Nistgelegenheit: Nest in Biischen, Schonungen und Stammausschligen
Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachtal, Hecken und Girien
Brutstatus: Brutvogel

Fitis (Phylloscopus trochilus)

Status: pemein - verbreitet

Habitat: bewohnt lichte Laub- und Mischwiilder: Waldrinder, gerne auf einzelnen Birken
Nahrung: Insekten und Spinnen auf Blittern

Nistgelegenheit: iiberdachtes Nest in Bodennihe

Vorkommen im Untersuchungsgebier: Laubachial

Brutstatus: Brutvogel
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Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Status: gemein - verbreitet

Habitat; bewohnt lichte Laub- und Mischwilder, sowie Nadelwilder

Nahrung: Insekten, Spinnen, Asseln in Baumkronen und Krautschicht; auch fliegende Insekten
Nistgelegenheit: dberdachtes Nest in Bodennihe in Hecken, Stauden

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachial

Brutstatus: Brutvogel

Hausrotschwanz (Phoenicurus ochurus)

Status: gemein verbreiter

Habitat: Grofistidie, Stadie, Darfer, sowie Einzelgehofte

MNahrung: Ansitzjager auf Boden- und Fluginsekten, Asseln und Spinnen
Mistgelegenhei: Halbhéthlenbriter in Gebiuden und Mauern
Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Hecken und Garten

Brutstatus: Brutvogel

Rotkehlchen (Erithacus rubecula)

Status: gemein-verbreitet

Habitat: unterholzreiche lichte Laubwilder, Feldgehdize, naurnahe Giirten, Parkanlagen
Nahrung: Insekten, Spinnen, Schnecken und Wiirmer der Fallaub und Moosschicht
Nisigelegenheit: Halbhohlenbriter in Stubben Erdhéhlen etc.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachtal, Hecken und Girten

Brutstatus: Brutvogel

Misteldrossel (Turdus viscivorus)

Status: verbreitet

Habitat: Wilder, Feldgehdlee, Parkanlagen Friedhéfe und Obstgirien
Nahrung: Wiirmer, Insckien und Schnecken am Boden
MNistgelegenheit: Nester in hohen Biumen

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachral

Brutstatus: Brulvoge!

Amsel (Turdus merula)

Status: gemein

Habitat: anspruchslose Art; besiedelt Wilder und Gehdlze aller Art; auch in Grofistidien
Nahrung: Regenwirmer, Schnecken des Bodens; im Winter meist Beeren und Friichte
Nistgelegenheit: Nest in Hecken, Baschen, Spalierwinden eic,

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Felder, Laubachtal, Hecken und Girten
Brutstas: Brutvoge!

Schwanzmeise (Aegithalos candatus)

Status: verbreitel-zerstreut

Habitat: Laub- und Mischwiilder, Fichtenschonungen, Parks und gebiischreiche Gérten
Mahrung: kleine Insekien, besonders Blattliuse

Mistgelegenheit: Nest in Astgabeln von Laub- und Nadelbiumen

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachtal

Brutstatus: Brutvogel

Blaumeise (Parus caeruleus)

Status; gemein

Habitat: lichte Laub- und Mischwilder, Feldgehdlze und Parks
Nahrung: Kerbtiere; Beeren, Nilsse und Samen

Mistgelegenheit: Hohlen mit kleinem Eingang

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachtal, Hecken und Géiren
Brutstatus: Brutvogel
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Kohlmeise (Parus major)

Stams: gemein

Habitat: anpassungsfahige Art; Wilder aller Art; Ortschaften
Mahrung: Kerbtiere Wiirmer und Schnecken; Beeren und Samen
Nistgelegenheit: Hohlenbritier in Héhlen aller Art

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachtal, Hecken und Giirten
Brutstatus: Brutvogel

Goldammer (Emberzia citrinella)

Rote Liste: Vorwarnliste (NRW: V)

Starus: gemein

Habitat: Mosaiksirukiur, Heckenlandschafien und Griinlandbereiche
Nahrung: Insekien, Schnecken und Spinnen; Samen
Nistpelegenheit: Nest am Boden oder in Bodennihe

Yorkommen im Untersuchungsgebier: Laubachtal

Brutstatus: Brutvoge]

Girlitz (Serinus serinus)

Status: gemein im Nordwesten NRW ist die Verbreitungsgrenze

Habitat: menschliche Siedlungen, Parks, Friedhofe, Gérten und Ruderalflichen
Nahrung: Simereien, im Sommer Insckien

Nistgelegenheit: Nest in Biumen und Biischen

Vorkommen im Untersuchungsgebiel: Hecken und Girten

Brutstatus: Brutvoge|

Buchfink (Fringilla coelebs)

Stamus: gemein

Habitar: Baumbestiinde: Wilder und Gebiische aller Art, Parks

MWahrung: Insekien und Spinnen aller Art; Samen

Nistgelegenheit: Nest in Asigabeln, Efeu ete.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Felder, Laubachtal, Heeken und Girten
Brutstatus: Brutvoge!

Griinling (Chloris chloris)

Status: gemein - verbreiter

Habitat: Mosaikstrukrur; menschliche Siedlungen mit Garten, Parks
Nahrung: Samen: Insekten, besonders Blanliuse

Nistgelegenheit: Nest im dichten Gebisch

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachtal, Hecken und Girien
Brutstatus: Brutvogel

Haussperling (Passer domesticus)

Status: gemein

Habitat: Siedlungen aller Art; auch in Grofstidien

Mahrung: Allesverwerier

Nistgelegenheit: unordentliche Nester in jedem Winkel menschlicher Siedlungen, Nisthohlen, z.T. freihiing.
Nester

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachtal, Hecken und Giérten

Brutstatus: Brotvoge]

Star (Sturnus vulgaris)

Status: gemein

Habitat: briitet oft in Siedlungsnihe; Nahrungssuche vor allem auf Grilnland
Nahrung: Kerbtiere, Wiirmer; Friichie

Nistgelegenheit: Hohlenbriiter in Biumen, Nistkiisten

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Hecken und Gérten; Durchzigler
Brutstatus: Brutvogel
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Eichelhiiher (Garrulus glandarius)

Status: verbreitet

Habitat: Wilder, grolere Parks und Feldgehtlze

Nahrung: Eicheln, Bucheckern, Beeren, Samen; Insekten, Schnecken, Vogeleier und Junge, legt Vorrite an
Mistgelegenheit: Baumhorst am Stamm

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Laubachial

Brutstatus: Brutvogel

Elster (Pica pica)

Status: gemein

Habitat: Kulturlandschaft; Parkanlagen, Gebiische und Baumgruppen
Nahrung: Allesverwerter; Kerbticre, Wiirmer, Nestlinge, Jungvégel, Aas, eic.
Nistgelegenheit: sperriger Horst; meist in grofier Hohe

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Hecken und Girten; Durchzugler
Brutstatus: Brutvogel

Rabenkriihe (Corvus . corone)

Status: gemein - verbreitet

Habitat: Mosaikstrukiur; bevorzugt offenes und halboffenes Gelinde mit Wald und Gebisch
Nahrung: Allesverwerter, Regenwurm bis Ratte, Abfille, Aas, Obst

Mistgelegenheit: Horst hoch stammnah in Biumen, Einzelbrilier

Vorkommen im Untersuchungsgebiet: Durchziigler

Bruistatus: kein Brutvogel; Durchziigler

{Allgemeine Angaben nach BEZZEL 1985/1993, WINK 1987, THIEDE 1979)

Im Untersuchungsgebiet konnten insgesamt 34 Arten beobachtet werden. Acht Arten, also ein
erheblicher Anteil, sind im Gebiet lediglich als Durchziigler und Nahrungsgiste anzutreffen.
Im Laubach konnten 16 Brutvogelarten; in den Hecken und Garten konnten 19 Brutvogelarten
angetroffen werden. Dabei handelt es sich um eine artenreiche Avifauna. Wie bereits erwahnt,
zihlen diese Flichen nicht zum eigentlichen Bebauungsplangebiet. Im Untersuchungegebiet,
das ja im wesentlichen aus Feldern besteht, konnten dagegen nur drei potenticlle Brutvogelar-
ten registriert werden. Von diesen brilten zwei auf dem Gelinde des Kreisbauhofes. Bei der
einzigen Art, die auf den Feldern vorkommt, bestand lediglich Brutverdacht. Daher ist der avi-
faunistische Wert des Gebietes sehr gering.

Lebensraum Felder

Wie bereits mehrfach erwihnt, besteht fast das ganze Untersuchungsgebiet aus den Feldern.
Als Brutort fiir die Vogelwelt ist diese Struktur aber von sehr geringem Wert. Hier konnten
nur drei Arten als (potentielle) Brutvéigel angetroffen werden: die Feldlerche, die Amsel und
der Buchfink.

Die Feldlerche ist, wie der Name schon andeutet, eine typische Art der landwirtschaftlich ex-
tensiv genutzten Flichen. Die Art ist in den letzten Jahren in starkem Riickgang begriffen. Sie
ist deshalb auf der Vorwarnliste zur Roten Liste Nordrhein-Westfalen (GRO & WOG 1997)
aufgenommen worden. Im Untersuchungsgebiet konnte mehrfach im nordwestlichen Bereich
ein singendes Minnchen beobachtet werden. Dennoch kann in diesem Zusammenhang nur von
einem Brutverdacht gesprochen werden.
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Die Amsel und der Buchfink briten auf dem Gelinde des Kreishauhofes und nicht auf den Fel-
dern. Dariiber hinaus 1st die Amsel, und mit Einschrinkungen auch der Buchfink, einer der
haufigsten einheimischen Vogelarten mit sehr geringen Anspriichen an den Brutort.

Durchziigler und Nahrungsgaste

Neben diesen Arten sind auf den Feldern noch zahlreiche Vigel zu finden, die als Nahrungs-
gaste zu gelten haben, Die Felder sind also das Nahrungsrevier fiir diese Arten, deren Brutorte
an anderer Stelle liegen. Drei Arten sind regelmifig im Luftraum tiber den Feldern zu finden:
der Mauersegler, die Rauch- und die Mehlschwalbe jagen Insekten im Flug. Andere Nahrungs-
géste suchen die Beute am Boden. Hierzu sind Méusebussard, Lachméve, Haustaube, Ringel-
taube, Star, Elster und Rabenkrihe zu zihlen. Der Graureiher iiberflog das Gebiet.

Lebensraum Laubach

Am Laubach und an den dortigen Gebiischen konnten 16 Brutvogelarten beobachtet werden:
Turteltaube, Zaunkonig, Heckenbraunelle, Ménchsgrasmiicke, Fitis, Zilpzalp, Rotkehlchen,
Misteldrossel, Amsel, Schwanzmeise, Kohlmeise, Blaumeise. Goldammer, Buchfink, Griinling
und Haussperling.

Innerhalb dieser Arten dominicren die Gebiischbriter, aber auch Hohlenbriiter sind prisent, In
bezug auf die Anspriiche an den Lebensraum zeipt sich keine einheitliche Tendenz. Es sind
auch anspruchsvolle Arten anzutreffen, die bevorzugtl in mosaikartig strukwriertem Geliinde
briiten. Dazu gehoren Turteltaube, Heckenbraunelle, Minchsgrasmiicke, Schwanzmeise und
Goldammer. Der Zaunkomig, das Rotkehlchen, die Amsel, die Kohlmeise, die Blaumeise und
der Buchfink sind Arten, die in einer weiten Spanne von verschiedenen Lebensrdumen vor-
kommen und auch in Parks zu finden sind. Die Misteldrossel und der Eichelhiher kommen be-
vorzugt in Wildern, aber auch in Feldgehdlzen vor. Fitis und Zilpzalp sind Vogel, die auch in
Einzelbaumen briiten konnen. Grinling und Haussperling sind Arten, die bevorzugt in Sied-
lungen leben. Die Gebische und Biume im Laubachtal besitzen einen hohen avifaunistischen
Wert, der durch Bebauungsmafinahmen und den damit verbundenen Pessimierungen in seinem
Wert beeintrichtigt ist.

Lebensraum Girten und Hecken

In den Girten und den Hecken konnten 19 Arten festgestellt werden. Dabei handelt es sich um
Ringeltaube, Tirkentaube, Mehlschwalbe, Bachstelze, Zaunkénig, Heckenbraunelle, Ménchs-
grasmiicke, Hausrotschwanz, Rotkehlchen, Amsel, Kohlmeise, Blaumeise, Girlitz, Buchfink,
Griinling, Haussperling, Star, Eichelhdher und Elster. Unter diesen Arten befinden sich ei-
nige, die ihren Verbreitungsschwerpunkt in stirker urbanem Gebiet haben. Hierzu zihlen Tiir-
kentaube, Mehlschwalbe, Hausrotschwanz, Girlitz, Griinling und Haussperling. Die Ringel-
taube kommt bevorzugt in Waldern und Feldgehdlzen vor. Die Arten Bachstelze, Zaunkonig,
Heckenbraunelle, Monchsgrasmucke, Rotkehlchen, Amsel, Kohlmeise, Blaumeise, Buchfink,
Star und Elster konnen auch in reich strukturierten Girten und Parklandschaften briiten.
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3.2.4.7 Fledermiiuse

Im Untersuchungsgebiet konnten zwei Fledermausarien festgestellt werden: die Zwergfleder-
maus und die Wasserfledermaus.

Die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) wurde an zwei Stellen festgestellt, Die eine
Stelle befindet sich im Bereich westlich des Diisselringes und sudlich der Hiuser Stifterstrafie.
Dort konnte am 7. April ein Tier verhirt werden. Die andere Stelle liegt im Bereich des Hau-
ses Laubach. Dort konnten sowohl am 7.4, als auch am 21.8. Zwergfledermause in geringer
Anzahl gefunden werden. Es konnten aber gleichzeitig nicht mehr als zwei Tiere verhort wer-
den.

Die Zwergfledermaus 1s1 die haufigsie Fledermaus in Nordrhein-Westfalen. Sie ist in NRW
"ungefidhrdet”. Im Bergischen Land ist die Art weit verbreitet und haufig (ROER 1993). Die
Bestandsentwicklung der Art ist zur Zeit stabil (ROER 1993). Die Art kann auch urbane Ge-
biete als Wochenstuben nutzen. Die Sommerquartiere befinden sich in Gebduden, Mauerspal-
ten, hinter Wandverkleidungen, Fensterladen oder dhnliche Strukturen. Die Zwergfledermiuse
verlassen in der Dammerung diese Quartiere und jagen entlang von Vegetationsstrukturen
(Waldrander, Alleen) oder an Straflenlaternen nach fliegenden, nachtaktiven Insekten (SCHO-
BER & GRIMMBERGLER 1987), Bei den Winterquartieren handelt es sich um Héhlen, Kirch-
tirme, Fels- und Mauerspalten, die in der Regel nicht weiter als rund 20 km vom Sommer-
quartier entfernt licgen (SCHOBER & GRIMMBERGER 1987),

Die Wasserfledermaus (Myotis daubentoni) ist aul der Rote Liste in Nordrhein-Westfalen als
"pefihirdet” eingestult. Auch diese Art ist in Nordrhein-Westfalen noch relativ weit verbreitet.
Ein Verbreitungsschwerpunkt der Art liegt im Bergischen Land (ROER 1993). Das Bergische
Land ist relativ gut untersucht, so dafd in anderen Teilen des Rheinlandes ebenfalls mit Wasser-
fledermaus-Vorkommen zu rechnen ist. Dariber hinaus ist sie wohl die einzige Fledermaus-
Art. die im Rheinland einen positiven Bestandstrend aufweist (ROER 1993).

Im Untersuchungsgebiet konnte die Wasserfledermaus im Bereich des Muggenhofes beobachtet
werden. Es konnte ein einzelnes Tier verhort werden, das sich offenbar auf dem Jagdflug be-
fand. Wasserfledermiuse jagen bevorzugt uber Wasserflichen, wo sie Insekten von der Was-
seroberflache aufsammeln. Die Sommerquartiere befinden sich in Baumhohlen und seltener in
Dachbiden oder Felsspalten (SCHOBER & GRIMMBERGER 1987). Die Sommerquartiere
sind sehr schwer zu finden, da sie meist versteckt in Baumhohlen liegen. Dariber hinaus sind
die Kolonien in der Regel sehr klein (ROER 1993). Daher kann nicht endgiiltig entschieden
werden, ob die Wasserfledermaus im Laubachtal heimisch ist, Da die Art im Bergischen Land
weit verbreitet und haufig ist und das Laubachtal dem Habitatschema der Art entspricht, ist ein
Vorkommen aber wahrscheinlich., Die Brutkolonien liegen aber mit Sicherheit auBierhalb des
eigentlichen Untersuchungsgebietes, da sich im Gebiet keine geeigneten Strukturen finden, Als
Winterquartiere werden Héhlen, Stollen, Bunker und Keller genutzt (SCHOBER & GRIMM-
BERGER 1987).
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3.2.4.8 Sonstige Tiere

Webe-Spinnen

Pisaura mirabilis (Listspinne)

Sdugetiere

Talpa europaca (Maulwurf)
Lepus europaeus (Feldhase)
Capreolus capreolus (Reh)

Die Listspinne (Pisaura mirabilis) ist eine sehr haufige Spinne der Krautschicht. Sie kommt
iiberall an Waldwegen, auf Odland und auf Trockenrasen vor. Die Art baut keine Fangnetze,
sondern erjagd die Beute im Laufen. Nach der Paarung im Juni tragen die Weibchen die
Kokon in ihren Mundwerkzeugen umher. Spiter wird der Kokon abgelegt und mit einem
Brutgespinnst umwoben, Dieses Gebilde wird von Weibchen bewacht. Die schliipfenden
Jungspinnen bendtigen drei Jahre bis zum Erreichen der Geschlechtsreife. Gegeniiber den
Umwelteinflissen ist die Listspinne relativ plastisch. Daher kommt ihr praktisch keine
Indikatorbedeutung zu, auler, daB sie im krautreichen Graslandschaften lebt,

Vom Maulwurf (Talpa europaea) konnten auf den Feldern, auf der parkartigen Rasenfliche
und im feuchten Seitentilchen am Miggenhof Auswurfhiigel beobachtet werden. Aktuell ist
der Maulwurf in Deutschland verbreitet bis gemein und daher in keiner Weise gefahrdet. Er
bevorzugt offene Landschaften, die landwirtschaftlich nicht zu intensiv genutzt werden. Als
Nahrung dienen Wiirmer und andere Kleintiere.

Der Feldhase (Lepus europaeus) ist in Nordrhein-Westfalen zerstreut bis verbreitet. Der Be-
standstrend ist zur Zeit nicht eindeutig. In den vergangenen Jahren zeigte sich ein eindeutig
rickliufiger Trend. Zur Zeit kann aber davon ausgegangen werden, dalBl sich die Hasen-Be-
stinde in Nordrhein-Westfalen stabilisieren. Der Hase bevorzugt offenes Gelinde, Wiesen und
extensiv genutztes Kulturgelinde, in dem Gebiische zu finden sind. Im Untersuchungsgebiet
konnten Anfang April, also zur Paarungszeit, bis zu drei Hasen im Seitentilchen am Miig-
genhof beobachtet werden. Im weiteren Jahresverlauf konnte nur noch einmal ein Einzeltier
beobachtet werden.

Vom Rehwild (Capreolus capreolus) waren im Untersuchungsgebiet vereinzelt im Bereich
des Laubaches Fihrten und Losungen zu finden. Das Reh ist das einzige grifere Wildtier, das
auch in der intensiver genutzien Kulturlandschaft dberleben kann. Der bevorzugte Lebensraum
sind deckungsreiches Gelinde und Walder. Das Reh ist verbreitet bis zerstreut; die Bestinde
sind stabil. Es ist ein Pflanzenfresser, der bestimmte Pflanzenarten bevorzugt und daher in
Land- und Forstwirtschaft Schaden anrichten kann.
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3249 Zusammenfassung Tierwelt

Die Acker, die das Plangebiet prigen. haben aufgrund ihrer intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung nur einen geringen dkologischen Went fiir die Fauna. In den zukiinftigen B-Plange-
bieten konnten lediglich went verbreitete “Allerwelisarten™ nachgewiesen werden, was jedoch
auch mit den vorhandenen Biotoptypen zusammenhiingt.

Tierokologisch wertvollere Biotopstrukturen sind im LSG und NSG ..Laubachtal® vorhanden,
das von der vorliegenden Planung jedoch nicht beeintriichtigt wird. Dem Laubachtal kommen
auch wichtige Funktionen (iir die lineare Biotopvernetzung zu. Ziel der vorliegenden Planung
ist die Erhaltung und die nachhaltige Verbesserung der tierikologischen Bedeutung des Lau-
bachtales.

Im Rahmen der Kompensationsmalinahmen werden die Bebauungsplangebiete erheblich auf-
gewertet. Uber verschiedene Griinziige sowie die Emtwicklung von Pufferzonen entlang des
Laubachtales, die bislang als Acker genutzt werden, wird das Laubachtal mit der angrenzen-
den Landschaft vernetzt. Das Umfeld des Laubachtales, das als LSG, NSG sowie im LOBF-
Biotopkataster ausgewiesen ist. erhiilt somit tierbkologisch bedeutsame Biotopstrukturen, die
vielen Arten einen Lebensraum bicten.

3.2.5 Schutzwiirdigkeitsbewertung und Vorbelastung

Vorbelastung

Das Plangebiet ist erheblich vorbelastet. Die intensive landwirtschaftliche Nutzung mit ihrer
Strukturarmut stellt eine bedeutsame Pessimierung des Plangebietes dar. Ebenso wird der
Untersuchungsraum im Westen von der K 18 (Sudring), im Osten vom Diisselring, im Norden
von der Rudolf-Diesel-Stralie und im Siden vom Ellershof begrenzit, Zusitzlich wird das
Plangebiet im Norden und Osten von vorhandener Wohnbebauung sowie im Nordwesten von
Gewerbebauung eingerahmt. Inmitten des Plangebietes liegt bereits der vorhandene Kreisbau-
hof.
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Wertungsrahmen

Der Bewertungsrahmen zur Einschatzung der Eignung/Schutzwirdigkeit der Biotoptypen

orientiert sich an der Bewertungsmethode zur ckelogischen Bewertung von Biotoptypen nach
FROELICH & SPORBECK (1991).

Als Bewertungskriterien werden herangezogen:

- Natiirlichkeit

- Wiederherstellbarkeit

- Gefihrdungsgrad

- Reifegrad (Maturitiit)

- Diversitit (Struktur- und Artenvielfalt)
- Hiufigkeit

- Vollkommenheit

Entsprechend der regionalisierten Roten Liste (WOLFF-STRAUB et. al 1999) kénnen die Ent-
wicklungstendenzen und der Gefahrdungsgrad der Biotoptypen fiir den Naturraum Siiderberg-
land abgelesen werden. Zusitzlich kann der Gefahrdungsgrad der Pflanzengesellschaften/Bio-
toptypen fir die Groblandschaft Saver- und Siegerland einschliefilich des Bergischen Landes
Tder ,Roten Liste der Pflanzengesellschaften in Nordrhein-Westfalen® (RAABE et al. 1993)
ennommen werden.,

Ein weiteres Kriterium zur Einschitzung der Schutzwiirdigkeit ergibt sich aus der fau-
nistischen Kartierung der Tiergruppen und Funktionsrdume samt ihrer Wechselbeziehungen
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Wertstufe; Schutzwiirdigkeit

IV = sehr hoch

Naturnahe Biotoptypen mit sehr
hoher Bedeutung als Lebensraum
fiir Tiere und Pflanzen.

Il = hoch

Eingeschrankt naturnahe Biotop-
typen; hohe Bedeutung als Lebens-
raum oder Teillebensraum fiir Tiere
und Pflanzen; Bereich mit fau-
nistischen Funktionsbeziehungen;
erhaltungswiirdige Flichen, die nur
bedingt ausgleichbar sind

II = durchschnittlich

Anthropogen verdnderte Biotoptypen
mit durchschnittlicher Bedeutung als
Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen;
allgemeine Artenschutzfunktionen,
die in der Regel ausgleichbar sind.

I = gering

Anthropogen verdnderte Biotoptypen
mit geringer Bedeutung als Lebens-
raum fiir Tiere und Pflanzen; Ein-
griffe sind leicht ausgleichbar;

keine besonderen faunistischen
Funktionsbeziehungen

Biotopkomplexe

kommen im Plangebiet nicht vor

NSG Laubachtal mit a-d

a) Quellbereich mit Knick-Fuchsschwanz-

Rasen
b) Laubach
¢) Nassbrache zwischen beiden Teichen
d) Teiche
- Baschungen mit Gehdlzstrukturen

- Brachfliche dstlich des Laubaches

- Brachfliche am Miiggenhof und am
Rande des Laubaches

- Boschungen mit Gehdlzstreifen am
Disselring

- Kompensationsflichen fir die Bebau-
ungsplane Nr. 89 ,Am Wandersweg"
und Nr. 91 ,Quantenberg”

- Acker

- Strale

- Wohnhéuser mit Nebengebiuden und
Giirten

- Griinstreifen entlang der StraBenridnder
(abschnittsweise mit einer Baumreihe)

- Kreisbauhof, TUV etc

- Scherrasen

- Wirtschaftswege

Tab. 3: Wertstufe/Schutzwirdigkeit der Biotoptypen
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3.3 Landschaftsbild und Erholungsfunktionen (Fremdenverkehr)

Die Charakterisierung und Bewertung von Landschalisbildern wird anhand landschaftsisthe-
tisch wirksamer Faktoren durchgefiihrt. Hierzu werden vor allem die landschaftliche Vielfalt,
die Natiirlichkeit und die Eigenart herangezogen. Ein wesentliches Kriterium zur Beurteilung
der Empfindlichkeit oder Belastungssensitivitit von Landschaftsbildern stellt die visuelle Ver-
letzlichkeit einer Landschaft dar. Die visuelle Verletzlichkeit einer Landschaft ist die Empfind-
lichkeit ihres Erscheinungsbildes gegeniiber menschlichen Eingriffen. Hier gilt die Regel, daf
eine Landschaft mit einem hohen ésthetischen Eigenwert auch hoch empfindlich gegeniiber
Eingriffen ist.

Das Plangebiet wird aufgrund der intensiven anthropogenen Nutzung (intensive landwirtschafi-
liche Nutzung, angrenzende Wohn- und Gewerbebebauung, Verkehrsflichen etc.) beeintrich-
tigt. Das Umfeld wird ausschliefilich von verschiedenen Bebauungen und landwirtschaftlichen
Intensiv-Nutzflachen geprigt. Das Plangebiet gehort zu dem Landschaftsbildkomplex “Nie-
derrheinische Bucht”, dessen Kulturlandschaft urspriinglich von zum Teil kleinfliichig be-
triecbener Landwirtschaft auf den Rheinterrassen, den Flugsand- und Diinenfliichen auf
dem Ostufer, Sonderkulturen im Bereich der fruchtbaren Mettmanner LiéBbiden sowie
Haufendérfern und Kulturhistorisch wertvollen Siedlungsanlangen gepriigt wurde. Das
heutige Landschafisbild mit seinen anthropogenen Nutzungen sowie der massiven Bebauung
im Umfeld entspricht nicht mehr dem urspriinglichen Landschaftsbild des Nawmrraums.

Hinsichtlich seiner Erholungsfunktionen kommt dem Plangebiet groBe Bedeutung als sied-
lungsnahes ,Naherholungsgebiet® zu, Die Wohnbevilkerung von Mettmann-West nutzt das
Wegenetz des Untersuchungsgebietes zum Spaziergehen, Fahrradfahren, Wandern etc. Das
LSG und NSG Laubachtal iibernimmt neben der dkologischen Bedeutung auch vielfiltige
Funktionen eines siedlungsnahen Grinzuges in einer landwirtschaftlich intensiv genutzen und
dicht besiedelten Landschaft. Die bestehenden Wege- und Straflenverbindungen bleiben erhal-
ten. Durch die vorliegende Planung findet keine Beeintrichtigung der Naherholungsqualitit
statt. Vielmehr wird die Landschaft durch verschiedene Kompensationsmafinahmen und neue
Rad-/Gehwegeverbindungen als , Naherholungsgebiet” aufgewertet.

3.3.1 Empfindlichkeitshewertung und Vorbelastung

Vorbelastungen

Das Plangebiet liegt westlichen Rand der Stadt Mettmann. Das Plangebiet wird von der
K 18 (Siidring), den Gewerbebetrieben an der Rudolf-Diesel-StraBe, dem Kreisbauhof
und vorhandener Wohnbebauung geprigt.
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Bei dem Plangebiet handelt es sich um das Mettmanner LoBhigelland, das heute hauptsachlich
durch folgende Schobjekte (nach ADAM, NOHL & VALENTIN 1986) geprigt wird:

- Formenarmut

- gelegentlich kleine, begradigte Gewisser und Teiche

- nahezu wald- und geholzfrei

- groBe Feldblocke mit Monokulturen

- asphaltiertes Wepenetz mit scharfen Grenzen

- moderne Aussiedlerhofe in raumfremder, aber funktionaler Bauweise.

Empfindlichkeitsbewertung

Neben den landschaftsasthetischen Faktoren wie landschaftliche Vielfalt, Natiirlichkeit und Ei-
genart kommt vor allem der Empfindlichkeitsbewertung nach ADAM, NOHL & VALENTIN
(1986) eine wesentliche Bedeutung fiir die Bewertung von Landschaftsbildern zu. Nachfolgend
wird eine Empfindlichkeitsbewertung des Plangebietes durchgefiihrt:

Ein wesentliches Kriterium zur Beurteilung der Empfindlichkeit der Belastungssensitivitit von
Landschaftsbildern stellt die visuelle Verletzlichkeit einer Landschaft dar. Die visuelle Verletz-
lichkeit einer Landschaft ist die Empfindlichkeit ihres Erscheinungsbildes gegeniiber mensch-
lichen Eingriffen. Hier gilt die Regel, daf} eine Landschaft mit einem hohen dsthetischen Ei-
genwert auch hoch empfindlich gegeniiber Eingriffen ist.

Faktoren zur Bestimmung der Verletzlichkeit sind:

- Reliefausprigung

- Strukturvielfalt

- Vegetationsdichte

Das Relief wird von den schwach bis mittel stark geneigten
Ackerflichen gepriigt. Es ist in gewisser Weise aufgerauht und
gegliedert. Bei der Bewertung gilt grundsatzlich je stirker die
Relieferung ist, um so weniger kann sie in visueller (isthetischer)
Sicht verletzlich sein. Das Plangebiet weist aufgrund seiner
Reliefauspriagung eine gewisse Verletzlichkeit auf.

Unter der Strukturvielfalt wird die Gesamtheit aller differenzier-
baren, natiirlichen und baulichen Flichen und Elemente ange-
sehen. Die Strukturvielfalt ist im Untersuchungsgebiet als gering
(Ackerflichen) bis durchschnittlich (Laubachtal, Miiggenhof,
Kreisbauhof, Ellershof) anzusehen. Bei der Bewertung gilt eine
vielfaltig strukturierte Landschaft in visueller Hinsicht als
weniger verletzlich.

Die Durchsichtigkeit oder Transparenz der Landschaft ist um so
geringer, je stirker sie mit Hecken, Einzelbdumen, Baumgruppen
und Wald tberstellt ist. Sie ist im Bereich des Plangebietes als
gering bis durchschnittlich einzustufen. Bei der Bewertung gilt je
geringer die Vegetationsdichte (und um so héher d. Transparenz),
desto griBer ist die visuelle Verletzlichkeit der Landschaft.
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Das Plangebiet ist aufgrund seiner Vorbelastungen (Wohnbebauung, Gewerbetriebe, Kreisbau-
hof, Verkehrsflichen, etc.), seines gering-durchschnittlich stark gegliederten Reliefs, seiner
geringen-durchschnittlichen Strukturvielfalt und der geringen-durchschnittlichen Vegetations-
dichte als dberdurchschnittlich empfindlich gegeniiber visuellen Eingriffen einzuschitzen.

(Die landschaftsisthetische Eingriffsbewertung im Rahmen der Gewerbe- und Wohnbebauung
wird jeweils in den Landschafispflegerischen Fachbeitrigen durchgefiihrt.)

3.4  Sach- und Kulturgiiter

Bau- oder Bodendenkmiler sind im Bereich der beiden B-Plangebiete nicht bekannt. Im Unter-
suchungsgebiet - am Rande der B-Plangebiete — liegt das Haus Laubach, das vor wenigen
Jahren von Herrn Wiljo Klein erworben und groBtenteils restauriert wurde. Der Rittersitz
Laubach, der zur Urbesiedlung dieser Landschaft zihlt, wird erstmals im Jahre 1198 in einer
Urkunde erwihnt. Im friitheren Schriftentum wurden fiir das Haus Laubach die Schreibformen
Loubeke und Lobeke verwendet, die aus dem Lateinischen abgeleitet, mit Waldbach zu iiber-
setzen sind. In seiner urspriunglichen Form glich das Rittergut Laubach einer Wasserburg. Zu
diesem Zweck wurde der Laubach aufgestaut, um das Gut zusitzlich zu schiitzen. Zur Land-
seite befand sich ein Torhaus. Das Torhaus mit der eigenartig ausgebildeten Turmhaube hatte
auf seiner Spitze einen Wetterhahn. Uber der steinernen Tordurchfahrt befand sich an der
AuBenseite ein in Stein gemeifieltes Wappen und innen eine Turmuhr (Quellen: “Mettmann -
Stadt und Land in Vergangenheit und Gegenwart (Hrsg. H. Thiele)/Die Bauern an den Mettmanner
Biichen"” von H.-G. Hiitten).

Das Torhaus war bis in die vierziger Jahre des letzten Jahrhunderts erhalten geblieben. Dann
ist es dem Verfall wegen der Not der Kriegszeit zum Opfer gefallen. Mittlerweile ist es voll-
kommen verschwunden. Zwei ziemlich alte Baume - eine Walnuf} (Juglans regia) und eine
Ef-Kastanie (Castanea sativa) - sind bis heute als Zeugen in der Nihe des ehemaligen Torbe-
reiches erhalten geblieben.

Im Rahmen der wechselvollen Geschichte hat der Rittersitz Laubach oftmals die Besitzer ge-
wechselt. Das Kaiserswerther Stiftskapitel kaufte 1310 den Hof Laubach des Ritters Puls. Im
16. und 17. Jahrhundert ist Haus Laubach im Besitz der Herren von Eller, die auch den
Ellershof erbaut haben. Spitere Besitzer waren z.B. Friedrich Arnold Freiherr von der Horst
zum Hellenbruck, Regierungsrat von Lemmen, Freiherr von Dorth, Reichsritter von Brée und
viele andere.

Von der vorliegenden Planung wird Haus Laubach nicht beeintrichrigt.

3.5 Landwirtschaft

Das Plangebiet wird von der landwirtschaftlichen Nutzung gepragt. Die landwirtschaftlichen
Nutzflichen liegen auf fruchtbaren und niihrstoffreichen Béden mit hohen Bodenwertzahlen
von durchschnittlich 65-85. Die fruchtbaren, landwirtschaftlichen Boden werden durch die
Wohn- und Gewerbebauung beeintrachtigt.
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3.6 Forstwirtschaft

Im Untersuchungsgebiet liegen keine forstwirtschaftlich relevanten Flichen, so dab auch keine
Beeintrachtigung der Forstwirtschaft gegeben ist.

3.7  Gewerbe- und Industriegebiete

Im Plangebiet liegt der Kreisbauhof. An das Plangebiet grenzt das bestehende Gewerbegebiet
Nr. 78 .Dusseldorfer StraBe/Erkrather Weg” an. Eine Beeintrichtigung des vorhandenen
Gewerbegebietes ist durch die vorliegende Planung nicht gegeben. Teilweise werden sogar
Entwisserungseinrichtungen des BP 78 von Teilbereichen des neuen Bebauungsplanes mitge-
nutzt.

3.8  Ortshild, Wohnen (inklusive Gesundheit/Wohlbefinden des Menschen)

Nordlich der Rudolf-Diese-Strafie, entlang des Diisselringes sowie am ostlichen Rand des
Laubachtales findet sich die massierte Wohnbebauung von Mettmann-West, so dafl das Plan-
gebiet von der angrenzenden Wohnbebauung vorgeprigt ist. Durch die geplante Wohnbebau-
ung im Rahmen des B-Planes Nr. 18 B “Am Erkrather Weg" findet keine Verschlechterung
fiir die bestehende Wohnbebauung statt. Die ErschlieBung der geplanten Wohngebiete erfolgt
iiber die Rudolf-Diesel-Strafie und den Stdring sowie die jeweiligen ZufahrtstraBen zum Plan-
gebiet. Im Rahmen der potentiellen Wohnbebaung werden neue Lirmschutzmalinahmen er-
richtet, die auch der vorhandenen Wohnbebauung zu Gute kommen.

Die Gewerbebebauung entlang des Sidrings im Rahmen des B-Planes Nr. 18 A "Am
Erkrather Weg"” wird der Wohnbebauung vorgelagert und fungiert in gewisser Weise als
Schallschutz zum Sudring. Die Zonierung in den B-Plangebieten 18 A + B orientiert sich an
der nérdlichen Zonierung mit dem B-Plan Nr. 78 und der angrenzenden Wohnbebauung.

3.9 (Verkehrs-)Liarm

Der gesamte Komplex, der mit dem Bauvorhaben verbundenen, potentielle Lirmbelastung
wird in einem schalltechnischen Gutachten abgehandelt. Entsprechende Details und MeBwerte
sind dem Gutachten zu entnehmen.
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4. Ermittlung und Bewertung der zu erwartenden Eingriffe

4.0  Beschreibung des Vorhabens

Im Rahmen des Bebauungsplanes Nr. 18 A “Am FErkrather Weg™ wird die gewerbliche Bebau-
ung entlang des Sudrings dargestellt. Sie orientiert sich an Dienstleistungs- und Gewerbebe-
trichen wie im angrenzenden BP Nr. 78. Details sind der stadiebaulichen Fachplanungen sowie
dem LEG-Gutachten zu diesem B-Plan zu entnehmen.

Im Bereich des Bebauungsplanes Nr. 18 B “Am Erkrather Weg" werden Wohnhiuser in Form
von Einzelhdusern, Doppelhaushilflen, Reihenhiiusern und Geschosswohnungsbau (Stadtvillen)
Im Plangebiet werden private und offentliche Stellplitze/Garagen vorgesehen. Die Planung
wird von einem Griinzug mit integrierten Stellplatzflichen und mehreren Spielflichen sowie
Kompensationsflichen abgerundet. Ausfiihrlich wird das Vorhaben im stidtebaulichen Entwurf
zum Bebauungsplan Nr. 18 B “Am Erkrather Weg" dargestellt.

4.1  Baubedingte Wirkungen

Wahrend der Erschliebung und Bebauung des Gelandes sind Beeintrichtigungen aller Land-
schaftsfunkuonen durch Erdbewegungen, Lagerung von Baumaterialien, Anlage von Bau-
straben, Baustellenverkehr etc. zu erwarten. Diese Beeintrichtigungen beschrianken sich nicht
nur auf den engeren Baubereich. Sie werden erfahrungsgemidll auch auf den angrenzenden
Flichen (z.B. infolge der Lirmemissionen, Abgase, zwischengelagerter Erde) wirksam sein:

* Aufgrund der mit der ErschlieBung und Bebauung verbundenen Erdbewegungen ist die Ero-
sionsgefahr wihrend der Bauphase auf den offenen, vegetationsfreien Boden groB. Hier sind
nach Beendigung des Planums besondere Schutz- und Sicherungsmafinahmen zu treffen.

* Fur angrenzende Geholze (im Bereich von Baum- und Geholzgruppen, Einzelbiumen) sind
Beschadigungen wihrend der Bauzeit moglich. Es sind in erster Linie Bodenverdichtungen
durch Befahren, der Einsatz von Verdichtungsgeriten und das Aufstellen von Maschinen zu
nennen. Abreifien von Wurzeln und Beschadigungen des Stammes fithren zu Verletzungen,
die hiufig dber kurz oder lang ein Verlust der Geholze bedeuten. Deshalb werden die Ge-
hilze im Stamm und Wurzelbereich gemall DIN 18920 vor Beschiadigung und Verdichtung
geschiitzt.

* Der Baustellenverkehr fithrt zur Verlarmung und Beunruhigung der Tierwelt. Betroffen
wiren in erster Linie storungsempfindliche, stendke Arten, die jedoch im Plangebiet nicht
vorkommen.

* Die Verdichtung von Boden durch Uberfahren mit schweren Baumaschinen kann nicht aus-
geschlossen werden.
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* Durch anthropogene Verinderung der Oberflichengestalt konnen voriibergehende Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes entstehen.

* Voriibergehende Beeintrachtigung des Wohnumfeldes (z.B. Bereich Diisselring, Rudolf-
Diesel-Strafe. B-Plangebiete Nr. 89 + 91, Ellershof, Miggenhof, Haus Laubach etc.)

* Die wihrend der Bauzeit beanspruchten Flichen werden nach Beendigung der Bauphase re-
kultiviert, Je nach Beanspruchung konnen die Standortbedingungen auch nachhaltig gedndert
sein.

Die Intensitit und der Umfang der baubedingten Beeintréichtigungen sind zum heutigen Zeit-
punkt nur schwierig einzustufen. Jedenfalls sind die Beeintrichtigungen voriibergehender
Art, da nach Abschluf der Bauarbeiten die periodisch beanspruchten Flachen wiederhergestellt
bzw. neu gestaltet werden. Durch Schutz- und Sicherungsmalinahmen werden Eingriffe ver-
mieden bzw. minimiert.

4.2  Anlagebedingte Wirkungen
Flichenbedarf

Die "Baureifmachung” des Gelindes und nachfolgend die Bebauung mit Wohnhiusern etc. be-
deutet einen Flichenverlust fir alle vorhandenen und potentiell zu erwartenden Nutzungen.
Die Leistungsfihigkeit der Landschaftspotentiale wird hier eingeschrinkt bzw. entfillt ganz.

Bei dem direkien Flichenverbrauch fithrt insbesondere die Flichenversiegelung zu erheblichen
Beeintrichtigungen des Naturhaushaltes, Die vielfiltigen Funkuionen des Bodens werden irre-
versibel geschadigt, die Grundwasserneubildungsrate wird vermindert und der Oberflichenab-
flull wird erhoht.

Neben dem direkten Flichenentzug kénnen Nutzungen auch indirekt u.a. durch Schadstoffan-
reicherung oder Zerschneidung in unrentable Restflachen, beeintrichtigt werden.

Folgende Eingriffe treten als anlagebedingte Beeintrichtigungen auf:

* Versiegelung von Biotoptypen wie Acker, Griinstreifen und Brachflachen
mit Verkehrsflichen, Gewerbebetricben, Wohnhiusern, Garagen und Stellplitzen

* Verlust und Verminderung der Filter- und Pufferfunktion des Bodens

* Beschleunigung des Oberflichenabflusses/Verminderung der Grundwasserneubil-
dungsrate

* Temperaturerhdhung und Verminderung der Luftfeuchtigkeit tber versiegelten
Flichen und im Bereich von Bauwerken
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* Abnahme der Naturniahe der Landschaft durch Bebauung mit anschlieBender Nutzung

als Wohngebidude

* Veranderung und Nivellierung der Morphologie (Oberflichengestalt) der Landschaft

* Beeintrichtigung des Landschaftsbildes, insbesondere visuell dsthetisch bedeutsamer
Blickbeziehungen in die freie Landschaft durch Errichtung von Bauk&rpern

* Storung der ortstypischen Tierwelt

* Veranderung der Landschaftscharakteristik.

Flichenanspruch durch Bebauungspline Nr. I8 A + B
folgende Nutzungen "Am Erkrather Weg"
Verkehrsflichen (Erschliefungssirafie,
Fuflwege etc,), Entwiisserung etc. (100%)
a} BP Nr. 18 A “Am Erkrather Weg"
- Verkehrsfldchen, ErschlicBungsstrabe,
Fullwege, Kreisverkehr et ca. 17.800 gm
- Larmschutzwall ca. [2.000 gm
- Regenriickhaltebecken (RRB) ca. 6.300qm
b} BP Nr. 18 B “Am Erkrather Weg"
- Verkehrsfliche ca. 12.000 gm
- Girtinzug mit Stellplitzen, Spiclplatz,
atfentliche Platee, dffentliches Grin
mit Fuf-/Radweg ca. B.400 gm
- diffentliches Griin (auflerhalb Wohngebiet) ca. 16.630 gm
mit Spielplatz
Bebauung
a) BP Nr. 18 A “Am Erkrather Weg"
- Gewerbeflachen ca. 120.300 gm
b) BP Nr. 18 B “Am Erkrather Weg*
- Wohnbaufliche (neito) ca. T0.760 gm
Gesamte beanspruchte Fliche ca. 264.190 gm

Tab. 4: Flachenanspruch des Bauvorhabens im Rahmen der B-Pline Nr. 18 A + B

"Am Erkrather Weg"
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4.3 Betrichsbedingte Wirkungen

Betriebsbedingte Wirkungen (das heifit Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft nach Be-
endigung der Bauarbeiten und Bezug der Wohnungen) sind potentiell durch Spazierginger und
Erholungssuchende gegeben. Die Intensitat der Beeintrichtigungen kann an dieser Stelle nicht
abgeschatzt werden. Es hat sich jedoch gezeigt, dafl sich viele Tierarten an die Stérungen und
Verlarmungen gewohnen, wenn die Erholungssuchenden auf den vorhandenen Wegen bleiben
und nicht quer durch die Landschaft gehen.

Art und Umfang der unter den betriebsbedingten Beeintrichtigungen zusammengefafiten Aus-
wirkungen infolge der gewerblichen Nutzung des Plangebietes (z.B. Larm- und Schadstoffbe-
lastungen durch den mit der gewerblichen Nutzung verbundenen StraBenverkehr, Ablagerung
organischer Abfille auf angrenzenden Flachen und in den Randbereichen des Bebauungsplan-
gebietes, Beeintrachtigung empfindlicher Biotope durch Betreten) sind zum heutigen Zeitpunkt
nur qualitativ einzuschatzen.

Art und Umfang der unter den betriebsbedingten Beeintrichtigungen zusammengefafiten Aus-
wirkungen infolge der Wohnnutzung (z. B, Lirm- und Schadstoffbelastung durch StraBenver-
kehr im Bereich des Plangebietes, Beeintrachtigung von Biotopen durch nutzungsbedingte
Freizeitaktivitaten, Ablagerung organischer Abfille auf angrenzenden Flichen und in den
Randbereichen des Plangebietes) sind zum heutigen Zeitpunkt nur qualitativ einzuschitzen.

Diese moglichen Beeintrichtigungen sind durch landschaftspflegerische Gestaltungs-, Schutz-

und Sicherungsmalfnahme zu vermeiden bzw. zu minimieren. Grunordnerische Festsetzungen
untersiuizen ebenfalls diese Bemuhungen.

4.4  Okologische Risikobeurteilung; Ermittlung und Bewertung der Neubelastungen fiir
die Landschaftspotentiale und Nutzungen

4.4.1 Wertungsrahmen; Verkniipfungsregeln

Die Einschitzung des Grades des zu erwartenden dkologischen Risikos bzw. der Neubelastung
erfolgt anhand der dkologischen Risikobeurteilung nach BACHFISCHER et al. (1980).
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Verursacher:
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Abb. 3: Wirkungszusammenhang bei der dkologischen Risikobeurteilung



NARDUS UVS zu den B-Plinen Nr. 18 A + B "Am Erkrather Weg* der Stadt Mettmann Seite 66

Die Risikobeurteilung erfolgt iiber eine Verknipfung der Intensitit der zu erwarten Eingriffe
mit der Eignung/Schutzwiirdigkeit und Empfindlichkeit der Landschafispotentiale und Nutzun-
gen, Die komplexen Sachverhalte werden auf einer Ordinalskala bewertet und verbalargumen-
tativ begleitet.

Die okologische Risikobeurteilung erfolgt jeweils fir ein Landschaftspotential/eine Nutzung.
Aggregationen und dadurch bedingte Informationsverluste werden so weitgehend vermieden.

Es wird folgende Skalierung vorgenommen:

Neubelastung; dkologisches Risiko

Sehr hoch = Eingriffe, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das

(Stufe 1V) Landschaftsbild erheblich oder nachhaltig beeintrichtigen

Hoch = Beeintrachtigungen/dkologische Risiken sind im Schwellenbereich

(Stufe II) der Erheblichkeit oder Nachhaltigkeit; besondere Festsetzungen
sind erforderlich

Durchschnittlich = Beeintrachtigungen sind vorhanden, in der Regel jedoch zeitlich

(Stufe I1) und raumlich ausgleichbar; bei Ausgleichsdefizit sind Ersatzmali-
nahmen notwendig

Gering = Magliche Risiken und Neubelastungen sind gering

(Stufe [)

Neubelastung; okologisches Risiko

XXXX Sehr hoch (Stfe IV)
XXX Hoch (Stufe I1I)
XX Durchschnittlich (Stufe II) |
X Gering (Stufe I)
Eignung/Schutzwiirdigkeit
Beeintrichtigung Sehr hoch Hoch Durchschnittlich Gering
Sehr Hoch XXXX XXXX XXX XX
Hoch XXXX XXX XXX XX
Durchschnittlich XXX XX XX X
Gering XX XX X X
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4.4.2 Boden

4.4.2.1 Landschaftspflegerische Anspriiche; Zielvorgaben

Der Landschaftsfakior Boden erfiillt neben seiner Aufgabe als land- und forstwirtschaftlicher
Produktionsstandort weitere vielfiltige Funktionen, u.a. als Pflanzenstandort, Lebensraum fir
Organismen, Grundwasserspender und -filter. Eine sehr hohe Beeintrachiigungsempfindlich-
keit besteht gegeniiber Bebauung und Flichenversiegelung. Auch durch Abgrabungen, bei
Auftrag von Materialien sowie durch Verdichung wird die Leistungsfihigkeit der Boden hin-
sichtlich Standorteigenschaften und Funktionen vermindert.

Anspriiche/Zielvorgaben
* Die vielfiltigen Bodenfunktionen und die Leistungsfihigkeit der Biden diirfen nicht erheb-
lich oder nachhaltig beeintrichtigt werden:
- auf eine Versiegelung der Boden ist - soweit méglich - zu verzichten
- Verminderung der landwirtschaftlich intensiven Nutzung in Form von Griinziigen
efc.
- keine Abtrag oder Auftrag von Boden
- Vermeidung von Bodenerosion, u.a. durch Entfernen von Pflanzenbewuchs im
hingigen Gelinde
- keine Verdichten von Béden
- Verzicht auf Drainagen, keine Entwiisserung von Boden mit hoher Bodenfeuchte

44.2.2 Eingriffsintensitit und Wirkungen

Die Bebauung des Plangebietes ist mit einer gewissen Versiegelung verbunden (siche Tab. 4)
verbunden.

Die Versiegelung von Teilflichen kann durch die Herausnahme von Flachen aus der landwirt-
schaftlichen Nutzung und ihre Entwicklung als Garten, Griinzone, Spielplitze, Kompensa-
tionsflichen, die den Griinzug Laubachtal erweitern, sowie die Verwendung von Oko-Pflaster
minimiert werden. Lediglich das Niederschlagswasser der Verkehrsflichen muff in den Abwas-
serstollen eingeleitet werden mufl.

Der grébte Teil des Dachflichenwassers wird liber das Regenrickhaltebecken Miiggenhof dem
Laubach zugefithrt. Nur ein kleiner Teilbereich im Nordwesten wird iiber das Regenriickhalte-
becken des BP Nr. 78 in einem Nebentdlchen des Miihlenbachtal zugefiihrt.

Zur Vermeidung moglicher Bodenverdichtungen wihrend der Bauphase sollien die Bauarbeiten
méglichst wahrend Trockenzeiten durchgefiihrt werden. Die Bebauung findet jedoch im

Bereich der Acker statt, die durch landwirtschaftliche Maschinen bereits vorbelastet bzw.
verdichtet sind.
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Art der Neubelastung; | Grad der MafBnahmen zur Kon- | Restrisiko; verbleiben-
Konfliktschwerpunkt | Neubelastung fliktvermeidung/-ver- | De Beeintrichtigungen
minderung;
Bemerkungen

- Versiegelung der
landwirtschaftlich
intensiv genutzien
Acker und Strafien-
riander

Stufe 11l = Hoch

- Verwendung von
Okopflaster soweit
maglich

- Anlage von Giirten,
Griinzonen und Kom-
pensationsflichen im
Plangebiet

- Die Beeintrichtigun-
gen der Bodenfunk-
tionen bleiben be-
stehen

- Stufe I = Durch-

schnittlich

- Potentielle Gefahrdung
der Boden wihrend
der Bauphase, u.a.

- Badenverdichtung
- Bodenerosion

Stufe 11 = Durchschnitt-
lich

- Besondere Schutzmalli-

nahmen wihrend der
Bauphase, u.a.

+ Einsatz kleiner, ge-
landeangepasster
Maschinen

+ Lagerung des Mut-
terbodens in ge-
sonderten Mieten

Tab. 5: Konfliktschwerpunkte und Risikobeurteilung Boden

4.4.3

4.4.3.1

Grundwasser

Landschaftspflegerische Anspriiche; Zielvorgaben

Das Grundwasservorkommen in den Festgesteinen unterhalb der LoBauflage ist von lokaler
Bedeutung. Die Verschmutzungsempfindlichkeit gegeniiber Schadstoffen ist aufgrund der
mittleren Wasserdurchlissigkeit und der michtigen Deckschicht als relativ gering einzuschit-

en.

Anspriiche/Zielvorgaben
- Erhalt der Grundwasservorkommen in den Festgesteinen unterhalb der LoBauflage



NARDUS UVS zu den B-Plinen Nr. I8 A + B “Am Erkrather Weg* der Stadt Mettimann Seite 69

4.4.3.2 Konfliktschwerpunkte und Risikobeurteilung

Die Grundwasservorkommen im Festgestein unterhalb der LoBauflage werden erhalten. Im
Rahmen der Bebauung findet keine Beeintrachtigung dieser Vorkommen statt.

Die Neubelastungen fur das Grundwasser sind als gering zu beurteilen. Eine potentielle Ge-
fahrdung ist durch die Gewerbe- und Wohnbebauung nicht gegeben. Die StraBen (Diisselring,
Siidring etc.) sind bereits seit Jahrzehnten vorhanden und haben zu keiner Beeintrichtigung
gefiihrt.

4.4.4 OberMichenwasser

4.4.4.1 Landschaftspflegerische Anspriiche; Zielvorgaben

In den beiden B-Plangebieten kommen keine ganzjihrig wasserfiihrenden FlieB- bzw. Stillge-
wisser vor. Im Untersuchungsgebiet liegt jedoch angrenzend das LSG und NSG Laubachtal
mit mehreren Teichen. Das Laubachtal ist in hohem Mafie schutzwiirdig, Das Gewiisser rea-
giert empfindlich gegeniiber Schadstoffbelastungen, Nihrstoffeintragen und baulichen Ver-
anderungen.

Anspriiche/Zielvorgaben

- Anlagebedingte Eingriffe in das Laubachtal sind zu vermeiden
- Keine Einleitungen in diec Gewisser

- Ausweisung von Uferschutzstreifen im Untersuchungsgebiet

- Entwicklung von Pufferzonen im Plangebiet

- Herausnahme des Einzugsgebietes des Laubachtales aus der landwirtschaftlichen Nutzung
- Biotopvernetzung des Laubachtales mit angrenzenden Biotopen

4.4.4.2 Konfliktschwerpunkte und Risikobeurteilung

In das Laubachtal wird nicht eingegriffen. Vielmehr wird im Rahmen der KompensationsmaB-
nahmen das Einzugsgebier des Laubachtals aufgewertet.

Von dem Vorhaben sind keine Wasserschutzzonen betroffen.

Die Strafienentwisserung und das Schmutzwasser der beiden B-Plangebiete werden in den
Stollen Laubachtal eingeleitet.
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Bei dem unbelasteten Niederschlagswasser der Dachflichen etc. findet eine differenzierte Ein-
leitung statt. Ein kleiner Teilbereich im Nordwesten des Plangebietes leitet aufgrund der topo-
graphischen Verhiltnisse das Niederschlagswasser in das RRB des B-Planes Nr, 78 , Diissel-
dorfer Strabe/Erkrather Weg® ein, das westlich der K 18 liegt. Der restliche Teil der beiden
B-Plangebiete leitet das unbelastete Niederschlagswasser in das RRB Miggenhof. Das RRB
Miuggenhof gibt im Rahmen der Bemessungsrichtlinie das auf 5 I/s.ha gedrosselte Wasser in
den Laubach ab. Die uber die Bemessung hinausgehenden Notabschlage werden in den Abwas-
serstollen Laubachtal eingeleitet und iiber das Klirwerk Mettmann dem Mettmanner Bach zu-
gefuhrt (vgl. Stadt Mettmann, Entwisserung Mettmann-West, Nachweis Entlastung RRB Miig-
genhof B-Plan 18, Hydraulische Entlastungsberechnung mit LWAFLUT/Ingenieurbiiro Spier-
kermann GmbH).

Bei dem Laubach handelt es sich um keinen besonders schutzwiirdigen Biotop im Sinne von
§ 62 LG NW gemalt LOBF-Kartieranleitung (1998), da der untersuchte Biotoptyp die Quali-
tits- und Quantititskriterien nicht erfiillt. Die LOBF-Kartieranleitung trifft zu natiirlichen und
naturnah unverbauten Bereichen flieBender Gewisser auf Seite 5 folgende Aussage: “Geschiitzt
sind alle naturlichen und naturnahen unverbauten Bidche und Fliisse. Isoliert liegende natiir-
liche und naturnahe unverbaute Bach- und FluBabschnitte sind ab einer Linge von 300 m ge-
schitzt. Dieses Kriterium wird vom Laubach im Bereich des Untersuchungsgebietes nicht
erfullt, weil der Bach mehrere Verrohrungen im Bereich von Wegen aufweist sowie mehrere
Teiche im Hauptschluff beherbergt.

Eine Ausnahme bildet der Abschniu zwischen Quelle und Haus Laubach in diesem Abschnitt
15t der Laubach Bestandteil eines Biotopkomplexes von besonders schutzwiirdigen § 62-Bio-
topen (Quellsumpl und Nabbrache). so daB gewisse Quantititskriterien auBer Kraft gesetzt
bzw. vermindert werden.

4.4.5 Klima, Luft und lokalklimatische Verhiltnisse

4.4.5.1 Landschaftspflegerische Anspriiche; Zielvorgaben

Die Acker haben keine Bedeutung als Frischluftentstehungsgebiete. Im Bereich der Freiflachen
kénnen entsprechende Temperaturextreme entstehen.

Besondere kleinklimatische Funktionen erfiillt das Laubachtal mit seinen Griin- und Wasser-
flichen. Es dient der Durchliiftung der Gewerbe- und Siedlungsflachen. Gleichzeitig fungiert
es als KaltluftabtluBbahn.

Anspriiche/Zielvorgaben

- Erhalt der Frisch- und Kaltlufientstehungsgebiete im Laubachtal

- Kein Verbau/keine Abriegelung von Frisch-/Kaltluftbahnen im Laubachtal
- Erhéhung des Anteils von Frischluftentstehungsgebieten im Plangebiet



MARDUS UVS zu den B-Planen Nr 18 A + B “Am Erkrather Weg" der Stadt Mettmann Seite 71

4.4.5.2 Konfliktschwerpunkte und Risikobeurteilung

Die Bebauung des Plangebietes fihrt zu keinen nachhaltigen kleinklimatischen Beeintriach-
tigungen, da zusammenhiangende Grinzonen im Rahmen von KompensationsmaBnahmen
entwickelt werden. Frischlultentstehungsgebiete in Form des Wirtschalisgriinlandes bleiben im
Umfeld des Plangebietes (Laubachtal) erhalten.

Eine Abricgelung von Kaltluftbahnen findet nicht staw, da stromungsrelevante Strukturen in
Form von Tilern (Laubachtal) als LSG und NSG vorhanden sind und durch entsprechende
Kompensationsflichen im Umfeld erweitert werden.

4.4.6 Biotoppotential - T iere und Pflanzen

4.4.6.1 Landschaftspflegerische Anspriiche; Zielvorgaben

Das Plangebiet wurde hinsichtlich seiner Bedeutung als Lebensraum fiir die heimische Tier-
und Pflanzenwelt untersucht. Biotoptypen mit sehr hoher Schutzwiirdigkeit kommen im Plan-
gebiet nicht vor,

Die Biotoptypen mit hoher Schutzwirdigkeit, die ausschlieBlich im Laubachtal liegen, werden
erhalten und nicht beeintrichnigt.

Die eigentlichen Plangebiele werden von Biotoptypen mit mittlerer bis geringer Schutz-
wiirdigkeit geprigt. Dic Biotoptypen des Plangebietes sind anthropogen vorbelastel.

Anspriiche/Zielvorgaben

- Keine Beanspruchung. Zerstorung oder Durchschneidung schiitzenswerter Biotoptypen und
Funktionsriume

- Keine Beeintriichtigung angrenzender empfindlicher Lebensriume (Laubachtal)

- Entwicklung und Wiederherstellung naturnaher Lebensrdume, insbesondere Aufwertung der
potentiellen Kompensationsilichen mit Biotopvernetzungsfunktionen zum Laubachtal

- Schaffung ausreichend dimensionierter Funktionsrdume und Ruhezonen fiir die Tierwelt

4.4.6.2 Konfliktschwerpunkte und Risikobeurteilung

Von der Bebauung sind nur anthropogen beeintrichtigte Biotoptypen betroffen. Seltene, ge-
fihrdete oder regional bemerkenswerte Lebensriume bzw. Pflanzenarten werden nicht beein-
trichtigt. In den beiden Plangebicten finden sich nur "Allerweltsarten" der Tier- und
Pflanzenwelt.

Das hohe biotische Potential des angrenzenden Laubachtales wird nicht beeintrichtigt, sondern
durch eine vernetzie Kompensationsflichenplanung erweitert.
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Art der Neubelastung; ' Grad der Mafinahmen zur Kon- | Restrisiko; verbleiben-
Konfliktschwerpunkt | Neubelastung fliktvermeidung/-ver- | de Beeintrichtigungen
minderung;
Bemerkungen
- Versiegelung und Be- | Swfe Il = Durch- - Begriinung und Be- |- Stufe | = Gering
bauung von Ackern schnitlich pflanzung der Girten,
und Strafenrandern und Grinziige
- Beeintrachtigung einer | Stufe [ = Durch- - Anlage von Kompen- |- Stufe Il = Durch-
Brachfliche im Bereich schnittlich sationsflichen im Um- schnittlich

des RRB Miiggenhof

feld des Laubachtales

- Beeintriichtigung des
Laubachtales wihrend
der Bauarbeiten

- Beeintrichtigung der
Tierwell withrend der
der Bauarbeiten

Stufe 11 = Durchschnit-
lich

- Keine offenerdigen
Ablagerungen am
Rand des Laubach-
tales

- Abziunung der zu-
kiinftigen Kompen-
sationsflichen am
Randes des Laubach-
tales zur Abschirmung
von Einflussen aus
den Baugebieten

- Stufe 11 = Gering
(aber zeitlich begrenzt)

Stufe | = Ger'i'ng

- Durch die Umwand-
lung von landwirt-
schaftlich genutzien
Randflachen werden
neue Biotopstruk-
turen geschaffen

|- Stufe I = Gering
(aber zeitlich begrenzt)

Tab. 6: Konfliktschwerpunkte und Risikobeurteilung Biotoppotential

4.4.7

4.4.7.1

Landschaftspflegerische Anspriiche; Zielvorgaben

Landschaftsbild und Erholungsfunktionen (Fremdenverkehr)

Das Plangebiet besitzt insgesamt eine geringe-durchschnittliche visuelle Qualitat als Vorausset-
zung fir die landschafishezogene Erholung. Gleichzeitig gilt das Plangebiet jedoch als iiber-
durchschnittlich empfindlichen gegeniiber Eingriffen in das Landschaftsbild. Die landschaft-
liche Eigenart des Raumes wird im wesentlichen bestimmt durch die landwirtschafilichen
Nutzflichen (Acker), die vorhandene Gewerbe- und Wohnbebauung, die Verkehrsflichen
(Sidring, Disselring, Rudolf-Diesel-Strafie etc.) und den Kreishauhof.
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Anspriiche/Zielvorgaben
- Verbesserung der aktuellen visuellen Qualitat und Stirkung des Plangebietes sowie des an-
grenzenden Laubachtales
* Anpassung der Bebauung mit ihren Reliefveranderungen an die gebietstypischen
Landschaftsstrukturen u.a. durch

* landschaftsgerechie Aufwertung und Einbindung der baulichen Strukturen mit ihrem
Umfeld

* landschaftsgerechte Aufwertung und Einbindung des Laubachtales mit seinem
Umfeld

* Erhalt und Entwicklung von Wegrand- und Griinstrukturen als Elemente der linearen
Biotopvernetzung

- Beachtung der Entwicklungsziele des Landschafisplanes u.a.

* Aus landschaftsokologischer Sicht wird vom Landschafisplan folgendes fiir die Land-
schaftseinheit des Plangebietes gefordert: "Als unbedingt erforderlich erweist sich
eine Anreicherung der Landschaftseinheit mit gliedernden und belebenden Ele-
menten (auch Schutzpflanzungen) zur Erhohung der Schutzfunktion und Steige-
rung der Erholungseignung” (siche Kompensationsmafinahmen der vorliegenden
Planung im LPB).

- Erhalt der Durchgangigkeit und Nutzbarkeit des Erholungshereiches fiir die Allgemeinheit,
u.a.
* Erhalt der Durchgéngigkeit der vorhandenen Strafien und Feldwege, Schaffung
neuer Wegeverbindungen im Plangebiet

* Keine Einzidunung der freien Landschaft; Durchlassigkeit der Landschaft

* Durchgiingigkeit des Laubachtales als biotopvernetzende Leitstruktur

4.4.7.2 Konfliktschwerpunkte und Risikobeurteilung

Zur Ermittlung der Intensitit des geplanten Eingriffs ist die dsthetische Qualitit der Landschaft
(Vielfalt, Naturlichkeit, Eigenart) vor und nach dem Eingriff zu bestimmen. Die Intensitit des
Eingriffs steigt in dem Mafle an, wie durch die vorgesehene Bebauung dem Landschaftscha-
rakter und visuellen Erscheinungsbild der umgebenden Landschaft widersprochen wird. Im
Rahmen der Bebauung werden neue gliedernde Elemente im Bereich der Girten, des Regen-
rickhaltebeckens und der Kompensationsfliche eingebracht. Nach einer ca. 3-5 jihrigen Rege-
nerations- bzw. Anwachsphase trigt die neu angelegte Gehilzvegetation im Bereich der beiden
Plangebiete erheblich zur landschaftsdsthetischen Aufwertung bei.
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Das Plangebiet ist aufgrund seiner Vorbelastungen (Wohnbebauung, Gewerbetriebe, Kreisbau-
hof, Verkehrsflichen, etc.), seines gering-durchschnittlich stark gegliederten Reliefs, seiner
geringen-durchschnittlichen Strukturvielfalt und der geringen-durchschnittlichen Vegetations-
dichte als tiberdurchschnittlich empfindlich gegeniiber visuellen Eingriffen einzuschitzen.

Art der Neubelastung: | Grad der Mabnahmen zur Kon- | Restrisiko; verbleiben-
Konfliktschwerpunkt | Neubelastung fliktvermeidung/-ver- | de Beeintriichtigungen
i minderung;
Bemerkungen

- Bebauung des Plange-
mit Gewerbebtrieben,
Wohnhiusern und

Stufe II = Hoch

- Gestaltung der Rand- |-

flichen im Bereich der
Grilnzonen, der Kom-

Stufe [1 = Durch-
schnittlich

pensationsflichen, des | Aufgrund der Grofie
Regenruckhaltebeckeny des Eingriffs bleibt trotz
und der Girten der Begriinungen und

' Regeneration das
Restrisiko von durch-
schnittlicher Bedeutung.

Verkehrsflachen

- Entwicklung von
Kompensationsflichen
mit Biotopvernetzungs-
funktionen

' ————

- Vorhandene (Wander-)| - Stufe | = Gering
Wegeverbindungen
bleiben erhalten und |
kdnnen von der All-
gemeinheit genurzt
werden; eine Einzau-
nung der freien Land-
schaft st nicht vorge- II
sehen '

- Neue Wegeverbin-
dungen werden ange-
lept

- Hcclmrﬁchligung fur | Stufe | = Genng

Erholungssuchende

Tab. 7: Konfliktischwerpunkte und Risikobeurteilung Landschaftsbild und Erholungsfunktionen

4.4.8 Sach- und Kulturgiiter

4.4.8.1 Landschaftspflegerische Anspriiche; Zielvorgaben

Im Untersuchungsgebiet - am Rande der B-Plangebiete - liegt das Haus Laubach, das vor
wenigen Jahren von Herrn Wiljo Klein erworben und grofitenteils restauriert wurde. Der
Rittersitz Laubach, der zur Urbesiedlung dieser Landschaft zahlt. wird erstmals im Jahre 1198
in einer Urkunde erwihnt.
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Anspriiche/Zielvorgaben
- Erhalt des Haus Laubach

4.4.8.2 Konfliktschwerpunkte und Risikobeurteilung

In der vorliegenden Planung wird Haus und Laubach und sein unmittelbares Umfeld nicht
beeintrichtigt.

5.  Zusammenfassende Bewertung

In der vorliegenden Umweltvertriglichkeitsstudie wurden die mit den Bebauungsplinen Nr.
I8 A + B .Am Erkrather Weg™ der Stadt Mettmann verbundenen, planungsrelevanten Land-
schafispotentiale und Nutzungen erfafit und hinsichtlich ihrer Schutzwirdigkeit/Bedeutung so-
wie ihrer Empfindlichkeit gegeniber Eingriffen bewertet. Eine Okologische Risikobeurteilung
erfolgte dber cine Verknupfung der Intensitit der Eingriffe mit der Schutzwiirdigkeit/Bedeu-
tung und der Empfindlichkeit der Landschaftspotentiale und Nutzungen. Hierbei zeigt sich,
daf die Planung im Bereich der intensiv genutzten Acker hinsichtlich verschiedener Potentiale
nur geringe bis durchschnitthiche Eingriffe verursacht, die nicht im Schwellenbereich zur
Erheblichkeit und Nachhaltigkeit liegen.

Der Anspriiche und Belange des angrenzenden LSG/NSG Laubachtal werden durch eine um-
fangreiche Grinplanung berticksichtigt. Das Gebiet wird hinsichtlich seiner Entwicklungsziele
welter entwickelt.

Hintergrund dieser Planung sind die im Gebietsentwicklungsplan (GEP) planerisch darge-
stellien . Allgemeinen Siedlungsbereiche (ASB)”, das heifit sie sind Ziel der Raumordnung und
Landesplanung. Der Landschaftsplan spart den Bereich, der fiir die Bebauung vorgesehen ist,
als Bereich mit fast keinen Festsetzungen aus. Es wird lediglich die Anlage einer Wege-
verbindung gefordert, die bereits vorhanden ist, und die Eingrinung des Kreisbauhofes, die
uber den BP Nr. 18 A in Zukunft erfolgen soll. Im eigentlichen Plangebiet ist auch kein Land-
schaftsschutzgebiet ausgewiesen. Die Festsetzung Temporire Erhaltung” unterstreicht die
vorliegende Bauleitplanung. Die Festsetzung ,Anreicherung” dokumentiert den Charakter
einer ausgeraumien Agrarlandschaft.

Der Flichennutzungsplan (FNP) stellt das Plangebiet als im Westen bis zum Kreisbauhof als
gewerbliche Baufliiche und im dstlichen Anschlull als Wohnbaufliche dar. Sidlich des
Kreisbauhofes sind Flichen fiir die Landwirtschaft dargestellt.

Die in Aufstellung befindliche 14. FNP-Anderung “Am Erkrather Weg" stellt sudlich des
Kreisbauhofes weitere gewerbliche Bauflachen dar. Im Anschluff werden Wohnbauflachen, ein
Regenrickhaltebecken {Abwasseranlage) sowie Flachen zum Schutz, zur Pflege und Entwick-
lung von Natur und Landschaft dargestellt.
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Gemiil der in der Umweltvertriglichkeitsstudie eingangs festgelegten Umweltqualititsziele ist
der Erhalt und die nachhaltige Sicherung der Leistungsfihigkeit des Naturhaushaltes und der
Nutzungsfihigkeit der Naturgiiter sowie die Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit
von Natur und Landschaft im Rahmen der Bebauungspline Nr. 18 A + B “"Am Erkrather
Weg® der Stadt Mettmann moglich, weil insbhesondere folgende raumordnerische und land-
schafispflegerische Anspruche erfiillt werden (kdnnen):

1. Eine ausreichende ErschlieBung ist vorhanden, das heifit neue -dubere- Erschliefungs-
strallen sind nicht notwendig.

. Landschaftsschutzgebiete, Naturschutzgebiete sowie Flichen, die im Biotopkataster
NRW aufgefiuhrt sind und der Biotopvernetzung dienen werden nicht bebaut bzw.
beeintrachtigt.

3. Es werden ausschlieBlich anthropogen vorbelastete Biotoptypen beeintrachtigt.

4. Die geplanten KompensationsmaBnahmen fiihren zu einer Strukturbereicherung des
Plangebietes und zu einer Biotopvernetzung mit im Biotop-Kataster NRW vorhandenen
Flichen, die gleichzeitig als LSG und NSG ausgewiesen sind.

5 Durchgriinung des Plangebietes mit Girten, biotopvernetzenden Grinzigen, Geholz-
streifen und Kompensationsflichen.

6. Eine Vermeidung von Konflikten ist durch eine Bebauung landwirtschaftlich vorbe-
lasteter Flachen sowie der Eingriffsvermeidung in das NSG |, Laubachtal® maglich.

7. Das LSG/NSG Laubachtal wird durch Kompensationsmafnahmen am Rande des
Tales 6kologisch erheblich aufgewertet.



Zusammenfassung der Neubelastungen
Bebauungspline Nr. 18 A + B ,,Am Erkrather Weg* der Stadt Mettmann

Umweltrelevante | Art der Neubelastung; Okologisches | Miglichkeiten zur Lielerfillung | Bemerkungen
Kriterien; be- Konfliktschwerpunkte Restrisiko; Verminderung (Raumordung)
troffene Land- verbleibende
schaftspotentinle/- Beeintrichti-
Schutzgiiter Gung
1. Biden - Versiegelung von Jandwirt- XX - Anlage von Kompensations- Stufe | | - Im GEP ist das Plangebiet als
schaftlich intensiv genutzten und Griinflichen im Plangebiet Allgemeiner Stedlungsbereich
Ackern und StraBencandern - Verwendung von Okopflaster ausgewiesen,
soweit miglich - Vorhandens Wohn- und
- Vermeidung ven Eingriffen Gewerbebebauung
in Feuchibiotope (Laubachial)
2, Grundwasser |- Gewerbe- und Wohnbebauung X - Grundwasservorkommen in Stufe | =
im Plangebiet den Festgesieinen unter LoB-
auflage
3. Oberflichen- |- Einleitung von des Dach- X - Einleltungsstelle liegt rwischen Smufe 1 -
wasser flachenwassers Gber das zwel Teichen
RREB Miggenhof in den - Im Einzugsgebiet des Lau-
Laubach baches werden Flichen als
Kompensationsmalinahme
extensivien
4. Klima, Luft und | - Gewerbe- und Wohnbebauung X - Erhalt der Frisch- und Kalt- Stufe | - Grinzonen und Kompensa-
lokalklimatische | in den B-Flangebieten Nr. iete tionsflichen werden im Plange-
Verhdlmisse 18 A + B .Am Erkrather - Kein Verbau von Frisch- und biet entwickslt
Weg* Kaltuftbahnen
5. Biotoppotential |- Versiegelung und Bebauung X - Auswelsung von umfangreichen Stufe | - Im GEP ist das Plangebict als
Tiere und landwirtschafilich intensiv Grinanlagen und Kompensa- Allgemeiner Siedlungshereich
Pflanzen genutzter Acker und Strafien- tionsflichen im Plangebiet {ASB) ausgewiesen,
rlinder im Rahmen von
Gewerbe- und Wohnbebauung
- Beeintrichtigung einer XX - Ausweisung von umfangreichen
Brachfliche im Bereich Grinantagen und Kompensa- Stufe I
des RRB MUggenhof tionsflichen im Plangebiet
- Beeintrichtigung der Tierwelt nicht gegeben |- Durch die Gestaltung von
Rand- bzw. Kompensations-
flichen werden neue Biotop-
strukruren und Biotopver-
netzungen geschaffen
6. Landschafishild | - Bebauung des Plangebictes XX - Entwicklung von zusammen- Srufe | - Die Durchgiingigkeit der
und Erhobungs- | mit Gewerbebauten, Wohn- hingenden Kompensations- [(Wander-)Wegeverhbindungen
funktionen hiusern und Verkehrsflichen flichen und Grinzone mit fir die Erholungssuchenden
(Fremdenver- Biotopvernetzungsfunktionen bleibt erhalien.
kehr)
- Gestakiung der Randflachen - Aufgrund des Volumens und
im Bereich des Regenriick- der Groflle des Eingriffs bleibt
haliebeckens und der Griln- trotz der Begrinung und Re-
anlagen genaration das Restrisiko von

durchschnittlicher Bedeutung,




Zusammenfassung der Neubelastungen
Bebauungspline Nr. 18 A + B ,Am Erkrather Weg* der Stadt Mettmann

Umweltrelevante | Art der Neubelastung; Okologisches | Méglichkeiten zur Zielerfillung | Bemerkungen
Kriterien: be- Konfliktschwerpunkte Restrisiko; Verminderung (Raumordung)
troffene Land- verbleibende
schaftspotentiale/- Beeintrichti-
Schutzgiiter e gung - .
" I
7. Sach- und - Erhaltung von Haus Laubach | nicht gegeben | Stufe |
Kulturgiiter
8. Landwirtschaft |- Beanspruchung von Ackern X Stufe | - Der Naturraum wird von
diesem Typ der Acker
geprigt, so dafl es die am
weitesten verbreitete
3 Nutzungsform trifft.
9. Forstwirtschaft | nicht gegeben nicht gegeben |- Stufe 1

Stufe 111

Vorhaben widerspricht den Zielen der Raumordnung;

erhebliche oder nachhaltige Beeintrichtigungen des Naturhaushaltes und des Landschafisbildes

Stufe I1:

Beeintrichtigungen sind gegeben, jedoch in der Regel ausgleichbar

Stufe I:

Beeintrichtigungen sind gering;

kein Zielkonflikt mit der Raumordnung

Kein grundsitzlicher Widerspruch zur landesplanerischen Zielsetzung; jedoch Abstimmungsbedarf;
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Karte 1
Reale Vegetation / Biotoptypen

Bebauungsplan Nr. 18 AB - "Am Erkrather Weg"

der Stadt Mettmann
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> Bebauungsplan Nr.: 18 AB - "Am Erkrather Weg"
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