Stadt Ludenscheid
Fachbereich 4 — Planen und Bauen
Fachdienst 61 — Stadtplanung und Geoinformation

Begriindung
zum Bebauungsplan Nr. 567 . Schulzentrum Staberg", 1. Anderung

1. Integriertes Handlungskonzept Altstadt Liidenscheid

Das integrierte Handlungskonzept ist ein informelles Planungsinstrument, das fur
grolRere zusammenhangende stadtebauliche Strukturen mdégliche Handlungsbedarfe,
Zielvorstellungen und Entwicklungsmaflnahmen aufzeigt. Es kann durch einen Ge-
meindebeschluss entweder als Rahmenplan im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 11 BauGB
angewendet, als Voraussetzung fur die Durchfiihrung von stadtebaulichen Entwick-
lungsmaflnahmen nach § 165 BauGB herangezogen oder nach § 171b BauGB als
Grundlage fur die Beantragung von Stadtebauférdermitteln im Rahmen der Férder-
richtlinien Stadterneuerung des Landes Nordrhein-Westfalen genutzt werden.

Im Januar 2014 hat die Stadt Ludenscheid die steg NRW GmbH, Dortmund in Ar-
beitsgemeinschaft mit Richter Beratung, Osnabriick beauftragt, ein integriertes Hand-
lungskonzept fur die Ludenscheider Altstadt (IHK) zu erarbeiten. Dabei sollte das IHK
einen kulturellen und bildungsbezogenen Schwerpunkt unter Beteiligung von Politik,
Verwaltung, lokalen Akteuren und den Burgerinnen und Blrgern aufweisen.

Das IHK Altstadt Ludenscheid formuliert in einem von stadtebaulichen Defiziten und
Funktionsverlusten betroffenen Altstadtgebiet auf der Grundlage einer Starke- und
Schwachenanalyse mit einer daran anschlieBenden Definition von Chancen und Risi-
ken die Leitlinien zur Herstellung und Anpassung von nachhaltigen Strukturen. Als in-
formelles Planungsinstrument beinhaltet das IHK das konzeptionelle Vorgehen zur
nachhaltigen Stabilisierung, Aufwertung oder auch zur Umstrukturierung des Altstadt-
quartiers. Es benennt den Handlungsbedarf, entwirft ein aufeinander abgestimmtes
Zielsystem und gibt Handlungsempfehlungen in Form von umsetzungsfahigen Ein-
zelmaRnahmen.

Wesentliche Ziele des IHK sind die:

e Reparatur des historische Stadtgrundrisses

Konsequente Pflege des Stadtbildes, Inwertsetzung des Stadtbildes und des
historischen Flairs

Erneuerung der 6ffentlichen Radume

Verbesserung der 6ffentlichen und privaten Begriinung im Altstadtquartier
Sicherung des Wohnstandortes und des Sozialquartiers Altstadt
Vernetzung und Aktivierung der lokalen Akteure

Verbesserung des Images der Altstadt

Starkung des Kultur- und Bildungsstandortes Altstadt

Entwicklung und Starkung der Nutzungsvielfalt von Einzelhandel, Gastrono-
mie und Dienstleistung im Altstadtquartier

o Verbesserung der Erreichbarkeit des Altstadtquartiers



Der Rat der Stadt Lidenscheid hat in seiner Sitzung am 01.09.2014 das ,Integrierte
Handlungskonzept Altstadt Lidenscheid” und in seiner Sitzung am 20.04.2015 die
aktualisierte Fassung des ,Integrierten Handlungskonzeptes Altstadt Lidenscheid*
als stadtebauliches Entwicklungskonzept im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 11 BauGB be-
schlossen.

Als eines der zentralen thematischen Ziele wurde im IHK die Starkung des Kultur-
und Bildungsstandortes Altstadt definiert. Dabei geht es im Detail um die:

e Qualifizierung der vielfaltigen Kultur- und Bildungsangebote in der Altstadt
Entwicklung der Altstadt zu einem regional bedeutenden aullerschulischen
Lernort fur Musik, Kunst, Sprachférderung und Geschichte

e Konzentration und Sicherung der Kultur- und Bildungseinrichtungen in der Alt-
stadt

e Foérderung der Ansiedlung von Kulturschaffenden und Kultur- und Bildungsor-
ganisationen

e Veranstaltungsbezogene und dauerhafte Vernetzung von Unternehmen mit
den Kultur- und Bildungseinrichtungen

e Gemeinsame Darstellung und Kommunikation der Angebote im Sinne eines
AuBen- und Binnenmarketings

e Sicherung der nachhaltigen Finanzierung von Kultur- und Bildungsangeboten
in der Altstadt

Als eine konkrete MaRnahme dieser Zielsetzung ist der Neubau eines modernen Mu-
sikschulgebdudes im Altstadtquartier vorgesehen.

Anlass und Ziel der Bebauungsplandnderungq

Das denkmalgeschitzte Gebdude der jetzigen Musikschule kann den tatsachlichen
Raumbedarf und die aus musikpadagogischer Sicht wiinschenswerten funktionalen
Zusammenhange nicht abdecken bzw. herstellen.

Die baulichen Defizite hinsichtlich Schallschutz, Raumzuschnitt und Raumvolumen
der Unterrichtsrdume kdnnen aufgrund der Baukonstruktion als ehemaliges Blroge-
baude (alte historische Hauptpost) und den Auflagen des Denkmalschutzes nicht zu-
friedenstellend behoben werden. Im Rahmen des ,IHK Altstadt Lidenscheid* wurde
daher fur die Musikschule die Errichtung eines Neubaus vorgesehen. Als Standort fur
den Neubau ist eine Parkplatzflache im Umfeld der beiden Gymnasien am Schulzent-
rum Staberger Stral’e / Ecke HochstralRe geplant. Der Standort im unmittelbaren Um-
feld der dortigen Schulen ist besonders geeignet, da dort Synergieeffekte zwischen
dem allgemeinen Schulunterricht und der Musikschule realisiert werden kénnen.

Aus stadtebaulicher Sicht ist der geplante Standort fir den Musikschul-Neubau im
Bereich des Schulzentrums und in der rdumlichen Nahe zur Ludenscheider Altstadt
sehr gut geeignet. Der an das geplante Baugrundstiick angrenzende Bebauungsplan
Nr. 567 ,Schulzentrum Staberg“ — rechtskraftig seit dem 20.03.1980 — setzt die
Schulgrundstiicke der beiden Gymnasien (Geschwister-Scholl-Gymnasium und Zep-
pelin Gymnasium) als Flache fur den Gemeinbedarf der Zweckbestimmung ,Schule®
fest. Durch die Aufstellung der 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 567 soll die
derzeitige Parkplatzflache, die fur den Musikschul-Neubau genutzt werden soll, in die
dortigen Gemeinbedarfsflachen miteinbezogen und damit planungsrechtlich gesichert
werden. Um eine hohe architektonische Qualitat zu erzielen, hat die Stadt Liden-
scheid einen Realisierungswettbewerb fur den Neubau der Musikschule ausgelobt.



Den ersten Preis des Wettbewerbs aus dem Jahr 2016 konnte das Architekturbiiro
WW+ GmbH aus Trier mit folgendem Entwurf erzielen:

Darstellung im Flichennutzungsplan

Der seit dem 19.12.2012 wirksame Flachennutzungsplan der Stadt Lidenscheid stellt
die derzeitige Parkplatzfliche im Kreuzungsbereich Hochstrae / Staberger Stralie
als Flache fir den Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung ,sozialen und sportlichen
Zwecken dienende Geb&ude und Einrichtungen“ dar. Die durch die 1. Anderung des
Bebauungsplanes Nr. 567 vorgesehene Ausweitung der dortigen Gemeinbedarfsfla-
che fir den Neubau der Musikschule verandert die Art der baulichen Nutzung im dor-
tigen Bereich nicht. Die 1. Plandnderung ist folglich nach § 8 Abs. 2 BauGB aus den
Darstellungen des Flachennutzungsplanes entwickelt, so dass eine Anderung des
Flachennutzungsplanes nicht erforderlich wird.

Textliche Festsetzungen zur Art und zum MaR der baulichen Nutzung

Flache fir den Gemeinbedarf nach § 9 Abs. 1 Nr. 5 BauGB

Das gesamte Planadnderungsgebiet wird entsprechend der stadtebaulichen Zielset-
zung und Planung hinsichtlich der Art der baulichen Nutzung als Flache fur den Ge-
meinbedarf mit der Zweckbestimmung fur die nachfolgenden Einrichtungen und An-
lagen festgesetzt:



Schule / Musikschule / Kindergarten / Kindertagesstatte / Stadtteiltreff sowie fur
Gebaude und Einrichtungen, die kirchlichen, kulturellen, sozialen und sportlichen
Zwecken dienen.

MaR der baulichen Nutzung

Fur die Festsetzungen zum Mal der baulichen Nutzung gilt die aktuelle Fassung der
Baunutzungsverordnung vom 21.11.2017 (BauNVO 2017).

Aufgrund der raumlich-funktionalen Nahe des Plangebietes zur Lidenscheider In-
nenstadt wird eine baulich optimale Ausnutzung des Grundstlickes angestrebt. Zu
diesem Zweck wird eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,6 festgesetzt. Die Geschoss-
flachenzahl (GFZ) wird auf ein Héchstmal von 1,8 festgelegt. Zum Vergleich sind in
Kerngebieten (MK) nach § 17 Abs. 1 BauNVO Obergrenzen von 1,0 fur die GRZ und
3,0 fur die GFZ festgelegt. Aufgrund der Innenstadtrandlage und einer guten bauli-
chen Ausnutzung des Musikschulgrundstiickes wurden die genannten GRZ/GFZ-
Werte gewanhlt, die allerdings die Obergrenzen eines MK-Gebietes unterschreiten.
Hinsichtlich des Versiegelungsgrades orientiert sich die GRZ-Festsetzung innerhalb
des Plangebietes an der Obergrenze eines Mischgebietes (MI) von 0,6. Die Zahl der
zulassigen Vollgeschosse (Z) wird aufgrund der umgebenden Bebauung auf maximal
lll festgesetzt, so dass sich das Neubauvorhaben héhenmafig gut in den dortigen
Gebaudebestand (mit Il bis VI Vollgeschossen) einfugt.

StralRenseitige Baugrenze entlang der Hochstrale

Die stral’enseitige Baugrenze entlang der HochstralRe ist mit einem Abstand von 5,0
m vorgesehen. Lediglich in einem Teilabschnitt betragt der Abstand 3,0 m, da im dor-
tigen Bereich die beiden Obergeschosse des Musikschul-Neubaus lber die Erdge-
schossfassade auskragen. Das Erdgeschoss hélt den 5,0 m Abstand zur StralRenbe-
grenzungslinie durchgehend ein.

Ein Zurlicksetzen der Baugrenze entlang der Hochstral3e bis auf die Flucht des be-
nachbarten Schulgebaudes — so wie es der Landschaftsverband Westfalen-Lippe
LWL-Denkmalpflege, Landschafts- und Baukultur in Westfalen im Rahmen der Be-
hérdenbeteiligung angeregt hat - wird aus stadtebaulicher Sicht und aus Griinden ei-
ner optimalen baulichen Ausnutzung des relativ kleinen innerstadtischen Eckgrund-
stlickes von der Stadt Lidenscheid nicht beflirwortet. Die GrundstlicksgroRe des
Eckgrundstiickes betragt 3.114 m? und ist fir den geplanten Neubau der Musikschule
einschliellich der nach § 51 der Landesbauordnung NRW notwendigen Stellplatze fur
die Nutzer relativ klein bemessen. Ein Zurlicksetzen der strallenseitigen Baugrenze
entlang der Hochstral3e bis auf die Flucht der Schulfassade wiirde einen Strallenab-
stand der Musikschule von 12,0 m bedeuten. Geplant ist ein Baugrenzenabstand von
rund 5,0 m zur StraRenbegrenzungslinie. Bei einem Abstand von 12,0 m wirde sich
der Neubau gravierend in stidéstliche Richtung in das Grundstiick verschieben, so
dass die zwischen dem Neubau und dem Wohnhaus Staberger Stralle 4 geplante
Stellplatzanlage zu wenig Flache aufweisen wirde, um die erforderlichen Besucher-
stellplatze unterbringen zu kénnen. Von den dort vorgesehen 19 Stellplatzen lieRen
sich dann nur noch 11 Stellplatze realisieren. Dieses Stellplatzdefizit ist sowohl bau-
ordnungsrechtlich als auch stadtebaulich nicht hinnehmbar, da die Anzahl der geplan-
ten PKW-Stellplatze fur die Funktion der Musikschule erforderlich sind.

Aus stadtebaulicher und stadtgestalterischer Sicht sollen die stralenseitigen Vorfla-
chen vor dem Musikschulgebaude entsprechend dem innerstadtischen Charakter des
Grundstickes gepflastert werden. Dadurch soll ein urbaner Stralenraum mit einer
platzartigen Aufenthaltsqualitat fir Blrger entstehen. So ist vor dem Haupteingang
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der Musikschule eine reprasentative Freitreppe mit Sitzstufen geplant. Eine zusatzli-
che Nutzung dieser urbanen ,Freiflachen” fir Besucherstellplatze wirde diesem Kon-
zept widersprechen und ist staddtebaulich und architektonisch nicht gewollt. Dies wir-
de auch dem Ergebnis des Realisierungswettbewerbs zur Neubau der Musikschule
nicht gerecht werden. Der dortige gepflasterte urbane Platz einschliel3lich des im
Erdgeschoss zurtickspringenden verglasten Foyers der Musikschule formt gemein-
sam eine neue Mitte fur das kulturelle Areal. Ferner sollen die beiden architektoni-
schen Hauptfassaden der Musikschule, die zur Hochstraflie und zur Staberger Strale
orientiert sind, nicht durch parkende Kraftfahrzeuge optisch beeintrachtigt werden.
Aus den geschilderten Grinden hélt die Stadt Ludenscheid an dem festgesetzten Ab-
stand der strallenseitigen Baugrenze zur Hochstralle fest.

Umweltbelange (Umweltpriifung / Artenschutz / Eingriffsregelung)

§ 2 Abs. 4 des Baugesetzbuches (BauGB) verpflichtet die Gemeinden, bei der Auf-
stellung von Bebauungsplanen eine Umweltprifung durchzufuhren, in der die Belan-
ge des Umweltschutzes einschlieRlich des Naturschutzes und der Landschaftspflege
nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 sowie § 1a des BauGB ermittelt und in einem als Umweltbericht
bezeichneten gesonderten Teil der Begrindung beschrieben und bewertet werden.

Die Umweltbelange, die von der Planung beriihrten Belange des Naturschutzes und
der Landschaftspflege, die Umweltauswirkungen der Planung auf die einzelnen
Schutzguter, die 6kologische Eingriffsregelung und die Einhaltung der Artenschutzbe-
stimmungen des Bundesnaturschutzgesetztes wurden im Rahmen einer Umweltpri-
fung betrachtet. Hierzu wird auf die detaillierten Ausfuhrungen in Teil Il - Umweltbe-
richt dieser Begriindung verwiesen.

Nach den Ergebnissen des Umweltberichtes werden die Auswirkungen der Planung
auf die Schutzguter Luft und Klima, auf die Bodenqualitat, auf die Kultur- und sonsti-
gen Sachguter, auf die forstwirtschaftlichen und landwirtschaftlichen Nutzungen sowie
auf die Jagd und Fischerei als sehr gering bewertet. Die Auswirkungen der Planung
auf die Schutzguter Mensch, Tiere und Pflanzen, 6kologische Vielfalt, Landschaft,
Boden, Wasser werden insgesamt als gering bezeichnet. Gleiches gilt fur die Wech-
selwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgitern, die der Umweltbericht ebenfalls
als gering wertet.

Im Bereich des Schutzgutes Tiere, Pflanzen und 6kologische Vielfalt ergibt sich nach
einer Biotoptypenbewertung durch die Uberplanung bezogen auf die rein flichenma-
Rigen Nutzungsveranderungen rechnerisch ein allgemeiner Biotopwertverlust von
0,68 Wertpunkten (nach Ludwig). Der Eingriff sowie die Ausgleichsbedurftigkeit be-
stehen laut Umweltbericht aus zwei sich Uberschneidenden Aspekten. Einerseits ent-
stehen durch den Neubau eine starkere Bodenversiegelung und ein Biotopwertverlust
im Plangebiet, andererseits ergibt sich ein erheblicher Verlust an Baumsubstanz auf
den bestehenden Béschungsflachen.

Auf Grund der hohen Bedeutung von innerstadtischen Baumen und dem massiven
Baumverlust im Plangebiet soll der 6kologische Ausgleich nicht auf Basis der Be-
rechnung von Okopunkten, sondern nach einer Ersatzberechnung nach den Bestim-
mungen der frilheren Liudenscheider Baumschutzsatzung erfolgen. Es fallt konkret
ein Ausgleichsbedarf von 33 Baumen an. Innerhalb des Plangebiets sollen in der
Randbéschung des Parkplatzes, der zwischen der neuen Musikschule und dem Ge-
baude Staberger StralRe 4 vorgesehen ist, sechs Laubbdume neugepflanzt werden.
Durch die Neuanpflanzung von sechs Laubbdumen auf dem Vorhabengrundstiick der
Musikschule wird der insgesamt geringe Eingriff in das dortige Ortsbild teilweise aus-
geglichen. Die Ubrigen 27 Ersatzbaume werden mit einem Ausgleichsbetrag von
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1.000 Euro je Baum mit folglich 27.000 Euro berechnet. Der Ausgleichsbetrag wird flr
die Meliorierung von stadtischen Baumbeeten inklusive der Pflanzgruben oder die
erstmalige Anpflanzung neuer Baume im bebauten Stadtgebiet verwendet. Innerhalb
des Plangebietes stehen keine ausreichenden Flachen zur Neuanpflanzung der 27
Ersatzbdaume zur Verfigung.

Fur Ersatzanpflanzungen hat die Stadt Ludenscheid die nachfolgenden Standorte
vorgesehen. Die Ersatzbaumstandorte befinden sich alle auf stadtischen Grund-
sticksflachen und bedurfen daher keiner vermessungstechnischen Prazisierung. In-
nerhalb des Bebauungsplangebietes werden in der Umlage des Musikschulgrundstu-
ckes sechs Laubbaume angepflanzt. Auf einer stadtischen Flache im Einmindungs-
bereich Altenaer Strale / GasstralRe soll ein verkimmerter Baum durch zwei Neuan-
pflanzungen ersetzt werden. In stadtischen Grinbeeten an der BruderstralRe sollen
funf weitere Laubbdume angepflanzt werden, um dort den vorhandenen Baumbe-
stand zu erganzen. Im Bereich der Hotopstralie soll die vorhandene Baumallee durch
die Neuanpflanzung von 20 Laubbdumen verlangert werden.

Artenschutzprifung

Der Umweltbericht stellt hinsichtlich des Artenschutzes fest, dass innerhalb des Be-
bauungsplangebietes weder besonders streng geschutzte Wildtiere, europaische Vo-
gelarten und Amphibienarten noch besonders geschiitzte Pflanzenarten vorgefunden
wurden. Geeignete Baumhéhlen, die als Nist- oder Uberwinterungsméglichkeit fiir
Flederméause dienen kénnen, wurden im Plangebiet nicht vorgefunden. Bei der Fal-
lung von Baumen im Plangebiet ist darauf zu achten, dass diese aullerhalb der Vo-
gelbrutzeiten und Vogelfortpflanzungszeiten, also in der Zeit von Anfang November
bis Ende Februar eines Jahres, entfernt werden.

Durch die 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 567 ,Schulzentrum Staberg* ist laut
Artenschutzprifung nicht mit einer Verletzung oder Tétung von planungsrelevanten
Tierarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) und von europdaischen Vogelarten oder mit
der Zerstérung von deren Niststatten zu rechen. Es werden auch keine planungsrele-
vanten Vogel-, Sdugetier- oder Amphibienarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- oder Wanderzeiten erheblich gestort (§ 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG). Es werden keinerlei Lebensstatten geschitzter Arten (Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten von planungsrelevanten Arten) beschadigt (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG). Ferner werden im Plangebiet keine wild lebenden Pflanzen der beson-
ders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte werden nicht beschadigt oder zerstért (§ 44 Abs. 1 Nr. 4
BNatSchG).

Verkehrliche ErschlieBung

Das Plangebiet ist Uber die Hochstralle und die Staberger Strale verkehrlich er-
schlossen.

Ver- und Entsorqung / Entwéasserung / Niederschlagswasserbeseitiqung

An das Plangebiet angrenzend bzw. darin liegend unterhélt die ENERVIE - Stdwest-
falen Energie und Wasser AG, Ludenscheid zahlreiche Einrichtungen fir die Versor-
gung mit Gas, Wasser und Strom. Ferner befinden sich dort Betriebsfernmeldekabel
der Telemark und ein Beleuchtungskabel der Stadt Lidenscheid.



Neue Baumstandorte in der Nahe der Versorgungsleitungen sind vorab mit dem Lei-
tungstrager abzustimmen.

Denkmalschutz und Denkmalpflege

Bei Bodeneingriffen kénnen Bodendenkmaler (Kultur- und/oder naturgeschichtliche
Bodenfunde, d. h. Mauern, alte Graben, Einzelfunde aber auch Verdnderungen und
Verfarbungen in der naturlichen Bodenbeschaffenheit, Hohlen und Spalten aber auch
Zeugnisse tierischen und/oder pflanzlichen Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit) ent-
deckt werden. Die Entdeckung von Bodendenkmalern ist der Stadt/Gemeinde als Un-
tere Denkmalbehdrde und/oder der LWL-Arch&ologie fur Westfalen, Auenstelle Olpe
(Telefon: 02761 / 93750, Fax 02761 / 937520) unverzuglich anzuzeigen und die Ent-
deckungsstatte mindestens drei Werktage in unverdndertem Zustand zu erhalten (§
15 und § 16 Denkmalschutzgesetz Nordrhein-Westfalen), falls diese nicht vorher von
den Denkmalbehérden freigegeben wird. Der Landschaftsverband Westfalen-Lippe ist
berechtigt, das Bodendenkmal zu bergen, auszuwerten und fur die wissenschaftliche
Erforschung bis zu 6 Monaten in Besitz zu nehmen (§ 16 Abs. 4 Denkmalschutzge-
setz Nordrhein-Westfalen).

Im Rahmen der friihzeitigen Behérdenbeteiligung hat der LWL-Denkmalpflege, Land-
schafts- und Baukultur in Westfalen darauf hingewiesen, dass sich in unmittelbarer
Nahe zum geplanten Musikschul-Neubau die Denkmaler Hochstral’e 28 (ein Villen-
bau um 1830) und Staberger Stralle 3 (Altes Amtsgericht von 1844) befinden. Beim
Hauptgebaude des benachbarten Zeppelin-Gymnasiums (Staberger Stralle 10) han-
delt es sich ebenfalls um ein Baudenkmal. Das Wohnhaus Staberger Stral’e 4 wurde
vom LWL-Denkmalpflege, Landschafts- und Baukultur in Westfalen als nicht denk-
malwert eingestuft, stellt aber in jedem Fall eine erhaltenswerte Bausubstanz dar.

Der LWL befurchtet bei einer Ausweisung einer IV-Geschossigkeit im Plangebiet eine
negative Beeintrachtigung der Denkmaler Hochstrale 28 und Staberger Strale 3,
durch eine zu dominante Wirkung des in Ecklage befindlichen Musikschul-Neubaus.

Im Rahmen einer Uberarbeitung des Bebauungsplan-Entwurfes hat die Stadt Liden-
scheid auch aufgrund der Anregungen des Landschaftsverbandes Westfalen-Lippe
die Zahl der zulassigen Vollgeschosse von vormals vier auf maximal drei Vollge-
schosse reduziert, um eine optimale héhenmaRige Einfugung des geplanten Musik-
schul-Gebaudes in den historischen Gebaudebestand zu gewéhrleisten. Da das Mu-
sikschul-Gebaude nach dem Ergebnis des Realisierungswettbewerbes als dreige-
schossiges Flachdachgebaude ausgefihrt wird, wird aus stadtebaulicher Sicht auf die
Festsetzung einer maximalen Trauf- oder Firsthéhe verzichtet. Die héchste Gebaude-
fassade verlauft entlang der HochstraRe und liegt damit um ein Vollgeschoss unter
der Héhe des benachbarten viergeschossigen Schulgebaudes. Die drei Vollgeschos-
se entlang der Hochstrale weisen eine maximale Fassadenhéhe von 15,77 m auf.
Die ruckwartige, zum Gebaude Staberger Str. 4 orientierte Fassade hat aufgrund der
dortigen Topographie nur noch eine maximale Héhe von 11,90 m, immer bezogen auf
das dortige Straenniveau. Der dreigeschossige Neubau der Musikschule erlangt
daher keine héhenmafRige Dominanz gegeniber der Nachbarbebauung (gegentber-
liegende bis zu 6-geschossige Mehrfamilienwohnhduser Hochstralle 26 Ecke Schil-
lerstrae 22 — 26) und insbesondere gegeniber den historischen Baudenkmalern in
der Umgebung.

Der Anregung des LWL, die 5,0 m parallel zur StraRenbegrenzungslinie der Hoch-
stralRe verlaufende Baugrenze um einige Meter auf die Bauflucht des Gymnasiums
zurlckzusetzen, folgt die Stadt Lidenscheid aus stadtebaulichen Griinden nicht (sie-
he Begriinung unter Ziffer 4. ,Strallenseitige Baugrenze entlang der Hochstralle®).
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Vorbeugender Immissionsschutz - Storfallbetriebe

Die Umsetzung der europaischen Umweltrichtlinie 2012/18/EU (Seveso-llI-Richtlinie)
aus dem Jahr 2012, die der Beherrschung von Gefahren bei schweren Unféllen mit
gefahrlichen Stoffen dient, in nationales Recht erfolgte im Wesentlichen durch die
Storfall-Verordnung (12. Verordnung zum Bundesimmissionsschutzgesetz — BIm-
SchG). Ziel der Stérfall-Verordnung ist es dabei, in Betriebsbereichen mit Hilfe von
besonderen Anforderungen an die sicherheitstechnische Ausfuhrung von Betriebsan-
lagen und an die Organisation des Betriebes zu verhindern, dass Stérfalle entstehen
kénnen. Dabei qilt als Betriebsbereich jedes industriell oder gewerblich genutzte
Grundstuck, auf dem mit gefahrlichen Stoffen - beispielsweise giftige Stoffe oder ent-
zindliche Flussigkeiten -, in gréfleren Mengen umgegangen wird (Stérfallanlagen).
Das BImSchG enthalt in seiner aktualisierten Fassung vom November 2016 eine Er-
machtigungsgrundlage fur eine neu zu schaffende Verwaltungsvorschrift, die sog. TA
Abstand, die kinftig bundeseinheitliche MaRstébe fur das Abstandsgebot des Artikels
13 der Seveso-llI-Richtlinie vorgeben soll. Mit einem Inkrafttreten der TA Abstand ist
nach Einschatzung der Bauministerkonferenz jedoch nicht vor 2019 zu rechnen.

Im Ludenscheider Stadtgebiet befinden sich derzeitig noch drei Betriebe, die mit Ge-
fahrstoffen umgehen und die deshalb unter die Stérfall-Verordnung fallen (Gefahr-
stoffbetriebe nach der Stérfallverordnung — sogenannte Stérfallbetriebe). Es handelt
sich um die Firma Richard Steinebach GmbH & Co. KG, die Firma Metoba Metall-
oberflachen GmbH und die Firma Gerhardi Kunststofftechnik GmbH. Ein weiterer
Storfallbetrieb befindet sich im Stadtgrenzenbereich auf Altenaer Stadtgebiet (Firma
J. D. Geck GmbH). Der urspringlich in Ludenscheid beheimatete Storfallbetrieb
Oberflachenchemie Dr. Klupsch GmbH & Co. KG hat inzwischen seinen Liidenschei-
der Betriebsstandort aufgegeben und die Produktion komplett nach Herscheid verla-
gert, so dass von diesem Betriebsstandort keinerlei Auswirkungen auf das Liden-
scheider Stadtgebiet mehr ausgehen.

Im Rahmen der Bauleitplanung sind die Belange des vorbeugenden Immissions-
schutzes umfassend zu prifen und in die Abwagung einzustellen. Prifungsmalstab
ist dabei beispielsweise, ob neue bauliche Entwicklungen in der Nachbarschaft zu
den bestehenden Storfallbetrieben das Risiko eines schweren Unfalls (Emissionen,
Brand, Austritt gefahrlicher Chemikalien oder Gase, Explosionen etc.) vergréf3ern
oder die Folgen eines solchen Unfalls verschlimmern kénnen. Fir die Bauleitplanung
ist vom Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit (BMU) der
Leitfaden KAS-18 ,Empfehlungen fur Abstédnde zwischen Betriebsbereichen nach der
Stoérfall-Verordnung und schutzbedurftigen Gebieten im Rahmen der Bauleitplanung —
Umsetzung § 50 BImSchG* herausgegeben worden. Dieser enthalt Empfehlungen zu
so genannten Achtungsabstdnden von schutzbedirftigen Gebieten zu Betriebsberei-
chen, die der Stérfall-Verordnung unterliegen.

Fur die konkrete Genehmigung und Uberwachung der Stérfallanlagen nach dem
Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) ist die Bezirksregierung in Arnsberg zu-
standig.

Nach den ersten Erkenntnissen, die auf Angaben des Landesamtes fur Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV) sowie auf Angaben des De-
zernates 53 der Bezirksregierung Arnsberg basierten, die beide Fachbehérden ohne
betriebliche Detailkenntnisse der einzelnen Stérfallbetriebe auf der Grundlage einer
vereinfachen Betrachtung nach der Modellberechnung der Kommission fur Anlagen-
sicherheit — Leitfaden KAS 18 getroffen haben, ergab sich bei diesen vier, fur das
Stadtgebiet Lidenscheids relevanten Storfallbetrieben jeweils ein betriebsbezogener
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10.

Achtungsabstand von 500 m bzw. von 200 m ab der Grundstiicksgrenze, der von
heranriickenden Nutzungen in der Umgebung wie Wohngebauden oder 6ffentlich ge-
nutzten Gebauden einzuhalten ist.

Die Stadt Ludenscheid hat im Jahr 2015 in Abstimmung mit der Immissionsschutzbe-
hérde der Bezirksregierung Arnsberg sowie den betroffenen Stérfallbetrieben die Mul-
ler-BBM GmbH aus Stuttgart mit der Ermittlung der angemessenen Absténde der
Storfall-Betriebsbereiche auf der Basis von betriebsspezifischen Detailinformationen
(sicherheitstechnische Ausristung, Stérfall verhindernde MalRnahmen, Gefahrenab-
wehrplane), von stérfalltechnischen Eigenschaften der Betriebsanlagen und von den
verwendeten und gelagerten Stoffmengen beauftragt. Im Ergebnis der durchgeflihrten
Detailbetrachtung kénnen die im Umfeld der Betriebsbereiche zu berticksichtigenden
angemessenen Abstande gegenuber den Achtungsabstanden zum Teil deutlich ver-
ringert werden bzw. haben im Fall des Betriebsbereiches der Firma J.D. Geck GmbH
keine Auswirkungen auf das Lidenscheider Stadtgebiet. Im Einzelnen ergeben sich
die nachfolgenden angemessenen Abstande:

e Firma Gerhardi Kunststofftechnik GmbH — es ist ein angemessener Abstand
von 92 m um den sicherheitsrelevanten Anlagenteil zu berlicksichtigen

e Firma Steinebach GmbH & Co. KG — es ist ein angemessener Abstand von
127 m um den sicherheitsrelevanten Anlagenteil zu beriicksichtigen

e Firma Metoba Metalloberflaichenbearbeitung GmbH — es ist ein angemessener
Abstand von 456 m um die sicherheitsrelevanten Emissionsquellen (jeweils
zum jetzigen Betrieb und auch zur geplanten Erweiterung im Norden) zu be-
rucksichtigen

e J. D. Geck GmbH — es ist kein Abstand erforderlich, da mdégliche sicherheits-
relevante Wirkungen auf die Betriebsanlagen begrenzt bleiben.

Das vorliegende Plangebiet liegt auRerhalb der ermittelten angemessenen Absténde,
die die vier Storfallbetriebe umgeben.
Kosten

Durch die 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 567 entstehen der Stadt Luden-
scheid lediglich Verwaltungskosten.

Teilll - Umweltbericht

Umweltpriifung

Seit einer im Juli 2004 in Kraft getretene Anderung sieht das Baugesetzbuches vor,
dass bei der Aufstellung von Bebauungspldnen die voraussichtlichen erheblichen
Umweltauswirkungen zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewerten sind. Zu beach-
tende Belange kénnen hierbei beispielsweise sein:



o Die Auswirkungen der Bauleitplanung auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft,
Klima, Landschaft, die biologische Vielfalt, die Land- und Forstwirtschaft, den
Wald und den Artenschutz.

e Bestehende Schutzgebiete.

e Umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit insge-
samt.

e Die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abféllen
und Abwassern.

e Die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung
von Energie

e Der sparsame Umgang mit Grund und Boden.

Die Gemeinde legt fur jeden Bauleitplan fest, in welchem Umfang und Detaillierungs-
grad die Ermittlung dieser Belange erforderlich ist, und holt entsprechende Informati-
onen von anderen Fachbehérden ein. Die Ergebnisse dieser Umweltprifung werden
dann in einem Umweltbericht zusammengefasst. Aus diesem Umweltbericht soll fur
jeden interessierten ersichtlich werden, mit welchen umweltbezogenen Auswirkungen
die Bauleitplanung bzw. die Realisierung der Bauleitplanung voraussichtlich einher-
gehen wird.

Im Rahmen der frihzeitigen Behérdenbeteiligung hat die Stadt Lidenscheid in einem
fruhen Planungsstadium allgemeine und umweltbezogene Informationen der Fachbe-
hérden zum Bebauungsplanentwurf eingeholt, die fir die Ermittlung und Bewertung
des Abwagungsmaterials zweckdienlich waren.

Es wird auf den anliegenden Umweltbericht des Fachdienstes Umweltschutz und
Freiraum aus August 2018 verwiesen.

Lidenscheid, den 21.11.2018

Der Blurgermeister
Im Auftrag:

gez. Martin Barwolf

Martin Barwolf
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Stadt Ludenscheid
Fachbereich 4 — Planen und Bauen
Fachdienst 67 — Umweltschutz und Freiraum

Umweltbericht

zum Bebauungsplan

Nr. 567 ,,Schulzentrum Staberg, 1. Anderung*

1. Einleitung

Der Umweltbericht zu dem o.g. Bebauungsplan wird gem. den Vorschriften des
Baugesetzbuches in der jeweils aktuellen Fassung nach §§ 2 und 2a BauGB sowie
der Anlage 1 zum BauGB und unter Abarbeitung der Eingriffsregelung sowie der
Artenschutzbelange (§§ 14ff und 44ff Bundesnaturschutzgesetz) erarbeitet.

Die im Mai 2017 Uberarbeitete Anlage 1 zum Baugesetzbuch wurde tabellarisch
aufgearbeitet und ist als Anlage 1 diesem Umweltbericht angefugt. Sie vermittelt eine
Ubersicht, welche Auswirkungen von dem Vorhaben maximal und wahrscheinlich
erwartet werden. Diese Auswirkungen werden im Folgenden dann auf die
Wahrscheinlichkeit ihres Eintreffens und ihre Erheblichkeit beschrieben. Sie werden
verschiedenen Schutzgitern zugeordnet, wobei im Hinblick auf die Betroffenheit
natirlicher Ressourcen nach Anlage 1 BauGB auch land-, forst- und
gartenbauwirtschaftliche Nutzungen sowie Jagd und Fischerei als Schutzguter
aufgefuhrt sind.

Die Abarbeitung erfolgt themenbezogen je Schutzgut und gliedert sich standardmaRig
in der Reihenfolge ,Angabe der gesetzlichen Grundlagen — Beschreibung des
Ausgangszustandes — Beschreibung der Vorhabensauswirkungen (Eingriff /
Beeintrachtigung — Betrachtung der Nullvariante — Beschreibung von Vermeidungs-,
Minimierungs-, Ausgleichs- und Ersatzmaf3nahmen sowie MalRnahmen zum
Monitoring. Diese Vorgehensweise wird der besseren inhaltlichen Ubersicht halber
gewahlt.

Der Umweltbericht enthalt folgende Anlagen:

Anlage 1: Ubersichtstabelle Uiber die erwarteten Auswirkungen

Anlage 2: Bebauungsplanentwurf Bebauungsplan Nr. 567 ,Schulzentrum
Staberg, 1. Anderung

Anlage 3: Bebauungsplan 567 ,Schulzentrum Staberg’

Anlage 4: Biotoptypen Bestand

Anlage 5:  Biotoptypen Planung

Anlage 6: Liste des Baumbestandes

Anlage 7: Ausgleichsdarstellung

Anlage 8: Gebiete mit/ohne Grenzwertlberschreitung von Luftschadstoffen

Die verwendeten Gutachten finden sich unter Punkt 3.3 des Umweltberichtes.



1.1

1.2

1.3

Die im Text verwandten Abkirzungen sind unter Punkt 3.4 des Umweltberichtes
erlautert.

Kurzdarstellung der Inhalte und Ziele der Bauleitplanung

Ziel der Bebauungsplanaufstellung ist die Errichtung der neuen Musikschule auf dem
Parkplatzgeldnde des Schulzentrums Staberg. Hierfir muss der Bebauungsplan Nr.
567 ,Schulzentrum Staberg’ zum einen auf eine bisher nicht beplante Flache im
Kreuzungsbereich der Hoch- und Staberger Stral’e erweitert und zum anderen in
seiner Zweckbestimmung der bereits festgesetzten Flache fir Gemeinbedarf von
,Schule’ in ,Schule, Musikschule, Kindergarten, Kindertagesstatte, Stadtteiltreff und
Gebaude und Einrichtungen, die kirchlichen, kulturellen, sozialen und sportlichen
Zwecken dienen’ gedndert werden. Ferner wird die Grundflachenzahl GRZ von 0,3
auf 0,6 angehoben, wodurch der versiegelbare Anteil des Planungsbereiches von 60
% auf 80 % angehoben wird.

Beschreibung des Plangebietes

Das Plangebiet schlief3t sich sudlich in leichter Hanglage an die Altstadt an und
befindet sich im Kreuzungsbereich der Staberger und der Hochstrale. Entsprechend
seiner Hanglage gliedert sich das Plangebiet in terrassenartig angelegte Parkebenen,
die durch Gehélzriegel untereinander und zu den hangparallelen Geldndegrenzen
abgegrenzt sind. Nach Siiden und Osten schlieRen sich die Gebaude des
Schulzentrums Staberg an, nach Norden und Westen im Wesentlichen
Wohngebaude auf der jeweils anderen Seite der genannten Stral3en.

Die Lage des Plangebietes zur Altstadt ist zentrumsnah.

Umweltschutzziele aus einschlidgigen Fachgesetzen und Fachpldnen und ihre
Bedeutung fiir die Bebauungsplandnderung

Als Ziele des Umweltschutzes werden die einschlagigen Gesetze,
Rechtsverordnungen, Erlasse, Verwaltungsvorschriften und Technischen Anleitungen
zu Grunde gelegt, die fur die jeweiligen Schutzgiter in Bauleitplanverfahren
anzuwenden sind. Die Ziele des Umweltschutzes werden zu den einzelnen
Schutzgltern naher beschrieben.

Die Eingriffsregelung in den Naturhaushalt und in die Landschaft im Sinne des § 14
des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) bzw. des § 30 ff des
Landesnaturschutzgesetzes NW (LNatSchG NW) wurde beachtet und angewendet.

Die einschlagigen Vorschriften des Wasserrechtes zum Schutz des Grundwassers
und zum Schutz vor Uberschwemmungen (§ 55 Wasserhaushaltsgesetz (Bund), § 44
Landeswassergesetz) wurden berucksichtigt.
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2.1

211

Bedarf an Grund und Boden

Das Plangebiet ist Teil des besiedelten Stadtgebietes und gréRtenteils bereits fur
bauliche Zwecke Uberplant. Die heutige Nutzung als Parkplatz ist als typische
Siedlungsnutzung anzusehen. Insofern entsteht durch die Festsetzungen der
Bebauungsplananderung zwar eine geringfigige Erhéhung der Verdichtung (s.a.
Schutzgut Boden), jedoch keine erstmalige Nutzung freier naturnaher Flachen.

Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen / Eingriffsregelung

Bestandsaufnahme und Bewertung

Schutzqut Mensch

Art und Menge an Emissionen von Schadstoffen, Larm, Erschiitterungen, Licht,
Warme, Strahlung, Beldstigungen, Risiken fiir die menschliche Gesundheit
(Emissionen)

Abfille (durch das Vorhaben), Beseitigung und Verwertung (Abfélle)

Auswirkungen durch den Baubetrieb (Bauphase)

Ziele des Umweltschutzes

DIN 4109 und 18005, Bundesimmissionsschutzgesetz, 16. und 18. BImSch-
Verordnung, Technische Anleitung Larm, Freizeitlarmerlass, Baugesetzbuch
(gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse), Geruchsimmissionsrichtlinie (GIRL),
europdische Umweltrichtlinie 96/82/EG (Seveso-lI-Richtlilnie), 12. Verordnung zum
BImSchG (Stérfallverordnung)

1.Emissionen

Zustandsbeschreibung

Das Plangebiet stellt sich derzeitig als innerstadtischer Parkplatz dar. Die
Béschungsflachen sind z. T. mit Bdumen und Strauchern bewachsen. Das Plangebiet
liegt im Einmindungsbereich der Hochstralle und der Staberger Stralle und ist einem
Schulzentrum (Zeppelin-Gymnasium und Geschwister-Scholl-Gymnasium) mit
entsprechenden Schulhof- und Freiflachen vorgelagert. Bedingt durch die Lage im
Einmindungsbereich zweier Stral’en ergeben sich SchadstoffausstéfRe durch die Kfz-
Absonderungen, insbesondere in Bezug auf Kohlendioxid, Feinstaub, Stickoxide,
Kohlenmonoxid, fliichtige organische Verbindungen, Schwefeldioxid, Ammoniak und
Lachgas. Konkrete Belastungszahlen liegen jedoch nicht vor. Durch eine
anzunehmende allgemeine Verkehrszunahme — nicht durch die Planung indiziert —
kénnte zuklnftig die Belastung um weitere 3% steigen. Wirksame
Minimierungsmafinahmen zum SchadstoffausstoR werden vor allem in der
Herstellung schadstoffarmerer Motoren durch die Hersteller sowie entsprechender
gesetzlicher Vorgaben auf Bundesebene gesehen. Auch die Férderung
verkehrsreduzierender Mobilitdtskonzepte kann in diesem Zusammenhang einen
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Beitrag leisten. Auf diese Parameter hat die Stadt Lidenscheid jedoch nur sehr
geringen Einfluss.

Einrichtungen oder Anlagen der Naherholung oder spezielle Freizeiteinrichtungen
sind innerhalb des Bebauungsplangebietes nicht vorhanden. Durch das Plangebiet
verlaufen keine schutzenswerten fuRlaufigen Verbindungswege fur Spaziergénger.
Beziglich der Freizeit- und Naherholungsnutzung besitzt das Plangebiet somit
keinerlei Bedeutung.

Innerhalb des Liudenscheider Stadtgebietes befinden sich vier Stérfallbetriebe.

Das Plangebiet liegt auRerhalb der angemessenen Abstande, die die vier
Storfallbetriebe umgeben.

Voraussichtliche Auswirkungen, incl,. Kumulierung, auch Nullvariante

Durch die Innen- und AuRRenbeleuchtung des geplanten Musikschul-Neubaus kénnen
sich geringfligige zusatzliche Lichtemissionen auf die Umgebung ergeben. Aufgrund
der innerstadtischen Lage, mit entsprechenden Licht-Vorbelastungen durch die
Gebaude, die Strallenbeleuchtung sowie den StralRenverkehr, kann die
Zusatzbeleuchtung durch die Musikschule als nicht stérend beurteilt werden.

Der Musikschul-Neubau wird im Plangebiet durch die Heizungsanlage fur zusatzliche
Abwarme sorgen. Die Auswirkungen auf die Umwelt werden aber sehr gering
ausfallen, da die Regelungen der Warmeschutzverordnung einzuhalten sind.

In der Nullvariante werden die genannten Auswirkungen ausbleiben, da ohne die
Aufstellung des Bebauungsplanes das Grundstiick weiterhin als innerstadtischer
Parkplatz genutzt wirde.

2. Abfille

Zustandsbeschreibung

Das Plangebiet wird derzeitig als innerstadtischer Parkplatz genutzt. Bauliche
Aktivitaten finden derzeit nicht statt.

Voraussichtliche Auswirkungen incl. Kumulierungseffekten, auch Nullvariante

Belastigungen durch Geruch kénnen durch die kiinftig anfallenden Abfalle im
Plangebiet entstehen. Dies kann wirksam durch die Verwendung ausreichend groRer
verschlielBbarer Behéltnisse unterbunden werden.

3.Bauphase

Zustandsbeschreibung

Das Plangebiet wird derzeitig als innerstadtischer Parkplatz genutzt. Bauliche
Aktivitaten finden derzeit nicht statt.



Voraussichtliche Auswirkungen incl. Kumulierungseffekten, auch Nullvariante

Wahrend der Bauphase ist in erster Linie mit LArm- und Staubentwicklung zu
rechnen. Diese Belastigungen sind jedoch voriibergehend. Die Staubentwicklung
kann durch den Einsatz von Wasser wirksam unterbunden werden. Der Bauldrm kann
durch Verwendung besonders schallgedammter Baumaschinen reduziert werden.
Erheblicher Ladrm wird jedoch unvermeidbar sein.

Auch Erschitterungen kénnen in der Bauphase, insbesondere zur Baureifmachung
mit ggf. erforderlichen Bodenverdichtungen oder durch Schwerlastverkehr, auftreten.
Die Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sind jedoch unerheblich.

Schadstoffe werden aus den Baumaschinen und Baufahrzeugen emittiert. Ihre
Bedeutung ist jedoch, verglichen mit der bestehenden Vorbelastung durch die
innerstadtischen Verkehrsstralien, gering.

Insbesondere in den Wintermonaten kann es zu verstérkten Lichtemissionen durch
Ausleuchtung der Baustelle kommen. Durch die Verwendung von Lichtquellen auf
LED-Basis kdnnen die Auswirkungen auf Insekten deutlich verringert werden. Sofern
Blendwirkungen den Verkehr auf den benachbarten Stral’en gefdhrden, sind
entsprechende AbschirmungsmafRnahmen zu treffen.

Abwarmewirkungen aus der Bautatigkeit sind marginal und daher zu vernachlassigen
Geringe Geruchsbelastigungen kénnen durch den Neubau der Musikschule
entstehen, sie sind aber zeitlich auf die Bauphase beschrankt und von ihren
Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch unerheblich.

In der Nullvariante werden die genannten Auswirkungen ausbleiben, da ohne die
Aufstellung des Bebauungsplanes bauliche Aktivitaten unterbleiben.

Bewertung

In einer 5-stufigen Skala werden die Auswirkungen als ,gering’ einzustufen sein.

[ sehrgering [IFCICTE mittel | hoch | sehrhoch |

AusgleichsmalBnahmen

Ausgleichsmalnahmen sind nicht erforderlich.

MalBnahmen zum Monitoring

MaRnahmen zum Monitoring sind nicht erforderlich.



2.1.2 Schutzgut Tiere und Pflanzen, 6kologische Vielfalt

Ziele des Umweltschutzes

Eingriffsregelung im Baugesetzbuch (§ 1A), dem Bundesnaturschutzgesetz und dem
Landschaftsgesetz NW, Artenschutzvorschriften, FFH-Richtlinie, Vogelschutzrichtlinie

VRL
1. Nutzungsbilanz

Zustandsbeschreibung

Durch die Plananderung verschieben sich die Flachenanteile der im Bebauungsplan
festgesetzten Nutzungen, wie folgt:

| Nutzung | Bestand| Planung|  Saldo |
Flache fur Gemeinbedarf GRZ 0,3 3.129 0 -3.129
Flache fur Gemeinbedarf GRZ 0,6 0 3.012 +3.012
Flache fir Baumschutz 0 117 + 117

| Summe Saldo | 3.129 | 3.129 | 0]

Voraussichtliche Auswirkungen incl. Kumulierungseffekten, Prognose Nullvariante

2. Biotoptypenbewertung

Zustandsbeschreibung

Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

vorher nachher
Nutzung Flache |WP |Fliche |Flache Fliche |WP |Fliche |Flachen
inm? |je in ha nwert inm? |je in ha wert

Hekt Hekt

ar ar
Flache fur Gemein- 3.129 0 0 0 0 0 0 0
bedarf, Versiege-
lungsgrad 45 %
Planerisch méglich
Versiegelungsanteil 1.408 0 0,14 0 0 0 0 0
Grunflachenanteil 1.721 8 0,17 1,36 0 0 0 0
Flache fur Gemein- 0 0 0 0 3.012 0 0 0
bedarf, Versiege-
lungsgrad 80 %
Versiegelungsanteil 0 0 0 0 2.409 0 0,24 0
Grunflachenanteil 0 0 0 0 603 8 0,06 0,48
Flache f. Baumschutz 0 0 0 0 117 20 0,01 0,2

[ Summe [ 3129] —] 031] 1,360 3129] -] 031] 0,68]
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Flachenwert vorher = 1,360 Wertpunkte
Flachenwert nachher 0,680 Wertpunkte

Wertverlust 0,680 Wertpunkte

Bezogen auf die rein flichenmaRigen Nutzungsveranderungen ergibt sich ein
rechnerischer 6kologischer Verlust von 0,68 Wertpunkten durch die Planung.
3. Biotopvernetzung

Zustandsbeschreibung

Das Plangebiet liegt zentrumsnah innerhalb eines geschlossenen Wohngebietes mit
mehr oder minder locker bebauter Umgebung. Wald-, Park- oder andere gréRere
Freiflachen mit fur Végel und gréRere Saugetiere, die nicht unbedingt Kulturfolger
sind, existieren nicht. Ein vernetztes Grinsystem, das Migrationsbewegungen
erlauben wirde, existiert nicht.

Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

Die Planung hat keinerlei Einfluss auf die Biotopvernetzung. Migrationskorridore
werden, weil nicht vorhanden, nicht gekappt; Minimalareale europarechtsrelevant
geschutzter Arten nicht unterschritten. Kulturfolger (z.B. Mause, Ratten, Amseln,
Eichhérnchen) werden hinsichtlich ihrer Ausbreitungsmdéglichkeiten nicht behindert.
Die Bewegungen flugféhiger Arten werden, so sie ansonsten in der Umgebung
Lebensraum finden, nicht eingeschrankt.

4. Besonders (streng) geschiitzte Arten, planungsrelevante Arten

Zustandsbeschreibung

Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

Deutscher Wissenschaftlicher Nahrungs- Brut- Art im RL RL

Name Name raum raum U-Raum NW D
Sédugetiere
Haselmaus Muscardinus avellanarius Wald Wald tritt nicht auf ) v
Braunes Langohr Plecotus auritus Wald Baume tritt nicht auf 3 v
Fransenfledermaus Myotis nattereri Wald Baume tritt nicht auf 3 3
GroRer Abendsegler | Nyctalus noctula Wald Gebaude | yitt nicht auf ' 3
GroRes Mausohr Myotis myotis Wald Gebaude | yitt nicht auf 2 3
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus Gewasser Gebaude | yitt nicht auf 3 3
Teichfledermaus Myotis dasycneme Gewasser Gebaude | yitt nicht auf ' G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii Gewasser Baume tritt nicht auf 3 )




Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus extens. Kulturland | Gebaude | it nicht auf G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Siedlungen Gebaude | Ggf. méglich ) i
| VEgel

Eisvogel Alcedo atthis Gewasser Ufer tritt nicht auf ) v
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Heidegebiete Baume tritt nicht auf 2 v
Grauspecht Picus canus Wald Baume tritt nicht auf 2 v
Habicht Accipiter gentilis Waldrand Baume tritt nicht auf v i
Kiebitz Vanellus vanellus Grunland Grunland |ttt nicht auf 3 2
Kleinspecht Dryobates minor Wald Baume tritt nicht auf 3 i
Méausebussard Buteo buteo strukt. Landschaft | Baume tritt nicht auf ) i
Mehlschwalbe Delichon urbica Grinland Gebaude | yitt nicht auf 3 i
Neuntéter Lanius collurio extens. Kulturland | Busche tritt nicht auf v i
Rauchschwalbe Hirundo rustica Grunland Gebaude | yitt nicht auf 3 v
Rotmilan Milvus milvus strukt. Landschaft | Baume tritt nicht auf 3 v
Schwarzspecht Dryocopus martius Wald Baume tritt nicht auf 3 )
Schwarzstorch Ciconia nigra Gewasser Baume tritt nicht auf 2 3
Sperber Accipiter nisus strukt. Landschaft | Baume tritt nicht auf ) *
Turmfalke Falco tinnunculus strukt. Landschaft | Gebaude | itt nicht auf v i
Waldkauz Strix aluco Wald B&ume tritt nicht auf : i
Waldohreule Asio otus Wald Baume tritt nicht auf 3 i
Wiesenpieper Anthus pratensis extens. Kulturland | Griinland | it nicht auf 2 )
Amphibien

Geburtshelferkréte Alytes obstetricans Industriebrachen | Gewasser | itt nicht auf v 3
Kammmolch Triturus cristatus Wald; Gewasser | Gew&sser | tt nicht auf 3 3
Reptilien

Schlingnatter Coronella austriaca | strukt. Landschaft | Erdlocher | it nicht auf 2 2

Alle fir das Messtischblatt 4711 (1:25.000) vom LANUV angegebenen Arten werden
bezlglich ihres potentiellen Vorkommens im Untersuchungsraum betrachtet.

Grundlage fur die Beurteilung eines Eintretens artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG ist eine Einschatzung der Habitateignung
des Plangebiets und hier vorab insbesondere des Baumbestands als
Fledermausquartier bzw. Lebensstatte fur planungsrelevante Vogelarten. Anfang
April und Mitte Mai erfolgten zwei Ortsbegehungen mit Sichtung der Baume
hinsichtlich ihres Héhlen- und Rindenspaltenangebots. Bruthdhlen und Nester
konnten nicht dabei nicht festgestellt werden.



Griunlandabhéngige Arten

Mehlschwalbe, Rauchschwalbe und Kiebitz besiedeln landliche Gebiete mit
ausgedehnten Freiflachen. Sie benétigen zur Jagd strukturierte Griinland- oder
Ackerflachen. Diese Strukturen sind in dem untersuchten Gebiet nicht vorhanden. Ein
Vorkommen von grinlandabhangigen Arten auf dem Vorhabengrundstiick ist somit
auszuschliefRen.

Offenlandabhéngige Arten

Greifvogel wie Mausebussard, Rotmilan, Sperber und Turmfalke brauchen eine
offene bis halboffene, gut strukturierte Kulturlandschaft, um ihren Nahrungsbedarf zu
decken. lhre Nistplatze befinden sich in der Regel in hohen Baumen oder Gebauden.
Neuntéter, Gartenrotschwanz, Wiesenpieper und die Schlingnatter benétigen zum
Uberleben die offene Landschaft mit eingestreuten Feldgehélzen und Hecken.

Da die Lebensraumanspriiche der oben beschrieben Arten nicht erfilllt werden, ist ein
Vorkommen der o.g. Arten auszuschlie3en.

Gewasserabhangige Arten

Arten wie die Kleine Bartfledermaus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus,
Schwarzstorch, Eisvogel, Geburtshelferkréte und Kammmolch sind alle vom
Vorkommen mehr oder weniger groRer, offener Wasserflaichen abhangig. Da sich auf
dem Vorhabengrundstiick keine offenen Wasserflachen befinden, also keine
geeigneten Biotopstrukturen vorhanden sind, um die artspezifischen
Lebensraumanspriiche zu befriedigen, ist ein Vorkommen von gewasserabhangigen
Arten auszuschlieRen.

Waldabhangige Arten

Braunes Langohr, Fransenfledermaus, GroRRer Abendsegler, GroRes Mausohr,
Habicht, Waldkauz, Waldohreule, Grauspecht, Kleinspecht und der Schwarzspecht
leben, bruten oder jagen in Waldern. Da die meisten von ihnen Baumhéhlen als
Quartiere nutzen sind die Baume intensiv nach geeigneten Nist- oder
Uberwinterungsmdéglichkeiten abgesucht worden. Geeignete Héhlen wurden nicht
gefunden.

Auch ein Vorkommen der Haselmaus - sie lebt bevorzugt in Laub- und
Laubmischwaldern mit gebischreichem Unterwuchs — ist auszuschlief3en. Die sowohl
fur die Erndhrung als auch fur den Bau der kugelférmigen Schlaf- und Wurfnester
notwendigen Straucher wie Haselnuss, Himbeeren, Brombeere oder auch Holunder
sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Ein Vorkommen einer der oben beschriebenen, waldabhangigen Arten ist somit
auszuschlieRen.
Auf eine Untersuchung mit dem BAT-Detektor wurde verzichtet, da keine potentiellen

Quartiere fur in Héhlen lebende Fledermé&use gefunden wurden.
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Da mit groRer Wahrscheinlichkeit einige europaischen Vogelarten im Plangebiet
bruten, sind, um Verbotstatbestdnde nach § 44 zu vermeiden, die aufstehenden
Baume aulierhalb der Fortpflanzungszeit also zwischen Oktober und Marz eines
Jahres zu entfernen.

5. Schutzgebiete

Zustandsbeschreibung

Das Plangebiet liegt im innerstadtischen geschlossenen Siedlungszusammenhang
und daher nicht im Geltungsbereich des Landschaftsplanes Nr. ,Ludenscheid’ des
Markischen Kreises. Schutzkategorien sind daher im Plangebiet nicht festgesetzt. Die
Kartierung der gesetzlich als geschuitzt festgesetzten Biotoptypen durch das LANUV
erbrachte fur das Plangebiet keine Ergebnisse. Einzelne Naturdenkmale sind im
Plangebiet nicht vorhanden.

Voraussichtliche Auswirkungen, auch Nullvariante

Keine.

Zusammenfassende Bewertung 1-5

Die Auswirkungen werden in ihrer Gesamtheit als ,gering’ eingestuft.

[ sehrgering [IFCICT mittel | hoch | _sehr hoch

AusgleichsmalBnahmen

1. Allgemeiner 6kologischer Ausgleich

Eingriff und Ausgleichsbedurftigkeit bestehen aus zwei sich Uberschneidenden
Aspekten. Zum einen der Bodenverlust und Biotopwertverlust, verursacht durch
starkere Versiegelung, zum anderen der erhebliche Verlust an Baumsubstanz. Der
Ausgleichsbedarf fur beide Aspekte wird im Folgenden zunédchst getrennt dargestellt.

Ausgleich Versiegelungsrate

Der Gesamtverlust in Okopunkten betragt 0,68 Wertpunkte nach Ludwig.

Baumbestand

Zustandsbeschreibung

Das Plangebiet wird fast komplett durch terrassiert angelegte Parkreihen genutzt und
ist zu den AuRenrandern und auf den Zwischenbdschungen begriint. Die einzelnen
Baume sind im Februar 2018 aufgenommen und nach Arten bestimmt und nach
Stammdurchmesser erfasst worden.
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Nr. Baumart * | Stamm- | ersatz- | erhalt.- | Ersatz- | Bemerkungen
Durchm. | relevant | wert bdume
| Baume Kreuzungsbereich HochstraBe / Staberger StraRe
1 Cb 15/15/15 + + 1
2 Cb 15 - - - Frostriss
3 Apl 30 + + 1
4 Cb 10/15 + + 1
5 Apl 30 - - - Kronentrocknis
6 Apl 25 + + 1
7 Cb 15 + + 0,5
8 Cb 15 + + 0,5
9 Cb 15 + + 0,5
Summe 2,16
| Biiume Parallel zur Hochstrafie
10 Cb 10 - - - Unterstand
11 Cb 15 + + 0,5
12 Apl 20 - - - schittere Krone
13 [ Cb 15 + + 0,5
14 Cb 10 - Unterstand
15 Cb 10 - - Unterstand
16 Apl 20 - - - schittere Krone
17 Cb 10 - - - Unterstand
18 [ Cb 15 + + 0,5
20 | Apl 20 + + 1
21 Cb 20 + + 1
22 Apl 20 - - - schuittere Krone
Summe 3,5
| Biume hinter der Bushaltestelle Hochstrafle
23 | Apl 15 - - - Baume insges-
24 | Apl 15 - - - samt schitter
25 Apl, Aps 10/10 - - - und noch jung-
26 | Apl 10 - - - Wichsig
27 Apl 15/15 - - - teils auch
28 Apl 10 - - - zwieselig
29 | Apl 10/10 - - -
Summe 0
| Biiume vor Gymnasium
| 30 |Apl 60 + + 3
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31 Aps 80 + + 4
32 | Aps 50 + + 2
33 la 40 + + 2+2
34 Aps 90 + + 5
35 | Aps 70/100 + + 9
Summe 27
| Biiume am oberen Gel:inderand
36 | Apl 20 + + 0,66
37 | Apl 35 + + 1
38 | Apl Aps 20/25/35 + + 4
Aps
39 Aps 30 + + 1
40 Aps 30 + + 1
41 Aps 25 + + 1
42 | Apl 25 + + 1
43 Aps 30 + + 1
44 | Aps 50 + + 2
45 Aps 25 + + 1
46 Aps 25 + + 1
47 Aps 25 + + 1
48 Apl 15 - - - Kruppelwuchs
49 | Aps 10/25/15 + + 2
50 Aps 30 + + 1
51 Aps 15 + + 0,5
52 | Aps 20 + + 0,66
53 | Aps 15 + + 0,5
54 | Aps 20 + + 0,66
55 Uc 10/15 + + 1
56 | Apl 15 - - - Engstand zur
57 Apl 15 - - - Ulme Nr. 55
58 Apl 20/10 - - - Drehwuchs
59 | Apl 20 - - -
60 Apl 15 - - - wie 56 + 57
61 Apl 15 + + 0,5
62 Apl 15 - - - Kronentrocknis
63 | Apl 25 + + 1
64 | Aps 25 + + 1
Summe 24,5

| Biume in Zwischenberme, zur Staberger Strafle

65 Apl 15 - - - schittere Krone
66 Aps 30 + + 1

67 Aps 15/10 - - - Kronentrocknis

68 Aps 20 - - - wie vor

69 Aps 30 - - - liegender Stamm
70 Apl 15/20 - - - Zwiesel

71 Apl 15 - - - schuittere Krone
72 Fe 20 - - - Eschenpilz

12




| [ Summe | | | [ 1 |
| Biume in Zwischenberme, zum Gymnasium |
73 SXi 15/35 - - - Vergreisend
74 Aps 20 - - - Zwiesel zu 73
75 Aps 20 - - - Zwiesel zu 73/74
76 | Apl 20 - - -
77 Sxi 25/25 + + 2 Stamm schrég
78 | Apl 25 + + 1
79 — --- - - - abgestorben
80 Cb 30 + + 1
81 Cb 40 + + 2
82 | Aps 20 + + 0,66
83 | Aps 25 - - - 83 -87
84 | Aps 20 - - - schittere
85 Apl 20 - - - Kronen
86 | Apl 15 - - -
87 | Apl 20 - - -
88 Sc 20 - - - Absterbend
89 --- - - - - abgestorben
90 | Apl 20 + + 0,66
Summe 7,32

Summe der griin unterlegten Baume 33 Ersparnis 27

bei Erhalt der Biume vor dem Gymnasium Ersatzbaume

Erlduterung der Abkirzungen:

Apl Acer platanoides Spitzahorn

Aps  Acer spseudoplatanus Bergahorn

Cb Carpinus betulus Hainbuche

Fe Fraxinus excelsior Gemeine Esche

la llex aquifolium Stechpalme, Hilse

Sc Salix caprea Salweide

S xi Sorbus x intermedia Schwedische Eberesche

Uc Ulmus campestre Feldulme

Erlduterungen zur Farbdarstellung

grin unterlegte Baume: ersatzrelevant, Ersatzmenge
blau unterlegte Baume werden erhalten
grau unterlegt Summenbildung

Erlauterungen zur Ersatzbaumberechnung
Diese erfolgt analog zur den Regeln der frlheren Baumschutzsatzung der Stadt
Ludenscheid. Berlcksichtigt werden nur erhaltenswerte Bdume und Baume tber 90

cm Stammumfang (ca. 25 cm Stammdurchmesser aufwarts). Die Summen der
Ermittlungsbereiche beriicksichtigen auch diese Baume mit.
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Ersatzumfénge:

Baume von ca. 90 — 120 cm Stammumfang je 1 Ersatzbaum (ab 12,5 cm Radius)
Baume von 121 — 170 cm Stammumfang je 2 Ersatzbaume
Baume von 171 — 220 cm Stammumfang je 3 Ersatzbaume
Baume von 221 - 270 cm Stammumfang je 4 Ersatzbaume
Baume von 271 — 320 cm Stammumfang je 5 Ersatzbaume

Bei mehrstdammigen Baumen werden die Stdmme addiert. Die Stechpalme wird als
seltenes und besonders langsam wachsendes Gehdlz mit der doppelten
Ersatzbaumzahl berechnet. Die zu erhaltenden Baume sind blau unterlegt, die zu
ersetzenden grin.

Die Bauleitplanung lasst einen Komplettabtrieb der Badume im Parkplatzbereich zu;
lediglich die Badume ,vor dem Gymnasium’ sollten durch Ausweisung einer
Schutzflache erhalten bleiben. Demnach fallt ein Ausgleichsbedarf von 33 Baumen
(s.a. Tabelle, grau unterlegt) an. Die Architektur- und Umlageplanung beabsichtigt,
die Méglichkeiten des Bebauungsplanes zur Baumfallung vollumfanglich
auszunutzen.

Fazit zum Ausgleich:

Auf Grund der Bedeutung von innerstadtischen Baumen und dem massiven Verlust
vor Ort soll der Ausgleich nicht auf Basis der Berechnung von Okopunkten, sondern
nach Ersatzberechnung gem. den Bestimmungen der friheren Baumschutzsatzung
erfolgen. Dies wurde bereits in ahnlich gelagerten Fallen so gehandhabt. Danach sind
33 Ersatzbaume nachzupflanzen.

Von diesen sind nach Absprache mit der zustdndigen Planungsstelle der Stadt
Lidenscheid vor Ort 6 Baume nachzusetzen.

Die Ubrigen Ersatzbaume werden mit dem Faktor 1.000 € brutto fur Pflanzenlieferung,
Pflanzgrubenherstellung, Pflanzung, Fertigstellungs- und Entwicklungspflege Gber 3
Jahre bei einer Pflanzgréfie von Hochstamm 16/18 cm Stammumfang, 3 x verpflanzt,
mit Ballen und Sicherung durch Dreibock auf 1.000 €* x 27 Bdume = 27.000,-- €
berechnet. Der Betrag wird stadtischerseits fur die Meliorierung von Baumbeeten incl.
Pflanzgruben oder die erstmalige Anpflanzung neuer Baume verwendet.

Der Ausgleichsbetrag ist vom Planungsbegunstigten zu tragen.

* Pflanzkosten incl. Baumlieferung variieren sehr stark nach Pflanzstandort zwischen 500 — 1500 €, ggf. auch bis
2.500 € bei Ausfiihrung schwieriger Pflanzbeete, so dass fiir die Berechnung ein Mittelwert angenommen wurde.
2. Ausgleich Biotopvernetzung

Ausgleichsmaflinahmen im Hinblick auf die Aspekte der Biotopvernetzung sind nicht
erforderlich.

3. Ausgleich geschiitzte Arten, artenbezogener Ausgleich

Artenbezogene AusgleichsmalRnahmen oder CEF-MafRnahmen sind nicht
erforderlich.
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Im Plangebiet sind weder besonders streng geschitzte Wildtiere, Amphibienarten
noch besonders geschutzte Pflanzenarten gefunden worden. Brutstéatten
europdischer Vogelarten sind anzunehmen.

Bei Einhaltung der oben beschriebenen, begleitenden Malinahmen ist allerdings
weder mit einer Verletzung oder Tétung planungsrelevanter Tier- und européischer
Vogelarten (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) noch mit der Zerstérung von deren Nist-
und Brutstatten zu rechen. Dann werden auch keine streng geschitzten Wildtiere,
Amphibienarten oder europdische Vogelarten wahrend ihrer Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- oder Wanderzeiten erheblich gestért (§ 44 Abs.
1 Nr. 2 BNatSchG).

Da im Plangebiet nicht vorhanden, werden weder Fortpflanzungs- noch Ruhestatten
besonders geschutzter Tierarten entnommen, beschadigt oder zerstért (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG) noch besonders geschitzte Pflanzenarten oder deren
Entwicklungsformen aus der Natur entnommen oder deren Standorte beschadigt oder
zerstort (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

4. Ausgleich Schutzgebiete

Ausgleichsmallnahmen sind im Hinblick auf Schutzgebiete bzw. deren Schutzzweck t
nicht erforderlich.

MalBnahmen zum Monitoring

MaRnahmen zum Monitoring sind gleichfalls nicht erforderlich.

21.3 Schutzgut Luft und Klima

Klimatische Auswirkungen des Projektes (Klimaauswirkungen), Anféalligkeit des
Projektes gegeniiber den Folgen des Klimawandels (Projektanfalligkeit),
bauliche Auswirkungen bei der Vorhabenrealisierung (Bauphase)

Ziele des Umweltschutzes

Baugesetzbuch, Bundesimmissionsschutzgesetz, Durchfihrungsverordnungen zum
Bundesimmissionsschutzgesetz (z.B. 22., 39. BImSchVO)

Zustandsbeschreibung

Ladenscheid liegt nach den Messungen und Kartierungen des LANUV in einem
sonstigen Gebiet (urbane Bereiche und landlicher Raum), in dem die
Immissionsgrenzwerte der 39. BImSchVO noch nicht Uberschritten sind (s.a. § 1 (6)
Nr. 7 Buchstabe h) Baugesetzbuch). Die bisher in den vergangenen Jahren von der
LANUV bzw. der Stadt Ludenscheid in verkehrlich starker belasteten Bereichen, in

15



denen u.U. Uberschreitungen der Grenzwerte erwartet werden kénnten, haben diese
Erwartungen nicht bestatigt; die erzielten Werte der Messungen haben keine
Uberschreitung der europédischen Grenzwerte ergeben.

Das Plangebiet befindet sich im Hangbereich einer Hochflache auf ca. 450 m . NN
und somit deutlich oberhalb der Talnebelobergrenze, was auf einen guten
Luftaustausch hinweist. Die benachbarte Bebauung schrankt diesen zwar teilweise
ein, gleichwohl erreichen die in Lid. vorherrschenden Stdwest-Winde die Flache.

Mit der Planung wird der Bereich des Siedlungsklimas ausgedehnt. Das Plangebiet
ist jedoch bereits teilweise versiegelt, so dass keine erheblichen Auswirkungen auf
das Mikroklima und die Luftqualitat zu erwarten sind.

Die klimatischen Auswirkungen der méglichen zusatzlichen baulichen Verdichtung
werden als sehr gering eingestuft.

Bewertung:

gering | mittel | hoch | sehrhoch |

AusgleichsmalBnahmen

Der Wirkungsgrad des Gringdrtels in Richtung der benachbarten Gebaude ist zwar
nur von lokaler Bedeutung, wegen seiner Filter- und Pufferfunktion ist dessen
Beibehaltung jedoch zu empfehlen.

MalBnahmen zum Monitoring

MaRnahmen zum Monitoring sind nicht erforderlich.

21.4 Schutzgut Landschaft

Erholung, Orts- und Landschaftsbild, Auswirkungen wahrend der Bauphase

Ziele des Umweltschutzes

Baugesetzbuch, Bundesnaturschutzgesetz, Landschaftsgesetz NW,
Denkmalschutzgesetz

Zustandsbeschreibung

Erholung

Das Plangebiet wird als Parkplatz genutzt und hat keinerlei Funktion fur die Erholung.
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Orts- und Landschaftsbild

Das Plangebiet wird als be- und eingegrinter Parkplatz genutzt. Das aulerliche Bild
entspricht dem einer innerstadtischen Grinflache.

Auswirkungen des Vorhabens, Prognose Nullvariante

Erholung

Auswirkungen auf Erholungsfunktionen sind nicht gegeben; im Fall der Nullvariante
ist erholungsbezogen keine Anderung zu erwarten.

Orts- und Landschaftsbild

Im Fall der Nullvariante ist mit einer VolumenvergréRerung der Baumsubstanz und
einer starkeren Durchgriinung des Ortsbildes zu rechnen,.

Im Planfall entfallt das vorhandene Grin fast vollstdndig. Das Ortsbild wird zukinftig

baulich-stadtisch gepragt sein. Die erhaltene Baumsubstanz wird optisch verdeckt
sein.

Bewertung:

Die Auswirkungen auf die Erholungsfunktion werden als ,sehr gering’, die auf das
Ortsbild als ,mittel’ bewertet. Die Gesamtbewertung ist ,gering’.

[ sehrgering HEMFTULCEEM = mittel |  hoch [ sehrhoch |

AusgleichsmalBnahmen

Ausgleichsmallnahmen kénnen durch Baumersatz auf dem Baugrundsstiick
zumindest teilweise erfolgen. Daher sind auf dem Baugrundstiick nach MaRRgabe der
Stadt Ludenscheid 6 Ersatzbdume zu pflanzen.

Die aus 6kologischen Grunden erforderlichen weiteren 27 Ersatzbdume sollen auch
aus optischer Sicht innerhalb des bebauten und wenig begriinten Siedlungsbereiches
neu, jedoch nicht als Ersatzbdume fur entfallene andere Baumsubstanz, gepflanzt
werden.

Malnahmen zum Monitoring

Kontrolle des Anwuchserfolges der PflanzmalRnahmen.
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21.5

Schutzqut Boden

Ziele des Umweltschutzes

Baugesetzbuch § 1A, Bundesgesetz, Bundesbodenschutzgesetz
Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung, Landesbodenschutzgesetz,
Kreislaufwirtschaftsgesetz

1. Auswirkungen d. Vorhabens auf den Bodenverbrauch, Prognose Nullvariante

Zustandsbeschreibung

Das Plangebiet wird Uberwiegend als Parkplatz genutzt und ist daher in den Fahr-
und Stellplatzbereichen versiegelt. Planerisch zugrundezulegen ist allerdings die
planungsrechtliche zulassige Grundflachenzahl von GRZ 0,3, was mit der regelmaRig
zulassigen Uberschreitung fur Nebenanlagen nach § 19 Abs. 4 BauNVO bisher einen
Versiegelungsgrad von 45 % des Plangebietes ermdglicht.

Die planerisch vorgesehen GRZ von 0,6 ermdglicht eine Versiegelungsrate von 80 %
der Flache in vorgenanntem Sinne. Dadurch steigt die versiegelbare Flache.

Voraussichtliche Auswirkungen incl. Kumulierungseffekten, Prognose Nullvariante

Im Falle der Nullvariante bleibt die tatsachliche Situation vor Ort absehbar bestehen.
An den Ausnutzungskennzahlen fur das Grundstiick wirde sich nichts andern.

Die héhere Ausnutzbarkeit im Falle der Planvariante fuhrt Uber Bodenverbrauch
(Versiegelung) zu visuellen Anderungen (starkere Pragung durch Baukérper und
kunstliche Baustoffe), zu starkerem Abflussverhalten bei Niederschlagen, értlich
erhdhter Temperatur und zu einem Verlust von Grinsubstanz, hier vorwiegend
Baumbewuchs.

Bewertung

Der Eingriff wird als gering bewertet, da die Umgebung und das Plangebiet bereits
stark verstadtert und defacto versiegelt ist.

[ sehrgering [IFEICTE mittel | hoch | sehr hoch

AusgleichsmalBnahmen

AusgleichsmalRnahmen sind nicht erforderlich.

MalBnahmen zum Monitoring

Monitoringmafinahmen sind nicht erforderlich.
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2. Auswirkungen des Vorhabens auf die Bodenqualitédt, Prognose Nullvariante

Zustandsbeschreibung

Auf der heute als Parkplatz genutzten Flache befand sich seit mindestens1897 ein
stadtisches Krankenhaus und bis zu seinem bis 1965 erfolgten Abriss spater das
Sozialamt. Aufgrund dieser Vornutzung besteht kein Verdacht, dass der Untergrund
erheblich mit Schadstoffen belastet ist, gleichwohl keine natlrlichen Béden mehr
vorkommen. Die Vermutung liegt nahe, dass sich im Untergrund noch Fundamente
bzw. Verflllungen befinden.

Durch die genannten Vornutzungen sind die ehemals natirlichen Bodenverhéltnisse
topografisch erheblich gestért. Eine positive Neuentwicklung von Béden ist lediglich
im oberen Grundstlicksbereich in dem gréReren Hangbereich festzustellen, in dem
partiell auch Mullbodenzeiger, wie Waldmeister, vorkommen. Die Ubrigen,
geholztragenden offenen Bereiche lassen an Hand des Gehdlzaufwuchses, der zu
Trockniserscheinungen neigt, durch Schadstoffeintrage (Tausalze), Kleinflachigkeit
und mangelnde Wasserzufuhr extrem gestdrte Bodenverhéltnisse erkennen.

Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

Vorubergehend wird es durch die Baumalinahme zu Bodenbewegungen kommen.
Eine Versiegelung des grolten Teils der Flache wird die standige Folge sein.

Bewertung

Eingriffe resp. Verschlechterungen der Bodenqualitat finden nicht statt.

gering | mittel | hoch | _sehr hoch

AusgleichsmalBnahmen

Ausgleichsmalnahmen sind nicht erforderlich.

MalBnahmen zum Monitoring

Maflinahmen zum Monitoring sind nicht erforderlich.
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21.6 Schutzqut Wasser

Gesetzliche Grundlagen

Wasserhaushaltsgesetz, Landeswassergesetz, Bundesnaturschutzgesetz,
Landschaftsgesetz

1. Niederschlagswasser / Grundwasser / Versickerung

Zustandsbeschreibung

Das Plangebiet ist in der zentralen Entwasserungsplanung erfasst. Das
Schmutzwasser und das Niederschlagswasser werden im Mischsystem in die
Klaranlage Rahmede entwéssert. Schmutzwasser und Niederschlagswasser fallt zur
Zeit nicht bzw. wird zur Zeit nicht gesammelt.

Auswirkungen des Vorhabens incl. Kumulierungseffekten, Prognose Nullvariante

Insgesamt werden durch die Planung bei einer Gesamtgrof3e der
Gemeinbedarfsflache von 3.129 m? 2.503 m? versiegelbar, bei einer GRZ von 0,6. Die
bisherige GRZ von 0,3 |4t nur eine Versiegelung von 45 % = 1408 m? zu, so dass
insgesamt 1.095 m? abflusswirksam neu zur Versiegelung kommen versiegelt
werden. Bei einem jahrlichen Jahresmittel von 1.235 mm Niederschlag entspricht dies
1.352 m? jahrlich.

Werden die genannten Wassermengen unter der Voraussetzung, dalk noch freie
Kanalkapazitaten vorhanden sind, in das 6ffentliche Kanalnetz eingeleitet, so fuhrt
dies zu einer Verscharfung der Hochwassersituation im Falle von
Extremniederschlagen, entweder durch Direkteinleitung im Falle eines Trennsystem,
oder durch Indirekteinleitung tUber die Klaranlage. In jedem Fall verkirzt sich jedoch
die Zeit des Direktzuflusses in das betroffene Gewasser — hier die Rahmede — und
damit das Gewassersystem der Lenne. Es muss darauf hingewiesen werden, dass
das Gewassersystem der Rahmede auf Grund des kumulativ hohen Versiegelungs-
und Einleitungsgrades bereits Uberlastet ist.

Potentiell besteht die Gefahr der Grundwasserverunreinigung Uber Betriebsablaufe
bzw. Betriebsmittel (Parkplatz); diese kénnen naturgemaR an dieser Stelle nicht
konkret beschrieben werden.

Zahlen fur eine Summenbetrachtung versiegelter Flachen zur Bewertung
zunehmender hydraulischer Belastungen der betroffenen Klaranlage bzw. Vorfluter,
auch im Hinblick auf Hochwasservermeidung, liegen nicht vor.

Da die Planung fur ein konkretes stadtsiches Projekt aufgestellt, wird, ist bei der
Bauantragserstellung auf potentielle Starkregenereignisse abzustellen. Planerische
Festsetzungen sind daher obsolet.

2. Stehende Gewasser

Zustandsbeschreibung

Stehende Gewasser sind im Plangebiet nicht vorhanden.
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Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

Keine.

3. FlieRende Gewasser

Zustandsbeschreibung

FlieRende Gewasser sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

Keine.

4, Wasserschutzgebiete / Uberschwemmungsgebiete

Zustandsbeschreibung

Wasserschutzgebiete und Uberschwemmungsgebiete sind im Plangebiet nicht
festgesetzt.

Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

Keine.

5. Auswirkungen wahrend der Bauphase des Vorhabens

Zustandsbeschreibung

Das Plangebiet ist an die Mischwasserkanalisation angeschlossen. Damit werden
Partikel, die das Niederschlagswasser, das durch die Kanalisation zur Klaranlage und
von dort in den Vorfluter gelangt, aufnimmt, entsprechend weitergetragen, soweit
diese nicht durch Schlammfange in den Einldufen aufgefangen werden.

Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

Wahrend der Bauphase steigt durch Bodenaushub, -aufhaldung, Reifenabrieb und
andere baubedingte Auswirkungen auf den Boden der Austrag von Partikeln, im
Wesentlichen Bodenfeinanteile, in die Kanalisation. Die Gesamtbelastung innerhalb
des Kanalnetzes und des Einzugsgebietes der Kanalisation steigt voraussichtlich
nicht, da Bodenaufgrabungen der genannten innerhalb des Stadtgebietes jederzeit an
wechselnden Orten vorgenommen werden.

Im Fall der Nullvariante halten sich die geschilderten Auswirkungen im Rahmen des
dauerhaft Gblichen.
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Zusammenfassende Bewertung 1-5

Das Vorhaben hat keine Auswirkungen auf stehende und flieRende Gewasser und
auf wasserrechtliche Schutzfestsetzungen (sehr geringe Auswirkungen). Die
Auswirkungen wahrend der Bauphase sind voribergehend und daher als ,gering’ zu
bewerten. Das Schmutzwasser féallt in der Gesamtmengenbetrachtung nicht ins
Gewicht (sehr gering). Die Auswirkungen auf das Gewassersystem der Rahmede
sind angesichts ihrer bereits diagnostizierten Uberlastung als ,mittel’ einzustufen.

Die Gesamtauswirkungen im Bereich des Gewasserhaushaltes sind daher in der
Summe als ,gering’ zu bewerten.

[ sehrgering [IFCICTH mittel | hoch | sehrhoch |

AusgleichsmalBnahmen

AusgleichsmaRnahmen zu den Punkten 2 . 4 sind nicht erforderlich. Zu Punkt 5 sind
sicherlich — je nach Bauausfuhrung — VorsorgemaRRnahmen und
Reinigungsmaflnahmen denkbar, die aber mangels Kenntnis Gber die Baumalinahme
hier nicht benannt werden kénnen und die auch nicht Gegenstand der Bauleitplanung
sind.

Zur Niederschlagswasserbeseitigung kénnen als Alternative zur Direkteinleitung oder
Indirekteinleitung Gber die Klaranlage Versickerungs- oder RetentionsmalRnahmen
ergriffen werden. Hierzu sollte durch die Planung ein entsprechender
Ruckhaltekoeffizient festgesetzt werden. Alternativ kann im Verlauf der Rahmede im
einem verfullten Hochwasserbereich ein zu berechnendes Volumen zuriickgebaut
werden.

MalBnahmen zum Monitoring

MaRnahmen zum Monitoring sind nicht erforderlich.

2.1.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgqiiter

Ziele des Umweltschutzes

Baugesetzbuch, Bundesnaturschutzgesetz, Denkmalschutzgesetz

Zustandsbeschreibung

Erhaltenswerte Kultur- und Sachguter oder eingetragene Denkmaéler sind im
Plangebiet nicht vorhanden.

Auswirkungen des Vorhabens, Prognose Nullvariante

Keine.
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Bewertung:

Ein Eingriff findet nicht statt.

gering | mittel | hoch | _sehrhoch |

AusgleichsmalBnahmen

Ausgleichsmalinahmen sind nicht erforderlich.

MalBnahmen zum Monitoring

MaRnahmen zum Monitoring sind nicht erforderlich.

2.1.8 Schutzqut forstwirtschaftliche Nutzungen

Ziele des Umweltschutzes

Bundeswaldgesetz, Landesforstgesetz, Baugesetzbuch, Bundesnaturschutzgesetz,
Landschaftsgesetz, Umweltvertraglichkeitsprifungsgesetz

Zustandsbeschreibung

Wald- und Forstflachen sind im Plangebiet und seiner Umgebung nicht vorhanden
bzw. von der Planung nicht betroffen. Auch Forsterschlielungseinrichtungen sind
nicht betroffen.

Auswirkungen des Vorhabens, Prognose Nullvariante

Keine.

Bewertung

Ein Eingriff findet nicht statt.

gering | mittel | hoch | sehrhoch |

AusgleichsmalBnahmen

Ausgleichsmalinahmen sind nicht erforderlich.
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21.9

MalBnahmen zum Monitoring

Malinahmen zum Monitoring sind nicht erforderlich.

Schutzqut landwirtschaftliche Nutzungen /Schutzgut Jagd und Fischerei

Ziele des Umweltschutzes

Baugesetzbuch, Bundesnaturschutzgesetz, Landschaftsgesetz,
Bundesbodenschutzgesetz, Gilleverordnung, Bundes- und Landesjagdgesetz,
Bundes- und Landesfischereigesetz, Wasserhaushaltsgesetz und
Landeswassergesetz, Bundesartenschutzverordnung

Landwirtschaftliche Nutzungen

Zustandsbeschreibung

Landwirtschaftliche und gartenbauliche Nutzungen werden im Plangebiet nicht
ausgeubt oder sind nicht von der Planung betroffen.

Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

Keine.

Jagd

Zustandsbeschreibung

Die Jagdausiubung findet im Plangebiete nicht statt, da es sich um einen Teil eines
besiedelten Gebietes handelt.

Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

Keine.

Fischerei

Zustandsbeschreibung

Mangels geeigneter Gewasser wird im Plangebiet keine Fischerei ausgeubt.

Voraussichtliche Auswirkungen, Prognose Nullvariante

Keine.
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Zusammenfassende Bewertung 1-3:

Eingriffe in die betreffenden Nutzungen finden nicht statt.

gering | Mittel | hoch | sehr hoch

AusgleichsmalBnahmen

AusgleichsmalRnahmen sind nicht erforderlich.

MalBnahmen zum Monitoring

MaRBnahmen zum Monitoring sind nicht erforderlich.

2.1.10 Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgiitern

Eine Ubersicht tiber die Auswirkungen des Vorhabens auf die einzelnen Schutzgiter
und ihre Wechselwirkung vermittelt die nachstehende Tabelle:

Mensch Tiere Boden Wasser Klima Landschaft | Kulturgiter
Pflanzen Luft Sachgiiter

Mensch - -— -— -— X —

Tiere -— X — — — —
Pflanzen

Boden X X X -

Wasser - -— X — — —

Klima — - — —
Luft

Landschaft X -— X — —

Kulturgiter - - — — — -
Sachgiter

Beschreibung der Wechselwirkungen
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Wechselwirkungen bestehen vor allem zwischen dem Boden und den von ihm
getragenen regenerativen Funktionen:

> Boden als Vegatationstrager mit kleinklimatischen Funktionen wie
Staubbindung, Verdunstung/Temperatursenkung, Windbrechung;

> Boden als Wasserspeicher, Wasserpuffer, und mit Niederschlagswasser-
reinigungsfunktion;

> Boden als Vegetationstrager fur Vegetation mit gestalterischen und
psychosozialen Effekten.

Bewertung

Die Wechselwirkungen werden als ,gering’ eingestuft.

[ sehrgering [IFCICT mittel | hoch | sehrhoch |

2.2 Prognose lber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung bzw.
nicht Durchfiihrung der Planung

Bei einem Verzicht auf die Planung finden die vorgenannten Eingriffe nicht statt. Das
Plangebiet wird dann auf absehbare Zeit als Parkplatz weitergenutzt und die
vorhandenen Gehdlze an Alter, Umfang und Qualitat weiter zunehmen.

2.3  Geplante MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich
nachteiliger Auswirkungen

Nachstehende Vermeidungs-, Minderungs-, Ausgleichs- und/oder ErsatzmalRnahmen
sind schutzgutbezogen vorgesehen und dargestellt:

Schutzgutes Tiere/Pflanzen

Pflanzung von 33 Ersatzbdumen im innerstadtischen Bereich, davon 6 auf dem
Plangrundstiick

Orts- und Landschaftsbildes

Wie vor.

In den Funktionsbereichen Land- und Forstwirtschaft, Gartenbau, Fischerei und Jagd,
Kultur- und Sachguter sind keine MaRnahmen erforderlich, da hier nicht eingegriffen
wird.

Im Bereich des Gewasserhaushaltes sind negative Auswirkungen auf die Vorflut

durch Erhéhung der versiegelbaren Flachen als sehr gering einzustufen und bedurfen
daher nicht des Ausgleichs.
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2.4

3.1

3.2

3.3

3.4

Die Ersatzstandorte der Baume auf dem Plangrundstiick befindet sich als
kartografische Anlage im Anhang.

Anderweitige Planungsméglichkeiten / Planungsalternativen

Als Planungsalternativen kommt zunachst die Beibehaltung des Status quo in
Betracht, dartber hinaus jedoch jede bauplanerische Alternative, die mit der
Umgebung vertraglich ist. Als dritte Nutzungsalternative sind griinplanerische
Nutzungen, wie Parkanlagen oder Spiel- und Bolzplatze als Arrondierung des
Schulbetriebes denkbar.

Zusiétzliche Angaben

Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen

Verfahren

Technische Verfahren waren bei der Erstellung der Untersuchung und Ausarbeitung
nicht erforderlich.

Beschreibung der MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen
Auswirkungen

MaRnahmen zur Uberwachung sind nicht erforderlich.

Folgende MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen werden
schutzgutbezogen installiert bzw. durchgefuhrt:

Verwendete Grundlagen, Erhebungen

e Eigene Begehungen zur Vegetation und Avifauna

o Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen — Vorkommen, Erhaltungszustand,
Gefahrdungen, Manahmen; Ministerium fir Umwelt und Naturschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz, undatiert

Abkiirzungsverzeichnis

BArtSchv
BauGB
BauNV
BImSchG
BImSchV
BNatSchG
GRZ

GFz
LNatSchG
LWG
WHG

Bundesartenschutzverordnung
Baugesetzbuch
Baunutzungsverordnung
Bundesimmissionsschutzgesetz
Bundesimmissionsschutzverordnung
Bundesnaturschutzgesetz
Grundflachenzahl nach BauNV
GeschoRflachenzahl nach BauNV
Landesnaturschutzgesetz NW
Landeswassergesetz NW
Wasserhaushaltsgesetz
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3.5 Allgemein verstidndliche Zusammenfassung

Der bereits als Schulgrundstiick und friiher straleneckseitig bebaute Parkplatz an der
Hochstralle und Staberger Strale soll fir den Neubau der Musikschule Ludenscheid
umgenutzt werden. Das Vorhaben hat negative ékologische und visuelle
Auswirkungen durch eine Erhéhung der Versiegelungsrate und auf die
Baumsubstanz. Der Eingriff ist vor Ort nur tw. durch Baumneupflanzungen
ausgleichbar, weshalb Baumersatzstandorte an anderem Orte im innerstadtischen
Bereich vorgesehen sind. Andere negative Auswirkungen auf weitere Schutzgiter
werden nicht erwartet.

Lidenscheid, den 06.08.2018 Lidenscheid, den 03.08.2018
Der Burgermeister

Im Auftrag: Der Berichtsverfasser

gez. Badziura gez. Meilwes

Hans JUrgen Badziura
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Umweltbericht zum Bebauungsplanverfahren
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Gebiete mit / ohne Grenzluftiberschreitung der Luftschadstoffe
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