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Stadt Ludenscheid

- Planungs- und Umweltamt -

Begrundung

zum Bebauungsplan Nr. 783

"Ehemalige Kaserne Buckesfeld", 2. Anderung

Anlaf und Ziel der Plananderung

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 783 "Ehemalige Kaserne Buk-
kesfeld" (Rechtskraft am 08.05.1998) wurden die planungsrechtlichen Vor-
aussetzungen fir eine Uberwiegend gewerbliche Folgenutzung der ehemals
militdrisch genutzten Liegenschaften des Kasernenareals Buckesfeld ge-
schaffen.

Die Firma INSTA beabsichtigt aus betriebswirtschaftlichen und produk-
tionstechnischen Grunden, ihre derzeitigen Produktionsstatten an der We-
felshohler Strafe und der TalstraRe auf einem Betriebsgrundstick im Ge-
werbegebiet Buckesfeld zu konzentrieren. Sie hat hierfiir im ndrdlichen
Bereich ein rund 4 ha groRes Gewerbegrundstiick sowie die westlich an-
schlieRenden Flache um den ehemaligen Flakturm erworben. Insgesamt soll
ein Produktionsstandort fir rund 1000 Mitarbeiter entstehen. Im Rahmen
der konkreten Hochbauplanung fiir die Fabrikationsgebdude und die Ent-
wicklungs- und Verwaltungsgebdude hat sich herausgestellt, dass der Flak-
turm der Bebauungskonzeption und den Betriebsabldufen der Firma INSTA
entgegensteht. So lag der mittlerweile beseitigte Flakturm inmitten der
Flache, die die Entwicklungs- und Verwaltungsgebaude aufnehmen soll.

Um die notwendigen Mitarbeiterstellplatze gewerbeflidchensparend unter-
zubringen, ist ein mehrgeschossiges, firmeneigenes Parkhaus vorgesehen.
So soll die nérdlich hinter dem Flakturm anschliefende Béschung fur eine
offene Garage mit 4 - 5 Ebenen und 560 - 700 Stellpl&tzen genutzt werden.
Diese Ausnutzung der topographischen Gegebenheiten macht allerdings eine
Verschiebung der tberbaubaren Grundstiicksfldche bis in den ndérdlich an-
grenzenden Wald erforderlich. Ferner werden durch die geplanten Betriebs-
gebdude teilweise nicht iberbaubare Grundstiicksflichen sowie grinerhal-
tende oder zu begriinende Bdschungen in Anspruch gencmmen.

Diesen Zwecken soll die 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 783 "Ehe-
malige Kaserne Buckesfeld" dienen.

Der Flachennutzungsplan der Stadt Ludenscheid stellt die Waldflache bis
an die nérdliche Plangebietsgrenze als Gewerbegebiet dar. Insofern ist
die Plananderung aus dem Flachennutzungsplan entwickelt.



Inhalte dexr Plananderung

Die Festsetzungen zur Art (GE bzw. GE n. w. st.) und zum Maf der bauli-
chen Nutzung (GRZ 0,8 / BMZ 10,0) werden bis auf die maximal zuldssige
Héhe baulicher Anlagen aus dem urspringlichen Bebauungsplan Nr. 783 "Ehe-
malige Kaserne Buckesfeld" unverandert lUbernommen.

Im siidéstlichen Bereich des Plananderungsgebietes ist im Zusammenhang mit
den Fabrikationsgebduden ein Lagergebdude von ca. 19 m Héhe vorgesehen.
Hier wird die maximal zuldssige Hohe baulicher Anlagen von vormals 440,0
m {4 NN auf 445,0 m i1 NN erhéht, um entsprechende Lagerkapazitdaten reali-
sieren zu kénnen. Im Bereich des geplanten firmeneigenen Parkhauses wird
aus Griunden der Einfligung in das Landschaftsbild die maximale Gebdudeho-
he auf 438,0 m U NN begrenzt. Damit verdecken die bestehenden Baumkronen
des ndérdlich angrenzenden Waldes das Parkhaus weitestgehend.

Der Ursprungsplan setzt das u-fdérmige, ehemalige belgische Schulgebaude
sowie dessen Hof aus Grinden der Erhaltung der Baustrukturen mit einer
engen {iberbaubaren Grundstiicksflache fest, die den AuBenfassaden folgt.
Die Baulichkeiten sind allerdings durch einen GroBbrand zerstdrt und zwi-
schenzeitlich inklusive des Flakturmes abgebrochen worden. Insofern ent-
f311t die Notwendigkeit fir den engen Zuschnitt der Bauflache. Die Firma
INSTA plant auf dieser nicht wesentlich stérenden Gewerbefldche ihre Ent-
wicklungs- und Verwaltungsgebdude. Aus Grinden der optimalen Ausnutzung
der Grundstiicksflachen soll die im Ursprungsplan nordwestlich der Wende-
anlage ausgewiesene nicht iiberbaubare Grundstiicksfldche in eine Uberbau-
bare Grundstiicksfliche umgewandelt werden. Die Baugrenze wird in einem
Abstand von 16,0 m parlallel zur sidlichen Grundstlcksgrenze festgelegt.
Entlang dieser Grundstiicksgrenze wird ein 6,0 breiter Bdschungsstreifen
nach § 9 Abs. 1 Nr. 25 b des Baugesetzbuches (BauGB) zur Erhaltung des
Grinbestandes festgesetzt. Es entfdllt die dem ndérdlichen Wald vorgela-
gerte Grinerhaltungsfldche, in der das Parkhaus vorgesehen ist. Gleich-
falls entfiallt eine Gritnerhaltungsfldche inmitten des nicht wesentlich
stérenden GE-Gebietes.

Waldinanspruchnahme

Standortbestimmung des Parkhauses auf dem Betriebsgrundstiick

Das fir die Firma INSTA planende Architekturbiiro hat in Absprache mit
der Stadt im Zusammenhang mit der Hochbauplanung sechs unterschiedliche
Standorte flir ein Parkhaus bzw. fiir eine Stellplatzanlage auf dem Be-
triebsgrundstiick untersucht und die Vor- und Nachteile aufgefihrt. Im
einzelnen handelte es sich um die nachfolgenden Standorte:

- Eine Tiefgaragenebene unter den Fabrikationsgebauden mit maximal 500
Stellplatzen.

- Eine Stellplatzebene mit maximal 500 Stellplatzen auf dem Dach der
Fabrikationsgebaude.

- Ein Parkhaus mit 4 - 5 Ebenen und 560 - 700 Stellplétzen in den
Nordhang hinter den Fabrikationsbebauden eingeschoben.

- Eine Tiefgarage Uber zwei Ebenen mit 560 - 700 Stellplatzen unter-
halb der Entwicklungs- und Verwaltungsgeb&aude.

- Ein Parkhaus mit 4 - 5 Ebenen als offene Garage mit 560 - 700 Stell-
platzen in der Boschung ndrdlich des ehemaligen Flakturmes.

- Eine ebenerdige Stellplatzanlage fir rund 500 Stellplatze unterhalb
der aufgestanderten Entwicklungs- und Verwaltungsgebaude.



Bei einem Vergleich der untersuchten Standorte sprechen die baukonstruk-
tiven Vorteile, die wirtschaftlicheren Baukosten, die hohe Stellplatzan-
zahl, die gestalterische Einfiigung des Parkhauses in die Topographie,

die geringe Flacheninanspruchnahme verbunden mit einem geringen Bodenaus-
hub und einem Flachengewinn fiur Betriebsgebaude flir den Standort in der
Bdschung nérdlich des Flakturmes. Ferner ist die Entfernung des Park-
hauses zur Wohnbebauung entlang der Schumannstrafe als positiv zu wer-
ten. Die zentrale Lage zwischen den einzelnen Betriebsfunktionen (Produk-
tion, Entwicklung, Verwaltung) gestattet eine Splittung des Verkehrsauf-
kommens in den unterschiedlichen Parkebenen. Die Belegschaft der Produk-
tion mit Schichtbetrieb kann nach dem Konzept des Architekturbiiros das
Parkhaus von Norden her anfahren und damit die Larm- und Abgasbelésti-
gung der Wohnbebauung durch PKWs minimieren. Lediglich die Mitarbeiter
des Verwaltungs- und Entwicklungsbereiches sollen die Parkebenen von sa-
den anfahren. Die immissionsseitige Vertraglichkeit der Verkehre zum und
vom Betriebsparkhaus mit der s(dlich an das Betriebsgrundstick angren-
zenden Wohnbebauung ist in einem Larmgutachten des Ingenierbiiros Schwetz-
ke & Partner GBP, Dortmund, vom 21.11.2000 untersucht worden und wird im
Rahmen des nachgeschalteten Baugenehmigungsverfahrens anhand der tatséch-
lichen Stellplatzzahlen im Detail gepr(ft. Positiv ist auch die Méglich-
keit der Aufteilung des Parkhauses in einzelne Bauaubschnitte, je nach
gewerblichem Baufortschritt der Firma INSTA (zeitliche Flexibilitat).

Als nachteilig stellt sich der Wald- und Grunfldchenverlust im Randbe-
reich des Betriebsgrundstiuckes dar.

In Anbetracht der aufgefithrten Vorteile des geplanten Parkhausstandortes
wird der damit verbunden Eingriff in einen Teilbereich des nérdlich an-
schlieRenden Waldrandes von ca. 0,3 ha GréRe als vertretbar erachtet. In
diesem Zusammenhang ist insbesondere auch auf die mit der Planung verbun-
dene Schaffung und Sicherung einer erheblichen Zahl von Arbeitsplatzen
und die damit einhergehende Erhaltung und Fdrderung der Wirtschaftsstruk-
tur Ludenscheids durch einen Betriebsgrofstandort hinzuweisen.

Waldabstand

Durch die Ausweitung der {iberbaubaren Grundstiicksfldche fir das geplante
Parkhaus im nérdlichen Planbereich wird ein Teil des im Eigentum der Fir-
ma INSTA befindlichen Waldes baulich in Anspruch genommen (ca. 0,3 ha).
Um den aus forstrechtlicher Sicht erforderlich Mindestabstand zwischen
Uberbaubarer Fliche und angrenzendem Waldrand herzustellen, wird zwischen
Baugrenze und festgesetztem Wald eine 10 m breite nicht uberbaubare
Grundstiicksflache vorgesehen. Um mégliche Sicherheitrisiken durch um-
stiirzende Baume oder Waldbrinde auszuschlieBen, sind im Anschluss an die-
sen Streifen unter Einbeziehung der Forstbehdrde zusatzlich eine MafRnahme
zum Waldumbau - d. h. ein stufiger Waldrandaufbau in einer Breite von

15 m aus Strauchern und Baumen II. Ordnung - bzw. besondere Bewirt-
schaftungsformen geplant. Im Rahmen der Uberplanung des Betriebsgrund-
stiickes der angrenzenden Firma Vossloh (1. Anderung des Bebauungsplan Nr.
783) im Jahre 1998 wurde von der Forstbehdrde zwischen iberbaubarer Fla-
che und ndérdlichem Waldrand aufgrund der Gegebenheiten (tatséchlicher Be-
wuchs, Exposition, Lage zur Hauptwindrichtung) ein Waldabstand von 25 m
als ausreichend angesehen und gefordert. Insofern wird auch in der vor-
liegenden 2. Planinderung ein Waldabstand von 25 m angenommen. Der Wald-
umbaustreifen wird planungsrechtlich gemid § 9 Abs. 1 Nr. 18 b BauGB als
Fliache fir Wald festgesetzt und dauerhaft gesichert. Die fir den Waldum-
bau erforderlichen PflanzmafBnahmen sowie deren Durchfihrung und Finanzie-



rung werden durch einen stadtebaulichen Vertrag zwischen der Stadt Liden-
scheid und der Firma INSTA verbindlich geregelt. Dies gilt auch fir die
unmittelbar westlich auferhalb des Plangebietes angrenzende Waldflache,
die sich mittlerweile im Eigentum der Firma INSTA befindet.

Im weiteren siidlichen Verlauf des westlichen Planbereiches wird nach

dem Abbruch des ehemaligen Schulgebdudes die bisher festgesetzte Uberbau-
bare Fliche in &stlicher Richtung zuriickgenommen, um den Abstand zur an-
grenzenden Waldfliche auf bis zu 26 m zu erhdhen. Der derzeitig
rechtskraftige Bebauungsplan setzt in diesem Bereich jedoch eine
iberbaubare Grundstiicksflache fest, die sich am Gebdudebestand der ehe-
maligen belgischen Schule orientierte und dadurch einen wesentlich gerin-
geren Waldabstand einhalt. Insofern wird durch die 2. Plandnderung ein
deutlich grdBerer Abstand der Uberbaubaren Grundsticksflache zum angren-
zenden Wald eingehalten, als dieses nach geltendem Planungsrecht bereits
zuldssig ware. Ferner hat die Stadt Lidenscheid mit der Firma INSTA eine
Haftungsverzichts-Vereinbarung far den Fall abgeschlossen, dass es den-
noch zu Schaden aufgrund umstirzender Baume kommen sollte.

Entwisserung / Niederschlagswasserbeseitiqung

Die Entwisserungsplanung fir den Gesamtbereich der ehemaligen Kaserne
Buckesfeld wurde im Vorfeld des urspriinglichen Bebauungsplanes Nr. 783
mit der Stadt Lidenscheid, dem Staatlichen Umweltamt in Hagen, der Unte-
ren Wasserbehdrde des Markischen Kreises sowie dem Stadtentwésserungsbe-
trieb Lidenscheid abgestimmt. Ein detailliertes Entwdsserungskonzept der
Ingeniergemeinschaft Hilpert/Hans, Senden, liegt dem rechtkraftigen Be-
bauungsplan zugrunde. Berechnungsgrundlage war eine Versiegelungsra-
te/GRZ von 0,8 auf den gewerblichen Bauflachen. Das anfallende Schmutz-
wasser wird wegen der relativ geringen Mengen vollstadndig dem stadti-
schen Mischwasserkanal in der Buckesfelder StraBe zugeleitet. Das Regen-
wasser soll vor Ort iUber die belebte Bodenzone in den Untergrund zur Ver-
sickerung gebracht werden. Die grundsatzliche Versickerbarkeit von unbe-
lastetem Niederschlags- und Oberflichenwasser wurde im Zuge der Ur-
sprungsplanung in einem hydrogeologischen Gutachten des Fachbliiros Soil
GmbH & Co. KG nachgewiesen. Auf die entsprechenden Ausflihrungen in der
Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 783 "Ehemalige Kaserne Buckesfeld" un-
ter Ziffer 5.2 kann in diesem Zusammenhang verwiesen werden.

Die Ingenieurgesellschaft fOr Geotechnik Schiitz, Walz, Pulsfort, Dreng -
Wuppertal hat fir das auf dem Betriebsgrundstuck der Firma INSTA anfal-
lende Niederschlagswasser einen vom urspringlichen Versickerungskonzept
des Bebauungsplanes Nr. 783 abweichenden Versickerungsvorschlag erarbei-
tet. Fir das geanderte Versickerungkonzept mit zentralen Sickeranlagen am
nordwestlichen Rand des Firmengrundstiickes ist eine wasserrechtliche Ge-
nehmigung durch den Mirkischen Kreis erforderlich. Erste Abstimmungsge-
spriache mit dem Staatlichen Umweltamt Hagen und der Untere Wasserbehdrde
des Markischen Kreises haben bereits stattgefunden. Fir den Fall, dass
die vorgenannten Fachbeh&érden einer alternativen, auf die Betriebsplanung
der Firma INSTA abgestimmten Versickerungskonzeption zustimmen, kann im
Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens eine entsprechende Befreiung vom
festgesetzten Mulden-Rigolen-System des Bebauungsplanes nach § 31 Abs. 2
BauGB in Aussicht gestellt werden.



Eingriffsregelung

Fiir die ndrdliche Arrondierung der uberbaubaren Grundstiicksflache im Be-
reich der vorhandenen Bdschung wird Wald in Anspruch genommen. Ferner
werden durch die vorgesehenen Betriebsgebdude derzeitig als grinerhaltend
oder zu bepflanzen festgesetzte Flachen Uberplant.

Diese Mafnahmen stellen einen Eingriff in die Natur und Landschaft im
Sinne des § 8 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) bzw. des § 4 des
Landschaftsgesetzes NW (LG NW) dar. Nach diesen Vorschriften sind Ein-
griffe nach Méglichkeit zu vermeiden und falls eine Vermeidungsmdglich-
keit nicht besteht, zu bilanzieren, auszugleichen und zu ersetzen. § 1 a
des Baugesetzbuches (BauGB) regelt die Einbindung der Eingriffsregelung
in die bauleitplanerische Abwagung nach § 1 Abs. 6 BauGB. Vermeidungs-
und Ausgleichsgebote des § 8 BNatSchG sind bei der Anwendung in der Bau-
leitplanung kein striktes Recht, sondern unterliegen wie die lUbrigen in §
1 Abs. 5 BauGB genannten Leits&dtze einer Abwagung. Entsprechend § 1 a
BauGB sind im Bebauungsplan geeignete AusgleichsmaBnahmen festzusetzen
bzw. an anderer Stelle als am Ort des Eingriffs, beispielsweise durch
vertragliche Vereinbarungen nach § 11 BauGB, zu treffen.

CemaR § 1 a BauGB sind die Auswirkungen einer Plandnderung auf die Umwelt
su ermitteln und bewerten. Zu diesem Zweck hat die Stadt Ludenscheid far
die Plananderung eine Eingriffsbewertung und -bilanzierung vorgenommen,
deren Ergebnisse sich zusammenfassend wie folgt darstellen:

- Nicht eingegriffen wird in die Funktionsbereiche Landwirtschaft, Fi-
scherei, Jagd, Klima und Erholungsfldchen.

- Es entfallen rund 2.900 m? Wald- bzw. Forstbodenflédche. Da es sich
um Laubwald handelt, wird ein Ersatz an Aufforstungsfléche im forst-
Ublichen Verhialtnis von 1 : 2 angencmmen, wobei gleichfalls von
Laubwaldanpflanzungen auszugehen ist. Der erforderliche Ersatzauf-
forstungsbedarf aus der Bebauungsplanidnderung belauft sich auf 0,58
ha. Es soll eine entsprechend groBe Fléche im Bereich Lidenscheid
Trempershof (Gemarkung Lidenscheid-Land, Flur 81, Flurstiick 127 tw.)
mit Buche aufgeforstet werden. Der Stadt Liidenscheid liegt bereits
ein Gestattungsvertrag iiber die Durchfiihrung dieser Kompensations-
maRnahme mit dem Privateigentiimer der Flache vor. Der Eingriff in
die Forstbodenfliache wird durch diese AufforstungsmaBnahme ausge-
glichen. Die Eingriffe in den Bestand durch die Offnung des Wald-
randes k&nnen durch begleitende Pflanz- und PflegemaBnahmen ausge-
glichen werden, beispielsweise durch gezielte Entnahmen, Nachpflan-
zungen zur Bildung eines stabilen und beschatteten Waldrandes und
entsprechende Pflegemafinahmen.

- Der Eingriff in den Wasserhaushalt besteht potentiell in einer Bo-
denversiegelung und der damit verbundenen Verminderung der natir-
lichen Versickerungsrate (Grundwasserneubildung, Hochwasserabfluss) .
Dieser Eingriff wird durch die unter Ziffer 4. "Entwasserung / Nie-
derschlagswasserbeseitigung” genannten VersickerungsmafZinahmen kom-
pensiert.

- Der Verlust an Boden ist vor Ort nicht ausgleichbar und auch an an-
derem Orte nicht ersetzbar, da in der Regel Entsiegelungen in glei-
chem Flachenumfang nicht durchgefihrt werden kénnen. Einzelne Funk-



tionen des Bodens kdnnen, wie beim Aspekt Wasserhaushalt, ausge-
glichen werden.

- Der Eingriff in das Landschaftsbild besteht in einer Rodung eines
Teilbereiches des ndrdlich an das geplante Parkhaus anschlieRenden
Waldes. Durch die Arrondierung der nérdlichen Baugrenze in die be-
waldete Bdschung und die WaldumbaumaBnahme werden die zuklUnftigen
Hochbauten des Forschungs- und Entwicklungsbereiches der Firma IN-
STA nach Norden einsehbar sein, da dieser Grundstiicksbereich (natir-
liche Gelandehdhe von rund 433 m ( NN) gegeniber der Gelandehdhe
des Produktionsbereiches (natiirliche Geldndehdéhe von rund 426 m il
NN) auf einem um 7,0 m hdheren Niveau liegt. Die Festsetzung der ma-
ximal zuldssigen Hbhe des Parkhauses auf ein MaR von 438,0 m uber
NN entspricht der maximalen Baumhdhe des verbleibenden nérdlichen
Waldes, so dass der Wald das Parkhaus optisch nach Norden ab-
schirmen wird. Der verbleibende Eingriff in das Landschaftsbild
durch die Hochbauten des Forschungs- und Entwicklungsbereiches
(max. Gebaudehdhe = 450,0 m 4 NN) ist durch den Bebauugsplan nicht
ausgleichbar, da der nérdliche Wald diese allenfalls noch bis zu ei-
ner Hohe von 419,0 + 25 m Baumh&he = 444,0 m Uber NN abdecken wird.
Eine Endwuchshdhe der Laubbdume von 30 m, die zur vélligen Eingra-
nung soeben ausreichen wirde, wird auf diesem Standort erst nach
sehr langen Zeitrdumen erreicht. Gleiches gilt fiir den Grundsticks-
bereich, in dem das Lagergebaude (maximale OK 445,0 m 1 NN) vorge-
sehen ist. Auch hier reicht der verbleibende ndérdliche Wald von sei-
ner Hdhe nicht aus, um das Lagergebdude vollstandig zu verdecken.

- Im Bereich Biotop- und Artenschutz findet kein Eingriff in die Bio-
topvernetzung statt, gleichwohl ist ein Verlust an Biotopflache
festzustellen. Hierbei wurde auch der &kologische Eingriff, den die
WaldumbaumaBnahme darstellt, ermittelt und berlcksichtigt. Insgesamt
ist ein Wertausgleich von 7,13 Wertpunkten herzustellen, der rechne-
risch an anderer Stelle im Gemeindegebiet ausgeglichen wird. Die ge-
nannte Kompensationsmafnahme im Bereich Trempershof (Buchenerstauf-
forstung am Ginsterweg) hat als Ausgleichspotential eine &kologische
Wertsteigerung von 7,0 Wertpunkten. Das verbleibende Restdefizit von
0,13 Wertpunkten ist vernachléssigbar. Geschiitzte Arten, die art-
bzw. habitatbezogene Ausgleichsmafnahmen erforderlich machen wurden,
sind durch die Planung nicht betroffen. Der Eingriff in den Biotop-
und Artenschutz kann als nahezu ausgeglichen angesehen werden.

Die Stadt Lidenscheid geht in ihrer Abwagung folglich davon aus, dass die
Eingriffe in die Natur und Landschaft durch die beschriebenen Kompensa-
tionsmafnahmen im wesentlichen ausgeglichen werden.

Die Durchfithrung und die Finanzierung der im Rahmen dieser Oko-Bilanzie-
rung ermittelten AusgleichsmaBnahmen werden in einem stadtebaulichen Ver-
trag zwischen der Stadt Lidenscheid und der Firma INSTA bis zum Satzungs-
beschluss &ffentlich-rechtlich geregelt.

Denkmalschutz und Denkmalpflege / Flakturm

Bei Bodeneingriffen kénnen Bodendenkmaler (Kultur- und / oder naturge-
schichtliche Bodenfunde, d.h. Mauern, alte Grédben, Einzelfunde aber auch
Veranderungen und Verfarbungen in der natiirlichen Bodenbeschaffenheit,
Héhlen und Spalten aber auch Zeugnisse tierischen und/oder pflanzlichen
Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit) entdeckt werden. Die Entdeckung von



Bodendenkmilern ist der Gemeinde als untere Denkmalbehdrde und/oder dem
Westf. Museum fir Archioclogie/Amt fiir Bodendenkmalpflege, AuBenstelle Ol-
pe (Telefon: 02761/9375-0, Fax: 02761/2466) unverzuglich anzuzeigen und
die Entdeckungsstdtte mindestens drei Werktage in unverdndertem Zustand
zu erhalten (§ 15 und § 16 Denkmalschutzgesetz Nordrhein-Westfalen),
falls diese nicht vorher von den Denkmalbehdérden freigegeben wird. Der
Landschaftsverband Wesfalen-Lippe ist berechtigt, das Bodendenkmal zu
bergen, auszuwerten und fir die wissenschaftliche Erforschung bis zu 6
Monaten in Besitz zu nehmen (§ 16 Abs. 4 Denkmalschutzgesetz Nordrhein-
Westfalen) .

Das gesamte ehemalige Kasernenareal wurde am 12.06.1997 unter Nr. 139 als
Baudenkmal in die Denkmalliste der Stadt Ludenscheid eingetragen. Nach
einer Vereinbarung zwischen der Stadt Ludenscheid und dem Ministerium fir
Stadtentwicklung, Kultur und Sport des Landes NW (MSKS) war und ist es
jedoch méglich, den Denkmalschutz fiir die Kasernengebaude sukzessive zu
priifen und aufzuheben, sofern dieser einer stadtebaulich sinnvollen und
wirtschaftlichen Folgenutzung entgegensteht. Vor dem Hintergrund dieser
Vereinbarung bestehen von den ehemaligen Militdarbauten der Kaserne mitt-
lerweile nur noch die Gaststdtte "Knast" und eine ehemalige Turnhalle
(Aldi-Markt) als einizelne Relikte. Fir den Flakturm, der erhebliche bau-
liche Schaden aufwies und dessen Sanierungskosten ohne BerlUcksichtigung
einer besonderen Nutzung auf ca. 330.000 DM kalkuliert wurden, ist schon
seit Jahren vergeblich ein Nutzungskonzept gesucht worden. Den Bauab-
sichten der Firma INSTA stand der Flakturm gleichfalls entgegen. So lag
der Flakturm inmitten der Flache, die die Entwicklungs- und Verwaltungs-
gebdude aufnehmen soll. Vor diesem Hintergrund wurde an einer Erhaltung
des Flakturmes nicht mehr festgehalten. Die Fldche soll stattdessen der
Firma INSTA fur eine gewerbliche Uberbauung zur Verfigung gestellt wer-
den. Aus einem Schreiben des Westfalischen Amtes fiir Denkmalpflege vom
07.01.2000 an die Stadt Ludenscheid - Untere Denkmalbehérde - geht her-
vor, dass das Benehmen gemdf § 21 Abs. 4 des Denkmalschutzgesetzes NW zur
Loéschung des Denkmals Buckesfeld-Kaserne hergestellt ist, da das Objekt
nach Abbruch des grdften Teils der Gebdude die Voraussetzungen far die
Ausweisung als Denkmal nicht mehr eritili. Ven dieser Regelung ist ledig-
lich die Wache ausgenommen. Im Mai 2001 haben der Kulturausschuss sowie
der Bau- und Verkehrsausschuss entschieden, die Eintragung des Flakturmes
in die Denkmalliste der Stadt Lidenscheid gem&f § 3 Abs. 4 des Denkmal-
schutzgesetzes (DSchG NW) zu l&schen. Eine Abbruchgenehmigung zur Besei-
tigung des Flakturmes wurde vor diesem Hintergrund am 13.07.2001 erteilt.
Der Flakturm ist auf dieser Rechtsgrundlage mittlerweile abgebrochen und
beseitigt worden.

7. Kosten
Der Stadt Ludenscheid entstehen durch die Plandnderung lediglich Verwal-
tungskosten.
Lidenscheid, den J .12.2001
Der Stadtdirektor _
26.11.01
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