E Stadt Lohne

LOohne

B-Plan Nr. 102/A
,Gewerbegebiet stdlich der Bundesbahnlinie
L6hne-Hameln - Anbindung an die B 61°

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

%7 KORTEMEIER BROKMANN
<=  LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Stadt Lohne

B-Plan Nr. 102/A
,Gewerbegebiet stidlich der Bundesbahnlinie
L6hne-Hameln - Anbindung an die B 61

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Auftraggeber:

Stadt Léhne
Oeynhausener Strale 41
32584 Lohne

Verfasser:

Kortemeier Brokmann
Landschaftsarchitekten GmbH
Oststralle 92, 32051 Herford

Bearbeiter:
Dipl.-Ing. Rainer Brokmann

Dipl.-Ing. Sonja Deutzmann

Herford, Januar 2013



Stadt Léhne

B-Plan Nr. 102/A ,, Gewerbegebiet studlich der Bundesbahnlinie Léhne-Hameln - Anbindung an die B61*
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

INHALTSVERZEICHNIS

1. Anlass und AufgabenstelluNg ... 1
2. LT o I =T =1 o TR PERRU 2
21 Rechtliche Grundlagen ... 2
22 Prifuerfanren .. .. ..o e e 4
2.3 Beschreibung des Plangebiets und potenzieller Lebensraumstrukturen .............. 5
2.4 Abgrenzung des Untersuchungsgebiets ... 6
2.5 Verwendete Datengrundlagen ... 6
2.5.1 FachinformationSSYStEME ......c..uviii e 6
252 Aktuelle faunistische Erhebungen.............ooooiiiiiiiiii e 7
3. Stufe | — Vorpriufung (Artenspektrum und Wirkfaktoren) .......ccccccceeeiiinnnnee. 13
3.1 WIrKFAKEOrEN .. ..o e e aa e 13
3.2 Ergebnis der VOIrprifung .........ccueeee i ccis et nneee s 14
4, Stufe Il - Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande..........ccccccceeeeeiiinnnee. 18
4.1 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit planungsrelevanter Arten ............. 18
5. Zusammenfassung / RESUMEE .......uuiiiiiiiiiiiiieiie et 22
6. LiteraturverZeiChnis ... 23

ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abb. 1

Abb. 2

Abb. 3

Abb. 4

Abb. 1

Vorhabenbereich im Luftbild mit Geltungsbereich fiir den B-Plan Nr.

102/A (rote Linie) sowie darin geplanter StralRentrassierung (gelbe Linie)
(5= Lo T 01 20 2 USSP 1
Lage und Bezeichnung der Stellnetze in den Fangnachten im Wald

Ostlich der B61 - Netze am 07.07.2012 gelb, Netze am 01.08.2012, griin
(ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG, 2012)....ccoiiiiiiiiieiiiee e 9
Nachgewiesene Flugrichtungen zur Ausflugzeit (ARBEITSGEMEINSCHAFT
BIOTOPKARTIERUNG 20712) ...ttt ettt e s e e eneeee s 10
Lage / Nummerierung nachgewiesener ,Strukturbaume® im Bereich der
»Anschlussohren® (rechts), im zukiinftigen Anbindungsbereich ,,Grofker

Kamp*“ / ,Oberer Hellweg" links (ARBEITSGEMEINSCHAFT

BIOTOPKARTIERUNG, 2012) ....uiiiiiiiee ettt e e e 10
Markierung entfallender ,Strukturbdume*” im Bereich des zukiinftiges
Anbindungsbereich ,Grolter Kamp* / ,Oberer Hellweg*“ (links),
LANSChIUSSONren® (reChtS)..........uvviiiiieeeec e, 26

TABELLENVERZEICHNIS

Tab. 1

Tab. 2

Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Fledermausarten
(ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG, 2012)....ciiiiiiiiieiiiiee e 8
Liste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten
(ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG, 2012)....ccoiiiiiiiieiiieecie e 11
potenzielle Wirkfaktoren des Planvorhabens fiir planungsrelevante Arten ...... 13

= KORTEMEIER BROKMANN
~ LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Stadt Léhne
B-Plan Nr. 102/A ,, Gewerbegebiet studlich der Bundesbahnlinie Léhne-Hameln - Anbindung an die B61*
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Tab. 4 Im Untersuchungsraum nachgewiesene planungsrelevante Vogelarten
(ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG, 2012)...cciiiiiiiieiiieeeeeiiee e 16

Tab. 1 Beschreibung und Bewertung der potenziellen Quartierstrukturen im
Untersuchungsgebiet (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG 2012),
voraussichtliche Verluste grau hinterlegt.............cocoooiii 26

ANLAGENVERZEICHNIS

Anlage |  Bekannte Vorkommen planungsrelevanter Arten innerhalb des Mess-
tischblatts (MTB) 3818 (LANUvV, 2010)

Anlage Il  Lage sowie Beschreibung und Bewertung potenzieller Quartierstrukturen
im Untersuchungsgebiet ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG,
2012)

Anlage 1 Ergebniskarte Avifauna (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG,
2012)

Anlage 2  Ergebniskarte Fledermause: Artnachweise (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIO-
TOPKARTIERUNG, 2012)

Anlage 3  Ergebniskarte Horchkisten, Amphibien, Reptilien (ARBEITSGEMEINSCHAFT
BIOTOPKARTIERUNG, 2012)

Zz-  KORTEMEIER BROKMANN
="  LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Stadt Lohne
B-Plan Nr. 102/A ,, Gewerbegebiet studlich der Bundesbahnlinie Léhne-Hameln - Anbindung an die B61*
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

1. Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Loéhne plant im Stadtgebiet Lohne-Gohfeld die Aufstellung des B-Plans Nr. 102/A
.Gewerbegebiet slidlich der Bundesbahnlinie L6hne-Hameln - Anbindung an die B61“. Die
planerische Zielsetzung dieses Bebauungsplans dient im Wesentlichen dem Anschluss der
westlich der B61 bzw. stidlich der Bahnlinie ,L6hne-Hameln* gelegenen Gewerbeflachen
im Kreuzungsbereich ,GroRer Kamp® bzw. ,Oberer Hellweg“ an die genannte Bundesstra-
Re bzw. im weiteren Verlauf an die nordlich gelegenen nahen Anschlussbereiche zur Auto-
bahn A30. Im Zuge dieses Vorhabens ist neben dem Neubau eines Knotenpunktes zwi-
schen der B61 und der Strale ,GrofRer Kamp* auch die Weiterfiihrung dieser Stralte (Neu-
bau) auf einer Lange von ca. 400 m nach Westen einschlieRlich dem Ausbau der Stral3e
,Grolker Kamp“ geplant (siehe Abb. 1).

TR

\\\\\\\‘ \% \
\\\\ \‘N\ A

Abb. 1 Vorhabenbereich im Luftbild mit Geltungsbereich fir den B-Plan Nr. 102/A (rote Linie)
sowie darin geplanter StraBentrassierung (gelbe Linie) (Stand: Juli 2012)
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Nach europaischem Recht sowie Bundes- und Landesgesetzgebungen sind in diesem
Zusammenhang die gesetzlichen Bestimmungen zum Artenschutz zu berticksichtigen. Die
artenschutzrechtliche Priifung ist von besonderer Relevanz, da das Artenschutzrecht nicht
der allgemeinen (planerischen) Abwagung unterliegt, sondern eine eigenstandige, unter
Umsténden uniberwindbare Rechtsfolgewirkung auslést.

Die vorliegende Artenschutzrechtliche Priifung beriicksichtigt die Methodik der Verwal-
tungsvorschrift Artenschutz (VV-Artenschutz) des (MUNLV, 2010) sowie die Handlungs-
empfehlungen des Ministeriums fir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW
und des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucher-
schutz NRW (MWEBWYV & MKULNV) vom 22.12.2010 und Uberpriift die mdgliche Betrof-
fenheit sogenannter ,planungsrelevanter” Arten. Diese Priifung erfolgt im Wesentlichen
anhand der Ergebnisse aktueller faunistischer Erhebungen, wie auch Uber eine allgemeine
Datenrecherche und Potenzialabschatzung anhand der vorhandenen Biotop- und Nut-
zungsstrukturen.

Insgesamt stellen die Ergebnisse eine Erganzung zum seitens der Stadt Léhne erarbeite-
ten Umweltberichts zur Aufstellung des B-Plans Nr. 102/A ,Gewerbegebiet stidlich der
Bundesbahnlinie L6hne-Hameln - Anbindung an die B61“ dar. Sie dienen dem friihzeitigen
Nachweis, dass die oben genannten artenschutzrechtlichen Vorschriften der Planung nicht
entgegenstehen.

2. Grundlagen

2.1 Rechtliche Grundlagen

Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung im Rahmen der Vorhaben-
genehmigung ergibt sich aus den Artenschutzbestimmungen des Bundesnaturschutzge-
setzes (BNatSchG). Mit den Regelungen des § 44 Abs. 1, 5 und 6 BNatSchG sowie des

§ 45 Abs. 7 BNatSchG sind die entsprechenden Vorgaben der FFH-RL (Art. 12, 13 und 16
FFH-RL) und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt worden.

Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
Zu den Verbotstatbestanden des § 44 zahlen u. a. die Zugriffsverbote nach Abs. 1, wie sie
nachfolgend zitiert werden:

»(1) Es ist verboten,

¢ wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,
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o wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

o Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschliitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

¢ wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote).”

Da das geplante Vorhaben gem. § 18 Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG einen zuldssigen Eingriff
darstellt, der den Vorschriften des Baugesetzbuches unterliegt, sind die entsprechend gel-
tenden Vorschriften des § 44 (5) anzuwenden. Nach diesen gilt, dass bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens generell kein Verstol? gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vorliegt, sofern dadurch eine Betroffenheit von ,nur® be-
sonders geschiitzten Arten bewirkt wird. Sind dagegen Arten betroffen, die im Anhang IV
FFH-RL aufgefiihrt sind!, liegt nur dann kein VerstoRR gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 3
oder gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfullt wird.

Zu den Zugriffsverboten nach § 44 (1) zahlt auch das Stérungsverbot (Nr. 2). Demnach ist
es unzuladssig, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vo-
gelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stoérung der Erhaltungszustand der Art verschlechtert.

Nach § 44 (5) kdnnen fir genehmigungspflichtige Vorhaben — soweit erforderlich — auch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgesetzt werden. Mithilfe dieser sog. CEF-
Maflinahmen (continuous ecological functionality-measures) kann gewahrleistet werden,
dass ggf. trotz Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang ununterbrochen und in vollem Umfang weiter-
hin erfullt wird.

Ausnahme und Befreiung

Nach § 45 (7) BNatSchG konnen die nach Landesrecht zustandigen Behdrden von den
Verboten des § 44 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,
2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

1 zu den europaische Vogelarten zahlen oder aber in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrte Arten
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3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MaRnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlielich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der mal3geblich giinstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses ein-
schliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 (7) sind jedoch, dass keine zumutbaren
Alternativen gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Art. 16 (1) FFH-RL weitergehende Anforderungen enthalt.

Art. 16 (3) FFH-RL und Art. 9 (2) VRL sind zu beachten.

Wenn die Durchfiihrung der Vorschrift zu einer unzumutbaren Belastung flihren wiirde,
kann nach § 67 BNatSchG eine Befreiung von den Verboten des § 44 beantragt werden.
Diese Regelung bezieht sich jedoch auf seltene Einzelfalle.

2.2 Prufverfahren

Das Prifverfahren gliedert sich in die folgenden drei zu bearbeitenden Stufen:

Stufe I: Vorprifung

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen
Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kdnnen. Um dies beurteilen zu kdnnen, sind
verfiigbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Vor dem Hintergrund
des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens
einzubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte méglich sind, ist fir die betreffen-
de Art eine vertiefende ,Art-fir-Art-Betrachtung® in Stufe Il erforderlich.

Stufe II: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestédnde

Hier werden Vermeidungsmalfinahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmaflinahmen und
gdf. ein Risikomanagement konzipiert. Anschlie3end wird geprift, bei welchen Arten trotz
dieser MaRnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstof3en wird. Hierzu ist
gegebenenfalls ein spezielles Artenschutz-Gutachten einzuholen.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird gepruft, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde,
Alternativiosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine Ausnahme von den
Verboten zugelassen werden kann.
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Ermittlung der planungsrelevanten Arten

Fir die Beriicksichtigung des Artenschutzes in Fachplanungen und Eingriffsplanungen sind
die allgemeinen Vorgaben des § 44 BNatSchG ausschlaggebend. Danach ist das Arten-
schutzregime bei Planungs- und Zulassungsverfahren auf folgende Arten beschrankt (§ 44
(5) BNatSchG):

e Arten gemal Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)
Bei den im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannten Arten handelt es sich um seltene
und schitzenswerte Arten, die unter einem besonderen Rechtsschutz der EU stehen.
Der besondere Artenschutz gilt hier auch aulRerhalb von FFH-Gebieten. Geman
§ 7 BNatSchG Abs. 2 (14) zahlen sie zu den streng geschuitzten Arten.

e Europaische Vogelarten
Zu den europaischen Vogelarten zahlen nach der VS-RL alle in Europa heimischen, wild
lebenden Vogelarten. Grundsatzlich sind alle europaischen Vogelarten besonders ge-
schitzt, einige aufgrund der BArtSchV oder der EG-ArtSchV auch streng geschutzt
(z. B. alle Greifvogel und Eulen).

e Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgeftihrt sind
(eine entsprechende Rechtsverordnung liegt derzeit nicht vor).

Da sich jedoch auch fiir diese Schutzkategorien nach wie vor grundlegende Probleme fiir
die Planungspraxis ergeben (in Bezug auf Végel beinhalten diese z. B. auch zahlreiche
LAllerweltsarten® wie Amsel, Buchfink, Kohimeise) hat das Landesamt fiir Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz NRW (LANUV) fiir das Land Nordrhein-Westfalen eine natur-
schutzfachlich begriindete Auswahl aus den dargestellten streng geschitzten Arten und
europaischen Vogelarten getroffen, die bei artenschutzrechtlichen Priifungen im Sinne
einer ,Art-fir-Art-Betrachtung“ einzeln zu bearbeiten sind. Diese Arten sind als sogenannte
zplanungsrelevante Arten“ zu berlcksichtigen.

2.3 Beschreibung des Plangebiets und potenzieller Lebensraumstrukturen

Der geplante Geltungsbereich flr den B-Plan Nr. 102/A greift in weiten Teilen den bereits
bestehenden Trassenverlauf der Bundesstrafe B61 einschlief3lich der Anschlussstellen an
die Stral3en ,GroRer Kamp* bzw. ,Oberer Hellweg“ auf. Zusatzlich flieRen daran angren-
zende Flachennutzungen ein. Diese umfassen sowohl landwirtschaftliche Offenlandbiotope
als auch Wald- bzw. Gehdlzstrukturen mit Kleingewassern.

Das Gebiet bietet somit u.a. Potenzial fir Vorkommen von Arten, die an Offenbereiche
gebunden sind. Zu diesen kénnen bodenbriitende Vogelarten oder auch Greifvogelarten
gehdren, fur die die Flache Bestandteil von Jagdrevieren sein kann. Gleiches gilt fur in Of-
fenlandbereichen jagende Fledermausarten.

Weiterhin bieten die im Plangebiet liegenden Gehdlzstrukturen maogliche Lebensraume fiir
Geblsch- und Nischenbriter bzw. sind in waldartigen Bereichen z.T. potenzielle Strukturen
fur Horst- und Hohlenbrter oder auch Fledermausquartiere gegeben. Solche Potenziale
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bieten auch eine im Westen des Geltungsbereichs gelegene Obstwiese bzw. einzelne
(Kopf)baume. Darliber sind die Gehdélze und Waldflachen im Zusammenhang mit den
ebenfalls im Gebiet liegenden Kleingewassern (,Rossbach” westlich der B61 sowie ein
Kleingewasser im Randbereich) als potenzieller Landlebensraum fiir feuchtliebende Arten,
wie z. B. Amphibien zu sehen.

Fir andere als die genannten Artengruppen (Avifauna, Fledermause und Amphibien) wird
dem Vorhabenbereich keine besondere Bedeutung zugemessen. Gleiches gilt fiir Vor-
kommen besonders und streng geschiitzter Pflanzenarten.

2.4 Abgrenzung des Untersuchungsgebiets

Die artenschutzrechtliche Prifung flr das Planvorhaben wurde in Ricksprache mit der
Stadt Léhne und dem Kreis Herford im Wesentlichen auf den beschriebenen Geltungsbe-
reich bzw. auf die im Zusammenhang mit der Aufstellung des B-Plans vorgesehene
Neutrassierung innerhalb des Plangebiets reduziert.

2.5 Verwendete Datengrundlagen

25.1 Fachinformationssysteme

Anhand der bestehenden Biotopstrukturen innerhalb des Anderungsbereichs sowie Anga-
ben aus Fachinformationssystemen lassen sich bereits gute Einschatzungen bzgl. einer
moglichen Betroffenheit von Tier- und Pflanzenarten ableiten - insbesondere auch solcher,
die gem. § 7 BNatSchG besonders und streng geschitzt sind.

Von den beiden bericksichtigten Informationssystemen des LANUV (,@LINFOS - Land-
schaftsinformationssammlung® und ,Fachinformationssystem: Geschutzte Arten in NRW*)
liefert das FIS , Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen“ (LANUv 2010) in der weitrau-
migen Betrachtung Hinweise auf ein Vorkommen von insgesamt 41 Arten innerhalb des
Messtischblatt Nr. 3818 der TK25. Diese teilen sich auf in 14 Saugetier-, 24 Vogel-, 2 Am-
phibienarten sowie 1 Reptilienart (siehe Anlage I). Im Weiteren |asst sich dieses Artenin-
ventar jedoch hinsichtlich einer im Zusammenhang mit den anstehenden Planungen mdg-
licherweise bestehenden Betroffenheit durch eine Gegeniiberstellung der Gberplanten Bio-
topstrukturen (siehe Kap. 2.3) mit den artspezifischen Lebensraumanspriichen der einzel-
nen Arten deutlich reduzieren.

Das , @LINFOS - Landschaftsinformationssystem* enthalt dartber hinaus flir den Vor-
habenbereich keine weiteren lagegenauen Daten (LANUV, 2012). Solche raumbezogenen
Arthinweise liegen im Umfeld erst fiir ein gut 200 m stidwestlich gelegenes brachgefallenes
Nass- und Feuchtgriinland (GB-3818-725) vor, die auf Vorkommen des Rebhuhns hinwei-
sen. Weiterhin liegt ca. 600 m nordwestlich im Bereich der Bahntrasse ein Hinweis fir die
Zauneidechse vor (FT-3818-6006-2000, Fundjahr: 2000). Beide Nachweisstellen lagen
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somit aulRerhalb des geplanten Geltungsbereichs fir den B-Plan Nr. 102/A. Die Nachweis-
stelle der Zauneidechse ist zudem aufgrund des recht geringen Aktionsradius und der spe-
zifischen Lebensraumanspriiche dieser Art im raumlich-funktionalen Zusammenhang zu
dem geplanten Geltungsbereich des B-Plans Nr. 102/A zu sehen. Eine Verschlechterung
des Status quos dieser Art ist durch das Planvorhaben nicht zu erwarten. Im Weiteren er-
folgt daher keine vertiefende Betrachtung. Unabhangig davon erfolgte im Sommer 2012 im
Zusammenhang mit anderen Planungen im Raum eine Uberprifung des aktuellen Zau-
neidechsenvorkommens entlang des nordwestlichen Bahndamms im Bereich der genann-
ten Fundstelle. Im Ergebnis konnte dabei die im Jahr 2000 belegte Fundstelle nicht besta-
tigt werden. Stattdessen erfolgte bei nur einer von sechs Begehungen der Nachweis eines
geringen Vorkommens der Art (nur 3 Individuen) in einem mind. 1 km nordwestlich gelege-
nen Bereich der Bahntrasse, aul3erhalb des in den Anlagen 1 bis 3 aufgezeigten Untersu-
chungsraums. Da diese Nachweisstelle in Bezug auf die Mobilitdt der Zauneidechse (klei-
ner Aktionsradius) deutlich auRerhalb der von den Planungen betroffenen Bereiche liegt,
konnte der Ausschluss einer potenziellen Betroffenheit der Arte bestatigt werden (ARBEITS-
GEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG, 2013).

25.2 Aktuelle faunistische Erhebungen

Neben der Auswertung vorhandener Daten (siehe Kap. 2.5.1) wurden in Riicksprache mit
der Stadt Léhne und dem Kreis Herford aufgrund der 6rtlichen Biotopausstattungen und
den damit verbundenen Lebensraumpotenzialen (siehe Kap. 2.3) faunistische Untersu-
chungen beauftragt. Diese umfassen die Artengruppen Avifauna, Fledermause und Amphi-
bien und beziehen sich neben dem eigentlichen Geltungsbereich fiir den B-Plan Nr. 102/A
auf einen weitrdumigen Untersuchungsraum (siehe Anlage 1 - 3). Die dabei erzielten Er-
gebnisse der ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG (2012) werden im Folgenden zu-
sammenfassend dargestellt. Andere Datenquellen liegen der Stadt Lohne fiir den Raum
VOor.

Ergebnisse Fledermause

Zur Uberpriifung des Vorkommens von Fledermausarten wurden zwischen April und Okto-
ber 2012 insgesamt 6 Dammerungs- und Nachtbegehungen durchgefiihrt. Zudem wurden
im Vorfeld (vor Laubaustrieb) Bdume auf Strukturen untersucht, die fir Quartiernutzungen
relevant sein kdnnten (Hohlungen, Totholz etc.). Bei den Begehungen erfolgte die Bestim-
mung der Arten durch Sichtbeobachtung und Ultraschalldetektor-Einsatz. Weiterhin wurden
14 Batcorder und 40 Horchkisten installiert sowie eine anschlielende computergestiitzte
Rufanalyse vorgenommen. Zusatzlich wurden im Rahmen der Kartierarbeiten 2 nachtliche
Netzfange mit Stellnetzten in dem von den Planungen betroffenen Waldbereich (norddstli-
ches ,Anschlussohren®) sowie angrenzenden Randstrukturen durchgefiihrt (Fangnachte
am 07.07.2012 und 01.08.2012). Dabei erfolgte auch die Untersuchung von ,Flugstrafien®
in den Dammerungsstunden abends und morgens.
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Im Ergebnis konnten mit Hilfe der verschiedenen Nachweisformen insgesamt 10 Fleder-
mausarten? sicher festgestellt werden (siehe Tab. 1). Zusétzlich besteht ein ,begriindeter
Verdacht fiir das Vorkommen der Art Braunes Langohr3.

Tab. 1 Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Fledermausarten (ARBEITSGEMEINSCHAFT Blo-
TOPKARTIERUNG, 2012)4
. . Rote Liste Status .

- Nachweis-

Deutscher Name XIV;;S:nSCham'Cher AS F;E in Ez ¢
BRD | NRW NRW orm
Abendsegler Nyctalus noctula §§ | IV \Y V/R | SIDIW U B | D
Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii §§ | I, IV 2 2 SIW S B
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus §§ | IV G 2 S/W G B
Fransenfledermaus Myotis nattereri §§ | IV * * S/W B | D
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri §§ | IV D \% SIW B | D
Artengruppe Kleine / . .
GroRe Bartfleder- Myotis mystaci §§ | IV VIV |32 | Sw ulB|D
nus/brandtii

maus
Mausohr Myotis myotis §§ | I, IV \% 2 SIW u B
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii §§ | IV * *IR S/D G B
Wasserfledermaus Myotis daubentonii §§ | IV * G SIW G B
Zwergdfledermaus Pipistrellus pipistrellus §§ | IV * * SIW G B D

Bei den verschiedenen Erhebungsmethoden konnten Uber den Detektoreinsatz 116 Rufse-
quenzen aufgezeichnet werden, von denen die meisten Nachweise entlang von linearen
Strukturen wie Baumreihen und Waldrandern erfolgten (siehe Anlage 2). In der anschlie-
Renden Computeranalyse wurden mittels dieser Methode 8 Arten belegt (siehe Tab. 1),
von denen die Artengruppe Kleine / GroRRe Bartfledermaus nicht bis zum genauen Artni-
veau determinierbar ist. Insgesamt werden die Nachweise in drei Aktivitadtskategorien ein-
geteilt. Dabei zeigte sich, dass die Zwergfledermaus den gréten Anteil an erfassten Fle-
dermausrufen ausmacht, aber auch Abendsegler, Breitfligelfledermaus und Kleinabend-
segler haufig erfasst wurden.

2 Hierbei wird die Artengruppe Bartfledermaus nur als eine nachgewiesene Art gezahlt (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG 2012)

3 | aut ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG (2012) kann bei dem erfolgten Nachweis Uber eine Rufaufnahme weder zwischen den
Arten Braunem und Grauem Langohr (Plecotus auritus/austriacus) unterschieden noch eine sichere Zuordnung zu dieser Arten-
gruppe getroffen werden. Da das Graue Langohr im Kreis Herford nicht nachgewiesen worden ist, wird diese Rufaufnahme als
begriindeter Verdachtsnachweis des Braunen Langohrs gewertet.

4AS: Artenschutz = §: besonders geschiitzt; §§: streng geschitzt (gem. § 7 BNatSchG)

FFH-RL: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der EU = II: Art des Anhangs Il der FFH-RL; IV: Art des Anhangs IV der FFH-RL

Rote Liste: BRD: Stand 2009; NRW: Stand 2010; 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; D: Daten unzureichend;
G: Gefédhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; R: extrem selten; V: Vorwarnliste;
*: nicht gefahrdet

Status in NRW: D: Durchzugler; S: Sommervorkommen; W: Wintervorkommen

Ez: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region von NRW; G: giinstig; U: ungiinstig, S: schlecht; (LANUV 2010;
Internet-Abgleich vom 12.02.2012)

Nachweisform: B = batcorder-System, D = Detectornachweis, N = Netzfang

5begr[]ndeter Verdacht
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Mittels Batcorder konnten an 14 Standorten (siehe Anlage 2) insgesamt 9 Arten ,sicher*
bestimmt sowie ebenfalls die Artengruppe Kleine / Grole Bartfledermaus nachgewiesen
werden (siehe Tab. 1). Bei einer weiteren Art (Gattung Plecotus), wird die Bestimmung des
Batcorder-Systems als ,begriindeter Verdacht® bezeichnet, sodass insgesamt 11 Arten
mittels dieser Methode erfasst werden konnten. Rufsequenzen, die nicht bis zum Artniveau
bestimmt werden konnten, werden Fledermausgruppen zugeordnet.

Im Rahmen der beiden n&chtlichen Netzfangen am 07.07.2012 und 01.08.2012 konnten
mit Hilfe von Stellnetzen (Lage siehe Abb. 2) insgesamt 13 Individuen aus insgesamt 5
Arten gefangen und nachgewiesen werden. Es handelte sich dabei um die Arten Abend-
segler, Breitfligelfledermaus, Mausohr, Rauhaut- und Wasserfledermaus (siehe Tab. 1).
Weibliche Tiere wurden nur von der Breitfligelfledermaus und dem Mausohr gefangen.
Reproduktionsnachweise konnten nur anhand laktierender Weibchen der Breitfligelfleder-
maus erbracht werden. Im Gebiet gelegene Wochenstuben wurden nicht belegt.

2 3
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Abb. 2 Lage und Bezeichnung der Stellnetze in den Fangnachten im Wald 6stlich der B61 -
Netze am 07.07.2012 gelb, Netze am 01.08.2012, griin (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKAR-
TIERUNG, 2012)

An den ausgewahlten Standorten fir Ausflugszahlungen konnten nur wenige Tiere je Art
gezahlt werden. Zum Teil waren die Zahlungen aufgrund von intensivem Jagdverhalten
einzelner Fledermause nicht mdglich, sodass nur die jeweils ersten Tiere der verschiede-
nen Arten berticksichtigt werden konnten. Die nachgewiesenen Flugrichtungen der einzel-
nen Arten zur Ausflugzeit werden in der Abb. 3 schematisiert dargestellt. Tiere, deren Flug-
richtung nicht eindeutig bestimmbar war, wurden nicht gewertet.

Hinsichtlich der Auswertung der 44 Horchkistenstandorte wurden die Ergebnisse in 4 Akti-

vitatskategorien unterteilt (siehe Anlage 3). Da drei Horchkisten keine verwertbaren Ergeb-
nisse sowie 13 weitere nur anteilige Zeitfenster der Nacht aufzeichneten, wurden die Werte
z.T. hochgerechnet.
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Abb. 3 Nachgewiesene Flugrichtungen zur Ausflugzeit (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG
2012)8

B61

Die Untersuchung der voraussichtlich durch die Planung direkt betroffenen Baume lieferte
zudem insgesamt 45 fir Fledermause relevante ,Strukturbaume®. Es handelt sich dabei
sowohl um Baume in den Waldstrukturen, die fir die ,Anschlussohren” der Plantrasse
Uberplant werden (siehe Abb. 4, links) als auch um westlich gelegene (Kopf)Baume im zu-
kinftigen Anbindungsbereich zwischen ,GrofRer Kamp* und ,Oberer Hellweg* (siehe Abb.

4, rechts).
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Abb. 4 Lage / Nummerierung nachgewiesener , Strukturbdume" im Bereich der ,Anschlussoh-

ren“ (rechts), im zukinftigen Anbindungsbereich , GroRer Kamp*“ /, Oberer Hellweg*“
links (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG, 2012)

Ergebnisse Avifauna

Die Registrierung der Brutvogel und Nahrungsgaste erfolgte zwischen Februar und Juli
2012 wahrend 7 Begehungen am Tag sowie 2 nachtlichen Begehungen. Im Rahmen einer

6 Arten: AS: Abendsegler, RH: Rauhautfledermaus, WF: Wasserfledermaus, ZF: Zwergfledermaus, Myo: Myotis spec.
und ZF: Zwergfledermaus, gelbe Sterne markieren Beobachtungsstandorte
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erweiterten Revierkartierung wurden Linientaxierung mit Aufnahme von Sicht- und Ge-
sangsbeobachtungen durchgefiihrt sowie Gewoéllefunde, Rupfungen und Federfunde auf-
genommen. Bei den nachtlichen Begehungen kamen zudem Klangattrappen zum Einsatz.

In der Summe konnten insgesamt 49 Vogelarten nachgewiesen werden (siehe Tab. 2). 44
dieser Arten traten als Brutvogel auf 4 Arten nutzten das Gebiet zur Nahrungssuche, eine
Art (Braunkehlchen) wurde ausschliellich als zwischenzeitiger Durchzigler festgestellt

(Nachweisstellen siehe Anlage 1).

Tab. 2 Liste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten (ARBEITSGEMEINSCHAFT
BIOTOPKARTIERUNG, 2012)7
Deutscher Name Wissenschaftlicher AS Rote Liste Ez Nachweis
Name BRD | NRW | WwB

Amsel Turdus merula § * * * g B
Bachstelze Motacilla alba § * \Y * g B
Blaumeise Parus caeruleus § * * * g B
Braunkehichen Saxicola rubetra § 3 1S 0 k.A. D
Buchfink Fringilla coelebs 8§ * * * g B
Buntspecht Dendrocopus major § * * * g B
Dorngrasmucke Sylvia communis § * * * g B
Eichelhaher Garrulus glandarius § * * * g B
Elster Pica pica § * * * g B
Fasan Phasianus colchicus § * * * g B
Feldlerche Alauda arvensis § 3 3S 2 gs B
Feldsperling Passer montanus § V 3 3 g B
Fitis Phylloscopus trochilus § * \Y * g B
Gartenbaumlaufer Certhia bracydactyla § * * * g B
Gartengrasmiicke Sylvia borin § * * * g B
Gebirgsstelze Motacilla cinerea § * * * g B
Gelbspdétter Hippolais icterina § * \% \% g B
Gimpel Pyrrhula pyrrhula § * \ * g B
Goldammer Emberiza citrinella § * Vv Vv g B
Graureiher Ardea cinerea § * * * g NG
Grunfink Chloris chloris § * * * g B
Grunspecht Picus viridis 88§ * * * g B
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros § * * * g B
Haussperling Passer domesticus § \Y \Y 3 g B
Heckenbraunelle Prunella modularis § * * * g B

7 Fuknoten aus ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG (2012), planungsrelevante Arten rot hervorgehoben

AS: Artenschutz = §: besonders geschiitzt; §§: streng geschitzt (gem. § 7 BNatSchG)
Rote Liste: BRD: 2007 (Sudbeck et al 2007); NRW und WB (Weserbergland): 2009 (Nwo & Lanuv 2009); 1: vom Aussterben bedroht;
2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; S: Einstufung dank NaturschutzmalRnahmen; V: Vorwarnliste; *: nicht geféhrdet.; k.A.: keine An-

gabe

Status in vorliegender Untersuchung: B: Brutvorkommen; D: Durchziigler; NG: Nahrungsgast. Tritt eine Art in mehreren Kategorien
auf, so wird jeweils nur die hochste angegeben (Hierarchie B>NG>D)
Ez: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region von NRW; G: glinstig; U: unglnstig, S: schlecht (ARBEITSGEMEIN-
SCHAFT BIOTOPKARTIERUNG, 2012)
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Deutscher Name Wissenschaftlicher AS Rote Liste Ez Nachweis
Name BRD | NRW | WB

Klappergrasmicke Sylvia curruca § \% Vv g B
Kleiber Sitta europaea § * * g B
Kohlmeise Parus major § * * g B
Mausebussard Buteo buteo §8§ * * g B
Mauersegler Apus apus § * * g NG
Mehlschwalbe Delichon urbicum § Vv 38 38 gs NG
Misteldrossel Turdus viscivorus § * * g B
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla § * * B
Nachtigall Luscinia megarhynchos § 3 3 B
Rabenkrahe Corvus c. corone § * * g B
Rauchschwalbe Hirundo rustica § V 3S 3S gs B
Ringeltaube Columba palumbus § * * g B
Rotkehlchen Erithacus rubecula § * * g B
Schwanzmeise Aegithalos caudatus § * * g B
Singdrossel Turdus philomelos § * * g B
Sperber Accipiter nisus §8§ * * g B
Star Sturnus vulgaris § \Y * g B
Stieglitz Carduelis carduelis § * * g B
Stockente Anas platyrhynchos 8§ * * g B
Turmfalke Falco tinnunculus §8§ VS *S g NG
Waldkauz Strix aluco 88§ * * g B
Wiesenschafstelze Motacilla flava 8§ * 3 g B
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes § * * g B
Zilpzalp Phylloscopus collybita § * * o] B

Ergebnisse Amphibien

Die Erhebungen der Amphibien umfassen 7 Kontrollgange der insgesamt 11 im Untersu-
chungsraum gelegenen potenziellen Laichgewasser (siehe Anlage 3) zwischen April und
Juli 2012. Dabei wurden diese auf rufaktive Individuen verhért bzw. Sichtbeobachtung an
den Laichgewassern durchgefiihrt. Durch Nachweis und Zahlung von adulten Tieren und
Laich erfolgte eine Abschatzung artspezifischer Populationsgrofien. Des Weiteren wurde
das Vorkommen von Schwanzlurchen in zwei Nachtbegehungen mittels Reusenfallen

Uberprift und PopulationsgrofRenabschatzungen vorgenommen.

Im Ergebnis konnten bei den durchgefiihrten Erhebungen lediglich die Arten Bergmolch,
Teichmolch, Erdkréte und Teichfrosch nachgewiesen werden.

-
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3. Stufe | — Vorprufung (Artenspektrum und Wirkfaktoren)

3.1 Wirkfaktoren

Bei der Abschatzung der potenziellen Auswirkungen der Planung sind bau-, anlage- und
betriebsbedingte Wirkfaktoren zu beachten. Die nachfolgende Auflistung (siehe Tab. 3)
stellt eine Auswahl potenzieller Auswirkungen des Vorhabens dar. Unter Verknlipfung der
Wirkfaktoren mit den entsprechenden Empfindlichkeiten der potenziell vorkommenden pla-
nungsrelevanten Arten kdnnen im Rahmen der Auswirkungsprognose die durch das Vor-
haben entstehenden Beeintrachtigungen abgeschéatzt werden.

Tab. 3 potenzielle Wirkfaktoren des Planvorhabens fur planungsrelevante Arten
Vorhabenbestandteil potenzieller Wirkfaktor potenzielle Auswirkung
baubedingt

Baustelleneinrichtungen

e temporare Uberbauung / Fl&-
chenbeanspruchung

» Biotopverlust / -degeneration

Schall- und Schadstoffemissionen
durch Baustellenbetrieb

e Verlarmung
e Staubentwicklung, Abgase

o Gefahr der Versickerung von
Betriebsstoffen

» Biotopverlust / -degeneration

e Beeintrachtigungen von Lebensrau-
men

e Beunruhigung

e Veranderung der Standorteigenschaf-
ten

anlagebedingt

Betriebsflachen

e Versiegelung / dauerhafte Uber-
bauung

» Biotopverlust / -degeneration

e Veranderung der Landschafts-
struktur

e z.T. verstarkte Zerschneidungswir-
kungen

o Verlust von pragenden Landschafts- /
Strukturelementen

betriebsbedingt

Schall- und Schadstoffemissionen

e Verlarmung
o Staubentwicklung, Abgase

e Gefahr der Versickerung von
Betriebsstoffen

» Biotopverlust / -degeneration

e Beeintrachtigungen von Lebensrau-
men

e Beunruhigung

e Veranderung der Standorteigenschaf-
ten

Durch die Aufstellung des B-Plans Nr. 102/A kommt es anlage-, bau- und betriebsbedingt

zu Biotopveranderungen / -verlusten sowie ihrer (potenziellen) Funktionen als Lebensraum
innerhalb der ca. 17 ha umfassenden B-Planflache. Relativierend ist dabei zu bericksichti-
gen, dass schon heute innerhalb des Geltungsbereichs die bestehende Trassenfiihrung

der B61 einschlieflich einmindender Stralen Vorbelastungen und ,Barrierewirkungen® fir
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den Raum darstellen. Deutliche Auswirkungen zusatzlicher Flacheninanspruchnahmen
reduzieren sich zudem vorwiegend auf die beiden neu geplanten ,Anschlussohren” sowie
die westliche Weiterflihrung der StraRe ,,Grofter Kamp*“ an den ,,Oberen Hellweg®“. Um die
mit dem Vorhaben entstehenden Beeintrachtigungen mdglichst gering zu halten, sollen
Uibrige Bereiche und Randstrukturen soweit mdglich eingebunden und durch entsprechen-
de Festsetzungen innerhalb des B-Plans Nr. 102/A gesichert werden.

3.2 Ergebnis der Vorprifung

Die Bestandsanalyse, also die Priifung, welche Bedeutung das Untersuchungsgebiet fiir
planungsrelevante Arten hat, stiitzt sich im Wesentlichen auf die vorhandenen Kenntnisse
zur Verbreitung planungsrelevanter Arten, die Lebensraumausstattung des Plangebiets,
sowie die im Raum im Jahr 2012 erhobenen Nachweisdaten der ARBEITSGEMEINSCHAFT
BIOTOPKARTIERUNG (2012), die in Kap. 2.5 zusammengestellt wurden. In der Summe lasst
sich dadurch das zu betrachtende Arteninventar bereits in der nachstehenden Vorprifung
(Stufe 1) deutlich eingrenzen.

Flederméause

Hinsichtlich des Arteninventars planungsrelevanter Fledermausarten wurden bei den aktu-
ellen Erhebungen mittels verschiedener Methoden insgesamt 10 Arten®, der fiir das Mess-
tischblatt 3818 gemeldeten 14 Arten sicher bestatigt. Zusatzlich besteht aufgrund der Ruf-
analyse fiir das Vorkommen des Braunen Langohrs ein begriindeter Verdacht. Mit Aus-
nahme von Fransen-, Rauhaut- und Zwergfledermaus werden samtliche nachgewiesenen
Arten auf den Roten Listen von Deutschland bzw. NRW gefiihrt. In NRW gelten zudem alle
Arten als planungsrelevant. Hinsichtlich ihres jeweiligen Erhaltungszustands innerhalb der
kontinentalen Region befindet sich lediglich die Bechsteinfledermaus in einem ,schlechten
Erhaltungszustand. Die Arten Abendsegler, Mausohr, GroRe Bartfeldermaus und Kleiner
Abendsegler sind als ,ungiinstig” eingestuft. Ubrige Arten haben die Einstufung ,giinstig
(siehe Tab. 1).

Die hohe Artenvielfalt belegt, dass der untersuchte Raum trotz der bestehenden Vorbelas-
tungen eine sehr hohe Bedeutung fir die Fledermausfauna hat (ARBEITSGEMEINSCHAFT
BIOTOPKARTIERUNG 2012). Die Untersuchung der Fledermausaktivitdt mit Horchkisten zeig-
te, dass vor allem an Gehdlz- und Walstrukturen hohe bis sehr hohe Aktivitaten auftraten
(siehe Anlage 2 und 3). In den Offenlandbereichen wurden deutlich geringere Aktivitaten
registriert. In der Summe bildet die hochste ,Aktivitatsstufe 4“9 mit einem Anteil von 54 %
einen deutlich Uberproportionalen Anteil im Untersuchungsraum.

8 Hierbei wird die Artengruppe Bartfledermaus nur als eine nachgewiesene Art gezéhlt (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOP-
KARTIERUNG 2012)

9 Die Einteilung aller Horchkistenergebnisse erfolgte zu gleichen Teilen in vier Aktivitadtskategorien. Daraus ergibt sich
ein Erwartungshorizont von 25% je Aktivitatskategorie (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG 2012).
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Die mit dem Vorhaben verbundenen Beeintrachtigungen reduzieren sich dabei im Wesent-
lichen auf die neu entstehenden Strallenabschnitte mit zwei Anschlussohren sowie der
Weiterfiihrung der Strale ,,Grofter Kamp*“ nach Westen. Dabei zeigen die Untersuchungs-
ergebnisse, dass die durch die zukiinftig nach Westen fiihrende Stralenanbindung Uber-
plante Ackerflache eine nur geringe Bedeutung fiir Fledermause hat. Offenbereichen, die
als essenzielles Nahrungshabitat einzustufen sind, werden daher durch das Planvorhaben
nicht in Anspruch genommen werden. Mit Zerschneidungseffekten ist hier ebenfalls nicht
zu rechnen (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG, 2012).

Stattdessen zeigen jedoch die im Raum vorkommenden Arten eine sehr hohe Aktivitat in-
nerhalb der Wald- und Gehdlzstrukturen (siehe Anlage 2 und 3). Zwar werden durch die
erfolgte Optimierung der Stralenplanung die Verluste bestehender Wald- und Gehdlzstruk-
turen mdglichst gering gehalten, ein Komplettverlust ist jedoch nicht zu vermeiden. Sowohl
im Bereich des norddstlichen Anschlussohrs (Wald) als auch der zukiinftigen Anbindung
,Grofler Kamp* / ,Oberer Hellweg“ (Obstweise und Kopfbaumreihe) sind solche Struktur-
verluste unvermeidbar. Da alle nachgewiesenen Fledermausarten zumindest zeitweilig
Hohlungen an bzw. in Badumen als Quartiere nutzen, kénnen demzufolge potenzielle Quar-
tierverluste nicht ausgeschlossen werden. Konkrete Hinweise auf Nutzung der in diesen
Bereichen nachgewiesenen ,Strukturbaume* (siehe Anlage Il) wurden jedoch nicht er-
bracht. Da die Tiere meistens eine grol3e Anzahl an Quartieren innerhalb des Jahres auf-
suchen, kénnen sie jedoch laut ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG (2012) trotzdem
fur Fledermause von hoher Bedeutung sein. In der Summe ist daher nach dem derzeitigen
Planungsstand der Verlust von 8 Strukturbdumen'? im Anschlussstellenbereich an der B61
sowie 19 Baumverluste am geplanten Anbindungsbereich ,,Grofker Kamp* / ,,Oberer Hell-
weg“ zu berlicksichtigen (siehe Anlage II). Im westlichen Anbindungsbereich bedeutet die-
ser Verlust zusatzlich auch den Funktionsverlust einer von Fledermausen genutzten Leit-
struktur (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG 2012).

Dariber hinaus sind zusatzlich zu den genannten Strukturverlusten auch die mit dem Vor-
haben verbundenen Kollisionsrisiken zu bertcksichtigen. Zwar ist im Gebiet durch den der-
zeitigen StralRenverkehr bereits eine gewisse Vorbelastung des Raums gegeben, jedoch ist
speziell auch durch die Erweiterungsplanungen fiir das westliche Gewerbegebiet ,Scheid-
kamp*® (u.a. Ansiedlung eines grof’en Logistikzentrums) mit starkeren nachtlichen Ver-
kehrsaufkommen zu rechnen. Damit ist generell die Gefahr verbunden, dass das Kollisi-
onsrisiko vor allem fir strukturgebunden fliegende Fledermause steigt (ARBEITSGEMEIN-
SCHAFT BIOTOPKARTIERUNG 2012). Weiterhin sind durch den geplanten Eingriff auch bau-
und betriebsbedingte Stérungen durch Licht- und Larmemission zu erwarten. Einige Fle-
dermausarten meiden Lichtquellen, andere machen hingegen in ihrer Nahe Jagd auf ange-
lockte Insekten (FGSv 2007 in ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG 2012). In diesem
Zusammenhang ergeben sich insbesondere fir die im Raum nachgewiesenen Arten der

10 2 Baume liegen innerhalb des norddstlichen Anschlussohrs und werden zukunftig relativ isoliert sein, sodass diese
wie ein Verlust gewertet werden.
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Gattung Myotis (Bart-, Bechstein-, Fransen- und Wasserfledermaus) und auch der Gattung
Plecotus potenzielle Gefahren. Da Arten der Gattung Plecotus wie auch die Bechsteinfle-
dermaus passiv akustische Jagdstrategien aufzeigen, kdénnten fiir diese zudem auch Be-
eintrachtigungen durch Straflenlarm entstehen.

In der Summe ist daher eine Betroffenheit fiir die im Gebiet bestehende Fledermausfauna
nicht auszuschlieRen, zumal laut ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG (2012) von den
genannten Beeintrachtigungen auch Flugwege und Quartiere betroffen sein kénnten, die
nicht im direkten Eingriffsbereich liegen. Fir die im Raum nachgewiesenen Arten ist daher
eine vertiefende Prifung (Stufe 1) durchzufiihren.

Avifauna

Von den im Gebiet nachgewiesenen Brutvdgeln bzw. Nahrungsgasten sind die 5 Arten
Grinspecht, Mausebussard, Sperber, Turmfalke und Waldkauz nach BNatSchG streng
geschitzt!!. Mit Ausnahme des Griinspechts sind diese sowie 6 weitere Arten (Feldlerche,
Feldsperling, Graureiher, Mehlschwalbe, Nachtigall, Rauchschwalbe) in NRW als pla-
nungsrelevant eingestuft (LANUV, 2010).

Von den fiir das Messtischblatt 3818 gemeldeten 24 Vogelarten wurden damit 7 Arten be-
statigt. Das Rebhuhn, das in vergangenen Jahren im Raum nachgewiesen wurde (siehe
Kap. 2.5.1), konnte jedoch nicht bestatigt werden. Alle 10 nachgewiesenen planungsrele-
vanten Arten befinden sich in der zutreffenden kontinentalen Region von NRW in einem
»gunstigen” Erhaltungszustand (siehe Tab. 4). Feldlerche, Mehlschwalbe und Rauch-
schwalbe mit dem Zusatz ,sich verschlechternd® (LANUvV 2010).

Tab. 4 Im Untersuchungsraum nachgewiesene planungsrelevante Vogelarten12 (ARBEITSGE-
MEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG, 2012)

Nachweisform inner- RL RL RL

Deutscher Name | Wissensch. Name halb des Untersu- AS BRD NRW WB EZ
chungsgebiets

Feldlerche Alauda arvensis Brut 8§ 3 38 2 Gl
Feldsperling Passer montanus Brut 8§ \% 3 3 G
Graureiher Ardea cinerea Nahrungsgast § * * * G
Méausebussard Buteo buteo Brut 8§ * * * G

1 Das Braunkehichen wird aufgrund des nur kurzfristigen Auftretens als Druchzigler nicht beriicksichtigt

12 Nachweisform: Tritt eine Art in mehreren Kategorien auf, so wird jeweils nur die hdchste angegeben (Hierarchie: Brutvo-
gel>Nahrungsgast>Durchziigler)

AS: Artenschutz = §: besonders geschiitzt; §§: streng geschitzt (gem. § 7 BNatSchG)

Rote Liste: BRD: Stand 2009; NRW: Stand 2010; 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; D: Daten unzureichend;
G: Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt; R: extrem selten; V: Vorwarnliste;
*: nicht gefahrdet

Status in NRW: D: Durchziigler; S: Sommervorkommen; W: Wintervorkommen

Ez: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region von NRW; G: glinstig; U: unglnstig, S: schlecht; (LANUV 2010;
Internet-Abgleich vom 12.02.2012)
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Deutscher Name | Wissensch. Name Nﬁzrt;,v;:sf%rr:rt‘;rnsr:ﬁr- AS RL RL RL EZ
chungsgebiets e NI i

Mehlschwalbe Delichon urbicum Nahrungsgast § \Y, 3S 38 Gl
Nachtigall Luscinia megarhynchos Brut 8§ * 3 3 G
Rauchschwalbe Hirundo rustica Brut § \ 38 38 Gl
Sperber Accipiter nisus Brut 88§ * * * G
Turmfalke Falco tinnunculus Nahrungsgast §§ * VS *S G
Waldkauz Strix aluco Brut 88§ * * * G

In Bezug auf ihre (potenzielle) Betroffenheit sind die 10 ,Konfliktarten" differenziert zu be-
trachten. Zum einen ist hierbei eine Abstufung zwischen dem Nachweis der Art als Brutvo-
gel oder Nahrungsgast vorzunehmen, zum anderen ist die tatsachliche Lage der jeweiligen
Nachweisstelle zu berlicksichtigen (siehe Anlage 1). Dabei werden die Planungen fiir die
drei Arten Graureiher, Mehlschwalbe und Turmfalke zu einer kleinflachigen Uberplanung
von Nahrungshabitaten filhren. Da diese jedoch nicht als Kernnahrungsgebiet oder essen-
zZieller Bestandteil genutzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu sehen sind, werden fir die
Arten keine Beeintrachtigungen durch die Planungen entstehen, die einen Verbotstatbe-
stand im Sinne des § 44 BNatSchG ausldsen. Im Raum verbleiben zudem diverse Aus-
weichstrukturen, sodass insgesamt die dkologische Funktion des Raums fir diese Arten
auch weiterhin gewahrt bleiben wird. Auch die im Raum nachgewiesenen Brutstatten von
Feldlerche, Feldsperling, Nachtigall, Rauchschwalbe und Waldkauz werden von den Pla-
nungen nicht unmittelbar betroffen. Zum Teil liegen die Neststandorte sogar deutlich au-
Rerhalb der entstehenden Stralentrassen (siehe Anlage 1). Als Kernnahrungsgebiete bzw.
essenzieller Bestandteil der nachgewiesenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind daher
die von dem Planvorhaben betroffenen Flachen nicht zu sehen. Auch fir diese Arten kén-
nen planungsrechtliche Restriktionen ausgeschlossen werden.

Es verbleiben die beiden Arten Mausebussard und Sperber, fir die das Vorhaben eine
unmittelbare Uberplanung der im zukiinftigen Anschlussbereich zwischen B61 und ,Gro-
Rem Kamp“ nachgewiesenen Horstbdume (Brutstatten) bewirken wird. Eine Betroffenheit
dieser Arten ist daher gegeben und eine vertiefende Priifung (Stufe 1) durchzuflihren. Ein
erhohtes Kollisionsrisiko flir die im Raum vorkommenden Arten mit Fahrzeugen wird Gber
die bereits bestehenden Vorbelastungen hinaus durch die Planungen nicht erwartet.

Amphibien

Die im Raum nachgewiesenen Arten (Bergmolch, Teichmolch, Erdkréte und Teichfrosch)
gelten aufgrund ihrer relativ weiten Verbreitung in NRW als ,ungefahrdet‘ und werden sei-
tens des LANUV (2010) nicht den ,planungsrelevanten® Arten zugeordnet. Die vertiefende
Betrachtung dieser Gruppe ist daher nicht Bestandteil des vorliegenden Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrags, sondern erfolgt im Rahmen der Eingriffsregelung.

2 KORTEMEIER BROKMANN
<"  LANDSCHAFTSARCHITEKTEN




Stadt Léhne
B-Plan Nr. 102/A ,, Gewerbegebiet studlich der Bundesbahnlinie Léhne-Hameln - Anbindung an die B61*
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

4. Stufe Il - Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande

Die vertiefende Prifung der Betroffenheit der planungsrelevanten Arten erfolgt generell
anhand folgender Parameter:

o Werden wild lebende Tiere der besonders geschitzten Arten verletzt oder getotet oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort [§ 44 (1)
Nr. 1 BNatSchG]?

o Werden wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich gestort* [§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG]?

o Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder
zerstort [§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG]?

o Werden wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen,
sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 4 BNatSchG]?

¢ Wird die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt [§ 44 (5)
BNatSchG]?

Dabei ist zu prifen, ob erhebliche Beeintrachtigungen ggf. durch geeignete Vermeidungs-
mafRnahmen verringert werden kdnnen. Diese Verringerung muss dazu fiihren, dass die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird und somit fiir das geplan-
te Vorhaben keine uniberwindbaren Hindernisse bestehen bleiben.

Neben Vermeidungs- und Minderungsmalfinahmen im engeren Sinne (z. B. Bauzeitenrege-
lung) sind hier auch funktionserhaltende und konfliktmindernde vorgezogene Malinahmen
(CEF) einzubeziehen, soweit diese in direkter raumlich-funktionaler Verbindung zu den
gestorten Lebensstatten stehen und zum Eingriffszeitpunkt bereits wirksam sind. Hierzu
gehoren beispielsweise Verbesserungen oder Erweiterungen von Lebensstatten, Anlage
von Ersatzlebensstatte etc.

4.1 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit planungsrelevanter Arten

Flederméause

Durch die Vorhabenplanung gehen fiir die im Raum nachgewiesene Fledermausfauna
Nahrungshabitate und potenzielle Quartiermdglichkeiten verloren. Darlber hinaus werden
mit dem Vorhaben sowohl erhéhte Larm- als auch Lichtimmissionen verbunden sein. Um
die Erfillung eines Verbotstatbestandes gem. § 44 BNatSchG ausschlieften zu kénnen,
sind daher alle Baumbestande bzw. nachgewiesenen ,Strukturbdume*” (siehe Anlage 1),
die von den direkten Trassenfiihrungen / Bauwerkskdrpern planerisch nicht betroffenen
sind, durch entsprechende Festsetzungen im B-Plan Nr. 102/A zu sichern. Sofern mdglich
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hat der zusatzliche Verzicht auf Nutzung einzelner Waldabschnitte eine additive Kompen-
sationswirkung. Zudem sind in diesen Bereichen frihzeitige Ersatzstrukturen fir unver-
meidbare Strukturverluste zu schaffen (CEF-MaRnahmen). Dabei gilt es in der Summe
einen Ersatz fiir den Verlust von ca. 27 ,Strukturbaumen® mit potenziell geeigneten Quar-
tierstrukturen zu schaffen (siehe Kap. 3.2), (siehe Anlage Il). Die Ermittlung der Anzahl
entsprechender Ersatzstrukturen basiert auf Erfahrungswerten der ARBEITSGEMEINSCHAFT
BIOTOPKARTIERUNG (2012) und wird Uber eine ,rechnerische Herangehensweise* vorge-
nommen. Als ,Standardmafy* wird dabei flir die Ermittlung der Anzahl der zu erbringenden
Ersatzstrukturen eine Spechthéhle (Wert 4) angesetzt. Zum Ausgleich der erfolgten Verlus-
te ist daher die Summe der fir die entfallenden Strukturen vergebenen Wertpunktwerte
(siehe Anlage Il) durch dieses Standardmalfd (Wert 4) zu dividieren, um die Anzahl der er-
forderlichen Ersatzstrukturen zu ermitteln. Diese Herangehensweise liefert fir die entfal-
lenden Strukturbaume einen Summenwert von 109, der die Schaffung von 28 Ersatzstruk-
turen zur Folge hat, die in den im Umfeld verbleibenden Baumbestanden zu schaffen sind.
Sollten davon abweichend weitere Badume betroffen sein, sind entsprechend mehr Ersatz-
strukturen zu schaffen (z.B. Frasungen in Baumen, Aufhangen von Stammstlicken mit
Hoéhlen aus den gefallten Baumen sowie Aufhangen von Fledermauskasten). Um dabei das
im Gebiet nachgewiesene Artenspektrum moglichst umfassend abzudecken, sind bei der
Anwendung von Fledermauskasten verschiedene Fledermauskastentypen zu verwenden
und die Anbringung von MalRnahmen zu unterschiedlichen Himmelsrichtungen vorzuneh-
men. Da der Verlust alter Baumbestande insgesamt nur bedingt ausgeglichen werden
kann, sind moglichst zusatzlich im Umfeld auch andere Biotopstrukturen zu schaffen, die
eine Insektenreproduktion férdern (z.B. Gewasser, Geholze, Bllhstreifen etc.) und den
Verlust von Nahrungshabitaten additiv kompensieren.

Weiterhin muss vor dem geplanten Eingriff ein Ersatz fiir die im westlichen Einmiindungs-
bereich Uiberplante Baumreihe entlang des ,,Oberen Hellwegs® geschaffen werden, die der-
zeit einigen Fledermausen als Leitlinie dient. Um potenzielle Zerschneidungseffekte auszu-
schlief3en, ist eine neue durchgehende Leitlinie (dichte Baum- und Strauchreihe) auf der
nordwestlichen StrafRenseite herzustellen bzw. die dort derzeit bestehenden linearen Pflan-
zungen (Kopfbaumreihe) entsprechend zu erganzen, damit artenschutzrechtliche Restrikti-
onen vermieden werden kénnen. Die neue Leitlinie muss vor dem geplanten Eingriff funkti-
onstlchtig sein und ist dauerhaft zu pflegen und sichern.

Zudem sind zum Ausschluss eines Tétungsverbots gem. § 44 BNatSchG alle zu fallenden
Baume unmittelbar vor einer Fallung durch einen Experten erneut auf Fledermausbesatz
zu Uberprifen. In Abstimmung auf die Bauzeitenregelung fiir die Avifauna (siehe unten)
sowie die jahreszeitlich bedingte Aktivitat der Arten, ist eine solche Fallung im Herbst (Ok-
tober) vorzunehmen. Da Baumhd&hlen haufig nicht ganzlich kontrollierbar sind, sollte gege-
benenfalls auch wahrend der Fallarbeiten ein Fledermauskundler anwesend sein. Sollten
dabei abweichend Fledermause vorgefunden werden, sind in Ricksprache mit den zustan-
digen Behoérden kurzfristig entsprechende MalRnahmen durchzufihren.
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Weiterhin ist im Zuge der Realisierung von StraBenbeleuchtung darauf zu achten, dass
diese auf ein unabdingbares Mal reduziert werden. Unvermeidbare Stéreinflisse (Lichte-
missionen bzw. Lockwirkung auf Insekten) sind durch den Einsatz entsprechender Be-
leuchtungsmittel (z.B. Natriumdampflampen oder LED mit entsprechender Wellenlange)
moglichst gering zu halten. Lichtkegel sind nach unten bzw. nur auf die Stra3e und nicht
auf die Flugrouten, (potenzielle) Quartiere und Jagdhabitate im Umfeld auszurichten.

Generell sind die umliegenden Waldbereiche innerhalb des Untersuchungsgebietes mdg-
lichst frei von Stérungen zu halten und vorhandene Flugwege zu erhalten. Gehdlzbestan-
de, die durch den Eingriff angeschnitten werden, sind zudem im Randbereich zur StralRe
hin mit Strauchern so zu bepflanzen, dass ein dichter Waldrand entsteht.

Zusammenfassend sind im Rahmen der Planungen fir die Fledermausfauna folgende
MaRnahmen zu berlicksichtigen:

e Schaffung von 28 Ersatzstrukturen / - quartieren in den im Umfeld verbleibenden / gesi-
cherten Baumbestanden (z.B. Frasungen in Bdumen, Aufhangen von Stammstlcken mit
Hoéhlen aus den gefallten Baumen sowie Aufhangen von Fledermauskasten), die bereits
vor dem Eingriff wirksam sein miissen (vorgezogene CEF-MalRnahmen).

e Schaffung einer neuen durchgehenden Leitlinie (dichte Baum- und Strauchreihe) auf der
nordwestlichen StrafRenseite des ,Oberen Hellwegs®, die bereits vor dem Eingriff wirk-
sam sein muss (vorgezogene CEF-MalRnahmen).

o Fallarbeiten von Baumen sind im Herbst (Oktober) vorzunehmen.

e Baume sind unmittelbar vor einer Fallung durch einen Experten erneut auf Fledermaus-
besatz zu Uberprifen. Zudem sollte gegebenenfalls auch wahrend der Fallarbeiten ein
Fledermauskundler anwesend sein.

e Sicherung der nicht von den direkten Trassenflihrungen / Bauwerkskorpern planerisch
betroffenen Wald- / Gehdlzstrukturen durch entsprechende Festsetzungen im B-Plan Nr.
102/A. Sofern moglich hat der zusatzliche Verzicht auf Nutzung einzelner Waldabschnit-
te eine additive Kompensationswirkung.

e Schaffung im Umfeld des Trassenbereichs von Biotopstrukturen, die eine Insektenre-
produktion férdern (z.B. Gewasser, Geholze, Bliihstreifen etc.).

e Reduzierung von Strallenbeleuchtung auf ein unabdingbares Mal3.

e Fir unvermeidbare Beleuchtungen sind entsprechende Beleuchtungsmittel (z.B. Natri-
umdampflampen oder LED mit entsprechender Wellenlange) zu verwenden. Lichtkegel
sind nach unten bzw. nur auf die Strae und nicht auf die Flugrouten, (potenzielle)
Quartiere und Jagdhabitate im Umfeld auszurichten.

o Umliegende Waldbereiche sind moglichst frei von Stérungen zu halten und Gehdlzbe-
stande, die durch den Eingriff angeschnitten werden, im Randbereich zur Strae hin mit
Strauchern so zu bepflanzen, dass ein dichter Waldrand entsteht.

Bei Berlicksichtigung der genannten Mallinahmen werden gravierende negative Einflisse
auf die lokale Fledermauspopulationen und somit planungsrechtliche Restriktionen ausge-
schlossen. Generell sind Vorgaben des § 64 LG NW zu beachten.
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Avifauna

Aufgrund der mit dem Vorhaben verbundenen Uberplanung nachgewiesener Horststandor-
te von Mausebussard und Sperber ist zum sicheren Ausschluss eines Tétens von Tieren
und bzw. eines Verbotstatbestands gem. § 44 BNatSchG, eine Bauzeitenregelung mit Bau-
feldraumung auferhalb der Brutzeit- und Aufzuchtzeit (Anfang Marz bis Ende September)
einzuhalten. Weiterhin sind umliegende Wald- / Baumbestande soweit méglich durch ent-
sprechende Festsetzungen im B-Plan zu sichern (siehe auch Artengruppe Fledermause).
Sofern mdéglich hat der zusatzliche Verzicht auf Nutzung einzelner Waldabschnitte eine
additive Kompensationswirkung. In der Summe dienen diese Vermeidungs- und Minimie-
rungsmalinahmen auch dem Ausschluss von Verbotstatbestdnden und der Verringerung
der Eingriffsintensitat fir alle Gbrigen im Gebiet vorkommenden Vogelarten. Generell wird
speziell hinsichtlich der beiden betroffenen planungsrelevanten Arten Mausebussard und
Sperber ein Ausweichen in verbleibende ahnlich geartete Strukturen im Umfeld als moglich
erachtet. Beide Arten sind sehr anpassungsfahig und zeigen die Bereitschaft, neue Horste
zu bauen. Sie weisen zudem relativ groRe Aktionsradien sowie vergleichsweise breite
Standortamplituden auf. Da zudem der Bestand beider Arten in Deutschland, NRW sowie
dem Weserbergland nicht als gefahrdet eingestuft ist (siehe Tab. 4) und sich die Arten laut
LANUV (2012) in einem ,gunstigen® Erhaltungszustand befinden, wird davon ausgegangen,
dass unter Beriicksichtig der genannten zeitlichen Vorgaben fiir die Baufeldraumung, keine
nachhaltigen Entwertungen des Raums fiir diese Arten durch das Planvorhaben bewirkt
werden. Planungsrechtliche Restriktionen kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Unabhangig davon ist auch fiir die Gruppe der Vogel darauf zu achten, dass mogliche St6-
reinfliisse wie Lichtemissionen durch entsprechende Ausrichtungen von Strallenbeleuch-
tung (Lichtkegel sind nach unten auszurichten) soweit méglich reduziert werden.

Zusammenfassend sind im Rahmen der Planungen fiir die Avifauna folgende MaRnahmen
zu berlcksichtigen:

o Bauzeitenregelung mit Baufeldraumung auf3erhalb der Brutzeit- und Aufzuchtzeit (An-
fang Marz bis Ende September).

e Sicherung der nicht von den direkten Trassenflihrungen / Bauwerkskorpern planerisch
betroffenen Wald- / Gehdlzstrukturen durch entsprechende Festsetzungen im B-Plan Nr.
102/A. Sofern moglich hat der zusatzliche Verzicht auf Nutzung einzelner Waldabschnit-
te eine additive Kompensationswirkung.

e Reduzierung von Strallenbeleuchtung auf ein unabdingbares Mal3.

e Bei unvermeidbaren Beleuchtungen sind Lichtkegel nach unten bzw. nur auf die Stral3e
und nicht auf angrenzende Bereiche auszurichten.

Unter Bericksichtigung der genannten Malihahmen kénnen die mit dem Vorhaben verbun-
denen Beeintrachtigungen soweit reduziert werden, dass flr die im Raum vorkommenden
Arten keine Verschlechterung des jeweiligen Erhaltungszustands bewirkt wird. Verbotstat-
bestadnde gem. § 44 BNatSchG werden ausgeschlossen. Generell sind Vorgaben des § 64
LG NW zu beachten.
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5.  Zusammenfassung / Resimee

Zur Ermittlung von im Vorhabenbereich vorkommenden Arten sowie den fir diese ggf. mit
dem Vorhaben einhergehenden Beeintrachtigungen wurde eine Abfrage des Fachinforma-
tionssysteme ,,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen“ und ,@LINFOS-
Landschaftsinformationssystems* sowie von Daten bei der Stadt Léhne vorgenommen.
Darlber hinaus wurden aktuelle Erhebungen der Artengruppen Fledermause, Avifauna und
Amphibien durchgefihrt.

Die Auswertung der genannten Informationsquellen liefert im derzeitigen Ergebnis ein Vor-
kommen von insgesamt mind. 10 Fledermausarten sowie 10 planungsrelevanten Vogelar-
ten im Raum. Planungsrelevante Amphibienarten konnten nicht bestatigt werden. Aufgrund
der mit dem Planvorhaben bewirkten Verluste verschiedener ,Strukturbdume® mit potenzi-
ellen Strukturen fir die Fledermausfauna sowie der Uberplanung von Horststandorten der
Vogelarten Mausebussard und Sperber sind neben der Einhaltung einer Bauzeitenregelung
mit Baufeldraumung auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit (Anfang Marz bis Ende Septem-
ber) insgesamt 28 Ersatzstrukturen (z.B. Frasungen in Baumen, Aufhangen von Stamm-
stiicken mit Héhlen aus den geféllten Badumen sowie Aufhangen von Fledermauskasten) in
den im Umfeld verbleibenden Baumbestanden zu schaffen. Diese sind so friihzeitig zu rea-
lisieren, sodass sie bereits zum Eingriffszeitpunkt wirksam sind (CEF-MalRnahme). Weiter-
hin ist zeitlich vorgezogen der Ersatz fiir eine Leitstruktur im westlichen Einmiindungsbe-
reich ,Oberer Hellweg*“ zu schaffen. Die genannten Strukturen, wie auch tbrige Baumbe-
sténde innerhalb des Geltungsbereichs fir den B-Plan Nr. 102/A sind soweit moglich Gber
entsprechende Festsetzungen zu sichern. Baumfallungen sind in Abstimmung auf die je-
weiligen jahreszeitlichen Aktivitaten der im Raum nachgewiesenen Arten im Herbst (Okto-
ber) vorzunehmen. Die Badume sind zudem unmittelbar vorher unter fachkundiger Anleitung
auf Flederméause zu Uberprifen.

Herford, Januar 2013
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Anlage I: Bekannte Vorkommen planungsrelevanter Arten innerhalb des Messtisch-
blatts (MTB) 3818 (LANUV, 2010)

Art . . )
Status der tht Laub Klein- iy Sl 13

Deutscher Wissensch. Art wie- | Acker | 4 geholz ge- Saum ge- KO

Name Name se wasser wasser

Saugetiere

Bechsteinfle- Myotis bech- | | handen | (X) XX X X) X) X) -

dermaus steinii

Braunes Lang- Plef:otus vorhanden X XX % X X) G

ohr auritus

Breitfliigelfle- Epte§|cus vorhanden X ) X ) ) G

dermaus serotinus

Fransenfleder- Myotls nattere- vorhanden ) XX X X ) X G

maus ri

GroBe Bartfle- |\ iic brandtii | vorhanden XX X ) X X U

dermaus

GrofR3er Abend- Nyctalus WS/W

segler noctula vorhanden (X) (X) XX Q (X) (X) (X) U

oGr:?Bes Maus- | \yotis myotis | vorhanden X x) XX X U

Kleine Bartfle- Myotls mysta- vorhanden X XX X X G

dermaus cinus

Kleiner Abend- Nyctal_us vorhanden X XX XIWS/ X X U

segler leisleri waQ

Rauhautfleder- Plplstrg_llus vorhanden X X X G

maus nathusii

Teichfleder- Myotis vorhanden X x) x) X XX XX G

maus dasycneme

Wasserfleder- | Myotls vorhanden | (X) X X X XX G

maus daubentonii

Zweifarbfleder- Vespemllo vorhanden ) ) ) ) ) G

maus murinus

Zwergfleder- P_|p_|strellus vorhanden ) X XX ) X G

maus pipistrellus

Vogel

Eisvogel Alcedo atthis britend XX X G

Feldschwirl Locustella britend X ) XX ) XX X G
naevia

Flussregenpfei- Chgradrlus britend X X U

fer dubius

Gartenrot- Phoen_lcurus briitend X X X U-

schwanz phoenicurus

Habicht Accipiter briitend X) x) X X G
gentilis

_ Vanellus .

Kiebitz briitend X XX X X G
vanellus

Kleinspecht Dryobates briitend X) XX X G
minor

Mausebussard Buteo buteo briitend (X) X X X X G

Mehischwalbe | Defichon britend ) ) X ) @
urbica

13 Erhaltungszustand in NRW (Ampelbewertung): S — unglinstig/schlecht (rot), U — ungiinstig/unzureichend (gelb),
G — glinstig (griin), KO — kontinentale biogeographische Region

Z

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Stadt Léhne

B-Plan Nr. 102/A ,, Gewerbegebiet studlich der Bundesbahnlinie Léhne-Hameln - Anbindung an die B61*
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Art . . )
Status der tht Laub Klein- iy Sl 13
Deutscher Wissensch. Art wie- | Acker | 4 geholz ge- Saum ge- KO
Name Name se wasser wasser
. Dendrocopos .

Mittelspecht : briitend XX G

medius
. Luscinia .

Nachtigall megarhynchos briitend X XX (X) X (X) G

Neuntéter Lanius collurio briitend (X) XX X G

Rauchschwalbe | Hirundo briitend X X X X X G-
rustica

Rebhuhn Perdix perdix britend X XX XX U

Rohrweihe Circus aerugi- beobachtet X % X XX U
nosus zur BZ

Rotmilan Milvus milvus britend (X) X X (X) U

Schleiereule Tyto alba briitend X X (X) XX G

Schwarzspecht | DYOSOPUS britend ) XX X X G
martius

Sperber Accipiter nisus briitend (X) (X) X X X G

Turmfalke Falco tin- britend X X X X ©
nunculus

Turteltaube Streptopelia britend ) X X XX U-
turtur

Uferschwalbe Riparia riparia britend (X) (X) X X G

Waldkauz Strix aluco britend (X) X X (X) G

Waldohreule Asio otus briitend (X) X XX (X) G

Amphibien

Kreuzkrote Bufo calamita vorhanden (X) X X (X) (X) XX U

Kammmolch Tr_|turus vorhanden (X) (X) (X) X U+
cristatus

Reptilien

Zauneidechse Lacerta agilis vorhanden X (X) X XX U

Z

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN




Stadt Léhne

B-Plan Nr. 102/A ,, Gewerbegebiet studlich der Bundesbahnlinie Léhne-Hameln - Anbindung an die B61*

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Anlage |I: Lage sowie Beschreibung und Bewertung potenzieller Quartierstrukturen
im Untersuchungsgebiet (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG, 2012)

,/r

Abb. 1 Markierung entfallender , Strukturbdume” im Bereich des zukiinftiges Anbindungsbe-
reich ,GrolRer Kamp“ / ,Oberer Hellweg*“ (links), ,Anschlussohren“ (rechts)

Tab. 1 Beschreibung und Bewertung der potenziellen Quartierstrukturen im Untersuchungs-
gebiet (ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG 2012), voraussichtliche Verluste grau
hinterlegt

Nr. | Beschreibungl4 wert1®
1 Eiche BHD 50, mit gespaltenen Asten im Kronenbereich 2
2 Eiche BHD 70, mit gespaltenen Asten im Kronenbereich 2
3 Buche BHD 50, mit groRer Faulnishéhle in etwa 18 m Hohe 4
4 Eiche BHD 70, mit zwei Spechthéhlen in etwa 8 bis 10 m (N), zwei Spechthéhlen in etwa 7 bis 8 m Hoéhe (S) und 19

abstehenden Rindenstiicken
5 Eiche BHD 100, mit Totholz im Kronenbereich und zwei Spechtléchern in etwa 25 m Héhe 3
6 Eiche BHD 45, mit ausgefaultem Astloch in etwa 5 m Héhe (N) 4
7 Buche BHD 30, mit Stammriss in etwa 3 bis 7 m Hohe, mit einigen Léchern 6
8 Kirsche BHD 50, mit Totholz mit Spaltenrissen 2
9 Buche BHD 25, mit Faulnishohle in etwa 2,2 m Hohe 3

10 Larche BHD 40, mit kleinem Horst
11 stehendes Totholz BHD 30, mit abstehenden Rindenstlicken 1
12 Esche BHD 2*50, mit ausgedehntem Langsspalt 3
13 stehendes Totholz BHD 25 1

14 Brusthdhendurchmesser (BHD) ist in cm, die grobe Ausrichtung des Hohleneingangs mit den Himmelsrichtungen O,

S

, W, N angegeben.

15 Die Bewertung der einzelnen Strukturen wurde von der ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG (2012) vorge-
nommen und basiert auf eigenen Erfahrungswerten.
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Nr. | Beschreibungl4 wert1®
14 Buche BHD 15, mit Faulnishchle 4
15 stehendes Totholz BHD 20, mit abstehenden Rindenstiicken 1
16 Weide BHD 150, mit abgebrochenem groem Ast und Spalte 3
17 Weide BHD 150, mit Totholz und abstehenden Rindenstlicken, z.T. grofRe Locher 8
18 Erle BHD 45, mit ausgefaultem Astloch in etwa 7 m Héhe (W) 4
19 Erle BHD 25, mit Spalte in etwa 2,5 bis 3 m Hohe (W) 2
20 Eiche BHD 80, mit Blitzriss, Spalte mit mehreren Léchern 8
21 Eiche BHD 50, mit Spechthohle in etwa 8 m Héhe (O), ausgefaultem Astloch in etwa 6 m Héhe (N) und zwei Specht- 12
I6chern in etwa 7 — 8 m Hohe (O)

22 Eiche BHD 70, mit ausgefaultem Astloch in etwa 6 m Hohe (S) 4
23 stehendes Totholz Eiche BHD 30 1
24 stehendes Totholz Eiche BHD 60, mit abstehenden Rindenstiicken und Spalte in Ast 3
25 Kirsche BHD 35, mit ausgefaultem Astloch in etwa 1,5 m Héhe (SO) 4
26 Kopfweide BHD 60, mit groBer offener Hohle und abstehenden Rindenstlicken 2
27 Kopfweide BHD 70, mit Spalte und abstehenden Rindenstlicken 4
28 Kopfweide BHD 70, hohler Stamm 8
29 Kopfweide BHD 70, mit groRer offener Hohle, nach oben erweitert 4
30 Kopfweide BHD 70, hohler Stamm, mit abstehenden Rindenstiicken &
31 Kopfweide BHD 70, mit Hohle in etwa 2 m Hohe 5
32 Kopfweide BHD 60, Hohle, nach oben erweitert, abstehende Rindenstlicke 5
33 Kopfweide BHD 60, gespalten, mit hohlem Stamm 4
34 Kopfweide BHD 70, mit Hohle in etwa 2 m Hohe 4
35 Kopfweide BHD 70, offener Stamm, nach oben erweitert 4
36 Kopfweide BHD 50, mit Héhle in etwa 2,5 m Héhe 4
37 Kopfweide BHD 70, mit zwei Hohlen in etwa 3 bis 3,5 m Hohe 8
38 Kopfweide BHD 40, gespalten 3
39 Kopfweide BHD 60, mit drei Hohlen in etwa 1, 2,5 und 3,5 m Héhe 12
40 Kopfweide BHD 50, mit kleinem Loch in etwa 0,8 m und groRer Offnung in etwa 0,5 m Héhe (nach oben erweitert) 8
41 Pflaume BHD 35, mit Totholz und abstehenden Rindenstiicken &
42 Pflaume BHD 20, mit Totholz und abstehenden Rindenstiicken 2
43 Apfel (absterbend) BHD 45, mit zwei Hohlen und abstehenden Rindenstiicken 9
44 Apfel BHD 30, mit Hohle 4

-
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