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Kartierung des Brutvogel- und Fledermausbestandes sowie artenschutzrechtliche
Priifung im Bereich Bebauungsplan Nr. 45
»Gewerbepark Am Wiehen — Teilbereich Hiillhorst", Gemeinde Hiillhorst

1. Lage des Untersuchungsgebietes und Erfassungszeitriume

Die Ausdehnimg des Untersuchungsgebietes ist den Karten 1-4 im Anhang, die geographische
Lage der Karte 5, S. 11 zu entnehmen.

Die Erfassung der Fledermause erfolgte in 2 Beobachtungsnéichten am 30.08. und 27.09. 2010
sowie in 3 Nachten am 25.04., 23.05. und am 13.06.2011.

Die Kartierung der Vogel wurde 2011 an insgesamt 7 Tagen am 21.03. (Nachtbegehung), am
04.04., 13.04., 26.04., sowie am 23.05. (Nachtbegehung), 24.05. und 14.06. vofgenommen.
Als optisches Hilfsmittel wurde ein Fernglas SwaROVSKI EL 10x42 eingesetzt, die
Tondokumente der Fledermausortung wurden mit einem PETTERSON 240x erstellt und mit der

Software PETTERSSON BatSound Vers. 4 ausgewertet.

2. Beschreibung des Untersuchungsgebietes — Ergebnisse der Biotoptypénkartierung

Das Untersuchungsgebiet liegt im Naturraum Ravensberger Hiigelland auf einer Hohe von ca.
65m tiber N.N. im Siidwesten bis annihernd 76m im Osten. Im Siiden fillt das Gelande zum
Bollbach hin ab. Der Bereich des zukiinftigen Gewerbeparkes Tengemn-Siid umfasst den
nordlichen Teil des Untersuchungsgebietes mit rd. 15,6ha. Zusitzlich wurde die Aue des
Bollbaches (6,8ha) mit in den Untersuchungsraum einbezogen, so dass insgesamt ca. 22,6ha
erfasst wurden (sieche hierzu Karte 1 und Abb.1). Der Untersuchungsraum ist weitgehend
durch Ackerflichen geprigt, die tiber dreiviertel der Gesamtfliche (76,4%) einnehmen.
Griinland findet sich vornehmlich im Siiden entlang des Bollbaches, das insgesamt 13,2%
einnimmt. Ein mittelfeuchter Saum an der 6stlichen Seite des Ackers (mit einem verfallenen,
jetzt trockenen Graben) nimmt 3,7%, Gebiische 3% der Fliche ein. Gehdlzstrukturen und
Biume sind nur randlich der Fliche zu finden {gehen nicht in die Flachenberechnung ein). Ein
520m langer, Gras bestandener Feldweg fiihrt inmitten der Fliche von West nach Ost.
Weitere Biotoptypen decken nur im Prozentbereich. Eine wichtige Struktur stellt das alte
Hofgebéiude Weidehorst Nr. 37 mit seinem mittelalten bis alten Baumbestand und den
zerfallenden Scheunen dar.

Die ann#hernd dreieckige Fliche wird im Osten von der LandstraBe L 773 und im Westén von
der Strae Weidehorst mit angren_zénden Fabrikhallen, der Kliranlage, Ackerflichen und

einzelnen Wohngebiuden mit Garten begrenzt. Nach Stiden hat die Flache Anschluss an den
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offenen Landschaftsraum, der durch die Aue des Bollbaches éowie Ackerflichen, Griinland

und kleineren Wildern geprigt ist.

Abb. 1: Verteilung der Biotope .
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Der gesamte Untersuchungsraum stellt sich als strukturarm dar: es gibt keinen Wald, und

auch nur wenige kleine oder linienhafte Geholze am Rand der Flache, namentlich die

Weidenb4dume entlang des Bollbaches. Dadurch ist das Gebiet wenig geeignet als Bruthabitat

fir Vogel oder als Jagdhabitat fir Fledermiuse. Der Bach mit seinen Ufergehdlzen ist

allerdings eine wichtige Leitlinie.




Tab. 1: Biotoptypenschiiissel der verwendeten Kitrzel

Biocodes nach LANuvV

BB Gebiisch

BF3 ' Einzelbaum

BG3 Kopfbaum

EAQ Fettwiese

Feldweg

FN Graben

HADQ Acker

HCO Rain / StralRenrand

HJO Garten

HN1 Gebaude

HVO Parkplatz

KAD feuchter Saum, (mit Hochstaudenflur)
LBO Hochstaudenflur

la Baumweide (hier Silberweide)
lc . Rotbuche

Ik Linde

Im Pappel (hier Bastardpappel)
Is Schwarz-Erle -

lu Stiel-Eiche

iz Obsthaum

tb Althoiz

3. Ergebnisse der Héhlenbaumkartierung
Gehalze finden sich im Untersuchungsbiet (siche Karte 2)
1. um die alte Hofstelle, |

2. die Lindenreihe entléng der Landstrale,

‘3. das Ufergehdlz des Bollbaches. |
Im gesamten Gebiet wurden keine Spechthéhlen gefunden, Baumhéhlen waren nur als
Spalththlen nachzuweisen. Im Bereich des zukiinftigen Gewerbeparks befinden sich keine
Béume mit erhaltenswerten Héhlen.
Zu 1.: An den beiden Walnussbéiume.n finden sich kleinere Ausfaulungen, die jedoch noch
nicht tief in das Holz hineinreichen. Im Walnussbaum am Feldweg (Nr. 2) befindet sich eine
kleine Hohie (Kohlmeisengréﬁe) in einem Ast, bei dem zweiten Walnussbaum (Nr. 3) gibt es
Ansitze von FaulhShlen an abgesigten Asten. 1 Hohle an einem Ast &ffnet sich nach oben.
Die Sommer-Linde an der Westseite des Gebiudes weist ein Loch von MeisengriBe auf, Es
befindet sich auf der Haus zugewandten Seite auf Hohe der Regenrinne. In ca. 2m Héhe gibt
€s eine weitere, nicht tiefe Astausfaulung. 2 Apfelbdume an der Sﬁdostseite der Scheunen (Nr.
47 und S1) weisen erste Vermorschungen mit nicht tiefen Spalt- und Faulhdhlen und einen
Ansatz einer Spechthéhle auf. ) | _
Alle hier gefundenen Héhlenansitze sind bislang fiir Hohlenbriiter oder Flederméuse nur von

geringer Bedeutung.




Zu_2.: die Lindenreihe entlang der LandstraBe ist noch recht jung mit max.
Stammdurchmessern von 40cm. Hier sind keine Héhlen zu finden.

Zu 3.: das Ufergehtlz des Bollbaches setzt sich vornehmlich aus Silber-Weiden und Fahl-
Weiden zusammen, die alle als Kopfbiume beséhn_itten sind, jedoch nur etwa die Hilfte in
den letzten Jahren. Viele sind durchgewachsen. Des Weiteren kommen noch vereinzelte
Schwarz-Erlen vor, eine Uralteiche sowie 2 Bastardpappeln. Spechthéhlen kommeﬁ auch hier
nicht vor, jedoch weisen fast alle #lteren Weiden, insbesondere die Kopfbdume Spalt- und
Faulhthlen auf. Hier gibt es eine Vielzahl von Bruthshlen fiir kleine Hohlenbriiter oder
Tagesquartiere fiir Baumfledermiuse. Da diese Biume auBerhalb des Kernuntersuchungs—
raumes liegen und die Héhlen schwer zu erfassen sind, wurde von einer Dokumentation

abgesehen.

4. Inspektion der Innenriume der alten Hofstelle

Am 16.06.2011 konnten die Innenrfume der Scheunen und Nebengebiiude des Hofes
Weidehorst 37 inspiziert werden. Die_ Gebdude weisen eine Vielzahl von
Einflugmdglichkeiten unter den Dachtraufen, durch zersprungene Giebelfenster oder
verschobene Dachpfannen auf. Es fanden sich jedoch keine Fledermiuse; einschrinkend ist
dazu zu bemerken, dass die Tiere in den seltensten Fillen offen sichtbar sind. Ebenso wenig
~ konnten Kotspuren entdeckt werden.

Teile des Gebdudes waren wegen Baufilligkeit nicht einsehbar, darunter 2 Holzdecken im
westlichen Gebaudeteil als auch der flache Anbau an der Stidseite. Dort ‘ist es allerdings so
zugig, dass hier ein Aufenthalt von Fledermausen unwahrscheinlich ist. Weiterhin konnte ein
Keller unter dem westlichen Gebéiudetéil als auch des neueren Gebdudes nicht inspiziert
werden. Es sind Einflugmoglichkeiten von der Westseite gegeben, dort wire auch ein
Uberwinterungsplatz maglich.

Die Gebaude werden als Lagerplatz genutzt und regelmiiBig besucht. Moghcherwelse reicht
diese Storung aus, so dass hier keine Fledermiuse Tagesquartlere beziehen.

Insgesamt wurden bei der Inspektion 11 Vogelnester nachgewiesen, darunter ein &lterer
Schieiereulenbrutplatz ebenso wie ein schon jahrelang verlassenes Rauchschwalbennest. 9
weitere Singvogelnester, die zum Teil Amsel und Hausrotschwanz und auch teilweise der

diesjdhrigen Brutperlode zuzuordnen waren, wurden vorgefunden.




5. Die Brutvigel im Untersuchungsgebiet (siche Karte 3)

Tab. 2: Brutvégel im Uﬁtersuchungsgebiet

Stockente Anas platyriynchus 8§ D 4
Méusebussard Buteo buteo - §§ G N 2
Turmfalke Falea tinuncuius T | VS | 88§ - G N 2 { -
Fasan : Phasianus colchicus | Fa § - B 1.1 1
| Ringeitaube Columba palumbus Rt § B 4 2
“| Scheiereule Tvio alba - S | 88 | - G N 1 -
| Feldlerche Alauda arvensis Fl 3 | § G) B | 1 1
|| Mehlschwalbe Delichon urbica - 3 § GL| N | 4 4
Bachstelze Motacilla alba Ba § : B 1 1
-| Heckenbraunelle Prunella modularis Hb § B 1 1
-1 Sumpfrohrsénger Acrocephalus patustris | Sm § B 2 | -
| Gartengrasmiicke Sylvia borin G § B 11 1
| Ménchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla Mg § B | 2 1
<144 Zilpzalp Phyllescophus collybita | 2| § - B 3 1
15| Hausrotschwanz . | Phoenicurus ochruros Hs § B | 2 2
16| Singdrossel Turdus phifomelos Sd § B | 2 1
| Amsel Turdus meruia A § B | 3 2
18| Sumpfmeise Parus palustris Su § B 21 -
19.| Blaumeise Parus caeruleus | Bm § Bl 211
+:20'] Kohlmeise Parus major K 8§ B j 2 1
21| Goldammer Emberiza citrinella Go § B | 4 3
22| Buchfink Fringilla coelebs Bu § B33
123 | Grunfink Carduelis chioris Gf § B | 3 2
24| Hanfling Carduelis cannabina Ha § N 1 1
25| Haussperling Passer domesticus H § B 2 -
:.267 Star | Strnus vuiganis § N | 5 -
27 | Rabenkrahe Corvus corone Ra 8 N3 ]2

B: Brutvogel im Gebiet (Fettdruck)/ N: nur Nahrungsgast, Punkte kennzeichnen die
hédufigsten Aufenthaltsriume/ D: nur Durchziigler
Rotdruck: ,,planungsrelevante Arten®

Als weitere Art soll hier das Rebhuhn (Perdix perdix, RL 28, §, unginstiger
Erhaltungszustand) geﬁannt werden, das sich nach Auskunft eines Anwohners im Kerngebiet
aufhalten soll. Bei der Kartierung gelang jedoch kein Nachweis, auch ist bei der Angabe eine
Verwechselung mit Fasanenweibchen nicht ausgeschlossen.

-Aus der dkologisch bedeutsamen Gruppe der Spechte wurden im Untersuchungsgebiet keine

~ Vertreter angetroffen, dementsprechend fehlen Spechthéhlen auch fiir die Sekundirmutzer




unter den Végeln und Fledermausen im Gebiet. Lediglich der Apfelbaum (Nr. 51, Hof) weist
Hohlenansétze vom Buntspecht auf,

Die vorgefundenen Vogelarten sind unterschiedlich stark an den Biotop Acker und Griintand
gebunden. Die stirkste Bindung ist hier der Feldlerche zuzuordnen, die mit einem Brutplatz
im westlichen gelegenen Maisacker/Feldweg vertreten ist. Weitere Arten nutzen Acker und
Griinland als Nabrungsbiotop, namentlich die Greifvgel Méiusébussard, Turmfalke,
Schleiereule (Nahrungstiere Mause, Wiihimiuse, Spitzméuse insbesondere im Griinland), die
Insekten fressenden Vogelarten Mehlschwalbe, Bachstelze, Amsel und Star als auch die
vornehmlich auf pflanzliche Kost ausgerichteten Arten Fasan (ebenfalls Brutplatz im
Kerngebiet), Ringeltaube, Goldammer, Buchfink, Grinfink, Henfling, Haussperling und
Rabenkréhe. Gelegentliche Nahrungsgiste aﬁf Ackern und Griinland sind Heckenbraunelle,
Hausrotschwanz, Singdrossel und Kohlmeise. Der Verlust der bislang genutzten Flichen fiihrt
bei den einzelnen Arten im unterschiedlichen MaBe zum Ausweichen in andere Lebensrdume;
diese sind in der Regel jedoch schon von anderen Artgenossen oder anderén Arten mit
éihnlicher dkologischer Nische besetzt, so dass es bei den hier betroffenen Populationen in
Zukunft wahrscheinlich zu geringerem Bruterfolg kommen wird.

Unter ,planungsrelevante Arten®, versteht man Arten, die durch ihre Seltenheit (Rote Liste)
oder Schutzstatus (Bundesartenschutzverordnung, BArtSchV) bei Planungen besondere
Beriicksichtigung finden sollen. 5 ,,planungsrelevante Arten® wurden im Untersuchungsgebiet
angetroffen:

1, Miusebussard

Ein Méusebussardpérchen nutzt die Flichen von Stiden her anfliegend fiir den Miuseerwerb
(Nahrungsgast). Der Brutplatz liegt auBerhalb des Untersuchungsgebietes, moglicherweise in
den Waldflachen beim Hof Ober Huchzermeyer. Der Verlust der betrachteten Flichen
bedeutet zwar eine Erschrinkung fiir das Pérchen, diirfte aber auch aufgrund der GroBe ihres
Jahresreviers tolerierbar sein. Zudem finden sie ihre Beutetiere (ebenso wie Turmfalke und
Sbhleiereule) vornehmlich im Griinland, da in intensiv genutzten Ackerflichen allgemein nur
wenige Méuse anzutreffen sind. '

2. Turmfalke

Auf einem Turm des nordlich angrenzenden Gewerbegebietes befindet sich ein besetzter
Nistkasten eines Turmfalkenpirchens. Die Vogel nutzen die Flachen fiir ihren Beuteerwerb
(Nahrungsgast). Daher bedeutet auch jn diesem Falle der Verlust der Flichen eine
Einschrinkung der Art. Es ist jedoch davon auszugehen, dass die Vogel aufgrund der

6kologischen Spannbreite in Bezug auf ihr Nahrungsrevier weiterhin am Standort verbleiben.
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Die Art ist landesweit verbreitet, der Erhaltungszustand ist glinstig. Es wird empfohlen
weitere Nistkésten, wenn méglich auch an geeigneten Stellen im neuen Gewerbegebiet,
anzubieten.

3. Schleiereule ,

Die Schleiereule hat in friiheren Jahren die siidliche Scheune der alten Hofstelle als Brutplatz
genutzt, wie bei der Begehung der Gebéude festgestellt werden konnte. Fiir dieses Jahr liegt
hier kein Brutnachweis vor, jedoch wurden jagende Schleiereulen vermehrt im
Untersuchungsgebiet angetroffen (Griinland im Siiden/ entlang der Landstrafe). Der Zustand
der Brutstelle und der vorgefundenen Gewslle ldsst auf eine bereits seit Jahren verlassene
Brutstiitte schlieBen. Auch bei dieser Art bedeutet das neu entstehende Gewerbebiet eine
Verkleinerung des méglichen Jagdreviers. Entsprechend gestaltete Kompensationsflichen mit
Brachebereichen konnen zur Verringerung dieser Einschrinkung beitragen. Die Art'ist in den
tieferen Lagen landesweit verbreitet, der Erhaltungszustand ist giinstig. Im Falle des
Abbruches der Scheune sollte fiir die verloren gegangene Brutstelle ein Ersatzbrutkasten an
einer geeigneten Hofstelle installiert werden.

4. Feldlerche

Die Feldlerche briitet im westlichen Maisacker am Rande des Feldweges, wobei dieser
Brutplatz fiir die Art als suboptimal eingestuft werden muss. Bevorzugt werden extensives
Griinland und wenig gediingtes und damit langsam wachsende Wintergetreidefelder.

Die Art ist zwar noch landesweit verbreitet, jedoch zeigen sich besonders in den letzten
Jahren starke Bestandeseinbuflen (Rote Liste 3, ,gefihrdet“). Der noch giinstige
Erhaltungszustand ist daher mit einem Negativtrend gekennzeichnet. )

Die lokale Population ist jedoch als ungiinstig einzustufen (Bewertung C, ,mittel bis
schlecht”, siehe Anhang ABC-Bewertung Feldlerche, der Entvs}icklungstrend stark
abnehmend (bis zu 30% deutschlandweit in den letzten Jahren)

Die Anlage des Gewerbegebietes bedeutet flir das hier nachgewiesene Pirchen den direkten
Verlust seines” Brutbiotops. Nach dem ,Art-zu-Art-Protokoll“ (sieche Anhang) ist die
BaumafBnahme zuldssig, wenn gemiB den §§ 16 und 44 Abs. 5 BNatSchG mit vorgezogenen
Malinahmen ein geeigneter Lebensraum und Brutrevier fiir die Feldlerche bereitgestellt wird.
Aus artenschutzrechtlichen Griinden ist zwingend zu beachten:

a) Betroffene Individuen |

Feldlerche briiten oft zweimal pro Jahr, gelegentlich auch dreimal, so dass erst gegen Mitte
August das Brutgeschift einschliefilich Jungenaufzucht abgeschlossen sein kann. Zum

Vollzug der artenschutzrechtlichen Bestimmungen muss der Beginn der BaumaBnahme bzw.
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Baufeldfreiriumung die Brutzeit und vollstindige Aufzucht der Jungen unbedingt _
beriicksichtigen, so dass zwischen Mitte Mérz (Ankunft der Brutvgel) und Mitte August,
keinerlei Mafinahmen im Gebiet durchgefiihrt werden diirfen.

b) betroffener Lebensraum

KompensationsmaBnahmen fiir die Feldlerchen kénnen nur im denselben Lebensraurhtyp
erfolgen, dass bedeutet, dass umliegende Ackerfléichen entsprechend gestaltet werden miissen
oder Griinland extensiviert werden muss {Extensivierung von Griinland ist im Ravensberger
Hiigelland aufgrund der stark Néhrstoff bindenden Biden nur langfristig durch Aushagerung
(Jahrzehnte lange Dauer) oder durch Abschieben des Oberbodens méglich, was wiederum
eine artenschutzrechtliche Priifung voraussetzt]. Den allgemeinen Populationsriickgang der
Feldlerche versucht man mit der Anlage von so genannten Lerchenfenstern, die ungenutzte
Flachen innerhalb der Ackerflichen von ca. 20m? darstellen, zu stoppen. Ein Lerchenfenster
stellf tiber ein Brutplatzangebot hinaus einen geeigneten Sommerlebensraum fiir
Nahrungssuche, als Anflugplatz, Sandbad, Jugendreservat v.a. dar.

Fiir die Stlitzung der lokalen Population und des betroffenen ist s dahef zwingénd notwendig,
als Kompensationsmaﬁnahnie Lerchenfenster in den umgebenen Ackerflichen anzulegen, die
nach den Erfahrungen der letzten Jahre zur Erhéhung der Wirksamkeit der MaBnahme
unbedingt mit Bliih- und Brachestreifen kombiniert werden soilten. Davon profitieren auch
andere Arten, wie z.B. die hier betroffenen ,planungsrelevanten Arten®. Die Lerchenfenster
und die Blith- und Brachestreifen miissen als vorgezogene Malinahme mind. zum Zeitpunkt
der Bestellung der nichsten Winterficker ab Oktober angelegt werden. Fiir die hier
‘betroffe;nen Feldlerchen (Brutpaar + Nachwuchs) sollten zundichst wenigstens 35
Lerchenfenster vorgesehen werden, die Fenster sollten nicht zu nahe an Gebduden oder
Straflen liegen (Abstand mind. 50m). Die Lerchenfenster miissen im darauf folgenden Jahr
auf ihre Effizienz hin kontrolliert werden, evtl. kann ihre Zahl dann auch leicht reduziert
werden (nicht unter 2).

Zur weiteren_Untefstﬁtzung der abnehmenden Feldlerchenpopulation ist eine Beteiligung der
umgebenen Eigentiimer landwirtschafilicher Flichen am Kultuﬂandschaﬂsprogramm mit

vermehrter Anlage von Lerchenfenstern anzuraten.

5. Mehlschwalbe
Die Mehlschwalbe erscheint im Untersuchungsgebiet als Nahrungsgast. Angegeben sind 4

Individuen, die Zahl schwankt jedoch von 1 bis gegen 6 Exemplaren, die im Luftraum {iber

den Acker- und Griinlandflichen jagen. Der Neubau des Gewerbebietes bedeutet eine
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Verkleinerung des Jagdreviers fir diese Tiere. Ebenso wie die Feldlerche sind
Mehlschwalbén noch landesweit verbreitet, zeigen jedoch sich in den letzten Jahren -
Bestandeseinbuflen (Rote Liste 3, ,gefihrdet) und der giinstige Erhaltungszﬁstand ist mit
einem Negativirendzeichen markiert. Als Ursache sind Insektenmangel sowie das hiufige
Abreiflen der Nester an Wolhnhﬁusern bekannt. Letzterem kann man mit Aufklirung und dem
Anbringen von Kotfangbretichen oder dem Angebot von kiinstlichen Nisthilfen an

ausgewahlten Gebiduden begegnen.

6. Die Fledermausarten im Untersuchungsgebiet (siche Karte 4)

" Tab. 3: Fledermausarten im Untersuchungsgebiet

i

&

= ,

Breitfligelfledermaus | Eplesicus serotinus 3 § v G 2

| Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus 3 § IV G | 34
| Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 § IV G {23
.| Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus. *N § ' G 1,2
| Groltes Mausohr Myotis myotis 2 & [I,IV] U -

Von den in Tabelle 3 aufgelisteten Arten wurden im gesamten Untersuchungsgebiet keine
Fledermausquartiere vorgefunden. Es lieBen sich lediglich 4 Jagdreviere dieser Arten
nachweisen, die in Karte 4 eingetragen sind. Insgesamt konnten nur wenige Tondokumente
erstellt werden, im Gebiet finden nur wenige Fledermausaktivititen statt, die sich dazu auf die
Randbereiche beschrinkten.

Beobachtungsnichte: 30.08.(1) und 27.09. 2010 (2); 25.04. (3), 23.05. (4) und 13.06.2011 (5).

J_Ei'gdrevier 1

Entlang der Ostseite des langen Firmengebdudes am Weidehorst befinden sich 4 Lampen, die
z.T. die ganze Nacht iiber leuchten. Hier warent an allen 5 Begehungstagen jeweils 1-2
Zwergfledermiuse nachweisbar, die Jagd auf die von den Lampen angelockten Insekten
* machten. Es wurden keine weiteren Arten angetroffen. Die Flugakfivitéiten beschrinkten sich
auf einen engen Raum entlang des Gebiudes, so dass das Jagdrevier Nr. 1 vermutlich

vollstidndig auBerhalb des Untersuchungsgebietes liegt.



Jagdrevier 2
Das Jagdrevier 2 erfasst den ebenfalls von einer Straflenlaterne erleuchteten Lagerplatz des

Firmengebdudes sowie der beleuchteten Siidseite und der Umgebung der alten Hofstelle,
Verbindung zu diesem Revier besteht wahrscheinlich auch zu der nahe gelegenen Kldranlage,
die fiir Fledermiuse attraktiv ist. Aus- oder einfliegende Tiere an der alten Hofstelle wurden
wéihrénd der Beobachtungsnéichte nicht beobachtet.

Hier war in 2 Beobachtungsnichten (30.08, 23.05.) die Wasserfledermaus (1 Tier, Stidseite
Hof) anzutreffen.,

Des Weiteren wurde an 4 Beobachtungsnichten (1-4) die Zwergfledermaus (mind. 3 Tiere)
nachgewiesen. Diese wechselten zwischen Firmengebidude und Hofstelle (dort an der
Westseite und Mitte). | |

Als dritte Art wurde dreimal die Breitfliigelfledermaus angetroffen (Nacht 1, 2 und 5). Es
wurden max. 2 Tiere beobachtet, die die Hofstelle umkreistén.

Jagdrevier 3

Das dritte Jagdrevier stellt der Bollbach mit seinen Ufergeholzen dar. Hier wurde an allen 5
Beobachtungsnéichten die Bartfledermaus angetroffen, wobei in der ersten Begehung
vermutlich 3 Tiere entlang der Ufergehdlze von West nach Ost flogen. Von den iibrigen
Tagen liegen nur einzelne Tondokumente vor,

An 2 Tagen (3, 4) wurde dort die Wasserfledermaus angetroffen.

Jagdrevier 4 '

Das Jagdrevier 4 wurde nur von der Kleinen Bartfledermaus an den beiden

Beobachtungsnéchten im Spatsommer 2010 beflogen.

7. Auswirkungen des geplanten Gewerbeparkes auf bekannte Fledermauspopulationen
Fiir Beratung und Hinweisen zﬁ Punkt 7 und 8 sei an dieser Stelle dem Fledermausexperten
MARTIN STARRACH herzlich gedankt. _

Von der Fledermausart Kieine Bartfledermaus (Myotis mystacinus) ist ein Vorkommen in der
Tengerner Schule bekannt, vom Grofies Mausohr (Myotis myotis) ist eine Population in der
Ulenburg und eine weitere in der Kirche Hiillhorst nachgewiesen (siche Karte 5). Die
Entfernungen betragen zum Mittelpunkt der Untersuchungsfliche 1km fiir die
" Bartfledermaus, 2,7km bzw. 3,5km fiir das Grof3e Mausohr. Dieée Entfernungen konnen ohne
weiteres von beiden Arten wihrend ihrer téglichen Jagdfliige {iberwunden werden, so dass der‘

zukiinftige Gewerbepark innerhalb des Aktionsraumes dieser Arten liegt (Gr. Mausohr: bis P
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20km, K]. Bartfledermaus: 650m-2,8km, WWW.NATURSCHUTZ-FACHINFORMATIONSSYSTEME-
'NRW.DE).

Die Kleine Bartfledermaus jagt in 1 ,5-6m Hohe in Parks, Gérten, tiber FlieBgewidsser, Wiesen
oder Wald (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Acker- oder Gewerbeflidchen bieten dieser Art
keine Nahrungsgrundlage, daher bedeutet die Umwidmung der Flichen keine Einschrénkung
fiir diese Art. Die Kleine Bartfledermaus orientiert sich bei ihren Fliigen an Leitlinien und
folgt FlieBgewissern und Ufergehdlzen. Daher sind die Aue des Tengerner Baches und des
Bollbaches von grofier Bedeutung fiir diese Art — was sich auch in den Nachweisen im
Jagdrevier 3 niederschlégt. Diese Bedingungen sollten bei der Gestaltung des Gewerbeparkes
oder kiinftiger Baumafnahmen beriicksichtigt werden. ‘
Das Grofle Mausohr benutzt FlugstraBen zu ihren Jagdrevieren, die in Parks, Acker- und
Wiesenlandschaften liegen. Sie fliegt in 5-10m Héhe, aber auch direkt iiber dem Boden oder
landet, um dort vornehmlich Laufkifer zu jagén. Deshalb sind Ackerflichen nach der
Getreideernte im Sommer bis Spitsommer besonders attraktiv fiir diese Art, wenn auch die
Laufkifer voll entwickelt sind. Die Ackerflichen im Untersuchungsgebiet stellen somit
durchaus ein geeignetes Nahrungshabitat fiir diese Art dar, jedoch blieb ein Nachweis (bei
den 2 Beobachtungsnéchten im Aug/Sep 2010) aus. Es ist jedoch nicht ausgeschlossen, dass
das GroBe Mausohr die betrachteten Ackefﬂéichen aufsucht, da die geringe Zahl der
Beobachtungsnichte fiir einen eindeutigen Nachweis nicht ausreicht. In der Karte 5 ist der
‘groBe Anteil an Ackerfldchen im Umkreis um die beiden Turmquartiere zu erkennen, der den
Bedarf des Groflen Mausohres fiir dieses Nahrungsbiotop iibertreffen diirfte. Das
Untersuchungsgebiet stellt nur einen geringen Bruchteil dieses Biotops im potentiellen
Aktionsraum dieser Art dar und liegt méglicherweise nicht auf einer benutzten Flugstrafe,
daher wird aufgrund der allgemeinen Biotopausstattung nur eine untergeordnete
Nahrungshabiiatﬁmktion fiir diese Fldche vermutet. Durch die Umgestaltung der Flichen ist
alienfalls von einer geringfiigigen Beeintrichtigung fiir die beiden Populationen des GroBen

Mausohres auszugehen. (STARRACH 2011, mdl. Mitteilung).

8. .Empfehlungen

Wie auch fiir die beobachteten Vogelarten bedeutet jeder Verlust von Offenland auch fiir
Fledermiuse | eine Verkleinerung des Lebensraumes, daher ist der Neubau eines
Gewerbeparkes letztendlich nicht vollstindig kompensierbar. Bei einer zu erwartenden
Gebdudehdhe von 10-15m wird zudem ein Hindernis errichtet, dass nicht iiberflogen werden

diirfte.
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Fir die Nachtbeleuchtung der neuen Zufahrtswege und der Gebiudebeleuchtung sei an dieser
Stelle eine Verwendung von Lampen empfohlen,‘-die durch ihr spezielles Lichtspektrum (UV-
arm) keine Nachtfalter anlocken. Die Nachtfalter, die zu den wichtigsten Beutetieren von
Fledermiusen gehoren, verenden oft unter den Lampen. Zum Teil werden einige Fledermiuse
von dieser Nahrungsquelle angelockt, aber viele Arten meiden den Schein von
StraBeniamjﬁen. Zudem sollte der Lichtstrahl der Lampen nach unten gerichtet sein (,,dafk
sky“), wodurch auch Lichtenergie einspart werden kann.

Eine Bepflanzung der Wege mit einheimischen Biumen sorgt neben anderen positiven
Effekten fiir neue Insektenlebensriume, und damit fiir Nahrungstiere der Fledermiuse und
Vogel (Spitzenreiter Eiche mit bis zu 300 Insektenarten, Exoten bis gegen 0 Arten).

Wenn méglich sollten die Altbdume um den Hof Weidehorst 37 erhalten bleiben, da sie schon
jetzt u.a. durch ihren Bliitenreichtum ein wichtiges Brut- und Nahrungshabitat darstellen und
in ithrer Entwicklung an der Schwelle zu wertvollen Biotopbdumen mit Hohlenbildung stehen.
Um Baume wie die Bimme (Nr.1), die beiden Walnussbiume (Nr. 2+3), die Sommer-Linde
(Nr.6) und die Apfelbdume (Nr. 47+50) zu ersetzen, miissen Jahrzehnte eingeplant werden.
Im Falle eines Abbruches der Hofstelle wire fiir die geringfiigigste Stérung von Brutvigeln
und Fledermiuse der ‘Zeitraum September bis Mitte Oktober aufierhalb der Brut- und
Fortpflanzungszeiten zu empfehlen. Die Geb#ude konnten am 16.06.2011 nicht vollstindig
inspiziert werden, insbesondere die Kellerrdume kénnten ein Tages- oder Winterquartier fiir
Fledermiuse darstellen. Zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben (siehe
BNatSchG § 44 ff) sollte vor Abriss des Gebidudes eine weitere Begehung, die alle
Kellerrdume mit einschlieBt, erfolgen. Falls noch Fledermauspopulationen im Gebdude
vorgefunden werden, sollte nach Abschitzung des Gefihrdungsgrades der Arten bzw. FFH-
VP ein sanfter Abriss des Gebiudes nachts erfolgen, wenn die Tiere ausgeflogen sind.

Fiir die Béume ist eine Féallung in den ersten beiden Oktoberwochen zu empfehlen, aullerhalb
der gesetzlich vorgesehenen Schonzeit und vor der beginnenden Winterruhe der Fledermiuse,
so dass die Tiere noch auf die Verinderung ihres Quartier- und Nahrungsangebotes reagieren

kénnen. (STARRACH 2011, mdl. Mitteilung).
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Karte 5: Bekannte Vorkommen der Kleiner Bartfledermaus und des Groflen Mausohres im Abstand zum

Untersuchungsgebiet

/e Bes. Mats
Arcpe oliasect

9. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestiinde ,

Unter Einhaltung der unter Punkt 5 (Vogel) und Punkt 8 (Fledermiduse) genannten
VermeidungsmaBnamen (Planung und Baubetrieb), werden keine Tiere verletzt oder getétet.
Es‘liegt somit kein Tatbestand gemdl § 44 (1) Nr. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSch(G)
vor. Die BaumaBnahme hat den Verlust von Jagdrevieren und Vermehrungspldtzen von
Vogeln und Flederm#usen zur Folge. Aufgrund der in Punkt 5 und 8 dargestellten
VermeidungsmaBnahmen werden Tiere jedoch nicht wihrend der Fortpflanzung oder
Uberwinterung beéintréichtigt. Es liegt somit kein Tatbestand gemal § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
vor. Eine Stérung der Winterruhe, Fortpflanzung, Aufzucht, Mauser bleibt aus, wenn gemif
den oben genannten Punkten verfahren wird. Insgesamt ist mit einer zunehmenden Stérung im
Baufeld und den Randbereichen zu rechnen. Der Erhaltungszustand der Populationen wird

insgesamt als giinstig betrachtet.
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Die Eingriffe in Natur und Landschaft sind, unter Berticksichtigung der Vermeidungs- und
Schutzmafinahmen, demnach artenschutzrechtlich zulissig. Hierbei ist jedoch insbesondere
der Nachweis der Feldlerche (Karte 3, roter Punkt ,.FI“, innerhalb der Ackerflichen) zu
berticksichtigen, deren Brutgeschaft sich von Mitte April bis Mitte August erstrecken kann
(sieche Punkt 5, 8.7, letzter Satz). Feldlerchen erscheinen oft schon im Februar im Revier, und
suchen sich Brutplitze bevorzugt in magerem Griinland oder Wintergetreidefeldern.
Ebenso sollte vor dem Abriss der Hofgebiude eine vollsténdige Inspektion erfolgen. Siche zu

Punkt 9 auch die Art-zu-Art-Protokolle auf der Begleit-CD.

10. Quellen
- MINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT, ENERGIE, BAUEN, WOHNEN UND VERKEHR DES LANDES

NORDRHEIN-WESTFALEN (2011): Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der
baurechtlichen Zulassung von Vorhaben. 29 S.www.mwebwv.nrw.de. Diisseldorf

NOTTMEYER, K. (2011): Telefongesprich vom 18. Juli 2011

SCHOBER, W. & GRIMMBERGER, E. (1998): Die Fledermiuse Europas. Kennen — Bestimmen —
Schiitzen. 2. aktual. u. erw. Aufl. Kosmos-Verlag Stuttgart. ISBN 3-440-07597-4

STARRACH, M. (2011, mdL. Mitteilung): Telefonat vom 15.06.2011
 WALTER, B. (2011): Telefongesprich vom 13. September 2011

WWW.NATURSCHUTZ-FACHINFORMATIONSSYSTEME-NRW.DE
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NR. |BIOTOPTYP ART BHD in cm
1IBF3 lz, Birnbaum 50
2|BF3 Iz, Walnuss 60
3|BF3 Iz, Walnuss 80
4|BF3 Trauben-Eiche 35
5|BF3 lu, Stiel-Eiche 35
6|BF3 Ik, Sommer-Linde 70
7|BF3 Ik, Winter-Linde 35
8|BF3 Ik, Winter-Linde 35
9|BF3 Ik, Winter-Linde 40

101BF3 ik, Winter-Linde 30
11|BF3 lik, Winter-Linde 35
12{BF3 lk, Winter-Linde 35
13IBF3 - Ik, Winter-Linde - 40
14|BF3 Ik, Winter-Linde 40
15|BF3 Ik, Winter-Linde 35
16[BF3 ik, Winter-Linde 35
17|BF3 Ik, Winter-Linde 35
18|BF3 Ik, Hollandische Linde 40
19|BF3 Ik, Winter-Linde 30
20|BF3 Ik, Winter-Linde . 35
21IBF3 Ik, Sommer-Linde 40
22|BF3 Ik, Winter-Linde 35
23{BF3 Ik, Winter-Linde 35
24|BF3 Ik, Winter-Linde 40
25|BF3 Ik, Winter-Linde 30
26]|BF3 Ik, Winter-Linde 40
27|BF3 Ik, Winter-Linde 30
28|BF3 Ik, Winter-Linde 25
29|BF3 Ik, Winter-Linde 15
30|BF3 ik, Winter-Linde 15
31|BF3 Ik, Winter-Linde 30
32|BF3 Ik, Winter-Linde 35
33|BF3 ik, Sommer-Linde 30
34|BF3 Ik, Winter-Linde 35
35|BF3 Ik, Winter-Linde 30
36{BF3 Ik, Winter-Linde 35
37|BF3 Is 20
38|BF3 lu 40
38|BF3 Is 30
40]IBF3 lu, th 100
411BG3 5 25
42|BF3 Im 90
431BF3 Im 90
44|BF3 Is 25
45|BF3 lc 30
46|BF3 ic 35
47iBF3 Iz, Apfel 50
48(BF3 Iz, Apfel 20
49|BF3 Iz, Apfel 30
50|BF3 Iz, Apfel 35
51|BF3 Iz, Apfel 40
-52|BF3 Iz, Sauerkirsche 30
B531BF3 1z, Sauerkirsche 15
54[BF3 Iz, Sauerkirsche 25
55|BF3 Iz, Sauerkirsche 20




56

BF3

Iz, Sauerkirsche

20

57

BF3

la, Silber-Weide

80




BIOTOPTYP

NR. ART BHD in cm’
11BG3 Silber-/Fahl-Wei 15
2|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
3{BG3 Silber-/Fahl-Wei 30
4|BG3 Silber-/Fahl-Wei 15
5|BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
6|BG3 Silber-/Fahl-Wei 30
7|BG3 Silber-fFahl-Wei 20
8|BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
9{BG3 Silber-/Fahl-Wei - 40] .

101BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
11|BG3 Silber-fFahl-Wei 20
12{BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
131BG3 Silber-/Fahl-Wei - 30
14|BG3 Silber-/Fahl-Wei 30
15|{BG3 Silber-/Fahl-Wei 20
16|BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
17|BG3 Silber-/Fahl-Wei 30
18|BG3 Silber-fFahl-Wei 60
19{BG3 Silber-/Fahl-Wei 15
20(BG3 Silber-/Fahl-Wei 20] .
21|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
22|BG3 Silber-/Fah|-Wei 20
23|BG3 Silber-/Fahl-Wei 30
24|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
25(BG3 . |Silber-fFahl-Wei 60
26(BG3 Silber-/Fahl-Wei 60
27|BG3 Silber-/Fahl-Wei 20
28|BG3 Silber-/Fahl-Wei 70
29|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
30|1BG3 Silber-/Fahl-Wei 15
31|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
32|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
33{BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
34|BG3 Silber-fFahl-Wei .40
35|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
36|BG3 Siiber-/Fahl-Wei 10
37|BG3 Silber-/Fahl-Wei - 40
38(BG3 - Silber-/Fahl-Wei 15
39|BG3 Silber-fFahl-Wei 15
40{BG3 Silber-fFahl-Wei 15
411BG3 Silber-/Fahl-Wei 10
42|BG3 Silber-/Fahl-Wei 15
43{BG3 Silber-/Fahl-Wei 20
44IBG3 Silber-/Fahl-Wei 30
45(BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
46(BG3 Silber-/Fahl-Wei 30
471BG3 Silber-/Fahl-Wei 30
48|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
49|BG3 Silber-/Fahl-Wei 15
50|BG3 Silber-/Fahi-Wei 50
51IBG3 Silber-/Fahl-Wei . 30
52|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
53{BG3 Silber-fFahl-Wei 40
54|BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
55|BG3 Silber-/Fahl-Wei 50




56|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
57|BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
58|BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
59|BG3 Silber-/Fahl-Wei 40
60|BG3 Silber-/Fahl-Weij 30
61]BG3 " |Silber</Fahl-Wei 100
62|BG3 Silber-/Fahl-Wei 70
63|BG3 Silber-fFahl-Wei 90
64(BG3 Silber-/Fahl-Wei 60
65(BG3 Silber-/Fahl-Wei 90
66{BG3 Silber-/Fahl-Wei 80
67|BG3 Siiber-/Fahl-Wei 80
68|BG3 Silber-/Fahl-Wei. 60
69|8G3 Silber-/Fahl-Wei B0
70|BG3 Silber-/Fahl-Wei 60
71IBG3 Silber-/Fahl-Wei 50
72|BG3 Silber-/Fahl-Wei 60
73|BG3 Silber-/Fahl-Wei 60
74|BG3 Silber-/Fahl-Wei " 60
75{BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
76|BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
77|BG3 Silber-/Fahl-Wei 80
78|BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
79|BG3 Silber-/Fahl-Wei 80
80[BG3 Silber-/Fahl-Wei 50
81|BG3 Silber-fFahl-Wei 60
32|BG3 Silber-fFahl-Wei 50
83|BG3 Silber-/Fahl-Wej 50
- 841BG3 Silber-/Fahl-Wei 60




Landesamt #0r Natur,

- ABC-Bewertu ng Feldlerche NRW Urniwelt und Verbraucherschutz
’ Nordrhein-Westfalen

Abgrenzung der lokalen Population: 2b (Vorkommen in Gemeindegebiet)

Bearbeiter: YWennemann

. Vorkommen: _!
DE-Nr.: 36 Gebietsname: Weser- und Weser-Leine-Bergland
Teilgebiets-Nr./-Name: 531 - Ravensberger Muide

Qﬁalitét Brufhabitate: Habitatelemente HaBitateléfnente

hervorragend aus- ] Hatbltatelemﬁzn:e [ ]| schlecht ausge-
Extensives Grunland mit | gepragt gut ausgeprag prégt
Nasswiesen bzw. Acker ,
mit (Sommer-)Getreide | Habitatelemente Habitatelemente Habitatelemente
und ggf. Sonderkulturen, |reichlich vorhanden D ausreichend - kaum vorhanden |___|
Brachen, unbefestigte bzw. hoher vorhanden bzw. bzw. geringer Fla-
Wege, Saume und offene | Fidchenanteil mittlerer Flachenanteil chenanteil
Bodenstellen '

Populationsgrolie > 500 BP __|:|__l 50 - 500 BP Q. < 50 BP
Trend ' Zunahme>20% | |- [ ]| Abnahme > 20%

Infrastruktur )
(z.B. Straen, Stromlei- | keine [ ]| gering stark ]
tungen, VWKA) ‘

Freizeitnutzungen .
(z.B. Spazierganger mit | keine [ ]| vorhanden haufig []
freilaufenden Hunden) ‘

Sonstige
Beeintrachtigungen _ ,
(z.B.intensive keine [ ]| vorhanden [ ]| naufig
landwirtschaftliche
Nutzung):

Bemerkungen:

Angaben zur lokalen Populationsgréfe und Bestandesentwicklung nach Auskunft von Klaus Nottmeyer,
Biostation Ravensherg, Telefonat vom 18.7.2011

Angaben zur Habitatqualitat: Extensives Grinland nicht vorhanden, Getreidedcker ausreichend vorhanden,
jedoch zum Zeitpunkt der Kartierung Wintergetreide; suboptimales Bruthabitat: Maisackerrand/Feldweg
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B.) Antragsteller (Anlage ,Art-fiir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Ar-fir-Ari-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

| Durch PlanNorhaben betroffene Art:

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

[®] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschiand —

[C] europaische Vogelart _ v 3718
Nordrhein-Westfalen |3

Erhaitungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

" ; : : {Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
[] atlantische Region E] kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeveifahren(lll})

ginstig . lOa glinstig / hervorragend
unginstig / unzureichend Os. glinstig / gut
E ungiinstig / schlecht dc unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1: . Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

{ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

- Verlust eines Jagdrevieres
- kein Tagesquartier im Untersuchungsraum
- Karte Flederméause_20.06.2011 -

Arbeitsschrittil.2: _Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

keine, da die betroffenen Flachen nur einen Teil im potentiellen Aktionsraum dieser Art
darstellen

Arbeltsschrltt IL3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
{unter Voraussetzung der unter.11.2 beschriehenen Malhahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getbtet? Oija [®] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen ader Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem .
Totungsrisike oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl, Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestdrt, dass sich der Erhaitungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen (ija [w] nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren Oko!oglsche Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [Jja (W] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
dkologische Funktion im rédumiichen Zusammenhang erhaiten bieibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevorausseizungen
{wenn mindestens eine der unter 1i.3 genannten.Fragen mit ,ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tberwisgenden Oia [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt? ‘

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschiossen werden? Oje [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarien | [I ja 1 nein

nicht vérschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten ginstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fiir-Art-Protokoli*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten :
(Fur alle Arlen, die im Sinne einer vertiefenden. Ar-fir-Art- Betrachtung ‘geprlift werden, inzeln bearbenen')

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Feldlerche (Alauda arvenSJS)

.Schutz- und Gefidhrdungsstatus der Art

[T FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschiand

[®] europaische Vogelart - 3 3718
Nordrhein-Westfalen |g

Erhaitungszustand in Nordrhein-Westfalen
[] atlantische Region  [®] kontinentate Region
glinstig

£ ) unglinstig / unzureichend
- ungiinstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
{Angabe nur erforderlich bel evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder veraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lli)}

Oa glinstig / hervorragend
18 glinstig / gut
[wc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art .

(chne die unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

- 1 Brutnachweis; Sommerlebensraum

- siehe Karte "Végel_20.06.2011"

-~ Veriust des Brutreviers/Sommerlebensraures durch Einrichtung eines Gewerbeparkes
- Angahen der lokalen Population in HF/MI nach NOTTMEYER, Biol. Station Ravensberg (HF)

A

=

beitsschritt 1.2: ~ Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Biol. Staicn GT-BI)

- Anlage von 2-10 "Lerchenfenstern” pro ha als alternative Brutreviere und Sommerlebensraum in
der umgebenen Landschaft, GréRe 20-30 gm, mind. 50m von Wegen u. Geb3uden entfernt
UND in Verbindung damit Anlage von Blith- undfoder Brachestreifen (beide Mafinahmen nach Empfenlung WALTER, Lerchenprojekt

- nach "Artenschutz In der BauleHtplanung”, Anl. 1, Punkt 2.} solite die neu geschaffens Lebensstatte mindestens die gleiche
Ausdehnung und eine gleiche oder bessere Qualitit als der verloren gegangena Lebensraum haben

Arbeitsschritt1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der-unter 11.2 beschriebenen Mainahmen)

- die in "Artenschutz in der Bauleitplanung", Anl. 1, Punkt 2.) geforderte Prognosesicherheit
ist umso héher je mehr Fldche als neu geschaffene Lebensstitte angeboten wird; eine
Annahme des neuen Lebensraumes l&sst sich jedoch nicht garantieren

- Referenzbeispiele kénnen nicht angeflihrt werden

- eine Effizienzkontrolle der vorgezogenen Maftnahmen ist zu empfehlen

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Zusammenhang erhalten bleibt?

Oja [w] nein

{auter bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bel einem nicht S|gnif|kant erhohiem

- 2. - Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oija [¥] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlgchtern kdnnte?
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétien aus der Natur entnommen O [ nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren dkologische Funktion im rédumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [] ja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
6kologische Funktion im réumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ja* beantwortel wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegendeh [(dja [nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? _ Jja [] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten Oia [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten giinstig bleiben? .




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fiir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(FUr alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art=fir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!):

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:
Kleine Bartfledermaus (Myotls mystacinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status . - Messtischblatt

[®] FFH-Anhang IV-Art ’
Deutschland

[] europaische Vogelart 3 3718
Nordrhein-Westfalen |3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
: : : , (Angabe nur erforderlich bei evil. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
D atlantische Region . E“ konttnentale Region ader voraussichtfichem Ausnahmeverfahren(H|)}
ginstig CJA glinstig / hervorragend
unginstig / unzureichend B glinstig / gut
[ o] unginstig / schiecht e ungtinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il1:  Ermittiung und Darstellung der Betroffenheit. der Art

{ohne die unter 1.2 heschriehenen MaBnahmen)

- Verlust eines Jagdrevieres
- ein bekanntes Tagesquartier in der Schule Tengern ca. 1Tkm entfernt

- Karte 5, Text |

Arbeitsschritt 1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

keine, da die betroffenen Ackerflchen nur einen geringen Bruchteil im potentielien
Aktionsraum dieser Art darstellen

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtllchen Verbotstatbestande

{unter Voraussetzung der unter .2 beschriebenen Malknahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? [(Jja  [@ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [ia (=] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestdrt, dass sich der Erhaitungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen Oja [w] nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren tkologische Funktion im r&umlichen

Zusammenhang erhalten bleibt?
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwickiungsformen aus der Natur  []ja  [®] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
: . ‘(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja" beantworiei wurde)

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?

1. lIstdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden (ia [ nein
dffentlichen interesses gerechtfertigt?

2. Kbdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Olja O nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Poputationen sich bei europaischen Vogelarten ~ [Jja [ nein




B.) Antragsteller (Anlage ,Art-fiir-Art-Protokoll)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten ,
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachiung gepruft werden, einzeln bearbeiten!}

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: .
e R Mausebussard (Buteo buteo)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
o sische Voaelart Deutschland -
européische Vogela
Nordrhein-Westfalen |. ' 3718
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. : : : {Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
I:] atiantische Region " E] kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll})
giinstig A glinstig / hervorragend
f unginstig / unzureichend Os gunstig / gut
RN unginstig / schlecht - |[dc  ungunstig / mittel-schiecht

Arbeitsschritt1l.1: Ermittiung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter il.2 beschriebenen MaRnahmen)

- Verlust eines Jagdrevieres
- kein Brutnachweis im Untersuchungsgebiet, kein Horstbaum
- Karte Vigel_20.06.2011

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von Verlﬁeidungsmarshahmen und des Risikomanagements

—y

keine, da die betroffenen Fldchen nur einen Teil im potentiellen Aktionsraum dieser Art
darstellen

Arbeitsschritt11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde
(unter Voraussetzung der unter Il.2 beschriebenen Maknahmen) :

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getdtet? Oja [ nein
{auller bei unabwendbaren Verleizungen oder Tdtungen, bei einern nicht signifikant erhdhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) ) ]
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja [ nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Popuiation verschlechtern kénnte? : :
3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen (lja [ nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren ¢kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [_] ja =] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Skologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ja“ beantwortet wurde)

1. st das Vorhaben aus zwingenden Griinden des {berwiegenden Oja [ nein
Sffentlichen Interesses gerechtfertigt?

2, Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? (lja [] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten Clja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-fiir-Art-Protokoll®)

-Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten -
(Fur-alle Aren, die im Sinne einer.vertiefenden Ar-fur-Arf- Betrachtung_gepruft werden, elnzeln bearbeltenl)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: i i
urch Plan/Vorhaben betroffene GroRes Mausohr (MyOtIS myOtIS)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art : ‘ :
[¥] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

. Deutschland 3 -
[1 europaische Vogelart 3718
Nordrhein-Westfalen |2
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen .| Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bel evil, erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)

D atlantische Region IEJ kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lH))

giinstig COa gunstig / hervorragend
alt unglinstig / unzureichend ] glinstig / gut
i unglinstig / schlecht e ungiinstig / mittel-schlecht

ArbeitsschrittIl.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

{ohne die unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

- Verlust eines (saisonalen) Jagdrevieres
- bekannte Tagesquartiere in der Kirche Hullhorst und in der Ulenburg, 3,5 bzw. 2,7km entfernt
- Karte 5, Text

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des'Risikomanagements

keine, da die betroffenen Ackerflachen nur einen geringen Bruchteil im potentiellen
Aktionsraum dieser Art darstellen

Arbeitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

(unter Vorausseizung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet'? ja  [® nein
{auer bei unabwendbaren Verletzungen oder T8tungen, bei einem nicht signifikant erhhtem ’
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-  [Jja  [&] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evtl. Foripflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen Cja [®] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im réumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur Oija [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren
Okologische Funktion im réumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
{wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ja* beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden ia (1 nein
dffentlichen Interesses gerechtfertigt? '

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Clia [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten (Jja Dnein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangV-Arten glinstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage ,, Art-fiir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Ad-fur-Art-Betrachtuhg geprift werden, emzeln bearbeiten!)

Durch PlanfVorhaben betroffene Art: NH :
urch Plan/Vorhaben betroffene Mehlschwalbe (Delichon urblca)

Schutz- und Gefihrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art ' Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland - .

[=] europdische Vogelart , 3718
Nordrhein-Westfalen [ag

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

{Angabe nur erforderlich bei evil. erheblicher Stérung (11,3 'Nr.2)

D atlantische Region E‘ kontinentate Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lil})

glinstig 1A glinstig / hervorragend
ungiinstig / unzureichend B giinstig / gut
BEn unguinstig / schlecht : e ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschrittll.1:. Ermittlung und Darste!lung der Betroffenheit der Art

(chne die unter |12 heschriebenen Mafkhahmen)

- Verlust eines Jagdrevieres 5
- kein Brutnachweis im Untersuchungsgebiet
- Karte Vogel_20.06.2011

Arbeitsschritt I.2: _Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

keine, da die betroffenen Fldchen nur einen Teil im potentiellen Aktionsraum dieser Art
darstellen

Arbéitsschritt I.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde

(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getétet? Clja [ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht 5|gn|f ikant erhthiem
Totungsrisike oder infolge von Nr. 3) N

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oija (%] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen [ja (@] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen

Zusammenhang erhalten bleibt?
4. Werden evti. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [ja (& nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
tkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bieibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens gine der unter H.3.genannten Fragen mit ja“ beantwortet wurde)

1. st das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden _ COja [Jnein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschiossen werden? [dja  [nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europgischen Vogelarten dja  Onein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage wArt-flir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschulzprufung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vediefenden Art-flir-Art-Betrachtung geproft werden, einzeln bearbeltenl)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Schieiereule (Tyto alba)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

[] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischbiatt
Deutschland -

[®] europsische Vogelart 3718
Nordrhein-Westfalen |*g -

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[[] atiantische Region  [®] kontinentale Region
glnstig

Ealigelb unglinstig / unzureichend
- . ungiinstig / schiecht

Erhaitungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erfordertich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(l11))

Oa glinstig / hervorragend
CIe glinstig / gut
[lc unglinstig / mittel-schlecht

ArbeitsschrittI1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter li.2 beschriehenen Malthahmen)

- Verlust eines Jagdrevieres

- kein Brutnachweis im Untersuchungsgebiet
- Karte Vogel_20.06.2011

- Verlust einer ehemaligen Brutstatte, und damit Verlust eines potentieller Brutstétte

ArbeitsschrittI.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Aktionsraum dieser Art darstellen;

keine, da die betroffenen Flachen (Jagdrevier) nur einen Teil im potentiellen

die letzte Brut einer Schleiereule in der Scheune liegt vermtl. bereits Jahre zur{ick

Arbeltsschrltt I.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen Mallnahmen)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getdtet?

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Zusammenhang erhalten bleibt?

(Jja [ nein

(aufter bei unabwendbaren Verletzungen oder Tdtungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- COia (=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
: der lokalen Population verschlechtern kénnte?
3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lia (=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ja (=]} nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstort, ohne dass deren
dkologische Funktion im réumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




| Arbeitsschritt lll:  Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
{wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja" beantwortet wurde)

1. lIst das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden Clia [ rnein
offentlichen Interesses gerechtfertigt? '

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Cija [ nein

3. Wird der Erhaltungsiustand der Populationen sich bei europgischen Vogelarten . = [Jja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten ginstig bleiben?




B.) Antragsteiler (Anlage ,,Art-fﬁr-Art-ProtokolI“)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten . _
{Fir alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Ar-Betrachtung gepruft werden, einzeln bearbeltenl)

Durch Plan/Vorhaben hetroffene Art;

Turmfalke (Faico tinnunculus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschiand - .

{w] europaische Vogelart 3718
Nordrhein-Westfalen |yg

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfaien
[[] atlantische Region  [®] kontinentale Region
glnstig
] b ungtinstig / unzureichend
_ ungiinstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evil. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(ll1})

A glinstig / hervorragend
Os. glinstig / gut
Oc. unglnstig / mittel-schlecht

Arbeitsschrittil.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter II.2 beschriebenen MalRnahmen) :

- Verlust eines Jagdrevieres

- Karte Végel_20.06.2011

- kein Brutnachweis im Untersuchungsgebiet

Arbeitsschritt 1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanage.ments

darstellen

keine, da die betroffenen Flachen nur einen Teil im potentiellen Aktionsraum dieser Art

Arbentsschntt II.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde
{unter Voraussetzung der unfer 1.2 beschriebenen Ma&nahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getttet?

Tétungsrisiko oder infolge von Nr, 3)

Zusammenhang erhalten bleibt?

(lja =] nein

{(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhahtem

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Cia [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen Clja [®] nein
beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren ékologische Funktion im rdumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder lhre Entwicklungsformen aus der Natur  [Jja [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Skologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen.
{wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit .ja" beantworlet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden Jja  Hnein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kdénnen zumutbare Aiternativen -ausgeschlossen werden? [(djia  [Onein

3. ‘Wird der Erhaltungszustand der Populaticnen sich bei europaischen Voge!ar’cen Oija ] nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage , Art-flir-Art-Protokoll)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fdr alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Ar-fur-Art-Betrachtung gepr0ft werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: . .
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutz- und Geféihl;dungsstatus der Art

[w] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status . Messtischblatt
[ sische Vogelart Deutschland -
europdische Vogela
Nordrhein-Westfalen |3 3718
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
. . . : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stdrung {11.3 Nr.2}

E:I atlantische Region ) E] kontinentale Region . ader voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(li))

giinstig A glinstig / hervorragend

unglinstig / unzureichend s glinstig / gut

[ ungiinstig / schiecht Oc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenhelt der Art
(chne die unter 1.2 beschriebenen MalRnahmen)

- Verlust eines Jagdrevieres
- kein Tagesquartier im Untersuchungsraum
- Karte Flederméause_20.06.2011

Arbeitsschritt .2: Einbeziehen von Verméidungsmal&nahmen und des Risikomanagements

keine, da die betroffenen Flachen nur einen Teil im potentiellen Aktionsraum dieser Art
darstellen

Arbe:tsschritt II.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

{unter Voraussetzung der unter (1.2 beschriebenen Matnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? [(Jja ] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht sngmfrkant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3) ' .
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [Jja  [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnie?
3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen Cija (5] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ’
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur {Jja  [®] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
¢kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussétzungen
N (wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ja* beantwortet wurde)

1 nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden [ja
offentlichen Interesses gerechtfertigt? _ '

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oija [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Poputationen sich bei europaischen Vogelarten (ia [ nein

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glinstig bleiben?




B.) Antragsteller (Anlage ,, Art-flir-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fir alle Aten, die im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung gepriift werden, ginzeln bearben!en')

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: - . . . .
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefihrdungsstatus der Art

(W]} FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschiand - -

[] europaische Vogelart 3718
Nordrhein-Westfalen |*N |

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokaten Population

. ; : . {Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
r—_l atlantische Region EI kontinentale Reg:on ader voraussichtlichem Ausnahmeverfahren{lll))

QUDSﬁQ da glinstig / hervorragend
unginstig / unzureichend Oe giinstig / gut
[ ] ungiinstig / schlecht Oc unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschrittll.1: Ermittlung und Darstellung der: Betroffenhelt der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Malnahmen)

- Verlust eines Jagdrevieres
- kein Tagesquartier im Untersuchungsraum
- Karte Fledermduse_20.06.2011

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmafRnahmen und des Risikomanagements

keine, da die betroffenen Flachen nur einen Teil im potentiellen Aktionsraum dieser Art
darstellen

Arbeitsschritt 1.3: Prognose der artenschutzrechtllchen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2: beschnebenen Marsnahmen)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getdtet? Oja ™ nein
{auler het unabwendharen Verletzungen oder Téfungen, bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- (Jia [ nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnrommen [(Jia  [®] nein
beschadigt oder zerst6rt, ohne dass deren kologische Funktion im réaumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? .

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur  [Jja  [®] nein
enthommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
okologische Funktion im rédumlichen Zusammenhang erhalten blgibt?




Arbeitsschrittlll: Beurteilung der Ausnahmevorausseizungen
(wenn mindestens eing der unter 11.3 genannten Fragen mit ja" beantworiet wurde)

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang|V-Arten glnstig bleiben?

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden |:] ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kdnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? (ja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [1ja [ nein




