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1 Einleitung

Das vorliegende Gutachten beinhaltet die Artenschutzrechtliche Priifung zur baulichen Erwei-
terung eines bestehenden Hotelbetriebs im AuBenbereich der Stadt Lennestadt. Zur Schaf-
fung der planungsrechtlichen Voraussetzung sind die Aufstellung eines (vorhabenbezogenen)

Bebauungsplans und eine Flachennutzungsplananderung erforderlich.

Das Plangebiet befindet sich im Osten der Stadt Lennestadt, éstlich des Ortsteils Saalhausen,
im Norden der Bundesstra3e 236 (vgl. Abbildung 1). Das Gelande wird bereits seit der Hotel-
griindung im Jahr 1924 zu Freizeitzwecken genutzt und hat sich seitdem kontinuierlich durch
den Ausbau von Angeboten und Aktivitaten weiterentwickelt. Um die vorhandene Hotelanlage
und die zugehdrigen Verkehrsflachen bestehen im nadheren Umfeld vor allem die Gebaude
umgebenen Zier- und Nutzgérten sowie eine mit Baumen bestandene Parkanalage. Im weite-
ren Umfeld innerhalb des Plangebietes befinden sich intensiv genutzte Mdhwiesen und bewal-

dete Bereiche.

il /-Klrchh;lndem i ln RS A NS e "“.“L"‘: . 5 A,
Abbildung 1: Ubersichtskarte mit Lage des PIangebletes (rote Umrandung) (Kartengrundlage GEOBA-
sIs NRW 2019).

Mit der Aktualisierung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) von Marz 2010 wurde der
besondere Artenschutz in Deutschland gesetzlich konkretisiert und an die europaischen Vor-
gaben angepasst. Den Bestimmungen des BNatSchG folgend sind daher bei allen genehmi-
gungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren die Belange des Artenschutzes geson-

dert zu prifen.

~
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ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG
ZUR AUFSTELLUNG DES VORHABENBEZOGENEN BEBAUUNGSPLANES ,HOTEL HAUS HILMEKE"
UND ZUR 39. FLACHENNUTZUNGSPLANANDERUNG ,HAUS HILMEKE"

Das Biiro Stelzig — Landschaft | Okologie | Planung | aus Soest wurde mit der Erstellung der
nach dem BNatSchG erforderlichen Artenschutzrechtlichen Prifung (ASP) beauftragt.

Aufgrund von Vorkommen von Planungsrelevanten Arten im Plangebiet, ist die Stufe | der
Artenschutzrechtlichen Prifung (Artenschutzrechtliche Vorprifung, im Folgenden als ,ASVP*

abgekirzt) mit dem Ziel:

e Vorpriifung, ob planungsrelevante Arten im Untersuchungsraum vor-

kommen und von Wirkungen des Vorhabens betroffen sein kbnnen
nicht ausreichend, sodass vertiefte Untersuchungen durchgefihrt wurden.

e Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stdnde nach §44 (1) i.V.m. (5) BNatSchG bezliglich der gemeinschafts-
rechtlich geschiitzten Arten (alle européischen Vogelarten sowie Arten
des Anhangs 1V der FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erflillt wer-
den kénnen (Stufe Il).

e Priifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Aus-
nahme von den Verboten gem. §45 (7) BNatSchG, sofern erforderlich,
gegeben sind (Stufe Il).
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2 Rechtlicher Rahmen und Ablauf einer ASP

2.1 Rechtlicher Rahmen

Durch die Kleine Novelle des BNatSchG vom 29.07.2009 (seit 01.03.2010 in Kraft) wurden die
Regelungen zum gesetzlichen Artenschutz deutlich aufgewertet. Demnach ist es verboten,

,Wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren*®

(§44 (1) Nr. 1 BNatSchG);

,Wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogel-
arten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert”

(§44 (1) Nr. 2 BNatSchG);

JFortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoé-

ren
(§44 (1) Nr. 3 BNatSchG);

sowie ,wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstbren*”
(§44 (1) Nr. 4 BNatSchG).

Ein Versto3 gegen das Verbot des §44 (1) Nr. 3 BNatSchG liegt nicht vor, sofern

Ldie 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erhalten bleibt”
(§44 (5) BNatSchG).

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden.
Ein Eingriff ist daher nicht zuldssig, wenn die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang nicht weiter erfullt werden kann.
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Ausnahmen von den Verboten des §44 kénnen nur zugelassen werden (§45 (7))

e zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger gemeinwirt-
schaftlicher Schaden,

e zum Schutz der natilrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

o flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MaBnahmen der Aufzucht oder kunstlichen Vermehrung,

e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der &ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der maBgeblich glnsti-
gen Auswirkungen auf die Umwelt oder

e aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden Offentlichen Interesses ein-

schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.
Ausnahmen sind nicht zuldssig, wenn
e es zumutbare Alternativen gibt,
¢ sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert.

Eine Befreiung nach §67 (2) BNatSchG von den Verboten nach §44 BNatSchG kann nur ge-

wahrt werden, wenn im Einzelfall eine ,unzumutbare Belastung“ vorliegt.

Von Relevanz ist auch das europaische Artenschutzrecht in Form der Vogelschutzrichtlinie
(Richtlinie des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
79/409/EWG, kodifizierte Fassung vom 30. November 2009).

Nach Artikel 1 betrifft die Richtlinie die Erhaltung samtlicher wildlebenden Vogelarten und gilt
fir Vogel, ihre Eier, Nester und Lebensraume.

Nach Artikel 5 treffen die Mitgliedsstaaten MalRtnahmen zum Verbot ,des absichtlichen Totens
und Fangens...“, ,der absichtlichen Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern...",

sowie des ,absichtlichen Storens, insbesondere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit...”.

Nach Artikel 9 kann von den VerbotsmaRnahmen des Artikels 5 u.a. abgewichen werden ,im
Interesse der Volksgesundheit und 6ffentlichen Sicherheit®, ,zur Abwendung erheblicher Scha-

den“ in der Landwirtschaft, flir Forschung und Lehre.

SchlieBlich regelt Artikel 13, dass ,die Anwendung der aufgrund dieser Richtlinie getroffenen
MaRnahmen... in Bezug auf die Erhaltung aller unter Artikel 1 fallenden Vogelarten nicht zu

einer Verschlechterung der derzeitigen Lage fuhren“ darf.

BURO STELZIG 4
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Es werden grundsatzlich die in Abbildung 2 dargestellten Artenschutzkategorien (besonders
geschitzte, streng geschitzte und europaische Vogelarten) unterteilt (Definitionen in §7 (2)
Nr. 12—14 BNatSchG).

Zu den besonders geschitzten Arten gelten die Arten

e der Anlage 1, Spalte 2 der BArtSchV (z.B. europaische Amphibien-/Reptilienarten)
e des Anhangs A oder B der EG-ArtSchVO
e des FFH-Anhangs IV

e alle européischen Vogelarten

Streng geschitzte Arten sind eine Teilmenge der besonders geschitzten Arten (FFH-Anhang
IV-Arten sowie Anhang A der EG-ArtSchVO oder Anlage 1, Spalte 3 der BArtSchV). Zu ihnen
zéhlen z.B. alle Fledermausarten.

Die europaischen Vogelarten werden in besonders geschitzte Arten und jene, die aufgrund
der BArtSchV oder der EG-ArtSchVO streng geschiitzt sind (z.B. alle Greifvigel), unterteilt.

Aufgrund von methodischen, arbeitsékonomischen und finanziellen Griinden ist eine Prifung
der etwa 1.100 besonders geschitzten Arten in NRW innerhalb von Planungsverfahren nicht
mdglich. Deshalb wurden nach Maligabe von § 44 (5) Satz 5 BNatSchG die ,nur® national
besonders geschitzten Arten von artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulas-
sungsvorhaben freigestellt (etwa 800 Arten in NRW). Sofern jedoch konkrete Hinweise auf
bedeutende Vorkommen dieser Arten vorliegen, muss eine Betrachtung im jeweiligen Pla-

nungs- und Zulassungsverfahren einzelfallbezogen abgestimmt werden.

Das Land Nordrhein-Westfalen hat dazu als Planungshilfe eine Liste sogenannter planungs-
relevanter Arten erstellt. Dabei handelt es sich um eine naturschutzfachlich begrindete Aus-
wahl von Arten, die bei einer Artenschutzrechtlichen Prifung im Sinne einer Art-flr-Art-Be-

trachtung einzeln zu bearbeiten sind.
Dazu gehdren:

e Arten des Anhangs IV der Fauna-Flora-Habitat Richtlinie (FFH-RL)

e Arten des Anhangs | Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und Artikel 4 (2) Vogelschutzrichtli-
nie

e Rote Liste-Arten (landesweite Gefahrdung) nach LANUV NRW (2011)

e Koloniebriter

Eine Liste der entsprechenden Arten wird vom LANUV NRW (2018b) im Fachinformationssys-
tem ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen* veréffentlicht.

BURO STELZIG 5
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Da es sich bei der naturschutzfachlich begriindeten Auswahl nicht sicher um eine rechtsver-
bindliche Eingrenzung des zu prifenden Artenspektrums handelt, kann es im Einzelfall erfor-
derlich sein, dass weitere Arten (z.B. bei Arten, die gemaf der Roten Liste im entsprechenden
Naturraum bedroht sind, oder bei bedeutenden lokalen Populationen mit nennenswerten Be-
stdnden im Bereich des Plans/Vorhabens) in die Prifung aufzunehmen sind.

a

Besonders geschiitzte Arten -
Streng geschiitzte Arten

/ Europiische Vogelarten

Ny

Abbildung 2: Schutzkategorien nach nationalem und internationalem Recht (KIEL 2015).

2.2 Ablauf einer ASP

Der Ablauf einer Artenschutzrechtlichen Prifung ist in Abbildung 3 dargestellt.
In der Stufe | der Artenschutzprifung sind zwei Arbeitsschritte zu leisten:

1. Vorprifung des Artenspektrums
Hier ist insbesondere zu prifen bzw. festzustellen, ob Vorkommen europaisch ge-
schitzter Arten aktuell bekannt sind oder aufgrund der Biotopausstattung und Habi-
tatangebote im Wirkraum zu erwarten sind.

2. Vorprufung der Wirkfaktoren
In diesem Schritt ist zu prifen, bei welchen Arten aufgrund der Wirkungen des Vorha-
bens Konflikte mit den artenschutzrechtlichen Vorschriften méglich sind.

Das Vorhaben ist zulassig,

a) wenn keine Vorkommen planungsrelevanter Arten bekannt oder zu erwarten sind oder

P e
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b) Vorkommen planungsrelevanter Arten bekannt oder zu erwarten sind, aber keine ar-
tenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des §44 (1) BNatSchG erfillt werden.

Sofern Beeintrachtigungen planungsrelevanter Arten nicht ausgeschlossen werden kénnen,
ist eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestéande (Verletzung oder Tétung, Stérung, Ent-
nahme/Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Beschadigung/Zer-
stérung wildlebender Pflanzen, ihrer Entwicklungsformen sowie ihrer Standorte) im Rahmen
einer Art-fur-Art-Betrachtung erforderlich. Dieser Arbeitsschritt entspricht der Stufe || geman
VV-Artenschutz. In diesem Schritt werden ggf. VermeidungsmaBnahmen (inklusive vorgezo-
gener AusgleichsmaBnahmen) sowie ein Risikomanagement ausgearbeitet.

Ermittelt die vertiefende Prifung weiterhin einen Konflikt, so kann ein Ausnahmeverfahren
nach §45 (7) BNatSchG angestrebt werden (Stufe Ill). Hierbei wird geprift, ob die drei Aus-
nahmevoraussetzungen (zwingende Grlinde, Alternativlosigkeit, keine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes) vorliegen. Je nach Prognose ist das Vorhaben zulassig oder unzulassig.

Stufe' | Vorprifung (Planungsrelevante Arten, Wirkfaktoren)

ia  Istes moglich, dass die Verbote des § 44 Absatz 1 BNatSchG nein
‘ bei Umsetzung des Plans/Vorhabens ausgeltst werden?

Fissgnz

Stufe |l Vertiefende Priifung der Verbotstatbestéinde (Vermeidung, Risikomanagement)

Wird trotz MaBnahmen gegen Zugriffsverbote verstoBen?

lxja 4 x nein
—— HNr.1 Verletzungen oder Tétungen (signifikant erhéhtes B
Totungsrisiko) -
b Mr.2 Storungen (Verschlechterung des Erhaltungszustan: i :::T
des der lokalen Population) » 5
— Nr.3 Fortpflanzungs- und Ruhestitten (6kologische — e
Funktion bleibt nicht erhalten)
e Nr.4 Pflanzen /-standorte —
L

Stufe ({fl) Ausnahmeverfahren (§ 45 Absatz 7 BNatSchG)

1. Zwingende Griinde? ja 3. Erhaltungszustand ja £
: - = nicht verschlechtert?* ——
2. Keine Alternative (Kompensatarische MaBnahmen) L
nein | I nein
‘ * bei FFH-Anhang-V-Arten:
u hzulﬁﬁsig ~Bleibt Erhaliungszustand gonstig?™

CArtiked 15 FFH-RL)

Abbildung 3: Ablaufschema einer Artenschutzprifung (KIEL 2015).

BURO STELZIG 7
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3 Vorhabensbeschreibung, Wirkungsprognose und Wirkraum

3.1 Vorhabensbeschreibung

Die Betreiber des Hotelbetriebes ,Haus Hilmeke* planen durch die Aufstellung eines (vorha-

benbezogenen) Bebauungsplans und einer Flachennutzungsplanédnderung die Schaffung der

planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Erweiterung des Hotelbetriebes und die Voraus-

setzung fur weitere zuklnftige bauliche Entwicklungen (GROB & HAUSMANN 2019).

Das Hotel soll zunachst durch einen Anbau im Westen des bestehenden Gebaudekomplexes

erweitert werden. Es handelt sich hierbei um ein dreigeschossiges Gebaude mit ausgebautem

Dachgeschoss und Satteldach.

AuBerdem soll das Betriebsinhaberhaus im Osten des Plangebiets durch die Aufstockung um

ein zusatzliches Geschoss ausgebaut werden.

Um eine durchgangige Trennung von FuBBgangerverkehr und motorisierten Verkehr in der Ho-

telauffahrt zu erreichen, soll der Privatweg hangseitig durch Abgrabung verbreitert werden.

Vor allem im unmittelbaren Zufahrtsbereich soll die Kurvenausrundung ausgeweitet werden.

Der derzeit dort bestehende Schuppen muss in diesem Zuge abgebrochen werden.

1

2

Abbildung 4: Bestand und Planung im Bereich des Hotels Haus Hilmeke.

BURO STELZIG
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3.2 Beschreibung des Plangebietes

Im zentralen Bereich des Plangebietes befinden sich mehrere Gebaude des Hotelbetriebes,
teilversiegelte und versiegelte Wege, sowie Zier- und Nutzgéarten mit weniger als 50 % heimi-
schen Arten. Im Umfeld dessen befindet sich eine mit vereinzelten Baumen bestandene Park-
flache, welche durch Ziergarten, Sitz- und Liegegelegenheiten, einem Folienteich sowie teil-
versiegelte Wege gegliedert ist (vgl. Abbildung 5 und 6).

Im Westen grenzt ein Wald an diese Parklandschaft an, welcher zur Naherholung durch die

Wege erschlossen ist.

Abbildung 5: Hotel Haus Hilmeke mit umgebener Parkanlage.

S e
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Abbildung 6: Wege und Parkanlage im direkten Umfeld des Haus Hilmeke.

Im Stdwesten der Parkflache befindet sich eine Boulebahn mit einer stidlich angrenzenden 2
bis 3-reihigen Obstbaumwiese, welche Uber die stdliche Plangebietsgrenze hinaus in eine
Mahwiese Ubergeht (vgl. Abbildung 7).

Abbildung 7: Obstbaumwiese im Sliden des Hotelbetriebs.
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Die Hotelauffahrt wird im Stiden zunachst durch eine Baumgruppe und dann durch eine inten-
sive Mahwiese begleitet. Auf Ho6he des Hotelparks befinden sich beidseitig der StraBe mehrere
Stellplatze. Im Bereich der Zufahrt zur BundesstraBe 236 befindet sich ein von Thuja-Hecken

umgebener, derzeit ungenutzter Schuppen (vgl. Abbildung 8).

Abbildung 8: Hotelauffahrt mit altem Schuppen.

Im Osten des Plangebiets befindet sich ein Waldstlick aus Uberwiegend lebensraumtypischen
Baumarten (v.a. Stieleiche, Birke, Hainbuche), welcher in der sidlichen Hanglage zunehmend
von nicht lebensraumtypischen Fichten dominiert wird (vgl. Abbildung 9).

~
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Abbildung 9: Waldstiick im éstlichen Plangebiet.

Direkt nérdlich grenzt das private Wohnhaus des Betriebsinhabers mit zugehérigem Ziergarten

und einem Folienteich an. Ostlich des Waldstiicks befindet sich ein weiteres Nebengebiude
mit teils Uberdachter Lagerflache (vgl. Abbildung 10).
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Im Norden des Hotelbetriebs befinden sich eine landwirtschaftliche Griinflache und eine von
Baumen umgebene Stellplatzflache im Nordwesten (vgl. Abbildung 11).

Abbildung 11: Von Baumen umgebene Stellplatzfliche im Norden des Plangebiets.

3.3 Wirkraum

Als Wirkraum wird der Bereich bezeichnet, der durch die Wirkungen des geplanten Vorhabens
direkt beeinflusst wird. Diese Wirkungen sind nicht immer nur am unmittelbaren Standort des
Bauvorhabens zu erwarten, sondern kénnen sich auch in der engeren Umgebung entfalten.
Die Ausdehnung des Wirkraumes orientiert sich dabei auch an den bereits vorhandenen Vor-
belastungen wie z.B. bestehendem Wege- und StraBennetz und angrenzenden Siedlungsfla-
chen sowie an fur die Fauna relevanten Strukturen, sofern sie durch das Vorhaben beeintréch-

tigt werden kénnen.

Im vorliegenden Fall umfasst der Wirkraum in weiten Teilen nur die Flache des Bebauungs-
planes, da sich die Flachen mit direktem Eingriff gréBtenteils zentral im Bereich des Bebau-
ungsplanes befinden und bereits durch den Hotelbetrieb vorbelastet sind. Auch die Umgestal-
tung der Zufahrt zur B 236 im Siden unterliegt bereits einer Beeintrachtigung durch den Stra-
Benverkehr und durch den Verkehr der Hotelgaste, weshalb sich auch hier die Wirkraum-
grenze mit der des Plangebiets deckt. Einzig im Westen des Plangebiets erstreckt sich die
Wirkraumgrenze in den angrenzenden Waldbereich, da hier der geplante Anbau an noch we-
niger vorbelastetes Gebiet heranriickt und diesen vor allem in Form von Licht und L&rm be-
einflusst.

P
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Abblldung 12 Abgrenzung des Wirkraumes (orange L|n|e) und des Plangebletes (rote L|n|e) (Karten-
grundlage: GEOBASIS NRW 2019).

Abbildung 13: Waldabschnitt im Wirkraum westlich der geplanten Hotelerweiterung.

~
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3.4 Wirkungsprognose

Die folgende Wirkungsprognose beschreibt die potentiellen anlagen-, bau- und betriebsbe-
dingten Wirkungen, die von einer potentiellen Bebauung der Flache ausgehen kann.

Baubedingte Wirkungen
e Durch den Einsatz von Maschinen und Baufahrzeugen besonders im Zuge der Bau-
feldraumung und Gehdlzfallungen kann es zur Tétung von wild lebenden Tieren der
besonders geschitzten Arten kommen und damit zur Erflllung von Verbotstatbe-
stédnden nach §44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétung wild lebender Tiere der besonders
geschitzten Arten oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen).

e Baubedingt kénnen durch den Einsatz von Baumaschinen verschiedene Stérreize,
insbesondere Larm- und Lichtimmissionen auftreten, die zur Erflllung von Verbots-
tatbestédnden nach §44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérung) fihren kénnen.

o Durch die Flachenversiegelung sowie durch die Beseitigung von Gehélzen kann es
zum Verlust von Lebensstatten und somit zur Erflllung von Verbotstatbesténden
nach §44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung und Zerstérung von Lebensstatten)

kommen.
Anlagenbedingte Wirkungen

e Durch die Errichtung von Gebauden kann es zum Beispiel durch Vogelschlag an
Glasfassaden oder Fenstern zu einer Tétung von wildlebenden Tieren der besonders
geschutzten Arten kommen und damit zur Erfillung des Verbotstatbestandes nach
§44 (1) Nr. 1 BNatSchG.

e Durch die Errichtung von Gebauden kann der An- oder Einflug von Végeln und Fle-
dermdusen an bestehende Lebensstatten verhindert werden, wodurch es zu einer zur
Erflllung von Verbotstatbestanden nach §44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung und

Zerstdrung von Lebensstatten) kommen kann.

e Lichtimmissionen durch Beleuchtungseinrichtungen der Gebaude kénnen zur Erfil-
lung von Verbotstatbestdnden nach §44 (1) Nr. 2 BNatSchG flihren, indem streng
geschutzte Arten z.B. bei ihrer Fortpflanzung erheblich gestért werden.

e Der Verlust von Baumen und Geblschen kann zu einer dauerhaften Zerstérung von
Lebensstétten planungsrelevanter Arten fihren. Dadurch kann es zur Erfallung von
Verbotstatbestdnden nach §44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung und Zerstérung

von Lebensstatten) kommen.
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e Der Flachenverlust kann dazu flihren, dass die dkologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang nicht erhalten bleibt
(§44 (1) Nr. 5 BNatSchG).

Betriebsbedingte Wirkungen

e Betriebsbedingt kbnnen z.B. durch zusatzlichen Verkehr auf erneuerten StraBen wild
lebende Individuen der besonders geschitzten Arten getétet werden (Verbotstatbe-
stand nach §44 (1) Nr. 1).

e Betriebsbedingt kénnen verschiedene Stdrreize durch Verkehr oder Personen sowie
Larm- und Lichtimmission auftreten, die zur Erfallung der Verbotstatbestdnde nach
§44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Stérung) fihren kdnnen.

Weitere relevante Wirkungen und Wechselwirkungen durch das Vorhaben auf die arten-

schutzrechtlich zu prifenden Arten sind nicht zu erwarten.
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4 Artenschutzrechtliche Prufung (Stufe Il)

Es erfolgte eine Auswertung vorhandener Daten zu planungsrelevanten Arten. Dafir wurde
zum einen das vom Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV
NRW) (2019a) bereitgestellte Internetangebot ,@LINFOS-Landschaftsinformationssamm-
lung“, in welchem Fundpunkte planungsrelevanter Arten eingetragen sind, ausgewertet. Zum
anderen wurde die vom LANUV NRW (2019b) im Internet bereitgestellte und fachlich begrin-
dete Auswahl planungsrelevanter Arten abgefragt. Fur diese Arten wird das Vorkommen auf
Messtischblattebene in Listenform zur Verfligung gestellt (vgl. Tabelle 1).

Das Plangebiet wurde bereits am 15.02.2016 und am 23.06.2016 begutachtet, um das Poten-
tial fir ein Vorkommen planungsrelevanter Arten abzuschéatzen. Da die zur Verflgung gestellte
MTB-Liste nicht immer vollstédndig ist, wurde bei den Begehungen der Fokus nicht nur auf die
aufgefiihrten Arten gelegt, sondern das Artenspektrum anhand der im Plangebiet und Wirk-
raum vorhandenen Strukturen erweitert. Aufgrund der Gehélzbestande, der Griinlandbereiche
und der Foliengewéasser wurde schwerpunktmafig auf die Tiergruppen Végel, Fledermause
und Amphibien geachtet. Dabei konnten an der AuBenfassade des westlichen Gebaudeteils
im Bereich des geplanten Anbaus Kotspuren von Fledermausen festgestellt werden, weshalb
eine vertiefte Untersuchung in Bezug auf diese Tierartengruppe notwendig war. Es konnte kein
Potential fir ein Vorkommen planungsrelevanter Végel und Amphibien festgestellt werden, die
durch das Vorhaben beeintrachtigt werden warden.

Zur Uberpriifung des Fledermausvorkommens und deren Raumnutzung wurden am
22.10.2018, am 22.05.2019 und am 23.05.2019 insgesamt drei Begehungen durchgefihrt.
Waéhrend der Begehungen wurde auch auf Brutvorkommen planungsrelevanter Végel im Plan-
gebiet geachtet.

Tabelle 1: Planungsrelevante Arten des 3. Quadranten des MTB 4815 (Schmalllenberg).

Wissenschaftlicher Erhaltungszu-
D

Artname eutscher Arthame Status stand (ATL)

Saugetiere

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden G

Vogel
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Accipiter gentilis Habicht 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Accipiter nisus Sperber 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Aegolius funereus RaufuBkauz 2000 vorhanden U
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Alauda arvensis Feldlerche 2000 vorhanden ul
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Alcedo atthis Eisvogel 2000 vorhanden G

p— )
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Anthus trivialis Baumpieper 2000 vorhanden U
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Asio otus Waldohreule 2000 vorhanden U
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Buteo buteo Mausebussard 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Carduelis cannabina Bluthanfling 2000 vorhanden unbek
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Ciconia nigra Schwarzstorch 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Delichon urbica Mehlschwalbe 2000 vorhanden U
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Dryobates minor Kleinspecht 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Dryocopus martius Schwarzspecht 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Falco tinnunculus Turmfalke 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Glaucidium passerinum Sperlingskauz 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Hirundo rustica Rauchschwalbe 2000 vorhanden u|
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Lanius collurio Neuntoter 2000 vorhanden G|
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Milvus milvus Rotmilan 2000 vorhanden U
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Passer montanus Feldsperling 2000 vorhanden U
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Picus canus Grauspecht 2000 vorhanden Ul
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Scolopax rusticola Waldschnepfe 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Serinus serinus Girlitz 2000 vorhanden unbek.
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Streptopelia turtur Turteltaube 2000 vorhanden u|
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Strix aluco Waldkauz 2000 vorhanden G
Nachweis 'Brutvorkommen' ab

Sturnus vulgaris Star 2000 vorhanden unbek.

Amphibien

Alytes obstetricans Geburtshelferkrote Nachweis ab 2000 vorhanden S

Nachweis 'Brutvorkommen' ab

G = Glnstig, U = Unglinstig/Unzureichend, S= Schlecht, unbek. = unbekannt,
| = Bestandstrend negativ; KON = kontinentale Region.
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4.1 Methodik
Zunachst wurden die Dachbdéden des westlichen Gebaudeteils genauer untersucht, um den
anfanglichen Verdacht zu bestatigen und die raumliche Nutzung der Tiere weiter einzugren-

zen. Hier konnten weitere Kotspuren und mégliche Einflugmdglichkeiten vorgefunden werden
(vgl. Abbildung 14).

Abbildung 14: Fledermauskot (links) und potentieller Einflug (rechts)
im Dachboden des westlichen Gebaudeteils.

Zur Untersuchung der Fledermausfauna wurde an zwei Terminen eine Detektorbegehung
durchgefiihrt und erganzend dazu an einem der Termine Horchboxen Uber Nacht eingesetzt.
Zudem wurden an den zuvor als potentielles Quartier identifizierten Platzen gezielt die Ein-
und Ausfliige der Tiere beobachtet.

Unter dem Einsatz eines Ultraschalldetektors (sogenannter Bat-Detektor) wurden die potentiell
als Quartier genutzten Strukturen innerhalb des Untersuchungsgebietes am 22.05.2019 und
am 23.05.2019 abgelaufen und dabei alle Fledermauskontakte automatisch aufgezeichnet.
Fur die Erfassung wurde ein Fledermausdetektor des Typs Batlogger M eingesetzt. Bei diesem
Geréat handelt es sich um einen hochwertigen Detektor mit verschiedenen Funktionen. Der
Detektor verfligt Uber einen Superheterodynempfénger (Mischersystem) und passt sich auto-
matisch den verschiedenen Ruffrequenzen an (zur Funktionsweise der Detektorsysteme siehe
z.B. LIMPENS & ROSCHEN 1996). Zusétzlich zu diesen Daten nimmt der Detektor auch Tempe-
ratur, Uhrzeit und GPS-Punkt zum jeweiligen Fledermausruf auf. Nach der Aufzeichnung kén-
nen anschlieBend akustische Artbestimmungen nach den arttypischen Ultraschall-Ortungsru-
fen bzw. Sozialrufen der Flederm&use (z.B. AHLEN 1990; LIMPENS & ROSCHEN 1994, PFALZER
2002, 2007, SKIBA 2009) mit der Hilfe des Softwareprogrammes ,BatExplorer durchgefihrt
werden. Die Detektor-Methode bietet den Vorteil, qualitativ gute Aussagen Uber die Verteilung

J
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verschiedener Fledermausarten in gréBeren Gebieten und die Lage bevorzugt genutzter Jagd-
habitate und Flugrouten zu erhalten. Quantitative Informationen zu BestandsgréBen kénnen
mit dieser Methode nicht erhoben werden.

Neben der Gelandebegehung mit dem Detektor wurden an beiden Erfassungsterminen zwei
automatische Ultraschall-Aufzeichnungsgerate (sogenannte “Horchboxen®) eingesetzt. Die
Gerate wurden in dem Dachboden untergebracht, in welchem zuvor eine Nutzung durch Fle-
dermause festgestellt werden konnte, um gezielt ergénzende Informationen Uber die aktuelle
Nutzung und die Aktivitat im Verlauf der Nacht zu erhalten. Es wurden Horchboxen der Firma
albotronic eingesetzt. Diese Geréate zeichnen in einem definierten Zeitfenster alle eingehenden
Ultraschallsignale direkt auf ein Speichermedium auf (Echtzeiterfassung). Der Speicher wird
dann mit einem Computer ausgelesen und die aufgezeichneten Signale mit der Software
Horchboxmanager v1.3 zeitgedehnt wiedergegeben, grafisch dargestellt und bioakustisch

analysiert.

4.2 Ergebnisse

Im Rahmen der Detektorbegehung am 22.05.2019 und am 23.05.2019 wurden ab den spaten
Abendstunden sowie in den friihen Morgenstunden Ein- und Ausflugkontrollen an dem westli-
chen Gebéaudeteil durchgefuhrt. Hierbei konnte beobachtet werden, wie zwei Flederméuse das
Gebaude auf der Nordseite verlieBen und wie morgens zwei Tiere an derselben Fassadenseite
wieder einflogen. Die meisten der beobachteten Tiere kamen jedoch aus 6stlicher Richtung,
aus weiter entfernten Bereichen geflogen und nutzten nicht den Eingriffsbereich als Quartier.
Ein Ein-/Ausflug an der Richtung Westen gewandten Fassadenseite konnte nicht festgestellt

werden.

Die Auswertung der mit dem Detektor aufgezeichneten Fledermausrufe ergaben ausschlief3-
lich ausfliegende, vorbeifliegende und jagende Individuen der Zwergfledermaus. Um ein po-
tentielles Quartier der Art sicher auszuschlieBen bzw. nachweisen zu kénnen, wurden des
Weiteren die Aufnahmen von zwei Horchboxen, die auf dem Dachboden deponiert wurden,
ausgewertet. Hierbei gelangen zwei Aufnahmen innerhalb des Geb&udes, welche ebenfalls

der Zwergfledermaus zuzuordnen sind.
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A Ein-/Ausfluge von Fledermausen
D westlicher Gebaudeteil

D geplanter Anbau

>z

Abbildung 15: Westlicher Gebaudeteil (orange Linie) mit den dort vorhandenen Einflugmdglichkeiten fiir
Flederm&use (Dreieck) und der geplante Anbau (rote Linie).

Anhand dieser Ergebnisse lasst sich mit Sicherheit sagen, dass der Dachboden auch aktuell
durch Zwergfledermause genutzt wird. In der Nacht der Erfassung konnten jedoch nur wenige
Individuen festgestellt werden. Ob es sich bei dieser Nutzung um ein Fortpflanzungsquartier
oder ein Tagesversteck handelt kann bei diesem Kenntnisstand nicht mit Sicherheit gesagt
werden. Es konnten jedoch anhand von Beobachtungen Ein- und Ausflugbereiche der Tiere
definiert werden.

Zwergflederméuse sind Uberwiegend Gebaudefledermause (LANUV NRW 2019). Sie jagen
bevorzugt tber Gewéassern, an Kleingehélzen und an Waldrandern von aufgelockerten Laub-
und Mischwaéldern. In Siedlungen nutzen sie auch den Luftraum tber Parks und an StraBen-
laternen. Mitunter werden Baumquartiere von den Tieren bezogen. Jagdhabitate befinden sich
in einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km um die Quartiere. Da Zwergfledermause als so ge-
nannte Kulturfolger an die Anwesenheit des Menschen gewdhnt sind, ist mit einer zusétzlichen
Stérung der Tiere durch die weitere Bebauung nicht zu rechnen.

Um den Tieren weiterhin einen barrierefreien Einflug in den Dachbereich des westlichen Ge-
b&udeteils zu ermdglichen, sollte an der nach Norden ausgerichteten Fassade keine Veran-
derung erfolgen.

P
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Anhand der Kotspuren an der nach Westen ausgerichteten Fassade konnte festgestellt wer-
den, dass die Schieferschindeln der Wandverkleidung als Tagesversteck genutzt werden.
,...Falls eine Entfernung oder Uberbauung der Schieferschindeln an der westlichen Fassade-
seite im Zuge des Anbaus notwendig wird, sind die Schindeln vorsichtig manuell zu entfernen.
Sollten Tiere gefunden werden, sind diese Tiere zunachst zu bergen und ein Sachverstandiger
hinzuzuziehen. Des Weiteren muss im Falle des Entfernen und / oder Zubauens der Schindeln
ein entsprechender Ausgleich durch die Installation von 10 Fledermauskéasten erfolgen. ...*
(erganzt am 07.08.2019 gemaf Hinweis vom 06.08.2019 von Dr. Vormstein - Umweltschutz-

beauftragte der Stadt Lennestadt).

Da Zwergfledermause die in Deutschland haufigste Fledermausart sind und als Jagdgebiet
vielfaltige Strukturen aufsuchen, wird nicht davon ausgegangen, dass durch die bauliche Ver-
anderung ein essentielles Nahrungshabitat verloren geht.

Bleibt der Dachbereich des westlichen Gebaudeteils und der Einflug an dessen Nordfassade
unverandert, werden keine Verbotstatbestdnde durch die Umsetzung des Vorhabens ausge-
|6st.
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Im Folgenden werden die Ergebnisse der Prifung dargestellt:

§44 (1) Nr. 1 BNatSchG (Tétung)

Eine Tétung von europaischen Vogelarten durch das Vorhaben kann unter Einhaltung
einer VermeidungsmaBnahme ausgeschlossen werden. Dazu muss die Baufeldrdu-
mung auBerhalb der Hauptbrutzeit stattfinden. Baumféallungen und Gehdlzschnitt dir-
fen ebenfalls nur zu bestimmten Zeiten stattfinden.

Eine T6tung von Flederm&usen kann verhindert werden, indem der Dachbereich des
westlichen Gebaudeteils im Zuge des Vorhabens nicht verandert wird.

§44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storung)

Erhebliche Stérungen von europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten, die den Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtern kbnnen, knnen unter Bertcksichtigung

von VermeidungsmaBnahmen ausgeschlossen werden.

§44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung und Zerstérung von Lebensstétten)

Zerstérungen oder Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten missen
durch VermeidungsmaBnahmen fiir Flederméause verhindert werden. In den Dachbe-
reich des westlichen Gebaudeteils darf nicht baulich eingegriffen werden und die Nord-
fassade muss aufgrund der Einfllige der Tiere im derzeitigen Zustand verbleiben.

....S0llte ein Entfernen oder Zubauen der Schieferschindeln im Zuge der Umsetzung
des Vorhabens notwendig sein, sind die Schindeln manuell vorsichtig zu entfernen und
gaf. bei einem Fund von Tieren ein Sachverstandiger hinzuzuziehen. Zudem mussen
diese durch das Anbringen von 10 Fledermauskésten als Tagesversteck ersetzt wer-
den. ...“ (ergénzt am 07.08.2019 gemaf Hinweis vom 06.08.2019 von Dr. Vormstein -
Umweltschutzbeauftragte der Stadt Lennestadt).

§44 (1) Nr. 4 BNatSchG (Wildlebende Pflanzen)

Im Plangebiet und im Wirkraum kommen keine planungsrelevanten Pflanzenarten vor.

§44 (5) BNatSchG
(Erhaltung der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang)

Die Erhaltung der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang bleibt weiter-

hin erhalten.
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5 Vermeidungs- und AusgleichsmaBRnahmen

Die Durchfihrung der im Folgenden beschriebenen MaBnahmen ist Voraussetzung flr die
Zulassigkeit des Vorhabens aus artenschutzrechtlicher Sicht.

5.1  VermeidungsmaBnahmen fir Arten der allgemeinen Brutvogelfauna

Alle bauvorbereitenden MaBnahmen wie z.B. die Raumung des Baufeldes missen zum
Schutz der Brutvégel auBerhalb der Brutzeit (15. Méarz bis 31. Juli) durchgefihrt werden. Somit
kénnen Tétung und Stérungen wahrend der Fortpflanzungszeit (Verbote nach § 44 (1) Nr. 1
und 2 BNatSchG) aller vorkommenden Vogelarten vermieden werden.

Siedeln sich Végel trotz schon begonnener Bauarbeiten in der Nahe der Baustelle im Wirk-
raum an, ist davon auszugehen, dass diese durch die Arbeiten nicht gestért werden. Somit
kann die Gefahrdung (Stérungen wahrend der Fortpflanzungszeit; Verbot nach § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG) aller vorkommenden Vogelarten vermieden werden.

Darutber hinaus sind laut BNatSchG im Zeitraum vom 1. Mérz bis zum 30. September Baum-
fallungen und Gehdlzschnitt nur in Ausnahmefallen zuléssig. Bei zwingender Abweichung vom
Verbot muss im Vorfeld eine Kontrolle der betroffenen Gehdlzbestande durch einen Experten
erfolgen, um das Auslésen von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden sicher auszu-
schlieBen. Dartber hinaus ist die Beantragung einer Ausnahmegenehmigung bei der Unteren
Naturschutzbehdrde notwendig.

5.2 VermeidungsmaBnahmen fiir Fledermausarten

Eine Tétung von Fledermausen kann verhindert werden, indem der Dachbereich des westli-
chen Gebaudeteils im Zuge des Vorhabens nicht veréandert wird.

Um eine Zerstdérungen oder Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu verhin-
dern darf in den Dachbereich des westlichen Gebaudeteils nicht baulich eingegriffen werden
und die Nordfassade muss aufgrund der dortigen Einflige der Tiere im derzeitigen Zustand
verbleiben.

,...Falls eine Entfernung oder Uberbauung der Schieferschindeln an der westlichen Fassade-
seite im Zuge der Umsetzung des Vorhabens notwendig wird, sind die Schindeln vorsichtig
manuell zu entfernen. Sollten Tiere gefunden werden, sind diese Tiere zunachst zu bergen
und ein Sachverstéandiger hinzuzuziehen. Des Weiteren muss im Falle des Entfernen und /
oder Zubauens der Schindeln ein entsprechender Ausgleich durch die Installation von 10 Fle-
dermauskésten erfolgen. ...“ (erganzt am 07.08.2019 geman Hinweis vom 06.08.2019 von Dr.
Vormstein - Umweltschutzbeauftragte der Stadt Lennestadt).
,
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6 Zulassigkeit des Vorhabens

Das geplante Vorhaben ist aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig, wenn

e die Baufeldraumung zum Schutz von europaischen Vogelarten nicht wahrend der
Hauptbrutzeit vom 15.3. bis 31.7. stattfinden.

e vom 1.3. bis 30.9. Baumféllungen und Gehdlzschnitt nur in Ausnahmefallen mit Ein-
beziehung eines Experten durchgefiihrt werden (BNatSchG).

e in den Dachbereich des westlichen Gebaudeteils nicht baulich eingegriffen wird und
die Nordfassade aufgrund der dortigen Einflige der Tiere im derzeitigen Zustand
verbleibt.

e Im Falle einer Entfernung oder dem Verbauen der Schieferschindeln an der westli-
chen Fassadenseite, ,...hat die Entfernung der Schindel manuell und mit duBerster
Vorsicht ggf. unter Hinzuziehen eines Sachverstandigen zu erfolgen. Um den Verlust
der Unterschlupfmdglichkeiten fir Fledermause auszugleichen sind 10 Fledermaus-
késten als Tagesverstecke anzubringen. ..." (erganzt am 07.08.2019 gemaf Hinweis
vom 06.08.2019 von Dr. Vormstein - Umweltschutzbeauftragte der Stadt Lenne-
stadt).

Werden die oben genannten MaBnahmen eingehalten, bestehen keine artenschutzrecht-
lichen Bedenken, Verbotstatbestande werden nicht erfiillt und erhebliche Beeintrachti-

gungen kénnen ausgeschlossen werden.

Aufgestellt, Soest, August 2019

V. (s L

(Volker Stelzig)
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Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP)
A.) Antragsteller oder Planungstrager (zusammenfassende Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/orhaben (Bezeichnung): vorhabenbez. BPlan "Hotel Haus Hilmeke" u. 39. Flachennutzungsplananderung

Plan-/Vorhabentrager (Name): Familie Kuhlimann Antragstellung (Datum):

Die Betreiber des Hotelbetriebes ,Haus Hilmeke* planen die Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Erweiterung des
Hotelbetriebes und die Voraussetzung flir weitere zukinftige bauliche Entwicklungen. Das Plangebiet befindet sich im Osten der Stadt Lennestadt,
oOstlich des Ortsteils Saalhausen, im Norden der BundesstraBe 236. Um die vorhandene Hotelanlage und die zugehdrigen Verkehrsflachen bestehen im
naheren Umfeld vor allem die Geb&ude umgebenen Zier- und Nutzgarten sowie eine mit Bdumen bestandene Parkanalage.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung (%] ja [ nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestiande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-flir-Art-Protokoll”) beschriebenen Mafinahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstolRen (ggf. trotz Vermeidungsmaflnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [T ja [w] nein
mafnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flr-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebens statten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungsfahigkeit. AuRerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? Ja nen

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [Tija [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- . .
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten ginstig bleiben? [Jia [ nein

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,ja*:
Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten glnstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begrindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Il ,,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)
Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungtinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Ill ,,nein“:
Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.




Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP)
B.) Antragsteller oder Planungstrager (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: |zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(W] FFH-Anhang IV-Art

|| europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

*

Deutschland
Nordrhein-Westfalen |G

4815

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

| ] atlantische Region [ ] kontinentale Region

gunstig
ungunstig / unzureichend

[] [grtn
[ gelb

|

unguinstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[T A gunstig / hervorragend
[T B  glnstig/gut
[T €  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter Il.2 beschriebenen MaRnahmen)

Mehrere Hangplatze und Tiere im Dachboden. Wahrscheinlich Tagesversteck aber ggf. auch Wochenstube. Durch das verbauen der Einflige oder
Veranderungen im Dachbereich kénnte die Lebensstatte verloren gehen.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Tiere im derzeitigen Zustand verbleiben.

Zerstdrungen oder Beschadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten missen durch VermeidungsmaBnahmen flr Fledermé&use verhindert
werden. In den Dachbereich des westlichen Gebaudeteils darf nicht baulich eingegriffen werden und die Nordfassade muss aufgrund der Einflige der

Arbeitsschritt 11.3:

Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Keine Auswirkungen

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

[Tja [=] nein

(aufder bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-

[Tja  [=] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand

der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen

[Tja  [=] nein

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

[ ]a [=] nein

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill:

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden

offentlichen Interesses gerechtfertigt?

[ nein

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

[Tja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhanglV-Arten glinstig bleiben?

[ja [ nein




