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Einleitung

Das Plangebiet befindet sich in direkter Nachbarschaft zur Innenstadt und hat eine GroRe
von ca. 4,7 ha. Aktuell ist die Flache zu grof3en Teilen nicht genutzt und liegt brach. Zu Teilen
befindet sich alter nicht genutzter Gebdudebestand auf den Flachen. Teilbereiche entlang
der StraBen sind bereits bebaut und mit Nutzungen belegt. Der Bereich des Bebauungsplans
Nr. 1-343-0 soll hinsichtlich vertraglicher Wohn- und Gewerbenutzung sowie erganzender
Nutzungen wie z.B. Verwaltung aktualisiert werden. Ziel der Anderung ist es, Bauflichen
stadtebaulich geordnet auszuweisen und somit die Entwicklung des Gebietes zu unterstut-
zen und zu steuern. Der Bebauungsplanentwurf sieht eine Mischung aus Allgemeinen
Wohngebiet und Mischgebiet vor. Aufgrund der zentralen Lage wird eine verdichtete Be-
bauung vorgesehen, wodurch die Freiflachen tGiberbaut wiirden (Stadt Kleve 2020).

Die Stadt Kleve beauftragte das Planungsbiro STERNA mit der Erstellung eines Gutachtens
zur Artenschutzpriifung (ASP). Die Fledermaduse wurden vom Biiro Graevendal GbR bearbei-
tet. Inhalte dieser Priifung sind:

e eine Datenrecherche zum Vorkommen planungsrelevanter Arten (ASP Stufe 1),
e eine Analyse zu moglichen Auswirkungen der Planung,
e Festlegung von Vermeidungs- und CEF-MaRBnahmen (falls erforderlich) und

e eine Prifung, ob gegen die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstolRen
werden kdnnte.

Dadurch sollen mogliche Konflikte mit dem Artenschutz dargelegt und Losungsmaglichkeiten
aufgezeigt werden. Andererseits wird Uberprift, ob die gesamte Planung oder Teile davon
mit dem Artenschutz unvereinbar sind und deshalb modifiziert werden muss.

Rechtliche Grundlagen

Im Rahmen von Planungsverfahren sowie bei der Zulassung von Vorhaben ist, als Folge der
Regelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG zusammen mit den §§ 44 Abs. 5, 6 und 45 Abs. 7
BNatSchG die Durchfiihrung einer Artenschutzprifung (ASP) notwendig. Gepriift wird dabei
die Betroffenheit von europdisch geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und
von europdischen Vogelarten. Hierbei ist die Moglichkeit eines VerstoRes gegen § 44 Abs. 1
BNatSchG zu prifen.

,Es ist verboten

1.  wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stoéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4.  wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.”
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Das LANUV hat fiir NRW eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl von planungsrelevan-
ten Arten festgelegt, die im Rahmen einer Art-flir-Art-Betrachtung (ASP Stufe 2) zu bearbei-
ten sind. Besteht ausnahmsweise die Mdoglichkeit, dass die artenschutzrechtlichen Verbote
auch bei nicht planungsrelevanten Arten ausgelost werden, ist es nach der VV Artenschutz
geboten, auch fur diese eine Art-fiir-Art-Betrachtung durchzufiihren.

Eine Artenschutzprifung ist in drei Stufen unterteilt:
Stufe 1 (Vorprifung):

Es wird in einer Uberschldagigen Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutz-
rechtliche Konflikte auftreten knnen. Wenn artenschutzrechtliche Konflikte moglich sind, so
ist fir die betreffenden Arten eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung durchzufiihren.

Stufe 2 (vertiefende Art-flr-Art-Prifung):

In dieser Stufe erfolgt eine Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG fir alle eu-
ropdisch geschiitzten Arten welchen potentiell durch das Vorhaben betroffen sein kdnnen.
Es werden Vermeidungsmalinahmen inklusive vorgezogener AusgleichsmaRnahmen und ggf.
ein Risikomanagement konzipiert.

Stufe 3 (Ausnahmeverfahren):

Sollte auch unter Berlicksichtigung der Vermeidungs- und AusgleichsmaRnahmen ein Eintre-
ten von Verbotstatbestdnden vorliegen, so muss gepriift werden, ob die drei Ausnahmevo-
raussetzungen (zwingende Grinde des iberwiegenden 6ffentlichen Interesses; Alternativlo-
sigkeit des Vorhabens, des Standortes und/oder der Art der Umsetzung; Erhaltungszustand
der betroffenen Populationen) vorliegen und insofern eine Ausnahme von den Verboten
zugelassen werden kann.

Im Rahmen des § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG ist eine artenschutzrechtliche Prifung fir Pla-
nungs- und Zulassungsverfahren vorgeschrieben. Dabei stehen der Erhalt der Populationen
einer Art sowie die Sicherung der 6kologischen Funktion der Lebensstatten im Vordergrund.
AuBerdem wird gepriift, ob sich durch das Planvorhaben ein VerstoRR gegen die Totungs-
und/oder Stérungsverbote ergibt. Insgesamt konzentriert sich das Artenschutzregime bei
Planungs- und Zulassungsverfahren auf die europdisch geschiitzten FFH-Anhang-IV-Arten
und die européischen Vogelarten.

Festlegung der Wirkfaktoren

Ziel der Planung ist es, planungsrechtliche Voraussetzungen fiir ein Allgemeines Wohn- und
Mischgebiet bei einer verdichteten Bebauung zu schaffen. Dabei wiirden die innen liegenden
Freiflachen (Brache, Waldchen, Wiese) iberbaut, wodurch Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
beeintrachtigt werden kénnen. AuRerdem kann es zu einer Anderung der Bausubstanz
kommen, so dass Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten in Gebduden
nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Das Plangebiet befindet sich am Rande der Innenstadt. Die Reichweite der Wirkfaktoren
kann deshalb auf das Plangebiet selber beschrankt bleiben, da der Siedlungsraum durch
Larm- und Lichtemissionen gepragt ist.

Im Geltungsbereich des B-Plans Nr. 1-343-0 stehen drei Baume, die durch die Baumschutz-
satzung der Stadt Kleve geschiitzt sind (s. Fotodokumentation). Diese wurden zum Erhalt in
der Planzeichnung festgesetzt. AuBerdem sind Flachdacher und flachgeneigte Dacher bis 15°

—
E.f{ STERNA, 2021



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag B-Plan 1-343-0 Kleve 3

(inkl. Carports und Garagendacher) — soweit sie nicht fiir Solar- und Photovoltaikanlagen
genutzt werden — extensiv zu begriinen, als begriinte Flache fachgerecht unter Beachtung
der brandschutztechnischen Bestimmungen anzulegen und dauerhaft zu unterhalten (Stadt
Kleve 2020).

Artenschutzpriifung Stufe 1

Eine Auswertung der Internet-basierten Fachinformationssysteme fiir Nordrhein-Westfalen
flir den TK25-Quadranten bei Selektion auf die Lebensraumtypen ,Garten, Parkanlagen,
Siedlungsbrachen” und ,,Gebaude” erbrachte das in Tab. 1 (Anhang 2) angegebene potentiel-
le Artenspektrum. Hinzugefligt wurde noch das erweiterte Artenspektrum an planungsrele-
vanten Brutvogeln flr den Kreis Kleve.

Eine Abfrage beim Fundortkataster NRW brachte keine Ergebnisse (Anhang 2).

Bei der UNB Kleve liegen keine weiteren Daten zu diesem Gebiet vor.

Ortstermin

Um die Habitateigenschaften des Plangebiets zu bewerten wurde am 5. November 2020
eine Ortsbesichtigung durchgefiihrt. Neben dem Verfasser beteiligte sich an der Kontrolle
der Fledermausspezialist Hans Steinhduser vom Bliro Graevendal GbR. Dabei wurden die
Gebédude und Flachen von den 6ffentlich zuganglichen Wegen aus betrachtet.

Im Norden, Westen und Siden ist das Plangebiet mit einer mehrgeschossigen Wohnbebau-
ung unterschiedlicher Stilrichtungen ummantelt, in denen sich im Erdgeschoss teilweise La-
denlokale befinden. Im Siidosten befindet sich ein gréBerer Baumarkt mit Ausstellungsge-
lande. Im Inneren der bebauten Bereiche liegen Hallenruinen, eine grofRere Brachflache, ein
kleiner Waldbereich und eine daran anschlieBRende extensiv genutzte Wiese mit einem frei-
stehenden Obstbaum. Drei Bdume, die nach der Baumschutzsatzung geschitzt sind, wurden
zum Erhalt in der Planzeichnung festgesetzt. Dabei handelt es sich um eine Rotbuche, eine
Esche und einen Walnussbaum (Anhang 1; Fotodokumentation in Anhang 3). Das Ergebnis
der Habitatbewertung ist in Tab. 1 in Anhang 2 aufgefiihrt.

Fledermduse

In den Dachbereichen der Wohngebdude befinden sich oft Gauben und Nischen, die von
Fledermdusen, insbesondere Zwerg- und Breitflliigelfledermaus als Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten genutzt werden kdnnen. Hierfir erfolgt eine weitere Betrachtung in der Stufe 2.
Vorkommen anderer Arten lassen sich dagegen auch aufgrund der hohen nachtlichen Licht-
belastung ausschliefen. Die Baume weisen keine Hohlen auf, die von Fledermdusen genutzt
werden kdénnen. In den Ruinen im Innenbereich ergaben sich keine Anhaltspunkte fiir eine
Besiedlung.

Végel

Die Dachbereiche und Fassaden vieler Wohnhauser weisen geeignete Strukturen fiir Bruten
von Dohle, Haussperling und Mauersegler auf. Fiir diese drei Arten erfolgt eine weitere Be-
trachtung in Stufe 2. Hinweise auf Vorkommen weiterer planungsrelevanter gebaudebri-
tender Arten in Form von Nestern oder Kotspuren gab es nicht. Hierzu gehdren Mehlschwal-
be, Rauchschwalbe, Schleiereule und Star. An nicht planungsrelevanten Gebadudebriitern

—
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konnen jedoch Hausrotschwanz und Tauben nicht ausgeschlossen werden. In den Ruinen im
Innenbereich ergaben sich keine Anhaltspunkte fir eine Besiedlung.

Die im Plangebiet stehenden Baume wiesen keine groRen Nester, wie sie von Habicht, Sper-
ber, Turmfalke oder Waldohreule genutzt werden kénnten, und auch keine Saatkrahennes-
ter auf. Die nachstgelegenen Saatkrahenkolonien befinden sich auBerhalb des Plangebiets
und sind so weit entfernt, dass eine Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann.

Fiir Feldsperling, Kuckuck, Pirol, Rebhuhn, Steinkauz und Waldkauz sind keine geeigneten
Habitate und Nistmoglichkeiten vorhanden (vgl. Flade 1994, Bauer et al. 2005), so dass Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen werden kénnen.

Dies gilt jedoch nicht fur Bluthanfling, Gartenrotschwanz und Star. Fir den Bluthanfling er-
fullt die Brache alle Habitatanspriiche (vgl. Bauer et al. 2005). Angrenzend bestehen Nist-
moglichkeiten in Koniferen und Dornstrauchern und auf der Brachflache stehen geniigend
samentragende Pflanzen als Nahrungsquelle zur Verfligung. Fir Gartenrotschwanz und Star
ist die Kombination von hohen Bdumen mit Kleinhéhlen (Brutplatz) und Wiese (Nahrungssu-
che) entscheidend. Die Bestandsentwicklung des Gartenrotschwanzes ist in den letzten Jah-
ren im Nordkreis Kleve ausgesprochen positiv (eig. Beob.) und zumindest in die Randberei-
che von Kleve ist die Art bereits vorgedrungen (vgl. Planungsbiro STERNA 2017, 2020). Beim
Star ist die Bestandsentwicklung eher negativ (eig. Beob.), so dass die Chancen auf eine An-
siedlung geringer sind. Trotzdem kann ein Vorkommen nicht ganzlich ausgeschlossen wer-
den. Deshalb wurde 2021 eine Bestandserfassung zu diesen Arten durchgefihrt, um zu
Uberprifen, ob sie im Plangebiet vorkommen.

Weitere Arten

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten nach Anhang IV der FFH-RL kann mit Aus-
nahme der Fledermausarten aufgrund des Fehlens geeigneter Habitate ausgeschlossen wer-
den.

Damit kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten von planungsrelevanten Arten im Plangebiet
fiir acht Arten nicht ausgeschlossen werden, die somit einer Art-flir-Art-Betrachtung unter-
zogen werden. Diese sind bei fiinf Arten jedoch nur im Falle von Gebdudeumbauten oder
einem Gebdudeabbruch relevant.

Artenschutzpriifung Stufe 2
Freifldchen

Ein Vorkommen von Bluthanfling, Gartenrotschwanz und Star konnte nicht ausgeschlossen
werden. Deshalb wurden 2021 Bestandserhebungen nach der Methodik von MKULNV (2017)
durchgefiihrt (Termine in Anhang 4). Dort findet sich folgender Vorschlag zur Verteilung der
Begehungstermine, wobei der Gartenrotschwanz im Kreis Kleve in der Regel bereits Ende
April die Reviere besetzt, die Termine also vorgezogen werden kénnen.

Art Marz April Mai Juni Juli
Al M|E M A| M| E E|A|M|E

Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus

Star Sturnus vulgaris

Bluthanfling Carduelis cannabina

Bei den flinf durchgefiihrten Begehungen wurden keine Fortpflanzungsstadtten von planungs-
relevanten Arten in den Gartenbereichen und Brachflaichen nachgewiesen. Lediglich die Ge-

—
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bdudebriiter Dohle und Haussperling traten auf und Mauersegler kreisten liber der Flache.
Ansonsten gelangen keine Beobachtungen planungsrelevanter Brutvogelarten. Fiir die Ubri-
gen festgestellten Arten (Liste in Anhang 5) gilt mit Ausnahme von Dohle und Haussperling
die Regelfallvermutung, dass der Verlust von Brutplatzen durch Ersatzhabitate im Umland
ausgeglichen werden kann, so dass es zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der lokalen
Population kommen kann (vgl. Kiel 2015).

Gebdude

Die Anderung des Bebauungsplanes hat bei den Gebiuden erst dann artenschutzrechtliche
Auswirkungen, wenn diese abgerissen oder an Fassade bzw. im Dachbereich saniert werden,
wodurch moglicherweise Fortpflanzungs- und Ruhestatten zerstért werden kénnen. Da der-
zeit nicht bekannt ist, wann solche bauliche MaRnahmen erfolgen, ist eine genaue Kartie-
rung der planungsrelevanten Arten zum jetzigen Zeitpunkt nicht opportun. Stattdessen wer-
den in den nachfolgenden Artprotokollen die jeweilige Gefdahrdung aufgezeigt und die ge-
eigneten MalRnahmen geschildert.

Vor der Umsetzung von Abriss- oder BaumaRnahmen an einzelnen oder mehreren Gebau-
den sind diese von einschldgigen Spezialisten auf das Vorkommen von Flederm&usen oder
Gebaudebritern zu kontrollieren (,Einzel-ASP“). Darauf ist im Bebauungsplan hinzuweisen.

Fiir die Vogel wurden in den Artprotokollen die Angaben fiir die Rote-Liste-Einstufungen fiir
Deutschland Griineberg et al. (2015) und fiir Nordrhein-Westfalen Grineberg et al. (2016)
entnommen.

—
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Dohle (Corvus monedula)
Schutz- und Gefahrdungsstatus Brutvogel
Rote Liste-Stat Messtischblatt-
O FFH-Anhang-IV-Art ote Liste-Status esstischbla
Europiische Vogelart Deutschland quadranten
Nordrhein-Westfalen 42022
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
atlantische Region O kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
O grin glinstig oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (111))
O gelb ungiinstig/unzureichend O A ginstig/hervorragend
O B ungiinstig/schlecht O B ginstig/gut
nicht angegeben O ¢ ungunstig/mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Es konnten Dohlen im Plangebiet beobachtet werden, so dass im Plangebiet vermutlich einzelne Kamine von
Dohlen als Niststatten genutzt werden (ein Brutplatz im Gebdude HafenstraBe 22-24). Falls die Kamine nach
Gebdudeabriss oder Renovierungsarbeiten fiir Dohlen nicht mehr nutzbar sind, sind CEF-MaRnahmen erforder-
lich.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vor Baubeginn
Im Falle von Baumalinahmen am Kamin: Abdeckung der Kaminoéffnungen vor dem Beginn der Brutzeit. Der

Nestbau beginnt nach Mildenberger (1984) ab Anfang Marz, so dass die Abdeckung spatestens Ende Februar zu
erfolgen hat.

Baubetrieb
Keine weiteren Einschrankungen.

Projektgestaltung
Nach Moglichkeit sollen die Kamine weiterhin als Brutplatz genutzt werden kénnen.

Funktionserhaltende MalRhahmen

Falls an den Kaminen BaumalRinahmen durchgefiihrt werden, dann sind im Umfeld um das Geb&dude handelsiib-
liche Dohlenkasten vor Beginn der BaumalRnahmen an anderen Geb&duden oder Baumen anzubringen (zwei
Nistkasten flr einen genutzten Kamin; das Verhaltnis von 2:1 ergibt sich aus MKULNV 2013 fiir vergleichbare
Arten und MaRnahmen). Sind die Kamine nach den BaumalRnahmen nicht mehr nutzbar, dann sind die Nistkas-
ten dauerhaft zu erhalten (jahrliche Reinigung nach der Brutzeit, Ersatz wenn der Nistkasten zu Bruch geht).

Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Manahmen des Risikomanagements
entfallt

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? O ja [ nein

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant

erhéhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr.3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der

Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern konnte? O ja [ nein
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang erhalten bleibt? O ja nein
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort ohne dass

deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt? O ja [ nein

Arbeitsschritt llI: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Entfallt.

—
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Haussperling (Passer domesticus)
Schutz- und Gefdahrdungsstatus Brutvogel
Rote Liste-Stat Messtischblatt-
O FFH-Anhang-IV-Art ote Liste-Status esstischbla
Europiische Vogelart Deutschland \Y quadranten
Nordrhein-Westfalen \Y 42022
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
atlantische Region O kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
O grin glinstig oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (111))
O gelb ungiinstig/unzureichend O A ginstig/hervorragend
O B ungiinstig/schlecht O B ginstig/gut
nicht angegeben O ¢ ungunstig/mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Es konnten beim Ortstermin 2020 und wéahrend der Brutvogelkartierung 2021 Individuen auf und an Gebauden
beobachtet werden, so dass hier von Bruten auszugehen ist. Falls eine Niststatte nach einem Gebaudeabriss
oder Renovierungsarbeiten nicht mehr nutzbar ist, sind CEF-MaRnahmen erforderlich. Haussperlinge nutzen
Brachflachen zur Nahrungssuche.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Vor Baubeginn
Im Falle von BaumaBnahmen an Fassaden oder Dachern: Abdeckung von Lochern und Spalten vor dem Beginn

der Brutzeit. Der Nestbau beginnt nach Mildenberger (1984) ab Anfang April, so dass der Verschluss spatestens
Ende Marz zu erfolgen hat.

Baubetrieb

Keine weiteren Einschrankungen.

Projektgestaltung

Nach Moéglichkeit sollen die alten Nistplatze weiterhin als Brutplatz genutzt werden kdnnen. Flachdacher sind zu
begriinen.

Funktionserhaltende MalRnahmen

Falls an den Fassaden oder Dachern BaumaRnahmen durchgefiihrt werden, dann sind im Umfeld um das Ge-
bdude handelsibliche Haussperlingskdsten vor Beginn der Baumafnahmen anzubringen (drei Nistkdsten fur
einen Brutplatz; das Verhaltnis von 3:1 ergibt sich aus MKULNV 2013 fiir vergleichbare Arten und MaRnahmen).
Sind die alten Stellen nach den BaumaRnahmen nicht mehr nutzbar, dann sind die Nistkdsten dauerhaft zu er-
halten (jahrliche Reinigung nach der Brutzeit, Ersatz wenn der Nistkasten zu Bruch geht).

Flr den Verlust von Brachen als Nahrungsflachen sind Flachdacher zu begriinen. Die im Bebauungsplan festge-
setzte Ausfiihrung ist geeignet neue Nahrungsflachen zu etablieren und damit die Brachen zu kompensieren.
Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikomanagements

entfallt

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? O ja [ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant
erhéhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr.3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern konnte? O ja [ nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang erhalten bleibt? O ja nein
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort ohne dass

deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt? O ja nein

Arbeitsschritt 111 Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit ,ja” beantwortet wurde)

Entfallt.

—
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Mauersegler (Apus apus)
Schutz- und Gefdahrdungsstatus Brutvogel
Rote Liste-Stat Messtischblatt-
O FFH-Anhang-IV-Art ote Liste-Status . esstischbla
Europiische Vogelart Deutschland quadranten
Nordrhein-Westfalen * 42022
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
atlantische Region O kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
O grin glinstig oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (111))
O gelb ungiinstig/unzureichend O A ginstig/hervorragend
O B ungiinstig/schlecht O B ginstig/gut
nicht angegeben O ¢ ungunstig/mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Es konnten beim Ortstermin 2020 jahreszeitlich bedingt keine Individuen beobachtet werden und auch bei der
Brutvogelkartierung 2021 waren noch keine Brutpldtze bezogen. Aufgrund der Strukturen ist jedoch von Mauer-
seglerbruten an einzelnen Gebauden auszugehen. Falls eine Niststdtte nach einem Gebadudeabriss oder Renovie-
rungsarbeiten nicht mehr nutzbar sind, sind CEF-MaRnahmen erforderlich.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Vor Baubeginn
Im Falle von BaumaRBnahmen am Dach oder der Fassade: Abdeckung der Offnungen vor dem Beginn der Brut-

zeit, die nach Mildenberger (1984) ab Mitte Mai beginnt, so dass der Verschluss spatestens Ende April zu erfol-
gen hat.

Baubetrieb

Keine weiteren Einschrankungen.

Projektgestaltung

Nach Moéglichkeit sollen die Nistplatze weiterhin zur Verfligung stehen.

Funktionserhaltende MaRnahmen

Falls an den Einflug6ffnungen BaumaBnahmen durchgefiihrt werden, dann sind im Umfeld um das Gebaude
handelsiibliche Mauerseglerkasten vor Beginn der BaumaRnahmen anzubringen (zwei Nistkasten fiir einen ge-
nutzten Nistplatz; das Verhaltnis von 2:1 ergibt sich aus MKULNV 2013 fiir vergleichbare Arten und Malnah-
men). Sind die Nistpldatze nach den Baumalnahmen nicht mehr nutzbar, dann sind die Nistkdsten dauerhaft zu
erhalten (jahrliche Reinigung nach der Brutzeit, Ersatz wenn der Nistkasten zu Bruch geht). Es gibt auch Unter-
putzlésungen fir Mauersegler, die insbesondere bei Neubau oder Warmedammung an Hausfassaden giinstige
Lésungen darstellen. Eine Ubersicht zu den Méglichkeiten bietet https://mauerseglerschutz.wordpress.com/
Sollte es nicht moglich sein vor der Baumalnahme Nistkdsten zu platzieren, dann sind im renovierten oder neu
gebauten Gebiude Nistpldtze im Verhiltnis von 4:1 anzubringen. Mit dem Uberangebot an Nistplatzen kann der
einjahrige Ausfall der Nistplatze kompensiert werden.

Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements
entfallt

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? O ja [ nein

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant

erhéhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr.3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der

Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern konnte? O ja [ nein
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang erhalten bleibt? O ja nein
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort ohne dass

deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt? O ja [ nein

Arbeitsschritt ll1: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Entfallt.

—
Eg STERNA, 2021
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Schutz- und Gefahrdungsstatus
Rote Liste-Status Messtischblatt-
FFH-Anhang-IV-Art "
O Europiische Vogelart Deutschland quadranten
P & Nordrhein-Westfalen * 42022

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
X atlantische Region O kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)

grin glnstig oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))

O gelb unginstig/unzureichend O A gunstig/hervorragend

O . ungunstig/schlecht O B ginstig/gut

nicht angegeben O C€ unginstig/mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Ein direkter Nachweis von Zwergfledermausen konnte aufgrund der Tageszeit nicht erbracht werden. Quartiere
von Zwergfledermausen sind jedoch nicht auszuschlieRen, da das vorhandene Potential vielfaltig ist. Im Falle
einer Sanierung oder eines Abrisses eines Gebaudes ist im Vorfeld eine Priifung auf Fledermausbesatz durchzu-
flihren. Sollten hierbei Quartiere festgestellt werden, die nach der Baumalinahme nicht mehr nutzbar sind, sind
CEF-MaRnahmen erforderlich.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vor Baubeginn
Die betroffenen Gebdude sind vor Baubeginn auf aktuellen Fledermausbesatz oder Spuren von Fledermausen

hin optisch zu untersuchen. Sollten Quartiere nicht ausgeschlossen werden kénnen, missen Ausflugs- und/oder
Schwarmkontrollen mit Hilfe eines Detektors, Nachtsichtgerdts bzw. Warmebildkamera durchgefiihrt werden.
Hierbei ist die Art des Quartiers (Wochenstube, Einzelhangplatz, Winterquartier) festzustellen.

Baubetrieb
Je nach Art des Quartiers (Winter-/Sommerquartier, Wochenstube/Einzelhangplatz) gelten Bauzeitenbeschrin-
kungen (Dietz & Kiefer 2014), s. Anhang 6.

Projektgestaltung
Nach Moglichkeit sollen die Quartiere weiterhin zur Verfligung stehen.

Funktionserhaltende MalRhahmen

Falls die Quartiere nach den Baumalinahmen nicht mehr nutzbar sind, sind Ersatzquartiere in Anlehnung an
MKULNV 2013, Kapitel ,Zwergfledermaus” im raumlichen Zusammenhang anzubringen. Die Art und der Umfang
der ErsatzmalRnahme richten sich nach der Art des festgestellten Quartiers (Wochenstube, Einzelhangplatz,
Winterquartier). Die Funktionsfahigkeit der Ersatzkdsten muss fortlaufend gewdahrleistet werden (Reinigung,
Wartung).

Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements
entfallt

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? O ja nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant
erhohtem Tétungsrisiko oder infolge von Nr.3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern konnte? O ja nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang erhalten bleibt? O ja X nein
4, Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort ohne dass

deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt? O ja nein

Arbeitsschritt 111 Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Entfallt.

—
Eg STERNA, 2021
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

FFH-Anhang-IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt-
O Europiische Vogelart Deutschlland \" quadranten
Nordrhein-Westfalen 2 42022
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
X atlantische Region O kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
O grin glnstig oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (111))
gelb unglinstig/unzureichend O A giinstig/hervorragend
O B ungiinstig/schlecht O B glnstig/gut
nicht angegeben O C€ ungunstig/mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

Ein direkter Nachweis von Breitfliigelfledermausen konnte aufgrund der Tageszeit nicht erbracht werden. Quar-
tiere dieser Art sind jedoch nicht auszuschlieRen, da das vorhandene Potential vielfaltig ist. Im Falle einer Sanie-
rung oder eines Abrisses eines Gebaudes ist im Vorfeld eine Prifung auf Fledermausbesatz durchzufiihren. Soll-
ten hierbei Quartiere festgestellt werden, die nach der BaumalRnahme nicht mehr nutzbar sind, sind CEF-
MaRnahmen erforderlich.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vor Baubeginn
Die betroffenen Gebdude sind vor Baubeginn auf aktuellen Fledermausbesatz oder Spuren von Fledermausen

hin optisch zu untersuchen. Sollten Quartiere nicht ausgeschlossen werden kénnen, miissen Ausflugskontrollen
mit Hilfe eines Detektors, Nachtsichtgerats und Warmebildkamera durchgefiihrt werden. Hierbei ist die Art des
Quartiers (Wochenstube, Einzelhangplatz, Winterquartier) festzustellen.

Baubetrieb

Je nach Art des Quartiers (Winter-/Sommerquartier, Wochenstube/Einzelhangplatz) gelten Bauzeitenbeschran-
kungen (Dietz & Kiefer 2014), s. Anhang 6.

Projektgestaltung
Nach Moglichkeit sollen die Quartiere weiterhin zur Verfligung stehen.

Funktionserhaltende MaRnahmen

Falls die Quartiere nach den Baumalinahmen nicht mehr nutzbar sind, sind Ersatzquartiere in Anlehnung an
MKULNV 2013, Kapitel ,Breitfliigelfledermaus” im raumlichen Zusammenhang anzubringen. Die Art und der
Umfang der Ersatzmalnahme richten sich nach der Art des festgestellten Quartiers (Wochenstube, Einzelhang-
platz, Winterquartier). Die Funktionsfahigkeit der Ersatzkasten muss fortlaufend gewahrleistet werden (Reini-
gung, Wartung).

Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements
entfallt

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? O ja [ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant
erhéhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr.3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestdrt, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern konnte? O ja [ nein

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang erhalten bleibt? O ja nein
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort ohne dass

deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt? O ja nein

Arbeitsschritt llI: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

Entfallt.

—
Eg STERNA, 2021
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VermeidungsmaBnahmen
Fdllarbeiten

Sollten Baume gefallt werden missen, so sind die Fallarbeiten aullerhalb der Brutzeit der
Ringeltaube durchzufiihren (also im Zeitraum 1. November bis 29. Februar), um Gelege und
Jungvogel (auch der nicht planungsrelevanten Vogelarten) zu schiitzen und zur Verhinderung
eines VerstoRes gegen die §§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG, da diese fiir alle
europdischen Vogelarten gelten. (Die Brutzeit der Ringeltaube reicht insbesondere in Stadt-
habitaten in den gesetzlich festgelegten Fallzeitraum ab 1. Oktober hinein, so dass vor einer
Fallung im Oktober eine Kontrolle auf Ringeltaubenbruten durchzufihren ist.)

Arbeiten an Gebduden

Im Gebiet wurden neben Dohle und Haussperling (s. nachfolgendes Kapitel) noch weitere
Gebdudebriter festgestellt. Hierzu zahlen Hausrotschwanz, Hohltaube und Ringeltaube. Zum
Schutz dieser Arten sind bei Arbeiten wahrend der Brutzeit vorab Kontrollen auf besetzte
Nester durchzufiihren. Falls ein solches vorhanden ist, dirfen die Arbeiten erst nach Beendi-
gung der Brut durchgefiihrt werden.

Dohle, Haussperling, Mauersegler, Zwergfledermaus und Breitfliigelfledermaus

Nach § 63 Abs. 2 der Landesbauordnung sind Bauvorhaben genehmigungsfrei, wenn sie im
Geltungsbereich eines Bebauungsplans durchgefiihrt werden. Deshalb kann die Verpflich-
tung zur Durchflihrung einer ASP bei Antrdgen, die nach dem 01.01.2019 gestellt werden,
nicht mehr als Nebenbestimmung in die Abrissgenehmigung aufgenommen werden. Da die
Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG jedoch unmittelbar gelten, und Hinweise auf eine
Nutzung der Gebdude durch planungsrelevante Arten vorliegen, muss vor einem Gebdude-
abriss oder groReren Sanierungsarbeiten an Fassade oder Dach sichergestellt werden, dass
es nicht zu VerstolRen gegen diese Verbotsvorschriften kommt. Dazu ist in den Bebauungs-
plan ein entsprechender Hinweis aufzunehmen.

CEF-MaRhahmen

CEF-Malnahmen kodnnen ggf. erforderlich werden, wenn vor Abbrucharbeiten, Fassaden-
oder Dachsanierungen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Fledermausarten, Dohle,
Haussperling und/oder Mauersegler festgestellt werden. In diesem Fall sind die Vorgaben in
den Artprotokollen umzusetzen.

Ansonsten sind keine CEF-MafBhahmen erforderlich.

—
E.f{ STERNA, 2021
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Ergebnis

Bei der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 1-343-0 kénnen Beeintrachtigungen von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten nicht ausgeschlossen werden.

Wenn Gebaude mit Vorkommen von Dohlen, Haussperlingen, Mauerseglern und/oder Fle-
dermausen renoviert oder abgerissen werden sollen, kann es dabei zu einem Verlust von
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestdtten fur diese Arten kommen. In diesen Fallen sind die
Gebdude vorab von einer fachkundigen Person auf das Vorkommen von einer oder mehrerer
dieser Arten untersuchen zu lassen. Wenn Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten festgestellt
werden sind die in den Artprotokollen aufgefiihrten MalRnahmen durchzufiihren. Darauf ist
im Bebauungsplan hinzuweisen.

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind Fall- und Ro-
dungsarbeiten nur im Zeitraum 1. November bis 28. Februar moglich. Vor Arbeiten an Ge-
bauden wahrend der Brutzeit sind Kontrollen auf Bruten auch der Allerweltsarten durchzu-
fliihren. Sollten dabei besetzte Nester gefunden werden, so diirfen die Arbeiten erst nach
dem Ausfliegen der Jungen durchgefiihrt werden.

Bei Einhaltung dieser MaBnahmen werden mit der Aufstellung des Bebauungsplanes keine
Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgelost.
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ANHANG 1: Lage des Plangebiets des Bebauungsplans 1-343-0 in Kleve (Stadt Kleve 2020).

Datum: 30.07.2020

-
y STERNA, 2021
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ANHANG 2: Datenrecherche

Tab. 1: Ergebnis der Datenabfrage im Fachinformationssystem des Landes NRW fiir das Plangebiet.

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/42022; letzte Abfrage
am 18.05.2021) fur den TK25-Quadranten 4202-2 bei Sektion auf die Lebensraumtypen , Garten, Parkanlagen,
Siedlungsbrachen” (Garten) und ,,Gebaude” (Gebadude).
Ehz = Erhaltungszustand in NRW fiir die Atlantische Region: G = glinstig, U = unglinstig, - = Bestand abnehmend
Lebensstatten-Kategorien:
FoRu = Fortpflanzungs- und Ruhestatte (Vorkommen im Lebensraum)
FoRu! = Fortpflanzungs- und Ruhestatte (Hauptvorkommen im Lebensraum)

(FoRu) = Fortpflanzungs- und Ruhestétte (potenzielles Vorkommen im Lebensraum)

(Ru) - Ruhestatte (potenzielles Vorkommen im Lebensraum)

Na = Nahrungsgebiet im Lebensraum (nur in Verbindung mit Fortpflanzungsstelle relevant)

(Na) = potenzielles Nahrungsgebiet im Lebensraum (nur in Verbindung mit Fortpflanzungsstelle relevant)

Art Status Ehz Garten Gebdude Habitateinschitzung
Saugetiere

Abendsegler Nyctalus noctula Nachweis G Na (Ru) FoRu unwahrscheinlich
Breitfliigelfledermaus  Eptesicus serotinus Nachweis U Na FoRu!  FoRu wahrscheinlich
Fransenfledermaus Myotis nattereri Nachweis G (Na) FoRu FoRu unwahrscheinlich
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri Nachweis u Na (FoRu)  FoRu unwahrscheinlich
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii Nachweis G FoRu FoRu unwahrscheinlich
Wasserfledermaus Myotis daubentonii Nachweis G Na FoRu FoRu unwahrscheinlich
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Nachweis G Na FoRu!  FoRu wahrscheinlich
Vogel

Bluthanfling Carduelis cannabina Brutvorkommen U (FoRu) Habitat vorhanden
Feldsperling Passer montanus Brutvorkommen u Na FoRu Kein Habitat vorhanden
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Brutvorkommen U FoRu FoRu Habitat vorhanden
Habicht Accipiter gentilis Brutvorkommen u Na Kein Habitat vorhanden
Kuckuck Cuculus canorus Brutvorkommen U- (Na) Kein Habitat vorhanden
Mehlschwalbe Delichon urbicum Brutvorkommen V] Na FoRu!  Keine Nester vorhanden
Pirol Oriolus oriolus Brutvorkommen S (FoRu) Kein Habitat vorhanden
Rauchschwalbe Hirundo rustica Brutvorkommen V] Na FoRu!  Keine Nester vorhanden
Rebhuhn Perdix perdix Brutvorkommen S (FoRu) Kein Habitat vorhanden
Saatkrahe Corvus frugilegus Brutvorkommen G Na Keine Nester vorhanden
Schleiereule Tyto alba Brutvorkommen G Na FoRu!  Kein Habitat vorhanden
Sperber Accipiter nisus Brutvorkommen G Na Kein Habitat vorhanden
Star Sturnus vulgaris Brutvorkommen U Na FoRu Habitat vorhanden
Steinkauz Athene noctua Brutvorkommen u (FoRu) FoRu!  Kein Habitat vorhanden
Turmfalke Falco tinnunculus Brutvorkommen G Na FoRu!  nicht festgestellt
Waldkauz Strix aluco Brutvorkommen G Na FoRu!  Kein Habitat vorhanden
Waldohreule Asio otus Brutvorkommen V] Na Kein Habitat vorhanden

Nicht im FIS gelistete, als Koloniebriiter im Kreis Kleve zusatzlich planungsrelevante Vogelarten (Vorkommen
nach Griineberg & Sudmann et al. 2013):

Art Status Ehz Garten Gebdude Habitateinschatzung
Dohle Corvus monedula Brutvorkommen FoRu!  Nistmdglichkeiten an einzelnen
. . Gebauden vorhanden; Dohle und
Haussperling Passer domesticus Brutvorkommen FoRu! . .
Haussperling im Gebiet nachge-
Mauersegler Apus apus Brutvorkommen FoRu! wiesen

—
Eﬁ/ STERNA, 2021
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Datenabfrage Fundortkataster
In der Umgebung des Plangebiets (schematisch rot umrandet) sind im Fundortkataster keine

planungsrelevanten Artvorkommen verzeichnet (Datenabfrage von @LINFOS am
12.11.2020, unverdndert am 18.05.2021).

1:4.514
November 12, 20 0 00375 0075 0,15 mi
. )

®  planungsrelevants Arten (Punkt) t T T
0 005 o1 0.2 km
— planungsrelevante Aren (Linie)

-
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ANHANG 3: Fotodokumentation

Im Norden, Westen und Stiden ist das Plangebiet mit einer mehrgeschossigen Wohnbebau-
ung unterschiedlicher Stilrichtungen ummantelt, in denen sich im Erdgeschoss teilweise La-
denlokale befinden (#3-7). Im Sidosten befindet sich ein groRerer Baumarkt (#1-2) mit Aus-
stellungsgelande (#8). (alle Fotos: Sudmann, 5.11.2020).

1
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Neben den bebauten Bereichen befinden sich im Plangebiet eine groRRere Brachflache (#9-
12), Hallenruinen (#13), ein kleiner Waldbereich (#14) und eine daran anschlieBende Wiese
mit einem Obstbaum (#16). Brache und Wiese kdnnen im Zusammenspiel mit dem Wald-
chen ein Habitat fir Bluthanfling, Gartenrotschwanz und Star bilden, was sich bei den Kartie-
rungen 2021 aber nicht bestatigte.

Ef/ STERNA, 2021
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Im Bebauungsplan wurden drei Baume, die nach der Baumschutzsatzung geschitzt sind, zum
»Erhalt” festgesetzt. Dabei handelt es sich um eine Rotbuche (SpyckstralRe 10; #17), einen
Walnuss (Ludwig-Jahn-StraRe; #18) und eine Esche (SpyckstraRe siid, #19).

R

b

Ef/ STERNA, 2021
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ANHANG 4: Erfassungstermine und Wetterdaten zur Brutvogelkartierung 2021

Datum Uhrzeit Wetter

01.04.2021 6:45-7:15 Bewdlkt, 10-11 °C, O Bft
13.04.2021 6:15-6:45 Heiter, 1-2 °C, 0 Bft
22.04.2021 6:00-6:30 Heiter, 2-3 °C, 0 Bft
06.05.2021 5:30-6:00 Bedeckt, 4 °C, 0 Bft
18.05.2021 8:00-8:25 Bedeckt, 11 °C, O Bft

ANHANG 5: Bei der Brutvogelerfassung 2021 im Untersuchungsgebiet festgestellte Arten.

Amsel Haussperling Rotkehlchen
Blaumeise Heckenbraunelle Singdrossel
Buchfink Hohltaube Stieglitz
Dohle Kohlmeise Zaunkonig
Gartenbaumlaufer Monchsgrasmiicke Zilpzalp
Grinfink Rabenkrahe

Hausrotschwanz Ringeltaube

ANHANG 6: Optimale Bauzeiten und Bauzeitenbeschrankungen bei Feststellung von Fle-
dermausquartieren (aus: Dietz & Kiefer 2014, S. 69)

Tab. 2: Bevorzugte Sanierungszeitraume von Gebauden (griin) und Zeitraume. in denen Storungen
nach Moglichkeit vermieden werden sollen (gelb) bzw. unbedingt vermieden werden miissen (rot).
Eine genaue zeitliche Abgrenzung muss durch Spezialisten vor Ort erfolgen.

Monat Jan Feb Mar Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt Nov Dez

Wochenstube Mausohr

Wochenstube Graues Langohr .-..--.

Wochenstube Zwergfledermaus

Sommer-Einzelhangplatz
Paarungsquartier

Ubergangs-Einzelhangplatz

Winterquartier .---

—
Eﬁ/ STERNA, 2021
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ANHANG 7: Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Bebauungsplan Nr. 1-343-0
Plan-/Vorhabentrdger (Name): Stadt Kleve
Antragstellung (Datum): Mai 2021

Die Stadt Kleve beabsichtigt im Stadtrandbereich den Bebauungsplan Nr. 1-343-0 aufzustellen. Folgende Wirk-
faktoren wurden in der ASP bericksichtigt: Potentieller Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von pla-
nungsrelevanten Arten. Auswirkungen von BaumalRnahmen.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es moglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die Verbo-
te des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung des Vorha- X ja O nein
bens ausgelost werden?

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestidnde
(unter Voraussetzung der unter den in den , Art-fur-Art-Protokollen” beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:
Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstofRen O
(gef. trotz VermeidungsmaRRnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichsmanahmen oder
eines Risikomanagements)?

ja X nein

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“. — entfallt -

—
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