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1. Anlass und Rechtsgrundlagen

1.1 Anlass

§ 44 des BNatSchG enthalt Schutzbestimmungen fir bestimmte Tier- und Pflanzenarten.
Diese gelten fir Pflanzen- und Tierarten, die nach § 7 BNatSchG besonders und/oder streng
geschitzt sind, und zwar sowohl fiir die Individuen bzw. Populationen der Arten als auch fir

ihre Lebensraume bzw. wichtige Bestandteile der Lebensraume.

Eingriffe in Natur und Landschaft bedurfen einer Uberpriifung artenschutzrechtlicher Belan-
ge, wenn eine Betroffenheit bestimmter geschiitzter Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie, wildlebende Vogelarten sowie Arten, die nach einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgefuihrt sind) nicht von vorneherein auszuschlief3en ist
(siehe hierzu auch Kapitel 1.2). Zu prifen sind dabei die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG, nach denen eine Tétung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich
relevanter Arten (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), eine erhebliche Stérung der Lokalpopulation
(8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sowie eine Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) verboten sind. Ndhere Bestimmungen zu Eingriffen im Falle der
Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten und im Hinblick auf damit verbundene
Totungen von Individuen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten finden sich in § 44 Abs. 5
BNatSchG (siehe Kapitel 1.2). Die Anforderungen des Artenschutzes sind in der Verwal-
tungsvorschrift des Landes NRW zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung
der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) (VV-Artenschutz, MKUNLV
2016) naher beschrieben.

Aufgrund der hohen Nachfrage nach flachenmaflig kleineren Gewerbeflachen fiir kleine und
mittelstandische Unternehmen und Handwerksbetriebe beabsichtigt die Gemeinde Inden, ein
neues Gewerbegebiet entsprechend der Nachfrage mittels Bebauungsplan 41 - Am Gracht-
weg Nord auszuweisen. Daflr bieten sich die Flachen nérdlich des Interkommunalen Indust-
riegebietes an, weil diese Flachen auf Grund der Lage nordostlich des Kraftwerkgelandes im
Kontext des Industriedrehkreuzes Weisweiler stadtebaulich und funktional sehr gut mit be-
stehenden Gewerbe- und Industriegebieten verknipft und gut an das Ubergeordnete Ver-
kehrsnetz angebunden sind. Zudem werden diese Flachen bereits durch das bestehende

Kraftwerk und das sidlich angrenzende Interkommunale Industriegebiet gepragt.

Mit der Ansiedlung eines neuen Gewerbegebietes soll der anstehende Strukturwandel gefor-
dert und die ortliche Wirtschaftsstruktur verbessert werden. Parallel zur Aufstellung des Be-
bauungsplanes sollen durch die Faktor X-Agentur MaBhahmen zur Ressourcen- und Klima-
effizienz bei der Entwicklung von Gewerbegebieten erarbeitet und soweit moglich bei der

Aufstellung des Bebauungsplanes umgesetzt werden.
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Im Zusammenhang mit der Realisierung der Inhalte des Bebauungsplans kdnnten arten-
schutzrechtliche Konflikte eintreten. Mit dieser Artenschutzprifung soll bewertet werden, ob
Betroffenheiten von Arten, die unter die Schutzbestimmungen des § 44 BNatSchG fallen,
anzunehmen sind. Falls Betroffenheiten erkannt und nicht ausgeschlossen werden kénnen,
werden Mal3nahmen zur Vermeidung, Minderung oder zum Ausgleich von artenschutzrecht-

lichen Konflikten vorgesehen.

1.2 Rechtsgrundlagen

Die Vorgaben der 88 44 und 45 BNatSchG bilden die Grundlage fiir die artenschutzrechtli-
che Prifung. Sie werden daher nachfolgend erlautert.

1.2.1 Artenschutzrechtliche Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG)

Die artenschutzrechtlichen Regelungen des BNatSchG finden sich in § 44 mit den dort dar-
gestellten Verboten. Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen o-
der zu zerstoren

(Zugriffsverbote).

Die Zugriffsverbote werden fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Land-
schaft eingeschrankt. Danach sind die Verbotstatbestédnde des § 44 Absatz 1 BNatSchG

nach dessen Absatz 5 unter folgenden Voraussetzungen nicht verletzt:

(5) Fur nach 8§ 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Na-
tur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer
Behdrde durchgefiihrt werden, sowie flr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mafl3gabe der Satze 2 bis
5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten,
europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuihrt sind, liegt ein VerstoR3 gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese
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Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutz-
mafRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer
1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erfor-
derlichen Maflinahme, die auf den Schutz der Tiere vor T6tung oder Verletzung
oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und
die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beein-
trachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die dkologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, kdnnen
auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden. Fir Standorte wild
lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders ge-
schutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsver-
bote vor.

Die Frage, ob die 6kologische Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestétten im

rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird, erfordert im Hinblick auf das Vorhanden-
sein geeigneter Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Raum eine artspezifische Prifung.
Hierbei kbnnen vorgezogene Ausgleichsmalinahmen beriicksichtigt werden.

Im Hinblick auf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist die Erheblichkeit von Stérwirkungen maf3geb-
lich.

Mit Blick auf gesetzlich vorgeschriebene Prifungen werden die Zugriffs- und Besitzverbote
ebenfalls eingeschrankt (§ 44 Abs. 6 BNatSchG):

(6) Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fur Handlungen zur Vorbereitung ge-
setzlich vorgeschriebener Prifungen, die von fachkundigen Personen unter grof3t-
moglicher Schonung der untersuchten Exemplare und der tbrigen Tier- und Pflan-
zenwelt im notwendigen Umfang vorgenommen werden. Die Anzahl der verletzten
oder getodteten Exemplare von européischen Vogelarten und Arten der in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrten Tierarten ist von der fachkundi-
gen Person der fir Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behoérde jahrlich
mitzuteilen.

Sollte die artenschutzrechtliche Betroffenheit geschitzter Arten unter Beachtung des § 44
Abs. 1 und Abs. 5 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden kdnnen, ist die Ausnahmerege-
lung des § 45 Abs. 7 BNatSchG zu prifen. MalRgeblich fur das hier zu prifende Vorhaben
sind folgende Absatze:

(7) Die nach Landesrecht zustandigen Behérden sowie im Falle des Verbringens aus

dem Ausland das Bundesamt fur Naturschutz kdnnen von den Verboten des § 44 im
Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt, ...
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5. aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Inte-
resses einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht ge-
geben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht ver-
schlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/[EWG weitergehende
Anforderungen enthalt. Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Abs.
2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten. Die Landesregierungen kénnen Aus-
nahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen (...).

1.2.2 Begriffsdefinitionen

Das BNatSchG nimmt teilweise konkret Bezug auf die artenschutzrechtlichen Vorgaben der
FFH-Richtlinie (insbesondere Artikel 16). Daher werden nachfolgend die im BNatSchG ver-

wendeten Begriffe unter Beriicksichtigung europarechtlicher Vorgaben erlautert.

Die Inhalte des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG beziehen sich auf die Individuen und ihre Ent-
wicklungsstadien und verbieten den Fang, das Nachstellen, Verletzen oder Téten. Sie sind
individuenbezogen anzuwenden. Allerdings wird der Verbotstatbestand der Tétung oder Ver-
letzung von Individuen und ihren Entwicklungsstadien nicht verwirklicht, wenn die Beein-
trachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das To6tungs- und Verletzungsrisiko fur
Exemplare der betroffenen Arten sich nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3nahmen nicht vermieden wer-
den kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG)

Der Begriff der ,Stérung” entsprechend § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG lasst sich in Anlehnung
an die Auslegungsleitfaden der EU-Kommission zur FFH-Richtlinie n&her definieren. Stérun-
gen koénnen durch Beunruhigungen und Scheuchwirkungen insbesondere infolge von Larm,
Licht sowie durch Fahrzeuge oder Maschinen eintreten (vgl. hierzu LUTTMANN 2007,
TRAUTNER 2008, MUNLYV 2008). Das Mal} der Stérung héngt von Parametern wie Intensitat,

Dauer und Wiederholungsfrequenz auftretender Stérungen ab.

Als Fortpflanzungsstatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG werden alle Teillebens-
raume bezeichnet, die fir die Paarung und Niederkunft sowie ggf. die nachfolgende Jungen-
aufzucht erforderlich sind. Sie decken auch die Umgebung der Nester oder die Orte der Nie-
derkunft ab, wenn diese fiir die Nachwuchspflege bendétigt werden. Fortpflanzungsstatten
kénnen somit Balzplatze, Paarungsquartiere, Nistplatze usw. umfassen (siehe EUROPAISCHE
KomMIssiON 2021, Kapitel 2.3.4b, vgl. auch Begriffsdefinition des MUNLV 2008 und
MKULNYV 2016).

Ruhestatten sind die Bereiche, die von Tieren aufgesucht werden, wenn diese nicht aktiv

sind. Hierzu gehoéren Platze, die zur Thermoregulation, als Rast- oder Schlafplatze, Verste-
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cke oder fur die Uberwinterung genutzt werden. Die LANA (2007) bezeichnet die Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten zusammenfassend als ,Lebensstatten” der zu schitzenden Arten.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnen artspezifisch in unterschiedlicher Weise einge-
grenzt werden. Es ist moglich, nur die Bereiche, in denen eine konkrete Art tatsachlich vor-
kommt, kleinrAumig als Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu bezeichnen, sofern sich das
Vorkommen einer Art hierauf beschrankt. Dem steht eine weitere Definition gegenuber, die
die Gesamtheit geeigneter Bereiche zur Fortpflanzungs- und Ruhestétte erklart. Die Europa-
ische Kommission bevorzugt die weitere Definition (siehe EUROPAISCHE KOMMISSION 2021,
Kapitel 2.3.4b), schrankt aber zugleich ein, dass fur Arten mit grol3eren Aktionsradien eine

Beschrankung auf einen klar abgegrenzten Raum sinnvoll erscheint.

Das MKULNYV (2016) kommt zu dem Ansatz, dass Arten mit geringen Raumanspriichen eher
nach der weiten Definition, also der Gesamtheit geeigneter Fortpflanzungs- und Ruhestétten
im betrachteten Raum, Arten mit groRen Aktionsradien dagegen eher mit einer engeren, auf
besonders geeignete Teillebensraume eingegrenzten Sichtweise, behandelt werden sollten.
Bei Vdgeln sollte in der Regel nicht nur das eigentliche Nest, sondern das gesamte artspezi-
fische Revier als Fortpflanzungsstatte betrachtet werden. Nur bei Arten, die groRe Brutrevie-
re nutzen und ihre Nahrungsreviere weitrdumig und unspezifisch aufsuchen, kann die Le-
bensstatte auf das eigentliche Nest mit einer geeigneten stérungsarmen Ruhezone be-
schrankt werden (siehe MKULNV 2016).

Auch der Begriff der Beschadigung bedarf einer naheren Betrachtung. Nach Darstellung der
Europaischen Kommission (EUROPAISCHE KOMMISSION 2021, Kapitel 2.3.4c¢) stellt eine Be-
schadigung eine materielle Verschlechterung dar, die im Gegensatz zur Vernichtung schlei-
chend erfolgt und zur graduellen Verschlechterung der Funktionalitét einer Statte fuhrt. Dies
mag ein langsamer Prozess sein, der streng genommen nicht immer mit einer physischen
Beschadigung, sondern eher mit einer sukzessiven Beeintrdchtigung einhergehen kann.
Entscheidend fir die Aussage, ob eine Handlung zur Beschéadigung eines Lebensraumes
einer Art fuhrt, sind Ursache-Wirkungs-Prognosen. Als Beschadigungen sind alle Handlun-
gen zu bezeichnen, die nachweislich zur Beeintrachtigung der Funktion von einer Fortpflan-

zungs- oder Ruhestétte flhren.
1.2.3 Schlussfolgerung

Ein Vorhaben ist somit aus artenschutzrechtlicher Sicht unter folgenden Mal3gaben durch-
fuhrbar:

a. Es entstehen keine Konflikte mit artenschutzrechtlich relevanten Arten oder
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b. die entstehenden Konflikte kbnnen mit Hilfe geeigneter MalRnahmen vermieden oder
soweit gemindert werden, dass die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nicht

verwirklicht werden oder

c. es verbleiben Beeintrachtigungen; das Vorhaben erfillt aber die Voraussetzungen der

artenschutzrechtlichen Ausnahmeregelungen im Sinne des § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Alle Varianten, die nicht unter die Ergebnisse der Punkte a. bis c. fallen, sind aus arten-
schutzrechtlicher Sicht unzulassig.
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2. Beschreibung des Plangebiets

Die Lage und Abgrenzung des Geltungsbereichs fir den Bebauungsplan 41 - Am Grachtweg

Nord — im Folgenden als Plangebiet bezeichnet — kann Abbildung 1 enthommen werden.
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Abbildung 1: Lage und Abgrenzung des Plangebiets fur den Bebauungsplan 41 - Am Grachtweg
Nord (Quelle: Gemeinde Inden).

Die Flachen des Plangebiets werden heute intensiv ackerbaulich genutzt und weisen kaum
Strukturelemente auf. Sie sind Teil der ausgeraumten und strukturarmen Ackerlandschaft,
die durch Tagebau und Kraftwerksnutzungen landschaftlich Gberpragt wird. Die am westli-
chen Rand gelegene Verkehrsflache setzt die Sammelstralle des interkommunalen Indust-
riegebietes auf Eschweiler Stadtgebiet in nérdliche Richtung auf dem Gebiet der Gemeinde
Inden fort. Am nordlichen Rand des Plangebietes verlauft das verlegte Gewasser 900 im
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westlichen Teilbereich innerhalb des Plangebietes, im dstlichen Teilbereich auRerhalb des

Plangebietes.

Das Plangebiet befindet sich komplett im Bereich aufgeschitteter Boden. Das Gelande fallt
von Westen nach Osten um 6,00 m von 124,5 m 4. NHN auf 118,5 m .. NHN ab.

Ostlich des Plangebietes schlieRt sich das Regenriickhaltebecken des siidlich angrenzenden
Industriegebietes an. Das Regenriickhaltebecken grenzt wiederum an eine ehemalige auf-
geschittete Deponie, die heute mit einer Photovoltaikanlage Uberdeckt ist. Westlich des
Plangebietes befindet sich der Hang einer Berghalde (rekultivierter Bereich des Tagebaus
Inden), der mit jungen Gehdlzen bewachsen ist.

Legende @
[ Piangebiet

0 25 50 100 Meter

(SR O a— YE =
Abbildung 2: Lage und Abgrenzung des Plangebiets fir den Bebauungsplan 41 - Am Grachtweg
Nord (Luftbildgrundlage: geobasis NRW).

10



KOLNER BURO FUR FAUNISTIK Bebauungsplan Nr. 41 ,Am Grachtweg Nord"“ (Gemeinde Inden)

Abbildung 3: Blick von Osten lber die Untersuchungsflache mit Wintergetreide. Im Hintergrund die
rekultivierte Héhe des Tagebau Inden (14.05.2019).

peecccocs e TN

Abbildung 4: Blick von der westlich gelegenen Anhtéhe Uber die untersuchte Flache. Im Hintergrund
die Photovoltaik-Flache (29.05.2019).

11
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Abbildung 5: Im Fruhjahr 2020 war die landwirtschaftliche Flache (Untersuchungsgebiet) frisch ein-
gesat. Im Hintergrund ist die angrenzende Brachflache, dahinter das Logistikzentrum und das Kraft-
werk Weisweiler zu sehen (06.04.2020).

)

Abbildung 6: Erster Aufwuchs von Rubenpflanzen (12.05.2020).
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Abbildung 7: Blick Nordwesten mit der Grabenstruktur im Vordergrund (12.05.2020).

13
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Abbildung 8: Die Drohnenaufnahme vom April 2022 zeigt die an das Plangebiet (rot) bereits herange-
rickte Bebauung des sudlich angrenzenden interkommunalen Industriegebietes (rechts im Bild).

14
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3. Vorgehensweise und Methodik

3.1 Vorgehensweise und Fragestellung

Die Aufgabenstellung fur den vorliegenden Fachbeitrag orientiert sich an den artenschutz-
rechtlichen Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes (8 44 und 45), die bereits in den ein-
leitenden Kapiteln 1.1 und 1.2 dargestellt wurden. In Bezug auf den Artenschutz missen

demnach folgende Aspekte behandelt werden:

o Die Verbreitung und Haufigkeit der artenschutzrechtlich relevanten Arten im Wirkungs-
bereich des Vorhabens muss ermittelt werden. Relevant sind hierbei unter Vorausset-
zung eines zulassigen Eingriffs nur europarechtlich geschitzte Arten, da nur sie den un-
ter 1.2 dargestellten artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden unterliegen. Hierfir
werden die ermittelten Bestande artenschutzrechtlich relevanter Arten und die Auswer-
tung weiterer vorhandener Erkenntnisse auf der Grundlage der derzeitigen Lebens-

raumausstattung herangezogen.

e Es ist der Tatbestand der Totung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich
relevanter Arten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG in Verbindung mit § 44 Abs. 5 S. 1
Nr. 1 BNatSchG (Signifikanz) zu prifen. Im Hinblick auf das Stérungsverbot ist nach §
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zu prifen, ob sich der Erhaltungszustand ggf. betroffener lo-
kaler Populationen streng geschutzter Arten und europaischer Vogelarten verschlech-

tern konnte.

e Unter Beriicksichtigung des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist bei zulassigen Eingriffen zu pru-
fen, ob Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Arten des Anhangs IV der FFH-RL oder
europaischer Vogelarten im Sinne § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG im Einflussbereich des
Vorhabens vorkommen und beeintrachtigt werden kénnen. Das Verbot des § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG ist nicht verletzt, soweit die 6kologische Funktion der betroffenen Fort-

pflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

e Es st zu prifen, ob die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG fir Pflan-
zen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie eintreten kdénnten. Ein Vorkommen von Pflan-
zenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie konnte im vorliegenden Fall von vorne her-
ein ausgeschlossen werden, da keine fir diese Arten geeigneten Flachen im Untersu-

chungsraum vorhanden sind.

e Falls eine Verletzung eines Verbotstatbestands nicht auszuschliel3en ist, ist zundchst zu
prifen, ob dies Uber geeignete Vermeidungs- und/oder vorgezogene Ausgleichsmalf3-

nahmen (CEF-MalRnahmen) vermieden werden kann.
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Ist eine Verletzung eines Verbotstatbestands auch unter Berlicksichtigung von Vermeidungs-
und/oder vorgezogenen AusgleichsmalRhahmen nicht auszuschlief3en, ist zu prifen, inwie-
fern eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gewdahrt werden kann. In diesem Zusam-
menhang ist eine Begriindung zum Vorliegen der Ausnahmevoraussetzungen, insbesondere
zu zumutbaren Alternativen und zur Frage des Erhaltungszustands betroffener Arten als Fol-
ge des Vorhabens, erforderlich.

3.2 Auswabhl artenschutzrechtlich relevanter Arten

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung nach 8§ 44 BNatSchG sind die Arten des
Anhangs IV der FFH-RL sowie die wildlebenden Vogelarten. Sind andere besonders ge-
schitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorha-

bens kein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

3.3 Methodik und Datengrundlagen

Die Ermittlung der prifrelevanten Arten erfolgte anhand eigenstandiger Kartierungen, die das
gesamte Plangebiet zuziglich eines Puffers von 50 bis 100 m (und z.T. dartiber hinaus) um-
fassten. Die Bestandsaufnahmen erfolgten im Frihjahr 2019 (24.04., 14.05., 29.05.) und im
Frahjahr 2020 (16.03., 06.04., 27.04.) im Untersuchungsgebiet. Im Frihjahr und Sommer
2022 erfolgten erganzende Kontrolluntersuchungen zur Herpetofauna.

Die Erfassungsmethodik zur Bestandsaufnahme der Avifauna richtete sich nach den Vorga-
ben der LOBF (1996) und nach SUDBECK et al. (2005). Es wurde eine flachendeckende Be-
standsaufnahme der Brutvdgel im Untersuchungsraum durchgefiihrt. Alle Beobachtungen
von Nahrungsgasten oder Durchzliglern wurden ebenfalls dokumentiert. Die Begehungen

erfolgten bei glinstigen Wetterbedingungen an 7 Terminen im Jahr 2019 und 2020.

Des Weiteren erfolgte eine Querschnittserfassung beziglich des Vorkommens weiterer ar-
tenschutzrechtlich relevanter Arten aus anderen Artengruppen (v.a. Amphibien, Reptilien).
Auf eine Erhebung zum Vorkommen von Flederméausen wurde aufgrund der sehr beschrank-

ten Habitatausstattung und des Fehlens geeigneter Quartierstrukturen verzichtet.
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Tabelle 1: Untersuchungstermine zur Erfassung der Vogelarten mit Wetterdaten.

Datum Wetter bearbeitete Gruppen, Arten

24.04.2019 | 14°C, Bewdlkung 7/8, Wind 1 bft tagaktive Vogel, Amphibien,
Reptilien

14.05.2019 | 13°C, Bewdlkung 5/8 -7/8, Wind 3 bft tagaktive Vogel, Amphibien,
Reptilien

29.05.2019 | 14°C, Bewdlkung 2/8, Wind 1 bft tagaktive Vogel, Amphibien,
Reptilien

16.03.2020 | 10°C, Bewdlkung 3/8, Wind 1 bft Rebhuhn, Amphibien

06.04.2020 | 6°C, Bewdlkung 0/8, Wind 0 bft Rebhuhn + tagaktive Vogel

27.04.2020 | 20°C, Bewdlkung 1/8, Wind 1-2 bft tagaktive Vogel, Amphibien,
Reptilien

12.05.2020 | 7°C, Bewdlkung 3/8, Wind 1 bft tagaktive Vogel, Amphibien,
Reptilien

20.04.2022 | 19°C, Bewdlkung 1/8, Wind 1-2 bft Amphibien, Reptilien

05.07.2022 | 20°C, Bewdlkung 1/8, Wind 1-2 bft Amphibien, Reptilien
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4. Beschreibung des Vorhabens und seiner Auswirkungen

Die ErschlieRung des Plangebietes erfolgt Giber die nordliche Verlangerung der Sammelstra-
Re zur ErschlielBung des Interkommunalen Industriegebietes. Diese Sammelstral3e verlauft
am Westrand der bestehenden Baugebiete vorrangig auf Eschweiler Stadtgebiet. Stdostlich
des Industriegebietes knickt diese HaupterschlieBung in Richtung Osten ab und bindet dort
auf dem Gebiet der Gemeinde Inden an die L 241 und damit an das Uberértliche Verkehrs-

netz an.

Die interne ErschlieBung des Gewerbegebietes soll Uber eine Stichstralle erfolgen, die an
die Aachener Gracht angebunden und ca. 345 m in die Tiefe des Plangebietes gefuhrt wird.

Diese StichstralRe wird von einer Wendeschleife fiir Lastzlige abgeschlossen.

Aufgrund des Wohngebietes, das gemalR Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes per-
spektivisch nordostlich des Plangebietes in 300 m Entfernung realisiert werden kann, soll

das Plangebiet entsprechend des Abstandserlasses NRW 2007 gegliedert werden.

Im nordwestlichen Teil des Plangebietes wird das hier verlaufende Gewésser 900 durch ent-
sprechende Flachenfestsetzungen gesichert und der notwendige Schutzabstand gewéhrleis-
tet.

Wie im sudlich angrenzenden Interkommunalen Industriegebiet werden zur Aachener Gracht
und zur nordlichen Gewerbegebietsgrenze Flachen zum Anpflanzen von B&umen, Stréau-
chern und sonstigen Bepflanzungen und eine offentliche Grunflache (Bereich des Gewés-

sers) festgesetzt.

Im Folgenden erfolgt eine allgemeine Darstellung von Wirkfaktoren, die mit der Realisierung
des Bebauungsplans verbunden sein kénnten und zu Auswirkungen auf Vorkommen bzw.
Lebensrdume artenschutzrechtlich relevanter Arten fihren kdonnten. Die konkrete Konflik-

tanalyse fur im Betrachtungsraum vorkommende Arten erfolgt in Kapitel 6.

4.1 Baubedingte Wirkungen

Hierzu gehdren Wirkfaktoren, die im Zusammenhang mit der Durchfihrung der Baumal3-

nahmen auftreten.
e Flachenbeanspruchung

Durch baubedingte Flachenbeanspruchungen, z.B. Nutzungen als Baustreifen, Bau-, La-
ger- oder Rangierflachen kann es zu Zerstérungen oder Beeintrdchtigungen von Lebens-
raumen Uber die anlagebedingt (durch die Bebauung) beanspruchten Flachen hinaus-

kommen. Diese Nutzungen bzw. Eingriffe sind zeitlich auf die Bauphase und raumlich auf
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die Baustellenbereiche beschréankt. Grundsatzlich ist eine Wiederherstellung betroffener

Biotop- und Nutzungsstrukturen méglich.
e Stoffeintrage

Die Bautatigkeit ist mit Erdbewegungen verbunden. In bestimmten Féallen kann es in die-
sem Zusammenhang zu Veranderungen von Lebensrdumen im Umfeld der Baustellen

durch Eintrage von Néahrstoffen kommen (Ruderalisierung).

Im vorliegenden Fall sind derartige Veranderungen auf grof3erer Flache nicht zu erwar-
ten, da im Bereich bzw. im Umfeld des Plangebietes keine diesbeztiglich empfindlichen
Lebensraume vorkommen. Artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen Uber die-
sen Wirkfaktor treten daher nicht ein, weshalb er in der artenschutzrechtlichen Priifung
nicht weiter betrachtet wird.

e Baubedingte akustische und optische Storwirkungen

Die Bautatigkeit ist mit Maschinenbetrieb und daraus resultierenden Larmemissionen
verbunden, weiterhin mit visuellen Stérwirkungen auf Lebensraume bzw. bestimmte emp-
findliche Arten im Umfeld der Baustelle, durch Fahrzeuge und Maschinen sowie die An-
wesenheit von Baupersonal. Dadurch kann es zu Beeintrachtigungen von Vorkommen
stérempfindlicher Arten im Umfeld der Baustelle kommen. Diese Wirkungen sind zeitlich

auf die Bauphase beschrankt.

Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen sind die vorhandenen Vorbelastungen (hier
durch die vorhandene Nutzung als intensiv genutzter Ackerstandort, den angrenzenden
StralRenverkehr, die industrielle und gewerbliche Nutzung) in die Betrachtung einzube-

Ziehen.
¢ Unmittelbare Gefahrdung von Individuen

Bei Eingriffen in Vegetation und Boden kdnnen Tiere verletzt, getttet oder deren Entwick-
lungsstadien zerstort werden. Dieses Risiko betrifft Entwicklungsstadien wie z.B. Vogel-
eier, weiterhin Individuen, die nicht aus dem Eingriffsbereich fliichten kénnen wie z.B.
Jungvogel in Nestern sowie Individuen von nicht flugfahigen Arten bzw. Artengruppen wie

Reptilien oder Amphibien.

Weiterhin zu beachten sind mdgliche Tétungsrisiken durch mit den BaumalRnahmen ein-
hergehende Fahrzeugbewegungen. Die Geschwindigkeiten der Fahrzeuge sind i.d.R. zu
gering, um zu einem direkten Kaollisionsrisiko fur flugfahige Tiere (Fledermé&use und Vo-
gel) zu fuhren. Eine mogliche Betroffenheit besteht allenfalls fiir Individuen von nicht flug-

fahigen Arten (z.B. Reptilien, Amphibien), die sich in den Baustellenbereichen aufhalten.
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4.2 Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

Flacheninanspruchnahme / Lebensraumverlust

Anlagebedingte Flachenbeanspruchungen sind generell mit einem dauerhaften Verlust
von Vegetationsflachen bzw. -strukturen mit ihren jeweiligen Lebensraumfunktionen fur

Tiere verbunden.

Im vorliegenden Fall kommt es zu einer anlagebedingten Inanspruchnahme von landwirt-

schaftlichen Nutzflachen, vor allem Acker. Gehdlze sind nicht betroffen.
Anlage- und betriebsbedingte akustische und optische Storwirkungen

Die geplante Bebauung und Nutzung kdnnten unter Umstanden mit Beeintrachtigungen
von Lebensraumen bzw. Artvorkommen im Umfeld verbunden sein, etwa durch Hinder-
nis- oder Silhouettenwirkungen von Gebauden sowie durch die verstarkte Frequentierung
des Bereiches durch Menschen und Fahrzeuge. Der Vorhabenbereich liegt in einem
landwirtschaftlich gepragten Raum, dessen Umgebung sich durch landwirtschaftliche in-
dustrielle und gewerbliche Nutzungen und Stralenverkehr auszeichnet. Durch das ge-
plante Vorhaben ist mit Verstarkungen grof3tenteils bereits bestehender Stérwirkungen zu
rechnen. Vorkommen besonders storempfindlicher Arten mit hohen Fluchtdistanzen oder

hoher Larmempfindlichkeit sind im Betrachtungsraum von vorneherein nicht zu erwarten.
Unmittelbare Gefahrdung von Individuen

Auch betriebsbedingt sind Gefahrdungen von Individuen bei dem hier zu prifenden Vor-
haben zu beachten. Zu nennen sind zundchst mogliche Beeintrdchtigungen durch den
mit der ErschlieBung einhergehenden Verkehr. Diese wirken weniger auf flugféahige Arten
wie Vogel oder Flederméuse, da nicht mit hohen Geschwindigkeiten im Bereich der ent-
stehenden Strafl3en zu rechnen ist. Fir Arten mit bodengebundener Lebensweise, im vor-
liegenden Fall insbesondere Amphibien, sind Gefahrdungen durch die neuen Verkehrs-

wege aber naher zu prifen.

Bei den entstehenden Bebauungen ist zudem auf die Moéglichkeit einer Gefahrdung von
Individuen durch Vogelschlag zu achten. Hierbei spielt sowohl die Gestaltung der Ge-
baudefassaden als auch die Umgebung der entstehenden Bebauung eine Rolle. Im Fall
des Entstehens groRRerer, durchgangiger Glasfassaden ist im Einzelfall zu prifen, ob es

zu einer Gefahrdung von Vogeln kommen kann.
Auswirkungen auf Lebensraumvernetzung und -verbund

Beeintrachtigung von Vernetzungs- und Verbundbeziehungen treten z.B. auf, wenn funk-

tionale Zusammenhénge von Lebensraumen gestort werden (z.B. Trennung von Brut-
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und Nahrungsrdumen einer Tierart, Verlust wichtiger Teilhabitate, z.B. Nahrungsraume),
wenn Tierwanderwege unterbrochen oder miteinander in Kontakt stehende Teilpopulatio-

nen durch eine Bebauung oder Nutzung voneinander getrennt werden (Barriereeffekte).

Im vorliegenden Fall sind in diesem Zusammenhang sowohl mégliche Funktionen des
Plangebietes als Teilhabitat (z.B. Nahrungsraum) relevanter Tierarten als auch die Wan-
der- und Funktionsbeziehungen fir nicht flugfahige Arten, im vorliegenden Fall vor allem
Amphibien, zu betrachten.
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5. Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten

Da fur die Artenschutzprufung nach 8 44 BNatSchG nur Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie und wildlebende Vogelarten zu betrachten sind, werden hier die aufgrund der vor-
gefundenen Habitatbedingungen relevanten Artengruppen Amphibien, Reptilien und die wild-
lebenden europaischen Vogelarten berticksichtigt. Die Erfassungsergebnisse fur diese Ar-
tengruppen werden im Folgenden systematisch geordnet dargestellt.

5.1 Wildlebende europaische Vogelarten
5.1.1 Gesamtartenliste nachgewiesener Vogelarten

Fur die Prifung nach 8§ 44 BNatSchG sind grundsatzlich alle wildlebenden Vogelarten rele-
vant. Im Untersuchungsgebiet aus den Jahren 2019 und 2020, das das Plangebiet und des-
sen ndheres Umfeld umfasste, wurden insgesamt 11 Vogelarten nachgewiesen.

Davon sind 2 Arten als Brutvogel erfasst worden. Die verbleibenden 9 Vogelarten waren als
Gastvogel einzustufen, wobei es sich um Nahrungsgéaste, Durchzigler oder Uberflieger han-
delte. Das Gesamtartenspektrum kann der nachfolgenden Tabelle enthommen werden.

Tabelle 2: Nachgewiesene Vogelarten im Untersuchungsraum. Beschreibung des Vorkommens. Sta-
tus im Untersuchungsraum: B = Brutvogel (Brut- oder Reviernachweis), D = Durchzlgler, NG =
Nahrungsgast, U = das Untersuchungsgebiet tiberfliegend. RL D: Rote Liste-Status in Deutschland
nach RYSLAvVY et al. (2020), RL NW bzw. RL NB: Rote Liste-Status in Nordrhein-Westfalen bzw. im
Naturraum ,Niederrheinische Bucht* nach GRUNEBERG et al. (2016): 1 = vom Aussterben bedroht, 2
= stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = zurlickgehend (Vorwarnliste), * = ungefahrdet, D = Gefahr-
dung anzunehmen, aber Daten defizitér, S = von Schutzmal3inahmen abhangig, k.A. = keine Anga-
be, k.E. = keine Einstufung, da Neozoe, n.n. = Art im Naturraum nicht als Brutvogel nachgewiesen.
S = Schutz: Schutzstatus nach § 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14 BNatSchG: § = besonders geschuitzt, §§
= besonders und streng geschutzt; Anh. | bzw. Art. 4(2) = Art des Anhangs | bzw. nach Artikel 4,
Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie. Planungsrelevante Arten nach KIeL (2005) und MKULNV (2015)
i.V.m. GRUNEBERG et al. (2016) und RYSLAvVY et al. (2020) sind fett hervorgehoben.

Deutscher Name

) Status | RLNW | RLNB | RLD | Schutz |Vorkommen im Untersuchungsgebiet
wissenschaftl. Name

Seltener Nahrungsgast oder das Untersu-
chungsgebiet liberfliegend. Nahrungshabita-
te und Brutreviere vor allem im westlichen
Umfeld.

Bluthénfling

L . NG 3 2 3 §
Linaria cannabina

Im Untersuchungsjahr 2020 ein Brutrevier im
B * * * § gebiischreichen Graben im Nordwesten der
untersuchten Flache.

Dorngrasmiicke
Sylvia communis

Seltener Nahrungsgast oder bei Revierfliigen
das Untersuchungsgebiet iiberfliegend.
Brutvorkommen im Umfeld in der Rekultivie-
Feldlerche NG 38 3 3 rung (Westen), weiteren landwirtschaftlichen
Alauda arvensis § Flachen (Norden) und vor allem 2020 im
Siiden auf der Brachflache zwischen dem
Logistik Campus Eschweiler und dem Unter-
suchungsgebiet.
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Dgutscher e Status [ RLNW [ RLNB | RLD | Schutz [Vorkommen im Untersuchungsgebiet
wissenschaftl. Name
Goldammer NG . . Y § Seltener Nahrungsgast nordlich der Ackerflache
Emberiza citrinella (Graben).
5 2019 einmalige Beobachtung eines iiber dem
M b d
ausebussar NG * * * 8§ Untersuchungsgebiet nahrungssuchenden
Buteo buteo Tieres.
Rabenkréahe NG . . . § Seltener Nahrungsgast in der Ackerflur (nur
Corvus corone wéhrend der Untersuchung 2020 beobachtet).
Ringeltaube .
U * * * Das Unt h biet Uiberfliegend.
Columba palumbus § as Untersuchungsgebiet Uiberfliegen
Beobachtung eines adulten und eines juvenilen
Schafstel
cna S eize NG * * * § Vogels im Jahr 2019. Brutrevier im Osten au-
Motacila flava Rerhalb der Untersuchungsgrenzen
Schwarzkehlchen 8, In dem im Norder_1 an die Ac_:kerflur angren-
, ) B v * * zenden Graben ein Brutrevier der Art in bei-
Saxicola rubicola Art. 4(2) | den Untersuchungsjahren.
Turmfalke Nac_hweise eines iiber dem Ur!.tersuchungs-
Falco fi ’ NG ' 3 * §§ gebiet nahrungssuchenden (riittelnden)
alco tinnunculus Individuums am 12.05.2020.
Einzelne Tiere verhért und beobachtet. So-
Wiesenpieper wohl 2019 (Nahrungsgast) als auch 2020
! PIep ) NGDZ | 2S 1 2 § (Durchziigler) im Nordwesten (verbuschter
Anthus pratensis Graben). Brutvorkommen in der westlich
angrenzenden Rekultivierung.

5.1.2 Planungsrelevante Vogelarten

Unter den 11 nachgewiesenen Vogelarten befinden sich 6 Arten, die als ,planungsrelevant

im Sinne von KIEL (2005) einzustufen sind und eine regional gefahrdete Art. Zu diesen pla-

nungsrelevanten Arten zéhlen Bluthanfling, Feldlerche, Mausebussard, Turmfalke und

Wiesenpieper, welche jeweils das Untersuchungsgebiet als Nahrungsraum nutzten.

Die planungsrelevante Art Schwarzkehlchen wurde mit einem Brutrevier am Rande des

Plangebiets festgestellt. Dieses befand sich sowohl im Jahr 2019 wie auch im Jahr 2020 im

nordwestlichen Teil des Grabens (siehe nachfolgende Abbildung).
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Abbildung 9: Schwarzkehlchen-Brutrevier 2019 und 2020.
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5.2 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
5.2.1 Reptilien

Bei den herpetologischen Untersuchungen konnten keine Reptilienarten nachgewiesen wer-
den. Ein Vorkommen von artenschutzrechtlich relevanten Kriechtieren nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie kann deshalb ausgeschlossen werden. Die Artengruppe der Reptilien wird in

der artenschutzrechtlichen Priifung deshalb nicht weiter bertcksichtigt.

5.2.2 Amphibien

Im Fruhjahr des Untersuchungsjahres 2020 fuihrte der Graben im Norden des Plangebiets
kurzzeitig Wasser (Abbildung 10). Dieses Kleingewasser wurde zur Reproduktion von der

Kreuzkrote, einer Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, genutzt. Im Rahmen der Erfassung

am 27.04.2020 wurden dort wenige hundert Quappen (vermutlich aus einer Laichschnur)
gesichtet (Abbildung 11).
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i) LI N N = N X ‘\Q e «\{\")ﬂ?' .'. ;,
Abbildung 11: Kreuzkréten-Kaulguappen im Wasser gefilliten Graben (27.04.2020).

Tabelle 2: Im Plangebiet nachgewiesene Amphibienarten des Anhang IV der FFH-RL. Status: R = im
Planbereich reproduzierende Art. RL NRW: Rote-Liste-Status in Nordrhein-Westfalen nach
SCHLUPMANN et al. (2011); RL D: Rote-Liste-Status in Deutschland nach ROTE-LISTE-GREMIUM
AMPHIBIEN UND REPTILIEN (2020): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R
= Arealbedingt selten, V = zuriickgehend (Vorwarnliste), G = Gefahrdung unbekannten Ausmales,
* = ungeféhrdet; S = von SchutzmafRnahmen abhéngig. Schutz: 88 = streng geschitzt, Il bzw. IV =
Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie.

Deutscher Name
Wissenschaftl. Name Status | RLD |[RL NW | Schutz | Vorkommen / Lebensraumfunktion

Im Plangebiet findet die Art lediglich im Bereich der

nordlich verlaufenden Grabenstruktur nach ergie-

Kreuzkréte bigen Niederschlégen zur Reproduktion geeignete
. R 2 3 §§, IV 277

Bufo calamita Wasseransammlungen vor. Dort gelang in einem

Untersuchungsjahr (2020) der Nachweis von Kaul-

quappen.
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Abbildung 12: Reproduktionsstandort der Kreuzkrdte in 2020.
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6. Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Arten

Auf Grundlage der Erkenntnisse zu den potenziell im Plangebiet bzw. in dessen Umfeld be-
stehenden Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten erfolgt eine Prognose mdagli-
cher Auswirkungen des Vorhabens auf Individuen bzw. Lebensraume dieser Arten und eine
Bewertung dieser Wirkungen im Hinblick auf die Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestande. Dabei werden Maflinahmen zur Vermeidung und Minderung von Individuen- und
Lebensraumverlusten sowie Storwirkungen in die Betrachtung einbezogen. Diese Mal3nah-
men sind im nachfolgenden Kapitel 6.1 zusammengestellt. Weiterhin werden Maf3nahmen
benannt, mit denen mdogliche artenschutzrechtlich relevante Lebensraumverluste vorgezo-
gen funktional ausgeglichen werden konnen (CEF-MalRnahmen). Diese Malinahmen sind
erforderlich, wenn es durch das Vorhaben zu Zerstérungen bzw. Funktionsverlusten von

Fortpflanzungs-/Ruhestatten planungsrelevanter Arten kommt (Kapitel 6.2).

6.1 MalBnahmen zur Vermeidung und Minderung artenschutzrelevanter
Beeintrachtigungen

Bei der Realisierung des Vorhabens sind folgende Malinahmen zu beriicksichtigen, um di-

rekte Gefahrdungen artenschutzrechtlich relevanter Arten zu vermeiden bzw. zu reduzieren:

V1 Zeitraum fur die Flachenbeanspruchung

Um die Realisierung des Bebauungsplans zu ermdéglichen, missen im Rahmen der Fla-
chenbeanspruchungen vorhandene Vegetationsstrukturen entfernt werden. Diese notwendi-
gen Raummalnahmen (Abschieben der Vegetation) missen aul3erhalb der Brut- und Auf-
zuchtzeit wildlebender Vogelarten stattfinden. Dies ist der Zeitraum fur Revierbesetzung,
Balz und Brut bis zum Ausfliegen der Jungtiere. Hierdurch werden der Verlust von Individuen
sowie die unmittelbare Beschadigung oder Zerstérung von Nestern und Eiern britender Vo-
gel verhindert. Die Malinahmen sind dem entsprechend im Zeitraum 1. Oktober bis 28. Feb-
ruar durchzuftihren, um mogliche Brutvorkommen der auftretenden planungsrelevanten und
nicht planungsrelevanten Vogelarten zu bertcksichtigen. Durch die Manahme kann fir alle
wildlebenden Vogelarten vermieden werden, dass der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.

1 BNatSchG (unmittelbare Gefahrdung von Individuen inkl. ihrer Eier und Jungtiere) eintritt.

V2 Kontrolle vor Flacheninanspruchnahme

Sollte eine zeitliche Beschrankung der Flachenbeanspruchung z.B. aus Grinden des Bau-
fortschritts nicht auf den Zeitraum 1. Oktober bis 28. Februar méglich sein, musste vor der
Inanspruchnahme von Flachen und Vegetationsstrukturen eine Kontrolle erfolgen, in deren
Rahmen durch einen Fachmann (Ornithologe) festgestellt wird, ob die betroffenen Flachen
aktuell von Vogelarten bebritet werden. Sollte eine aktuelle Nutzung von Nestern festgestellt
werden, ist die Flacheninanspruchnahme so lange aufzuschieben, bis nachgewiesen werden
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kann, dass die Flache frei von Bruten europaischer Vogelarten ist. Erganzend ist der Einsatz
von Vergramungsmafnahmen (z.B. Flatterband) mdglich, die sicherstellen, dass der Bereich

zur Brutzeit nicht von Vdgeln zur Nestanlage aufgesucht wird.

V3 Abfangen und Umsiedlung von Kreuzkréten

Um eine Totung von Kreuzkroten zu vermeiden bzw. die Totungsgefahr erheblich zu verrin-
gern, sollte der Vorhabenbereich vor Beginn der R&um- und Erschliel3ungsarbeiten — sofern
diese in der Laichzeit der Kreuzkrote (April bis Juni) stattfinden sollten — auf dort vorhandene
Tiere und deren Entwicklungsstadien (Laich, Kaulquappen) untersucht werden. Sollten diese
sich im Planbereich aufhalten bzw. versuchen, in diesen einzuwandern, werden sie abgefan-

gen und in geeignete Lebensraume im weiteren Umfeld des Plangebiets umgesiedelt.

6.2 Vorgezogene funktionserhaltende AusgleichsmalRnahmen

Im Rahmen der Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen werden unmittelbare Gefahr-
dungen der im Planbereich auftretenden Vogelarten sowie der in Anhang IV der FFH-
Richtlinie gefuihrten Kreuzkrote verhindert bzw. deren Wahrscheinlichkeit erheblich gesenkt.
Als artenschutzrechtliche Beeintrachtigung verbleibt aber der Verlust von Lebensrdumen und
somit auch Fortpflanzungs- und Ruhestatten eines Reviers des Schwarzkehlchens und Be-

eintrachtigungen einer Reproduktionsstatte der Kreuzkréte.

Bei beiden Arten ist jedoch davon auszugehen, dass diese bei Umsetzung Habitat gestal-
tender MafRnahmen (funktionserhaltende MalRnahmen, sog. CEF-MalRnahmen) auf geeigne-

ten Flachen im naheren Umfeld des Plangebiets ausweichen kénnen.

Fur die Kreuzkrote wird die Anlage solcher MaRRhahmen notwendig, da die moglicherweise
abzufangenden Individuen in diese Bereiche umgesiedelt werden sollen (vgl. Kapitel 6.1).
Hinzu kommt, dass durch diese Maflinahme vermieden werden soll, dass in unmittelbarer
Nahe des zukunftigen Gewerbegebiets die Reproduktion der Art in dem dortigen Graben
weiterhin stattfindet und die dann von dort dispergierenden Tiere durch den Fahrzeugverkehr

gefahrdet sind.

Fur diese MaRnahmen bietet sich eine nordlich gelegene Flache (Abbildung 13) an, die als
KompensationsmaRnahme fir das Interkommunale Industriegebiet Inden/Eschweiler im
Landschaftspflegerischen Fachbeitrags aus 2011 (Biro Landschaft!) vorgeschlagen und
zwischenzeitlich umgesetzt wurde. Dort wurde als Zielvorstellung die Entwicklung abgema-
gerter Offenlandstandorte formuliert, die einen Lebensraum fir Tag- und Nachtfalter darstel-
len sollen. In diese Zielvorstellung lassen sich die hier formulierten MaRnahmen fir Kreuz-

krote und Schwarzkehlchen hervorragend eingliedern.
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Folgende Maflinhahmen werden durchgefihrt:
CEF1: Anlage eines Bluhstreifens mit Hochstaudenfluren

Fur das Schwarzkehlchen erfolgt die Anlage eines mehrjahrigen etwa 200m langen Blih-
streifens durch Einsaat mit blutenreichem Saatgut (Regiosaatgut) unter Verwendung von
Hochstauden wie z.B. Wilde Karde oder Malve (als Sitzwarten) auf einer Breite von 6m (Ab-
bildung 13). Auch auf der tbrigen Flache erfolgt eine erneute Einsaat mit blutenreichem Re-
giosaatgut.

Legende

D Plangebiet

o Maﬂnahmenﬂache

- Bluhstreifen
- Kleingewasser

- Totholz- / Steinhaufen

200 Meter

Kélner Buro fur Faunlstlk

- _Bewerlung - Umweltbildun: Offentlichkeitsarbeit
Rainer Bire o FaurieiGoTesw 5064 0-50063K0In  www koil de. TGN F 0281 6231670 Kontakigkofl de

Abbildung 13: CEF-MalRnahmen im Umfeld des Plangebiets.
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Im optimalen Fall besteht nach der Anlage von Bliih- und Schutzstreifen keinerlei Pflegebe-
darf. Vor allem mehrjahrige Anlagen sollen dauerhaft ungestérten Lebensraum in der Feldflur
bereitstellen. Bei mehrjahrigen Einsaaten kann zur Bekdmpfung von Ackerunkrautern bei
Bedarf und unter Abwagung von Artenschutzaspekten vor der Samenreife ein Schropfschnitt
ein- bis zweimal im 1. Standjahr ab dem 01. Juli ca. 10 bis 15 cm tber dem Boden durchge-
fuhrt werden. Das Material kann auf den Flachen verbleiben. Falls erforderlich, ist alle 3 Jah-
re eine Entbuschung auf der Flache durchzufihren. Es erfolgt kein Einsatz von Pflanzen-
schutzmitteln (Pestizide) und keine Dungung.

CEF2: Anlage eines Kleingewassers (Folientimpel) und Totholz- und Steinhaufen

Fur die Kreuzkrote wird ein Kleingewésser mittels Folienabdichtung (Abbildung 14) angelegt
(mindestens 100 gm grof3). Dieses Gewasser sollte an der tiefsten Stelle etwa 50 cm tief
sein, wobei ausgedehnte Flachwasserbereiche (> 80 %) vorhanden sein muissen (siehe
LANUV 2021). Das Gewasser muss besonnt sein. Die Umgebung des Gewassers ist vegeta-
tionsarm, moglichst mit grabbarem Substrat (Sand) zu gestalten, so dass auch nicht allzu
rasch mit einem durch Sukzession hervorgerufenen Zuwachsen der Flachen gerechnet wer-

den muss.

Im Umfeld des Gewassers wird ein kombinierter Totholz- / Steinhaufen (Abbildung 15) ange-

legt, der in ausreichendem Malf3e Versteckmoglichkeiten fur die Kreuzkréten bieten soll.

Abbildung 14: Optimales Laichhabitat flr Kreuz- und Wechselkréte (Beispiel fir CEF2).
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Abbildung 15: Die Kombination aus Totholz und Lesesteinhaufen (Beispiel fur CEF2).
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6.3 Betroffenheiten prifrelevanter Arten und Bewertung der artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande

Im Folgenden wird dargestellt, ob die im Wirkraum des Bebauungsplans vorkommenden
artenschutzrechtlich relevanten Tierarten von Beeintrdchtigungen durch die Realisierung des
Vorhabens betroffen sind und ob diese Beeintrachtigungen zur Erfullung artenschutzrechtli-
cher Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG flhren
konnten. Dabei werden die in Kapitel 6.1 benannten Vermeidungsmaflinahmen sowie die in

Kapitel 6.2 dargestellten CEF-MalRnahmen beriicksichtigt.

6.3.1 Europaische Vogelarten
Nicht-planungsrelevante Vogelarten

Fur die im Planbereich und in seinem naheren Umfeld vorkommenden nicht planungsrele-
vanten Vogelarten kann ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde von vornhe-
rein ausgeschlossen werden, da Gefahrdungen von Individuen und Entwicklungsstadien
vorhabenbedingt nicht abzusehen sind (Gastvogel) oder ansonsten MalRhahmen zu ihrer
Vermeidung vorgesehen werden (vgl. MaBnahmen V1, V2). Mit diesen Maflinahmen kénnen
Toétungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vermieden werden.

Erhebliche Stérungen der Arten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind fiir die nicht
planungsrelevanten Arten ausgeschlossen. Vorhabenbedingte Stérwirkungen sind fiir die
Arten dieser Gruppe selbst auf individueller Ebene (d.h. fur einzelne als Brutvdgel oder
Gastvogel auftretende Individuen) aufgrund der geringen Stérungssensibilitét der Arten nicht
denkbar, selbst wenn die Flacheninanspruchnahmen und Baumafinahmen innerhalb der
Brutzeit durchgefuhrt wirden. Deshalb, aufgrund der weiten Verbreitung und geringen Spe-
zialisierung dieser Arten sowie angesichts des giinstigen Erhaltungszustandes der jeweiligen
Lokalpopulationen kann sich vorhabenbedingt der Erhaltungszustand der Lokalpopulationen

nicht verschlechtern.

Eine Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG tritt ebenfalls nicht ein. Bei den vorhabenbedingt betroffenen nicht
planungsrelevanten Brutvogelarten handelt es sich um verbreitete und ungeféhrdete Arten,
die keine hohen Anspriiche an ihre Lebensraume stellen und nicht auf Sonderstrukturen an-
gewiesen sind. Fiur diese Arten als Lebensraum geeignete Habitate sind auch im Umfeld des
Plangebiets vorhanden, so dass die betroffenen Individuen problemlos in der Lage sind, auf
die umliegenden Flachen auszuweichen. Deshalb ist von einem Erhalt der Okologischen
Funktion der potenziell betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht planungsrelevan-
ter Vogelarten im raumlichen Zusammenhang auszugehen (vgl. MKULNV 2021). Bei allen

weiteren Arten, die nur im Umfeld des Plangebiets Fortpflanzungs- und Ruhestatten besitzen
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oder lediglich als Nahrungsgéaste oder Uberflieger festgestellt wurden, kann eine Beschadi-
gung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von vornherein ausgeschlossen

werden.

Fir die nicht-planungsrelevanten Vogelarten treten deshalb i.V.m. 8 44 Abs. 5 BNatSchG

keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG ein.

Planungsrelevante Vogelarten

Unter den im Plangebiet oder in seinem naheren Umfeld auftretenden planungsrelevanten
Vogelarten konnte nur eine Art, das Schwarzkehlchen, als Brutvogel festgestellt werden.
Die weiteren planungsrelevanten Arten Bluthanfling, Feldlerche, Mausebussard, Turm-
falke und Wiesenpieper sind ausschlieBlich Nahrungsgéste oder Durchzlgler, so dass vor-
habenbedingt weder unmittelbare Gefahrdungen von Eiern und nicht flugféahigen Jungvogeln
noch die Zerstdrung oder Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu befirch-
ten ist. Auch zu einer unmittelbaren Gefahrdung von Alttieren kommt es nicht, da vorhaben-
bedingt einzusetzende Baufahrzeuge und -maschinen nur mit geringer Geschwindigkeit ver-
kehren werden und die Arten hochmobil sind sowie eine gute Flugfahigkeit besitzen, so dass
Kollisionen ausgeschlossen werden kénnen. Wegen ihres grof3en Aktionsraums und dem
grof3flachigen Angebot von ebenfalls als Nahrungshabitat geeigneten Offenlandflachen im

Umfeld des Plangebiets kbnnen zudem erhebliche Stérungen ausgeschlossen werden.

Fur diese Arten kdnnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande daher ausgeschlossen

werden.

Innerhalb des Plangebiets konnte unter den planungsrelevanten Vogelarten nur das
Schwarzkehlchen britend, also mit einem Revier, festgestellt werden. Auch fur diese Art
sind unmittelbare Gefahrdungen und erhebliche Stérungen aufgrund des Zeitraums fur die
Flacheninanspruchnahmen oder alternativ durchzufiihrenden Kontrollen auszuschlie3en (vgl.
MalRRnahmen V1, V2). Zum Erhalt der 6kologischen Funktion der betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestétten dient die dargestellte AusgleichsmaRhahme CEFL1, die als funktionserhal-
tende Ausgleichsmalinahme einzustufen ist. Da die Flache fur die betroffenen Individuen
aufgrund ihrer guten Flugfahigkeit und ihres groRen Aktionsraums erreichbar sind, wird die
Okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte auch im raumlichen
Zusammenhang erhalten. Dem entsprechend tritt auch fir das Schwarzkehlchen unter Be-
ricksichtigung des § 44 Abs. 5 BNatSchG kein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ein. Da fir die Art spezielle Ausgleichsmaflinahmen erfor-

derlich sind, erfolgt eine Einzelartbetrachtung:
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan / Vorhaben betroffene Art Schwarzkehlchen (Saxicola torquata)

Angaben zur Biologie:

Der Lebensraum des Schwarzkehlchens sind magere Offenlandbereiche mit kleinen Geblischen, Hochstauden, strukturrei-
chen Sdumen und Graben. Besiedelt werden Griinlandflachen, Moore und Heiden sowie Brach- und Ruderalflachen. Wich-
tige Habitatbestandteile sind héhere Einzelstrukturen als Sitz- und Singwarte sowie kurzrasige und vegetationsarme Fla-
chen zum Nahrungserwerb. Ein Brutrevier ist 0,5-2 ha groR, bei Siedlungsdichten von (iber 1 Brutpaar auf 10 ha. Das Nest
wird bodennah in einer kleinen Vertiefung angelegt. Das Brutgeschéft kann bereits ab Ende Mérz beginnen, Zweitbruten
sind Ublich. Spatestens im Juli sind die letzten Jungen fligge (BAUER et al. 2005b, MUNLV 2008).

In Nordrhein-Westfalen ist das Schwarzkehlchen vor allem im Tiefland zerstreut verbreitet, mit einem Schwerpunkt im
Rheinland. Die bedeutendsten Brutvorkommen liegen in den Vogelschutzgebieten ,Wahner Heide®, ,Senne*, ,Schwalm-
Nette-Platte“ und ,Unterer Niederrhein® mit jeweils Gber 50 Brutpaaren (LANUV 2010). Aufgrund einer giinstigen Bestands-
entwicklung in den vergangenen Jahren ist das Schwarzkehlchen sowohl in der Roten Liste des Landes NRW als auch in
der bundesdeutschen Roten Liste nicht mehr als gefahrdet eingestuft. Es befindet sich auch nicht mehr auf der Vorwarnliste
(Deutschland nach Griineberg et al. 2015, Rote Liste-Status in Nordrhein-Westfalen nach Griineberg et al. 2016)

Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsgebiet:
Im Untersuchungsgebiet ist das Schwarzkehlchen mit 1 Revier erfasst worden.

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

FFH-Anhana IV — Art Rote Liste-Status Messtischblatt
: n il e Deutschland * ‘ 5104 ‘
= européische Vogelart Nordrhein-Westfalen *
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
atlantische Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (I1.3 Nr. 2) oder

voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (I11)

guinstig A gunstig / hervorragend
ungtinstig / unzureichend B gunstig / gut
ungunstig / schlecht c ungunstig / mittel - schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter I1.2 beschriebenen MalRnahmen)

Ohne entsprechende MaRRnahmen verliert die Art vorhabenbedingt einen Brutplatz und damit Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten. Auch ist eine unmittelbare Gefahrdung von Eiern oder nicht flugfahigen Jungtieren und damit Entwicklungsstadien nicht
auszuschlieRen, sollte die Flacheninanspruchnahme wahrend der Brutzeiten oder Jungenaufzuchtzeiten erfolgen.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Vermeidungs- und VerminderungsmafRnahmen:

V1: Um die Realisierung des Bebauungsplans zu ermdglichen, miissen im Rahmen der Flachen-beanspruchungen vorhan-
dene Vegetationsstrukturen entfernt werden. Diese notwendigen RdummaBnahmen (Abschieben der Vegetation) miissen
auflerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit wildlebender Vogelarten stattfinden. Dies ist der Zeitraum fiir Revierbesetzung, Balz
und Brut bis zum Ausfliegen der Jungtiere. Hierdurch werden der Verlust von Individuen sowie die unmittelbare Beschadi-
gung oder Zerstdrung von Nestern und Eiern briitender Végel verhindert.

V2: Sollte eine zeitliche Beschrénkung der Flachenbeanspruchung z.B. aus Griinden des Baufort-schritts nicht auf den
Zeitraum 1. Oktober bis 28. Februar méglich sein, musste vor der Inanspruchnahme von Fléchen und Vegetationsstruktu-
ren eine Kontrolle erfolgen, in deren Rahmen durch einen Fachmann (Ornithologe) festgestellt wird, ob die betroffenen
Flachen aktuell von Vogelarten bebriitet werden. Sollte eine aktuelle Nutzung von Nestern festgestellt werden, ist die Fla-
cheninanspruchnahme so lange aufzuschieben, bis nachgewiesen werden kann, dass die Flache frei von Bruten europai-
scher Vogelarten ist. Erganzend ist der Einsatz von Vergramungsmalnahmen (z.B. Flatterband) zu erwégen, die sicherstel-
len, dass der Bereich zur Brutzeit nicht von Vgeln zur Nestanlage aufgesucht wird.
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Funktionserhaltende MaBnahmen: Fiir das Schwarzkehichen erfolgt die Anlage eines mehrjahrigen Blihstreifens durch
Einsaat mit blitenreichem Saatgut (Regiosaatgut) unter Verwendung von Hochstauden wie z.B. Wilde Karde oder Malve
auf einer Breite von 6m.

Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten und MaBnahmen des Risikomanagements:
Die Lebensraumanspriiche des Schwarzkehichens sind bekannt. Die Fahigkeit, neue Lebensraume zu besiedeln, ist belegt.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung, Fang oder Tétung von Individuen und ihren Entwicklungsstadien):

Eine Tétung oder Verletzung von Individuen bzw. ihren Reproduktionsstadien (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) wird durch die
Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen V1 und V2 verhindert. Kollisionen mit Maschinen oder Fahrzeugen sind auf-
grund der guten Flugfahigkeit der Art und der geringen Fahrgeschwindigkeiten nicht zu erwarten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung mit Auswirkungen auf die Lokalpopulation):

Erhebliche Storungen der Art (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sind aufgrund der geringen Fluchtdistanz nicht zu erwarten,
Stdrungen an im Planbereich liegenden Brutplatz werden durch die Beeintrachtigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
Uberlagert.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):

Aufgrund des dichten Heranriickens der Bebauung an den festgestellten Brutplatz der Art wird dieser entwertet und geht
verloren.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG, Stellungnahme zur Aufrechterhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang:

Aufgrund der Durchfiihrung der dargestellten AusgleichsmaBnahme, die fiir das Schwarzkehichen als funktionserhaltende
MaRnahmen anzusehen ist, wird die 6kologische Funktion der beeintrachtigten Fortpflanzungs- und Ruhestatte nach § 44
Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG im raumlichen Zusammenhang gewahrt. Somit tritt fiir die Art kein Verbotstatbestand nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ein.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant [ | ja [ m | nein
erhdhtem Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand [ ] ia [ = ] nein
der lokalen Population verschlechtern konnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, be-
schadigt, oder zerstdrt, ohne dass deren 8kologische Funktion im raumlichen [ ] [ = ] nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren ] ja [ = ] nein
okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter II.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden [ ] ja [ ] nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ ] ja [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten |:| ja |:| nein
nicht verschlechtern bzw. bei Anhang IV — Arten giinstig bleiben?

Eine Ausnahmepriifung ist nicht erforderlich.
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6.3.2 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Planungsrelevante Amphibien

Mit der Kreuzkrote konnte nur eine Amphibienart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie im
Plangebiet nachgewiesen werden. Um eine unmittelbare Gefahrdung von Individuen dieser
Amphibienart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie zu vermeiden, werden die Tiere im Rah-
men der Malinahme V3 im Plangebiet erfasst und in herzurichtende Laich- und Landhabitate
in der MaRBnahmenflache umgesiedelt. Wegen der Schaffung potenzieller Fortpflanzungs-
und Ruhestatten in der MalRnahmenflache ist davon auszugehen, dass diese Flachen die
Funktionen des betroffenen Laichgewdassers ausgleichen konnen. Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande treten deshalb fur die Kreuzkréte nicht ein. Da auch fur diese Art speziel-

le AusgleichsmalRnahmen erforderlich sind, erfolgt eine Einzelartbetrachtung:

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan / Vorhaben betroffene Art Kreuzkrote (Bufo calamita)

Angaben zur Biologie:

Die Kreuzkrote ist eine Pionierart offener, sandiger und trocken-warmer Standorte. In Nordrhein-Westfalen ist sie in erster
Linie in den tieferen Lagen zu finden. Die Art gilt hier als Charakterart der Sand- und Kiesabgrabungen. Sie bevorzugt
lockere, sandige Béden und bewohnt neben den Abgrabungen vor allem Ruderalflachen, Industriebrachen, Truppen-
Ubungsplatze, Abraumhalden und &hnliche Biotope mit hohem Freiflachenanteil und ausreichenden Versteckmdglichkeiten
(GUNTHER & MEYER 1996, SINSCH 1998). Die Laichgewasser sind in der Regel flache und besonnte, vegetationsarme, oft
temporare Kleingewasser. Aufgrund der héheren Temperaturschwelle, welche Wanderung, Rufen und Paarung auslésen,
gehort die Kreuzkrote in Mitteleuropa zu den spatlaichenden Arten. Infolge der langen Laichperiode trifft man ihre Larven
von Mai bis September an. Ebenso ist der Landgang frisch metamorphosierter Tiere Uber viele Monate (Ende Mai bis An-
fang Oktober) verteilt.

Die Kreuzkrote ist vor allem im Ruhrgebiet und in der Rheinschiene nicht selten, verliert aber auf Grund von Nutzungsande-
rungen in den von ihr préferierten Habitaten zunehmend an Lebensraum (AK AMPHIBIEN UND REPTILIEN NRW 2008,
SCHLUPMANN & GEIGER 1999).

Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsgebiet:

Im Plangebiet konnte die Kreuzkréte reproduzierend in einem Untersuchungsjahr in dem ndrdlich verlaufenden Graben
nachgewiesen werden.

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhana IV - Art Rote Liste-Status Messtischblatt
. Sl Deutschland 2 [ 5104 |
européische Vogelart Nordrhein-Westfalen 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
atlantische Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Storung (11.3 Nr. 2) oder

voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (I11))

gunstig A glinstig/ hervorragend
ungtinstig / unzureichend m | B gunstig / gut
ungunstig / schlecht c ungunstig / mittel - schlecht
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Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter I1.2 beschriebenen MalRnahmen)

Ohne entsprechende Mafinahmen ist damit zu rechnen, dass Individuen der Art vorhabenbedingt beeintrachtigt werden
kénnen und zudem Fortpflanzungs- und Ruhestatten verloren gehen. Entsprechend konnten die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst werden.

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen:
V3 Abfangen und Umsiedlung von Kreuzkréten

Um eine Tétung von Kreuzkréten zu vermeiden bzw. die Tétungsgefahr erheblich zu verringern, sollte der Vorhabenbereich
vor Beginn der R&um- und Erschliefungsarbeiten — sofern diese in der Laichzeit der Kreuzkréte (April bis Juni) stattfinden
sollten — auf dort vorhandene Tiere und deren Entwicklungsstadien (Laich, Kaulquappen) untersucht werden. Sollten diese
sich im Planbereich aufhalten bzw. versuchen, in diesen einzuwandern, werden sie abgefangen und in geeignete Lebens-
raume im weiteren Umfeld des Plangebiets umgesiedelt.

Funktionserhaltende MaRnahmen:
CEF2: Anlage eines Kleingewdssers (Folientimpel) und Totholz- und Steinhaufen

Fir die Kreuzkrdte wird ein Kleingewésser mittels Folienabdichtung angelegt (mindestens 100 gm groR). Dieses Gewéasser
sollte an der tiefsten Stelle etwa 50 c¢m tief sein, wobei ausgedehnte Flachwasserbereiche (> 80 %) vorhanden sein miis-
sen. Das Gewasser muss besonnt sein.

Im Umfeld des Gewassers wird ein kombinierter Totholz- / Steinhaufen angelegt, der in ausreichendem Male Versteck-
maglichkeiten fir die Kreuzkréten bieten soll.

Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten und MaBnahmen des Risikomanagements:

Die erfolgreiche, rasche Besiedlung von (Folien)Gewassern ist belegt. Die Manahmen sind geeignet, kurzfristig positive
Lebensraumeffekte zu erreichen.

Arbeitsschritt Il.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung, Fang oder Tétung von Individuen und ihren Entwicklungsstadien):

Tiere, die in ihren Landlebensraumen oder Laichgewassern festgestellt werden, werden rechtzeitig geborgen und umgesie-
delt. Das geringe verbleibende Risiko entspricht dem allgemeinen Lebensrisiko der Art.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung mit Auswirkungen auf die Lokalpopulation):

Die Art ist weder licht- noch larmempfindlich. Vorhabenbedingte Stérungen durch Licht- und Larmimissionen sind fiir die
Kreuzkrote daher nicht mit einer erheblichen Stérung verbunden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstdrung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten):
Die Kreuzkréte verliert vorhabenbedingt eine Fortpflanzungs- und Ruhestatte.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG, Stellungnahme zur Aufrechterhaltung der dkologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang:

Durch die Schaffung eines neuen Laichgewassers und Versteckstrukturen auf der dem Vorhaben benachbarten Malnah-
menfliche kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
werden. Somit tritt fur die Art kein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ein.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant [ | ja [ = ] nein
erhéhtem Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand ] ja [ = ] nein
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt, oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen [ ] ja [ m ] nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren [ ] ja [ m | nein
okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter Il.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des (iberwiegenden D ja |:| nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Siehe Ausflihrungen in den Kapiteln 9.1 und 9.2.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ ] [ ] nein

Siehe Ausflihrungen in Kapitel 9.3.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [ ] [ ] nein
nicht verschlechtern bzw. bei Anhang IV — Arten giinstig bleiben?

Eine Ausnahmeprtifung ist nicht erforderlich.
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7. Prifung von Ausnahmetatbestanden

Aus der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung geht hervor, dass die Realisierung
des Bebauungsplans als zulassiger Eingriff einzustufen ist und im Sinne des BNatSchG kei-
ne Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten. Da eine artenschutzrechtliche
Betroffenheit der prifrelevanten Arten unter Bertcksichtigung der in den Kapiteln 6.1 und 6.2
dargestellten Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen sowie funktionserhaltenden Malf3-
nahmen auszuschlieRen ist, bedarf der Eingriff keiner Prifung der Ausnahmetatbestéande
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG.
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8. Zusammenfassung und Fazit

Die Gemeinde Inden beabsichtigt ein neues Gewerbegebiet mittels Bebauungsplan 41 - Am
Grachtweg Nord auszuweisen. Daflr bieten sich Flachen nérdlich des Interkommunalen In-
dustriegebietes an, weil diese auf Grund der Lage nordostlich des Kraftwerkgelandes im
Kontext des Industriedrehkreuzes Weisweiler stadtebaulich und funktional sehr gut mit be-
stehenden Gewerbe- und Industriegebieten verkniipft und gut an das ubergeordnete Ver-
kehrsnetz angebunden sind. Zudem werden diese Flachen bereits durch das bestehende
Kraftwerk und das stdlich angrenzende Interkommunale Industriegebiet gepragt.

Im Zusammenhang mit der sich im Rahmen der Realisierung des Bebauungsplans ergeben-
den Nutzungsanderung von Teilflachen kdnnten artenschutzrechtliche Konflikte eintreten. Mit
der vorliegenden Artenschutzpriifung soll bewertet werden, ob hierdurch Betroffenheiten von
Arten ausgeldst werden, die unter die Schutzbestimmungen des § 44 BNatSchG fallen. Zu-
dem wird auf die Notwendigkeit von MalBhahmen zur Vermeidung, Minderung oder zum

Ausgleich von artenschutzrechtlichen Konflikten eingegangen.

Im ersten Schritt wurden diejenigen prifrelevanten Arten durch eigenstandige Kartierungen
ermittelt, die im Wirkungsbereich des Vorhabens vorkommen. Fir die vorkommenden prfre-
levanten Arten erfolgt anschlieRend eine Einschéatzung, ob vorhabenbedingte Wirkfaktoren

zur Ausloésung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fiihren kénnen.
Die Prifung kommt zu folgendem Ergebnis:

Im Planungsbereich und in seinem Umfeld wurden 11 Vogelarten festgestellt. Unter den
nachgewiesenen Vogelarten befinden sich 6 Arten, die als ,planungsrelevant® im Sinne von
KIEL (2005) einzustufen sind und eine regional geféahrdete Art. Zu diesen planungsrelevanten
Arten zahlen Bluthanfling, Feldlerche, Mausebussard, Turmfalke und Wiesenpieper,
welche jeweils das Untersuchungsgebiet jedoch lediglich als Nahrungsraum nutzten. Die
planungsrelevante Art Schwarzkehlchen wurde mit einem Brutrevier am nérdlichen Rand

des Plangebiets festgestellt.

Bei den nicht-planungsrelevanten Vogelarten kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit
im Rahmen von Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen verhindert werden. Diese die-
nen auch dazu, das Eintreten des Totungsverbotes fur die planungsrelevanten Vogelarten zu
verhindern. Es verbleibt aber fir das Schwarzkehlchen die Beeintrachtigung oder Zersto-
rung einer Fortpflanzungs- und Ruhestéatte aufgrund der Entwertung des bisher genutzten

Brutplatzes.

Fur das Schwarzkehlchen werden funktionserhaltende MaRnahmen beschrieben, die geeig-

net sind, die 6kologische Funktion der durch das Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
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Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang zu wahren, so dass flr die Art keine artenschutz-

rechtlichen Verbotstatbestande eintreten.

Auch fur die Kreuzkréte, die reproduzierend in einem Untersuchungsjahr am nérdlichen
Rand des Plangebiets festgestellt wurde, werden MalRnahmen notwendig. Neben Schutz-
malnahmen werden fir diese Amphibienart auf einer benachbarten Flache Ersatzhabitate
hergestellt, so dass auch fur die Kreuzkrote das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestdnde ausgeschlossen werden koénnen.

Die Realisierung des Bebauungsplans 41 ,Am Grachtweg Nord“ der Gemeinde Inden ist so-
mit unter Bericksichtigung der dargestellten Vermeidungs- und Minderungsmaflnahmen
sowie der dargestellten funktionserhaltenden Kompensationsmaflinahmen artenschutzrecht-

lich als zulassig zu bewerten.

Fur die Richtigkeit:

Koln, 04.09.2023

KOLNER BURO
FUR FAUNISTIK

02219231620
www.kbff.de kontakt@kbff.de

Dr. Thomas Esser
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