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Die Beschlussfassung uber die nachfolgend enthaltenen Stellungnahmen im Rahmen der Offen-
legung nach § 3 (2) BauGB sowie der Behdérdenbeteiligung nach § 4 (2) BauGB vom 14.10.2014
bis 13.11.2014 ist endgiiltig. Die Stellungnahmen flieRen in das Planwerk ein. Anderungen, die
aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen in das Planwerk eingearbeitet werden und keine
erneute Offenlegung nach § 4 a (3) BauGB bedingen, sind in lila gekennzeichnet.

A) Eingaben der Offentlichkeit im Rahmen der Offenlegung nach

§ 3 (2) BauGB
- Offenlegung der Planunterlagen im FD Stadtplanung in der Zeit vom 14. Oktober

2014 bis 13. November 2014 -

(Der Inhalt der Anregung wurde jeweils kurz zusammengefasst)

1. Anlieger der StraRe ,,An der Diekwiese“
Von 6 Anliegern der StralRe ,An der Diekwiese® ist die nachstehende

Eingabe
gleichlautende Stellungnahme eingegangen:

ErschlieBung:

Die geplante durchgangige befahrbare Verbindung tber die Strallen
Am Heideturm und An der Diekwiese zwischen Muinsterstrale und
Ledder StraRe wird zu einer erhohten Verkehrsbelastung auf den
reinen Anliegerstralen durch Schleichverkehre (Umgehung der Kreu-
zung Minsterstralle / Ledder Stralde) flihren. Diese Auswirkung
haben sie auch bereits in |hrer Begriindung angeftihrt. Diese erhdhte,
nicht aus dem Wohngebiet stammende, Belastung ist nicht tragbar.

Solche jetzt schon bekannten negativen Auswirkungen mussen schon
im Bebauungsplan selber durch planerische Malinahmen verhindert
werden. Eine nachtragliche Heilung eines eingetreten Planungs-
fehlers durch Ordnungsmaflnahmen (Poller, ohne Birgerbeteiligung)
entspricht in keiner Weise einer geordneten stadtebaulichen

Entwicklung.

Um einen solchen Schleichverkehr zu vermeiden ist die Festsetzung
einer offentlichen Verkehrsflache besonderer Zweckbestimmung

(Fu3- und Radweg) im BP festzusetzen.
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Beschlussvorschlag

Dies sollte vor der Freien Schule auf der alten Stral’e An der Diekwie-
se in der Lange weniger Meter erfolgen, so dass die ErschlieBung der
Baugrundsticke nicht verhindert wird.

Dies hatte weiterhin den Vorteil, dass der Ziel- und Quellverkehr, wie
das Verkehrsgutachten es fordert, aufgeteilt wird. Der kleinere 1. Bau-
abschnitt wird Gber die Strale An der Diekwiese zur Ledder Stralle
gefuhrt. Der Einmiindungsbereich wird sicherlich diesen zusatzlichen
Verkehr (aber auch nur diesen) aufnehmen koénnen. Die anderen
Bereiche des Plangebietes werden Uber die Stralle Am Heidenturm
zur auszubauenden Einmundung an der Munsterstralle geleitet.

Um den Schleichverkehr auch tatsachlich auszuschlieRen muss die
offentliche Verkehrsflache besonderer Zweckbestimmung (FulR- und
Radweg) baulich so ausgefiihrt werden, dass er fir Kfz nicht
befahrbar ist (z.B Anpflanzungen).

Diese MalRnahme ist fir die Gemeinde kostenneutral. Diese ange-
regte Mallnahme ist aus meiner Sicht zwingend erforderlich, um
Nachteile fur die Entwicklung, den Fluss und die Sicherheit des
Verkehres in dem Satzungsgebiet und den angrenzenden Gebieten,
sowie Gefahren fir die stadtebauliche Entwicklung abzuwenden.

ErschlieBung

Die Stellungnahme bezlglich der ErschlieBung wird zur Kenntnis ge-
nommen.

Gemal § 1 (3) BauGB haben die Gemeinden die Bauleitplane aufzu-
stellen, sobald und soweit es fur die stadtebauliche Entwicklung und
Ordnung erforderlich ist. Dabei sind gemal § 1 (6) Nr. 9 BauGB die
Belange des Verkehrs insbesondere bei der Aufstellung von Bebau-
ungsplanen zu beriicksichtigen. Offentliche Verkehrsflachen sowie
Verkehrsflachen mit besonderer Zweckbestimmung werden nach den
Mafgaben des § 9 (1) Nr. 11 BauGB festgesetzt. Die Festsetzung
liegt in der Planungshoheit der Kommune, zumal, wenn es sich — wie
im vorliegenden Fall — um eine Gemeindestral’e handelt. Bei der
Uberlegung, inwieweit Verkehrsflachen festzusetzen sind, um einer
geordneten stadtebaulichen Entwicklung zu entsprechen, sind jedoch
die offentlichen und privaten Belange abzuwagen. Der o6ffentliche
Belang besteht darin, eine geordnete ErschlieRung des neuen Wohn-
baugebietes entsprechend den gesetzlichen Regelungen u.a. fir die
Durchfahrbarkeit von Rettungsfahrzeugen, Mullfahrzeugen, usw. zu
schaffen. Die privaten Belange bestehen in einer zusatzlichen Ver-
kehrsbelastung nicht nur durch das neue Baugebiet, sondern auch
durch mdgliche Schleichverkehre, die entstehen kbénnen, um die
Ampelkreuzung an der ,Blauen Ecke® zu umgehen. Insbesondere die
Altanlieger beflirchten die damit verbundenen Nachteile.
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Eingabe

Um eine fundierte Aussage zu der Verkehrsbelastung zu erhalten,
wurde die Ingenieurgesellschaft nts, Minster, beauftragt, eine ver-
kehrliche Ersteinschatzung abzugeben. Diese Untersuchung kommt
hinsichtlich der Frage, ob der zur Zeit bestehende Poller in der Stralle
~-Am Heidenturm® zu folgendem Ergebnis: ,Die Entfernung der Poller
in der Verbindung ,Am Heidenturm® / ,An der Diekwiese“ wiirde sich
ungunstig auswirken, da Schleichverkehre zu erwarten sind. Insbe-
sondere in der Morgenspitzenstunde waren die Auswirkungen auf die
Verkehrssicherheit nachteilig, da gleichzeitig der Schulerverkehr an
der Grundschule und Tempo-30-Zone betroffen ware.“! Die Befiirch-
tung der Altanlieger vor Schleichverkehr wird insofern durchaus ge-
teilt. Das Aufstellen eines Pollers als verkehrslenkende Malinahme in
einer oOffentlichen Verkehrsflache ist eine MalRnahme nach der
Strallenverkehrsordnung und nicht eine der Bebauungsplanung. Aus
diesem Grunde sind Festsetzungen im Bebauungsplan zu einzelnen
Pollern nicht maoglich.

Seitens der Verwaltung wird jedoch beflrwortet, dass der Poller vor-
erst am heutigen Standort erhalten bleibt. Im Wege der Realisierung
des 1. Bauabschnittes ist mdglicherweise eine Veranderung des
Standortes erforderlich. Dem Wunsch, die 6ffentliche Verkehrsflache
— wenn auch nur in einer Lange von wenigen Metern — (vor der
Freien Schule) als o6ffentliche Verkehrsflache mit der Zweckbestim-
mung ,Ful-Radweg“ festzusetzen, wurde zum jetzigen Zeitpunkt eine
zwingende raumliche Verortung bedeuten, die zur Zeit nicht erforder-
lich ist und die Méglichkeit auf die tatsachlichen zuklnftigen Ver-
kehrsverhaltnisse reagieren zu kénnen, unndtig einschranken wirde.

Stellplatze:

Die geplante Bebauung, basierend auf dem Planentwurf EUROPAN
11 sieht eine sehr verdichtete, hochwertige, innerstadtisch gepragte
Bebauung vor, was durch die erhéhte GRZ von 0,6 (Regelmal} 0,4 in
Ausnahmen hdéher gemafl § 17 BauNVO) zum Ausdruck kommt.

Unter diesen Voraussetzungen ist zwingend davon auszugehen, dass
die Anzahl der Kfz je Wohneinheit deutlich mehr als 1 sein wird. Die
vorgesehene Bebauung lasst die Unterbringung der zu erwartenden
hohen Anzahl der Kfz im Planungsgebiet nicht zu. Die Anzahl der
Stellplatze ist zwar eine Frage der Baugenehmigung, muss aber im
BP dahingehend Bericksichtigung finden, dass eine Realisierung der
notwendigen Stellplatze unter Berlcksichtigung der geplanten Be-
bauung Uberhaupt maoglich ist. Dabei ist nach § 51 BauO NRW und
der zugehdrigen Verwaltungsvorschrift vom tatsachlichen Bedarf im
Einzelfall, der ja bekannt sein wird, und nicht von Tabellenwerten aus-
zugehen. Diese sind nur anzuhalten, wenn keine Erkenntnisse
vorliegen.

Eine diesbezligliche Umplanung ist zwingend erforderlich, da ansons-
ten die Uberschissigen Fahrzeuge in den angrenzenden Anlieger-
strallen abgestellt wirden.

1 Ingenieurgesellschaft nts mbH, 02.10.2014, verkehrliche Ersteinschatzung, S. 13
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B)

Beschlussvorschlag

Dieses und die noch zusatzlich zu erwartende Belastung durch die
Freie Schule (keine Stellplatze auf dem eigenen Grundstlick) und die
geplante zusatzliche Nutzung tUber dem ALDI (Pflegeschule) wirde
zu einer unzumutbaren Belastung der Anwohner der angrenzendem
Strallen fuhren. Die von lhnen in der frihzeitigen Burgerbeteiligung
angeregte Nutzung des ALDI Parkplatzes durch Besucher, Anwohner
und andere Nutzer ist nicht haltbar, da es sich hierbei um ein
Privatgrundstick handelt, auf das die Stadt keinerlei Zugriffsrecht hat.

Stellplatze

Die Stellungnahme der Anlieger bezuglich der Stellplatze wird zur
Kenntnis genommen. Tatsachlich bemisst sich die Anzahl der erfor-
derlichen Stellplatze nach den Vorschriften der Bauordnung fir das
Land Nordrhein-Westfalen und ist also bei der Baugenehmigung zu
prifen. Insoweit wird das vorliegende Planbebiet planungs- und bau-
ordnungsrechtlich genauso behandelt, wie alle anderen Baugebiete
Ibbenbirens auch. Eine bauordnungsrechtliche Festsetzung im
Bebauungsplan fiir eine generelle Stellplatzbemessung ergibt sich
aus den jetzigen Rechtsnormen nicht. GemaR § 51 (4) BauO NRW
kann die Gemeinde lediglich fur bestehende bauliche Anlagen eine
Herstellungspflicht fur Stellplatze regeln (Nr. 1) oder fir bestimmte
Bereiche die Herstellung von Stellplatzen untersagen bzw. ein-
schranken (Nr. 2).

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes werden innerhalb
des Plangebietes zusatzlich insgesamt 40 Stellplatze im 6ffentlichen
Verkehrsraum dargestellt. Das sind mehr, als in anderen Baugebieten
Ibbenbirens. AuRerdem stehen unmittelbar westlich des Planberei-
ches eine Vielzahl von Stellplatzen auf den Grundstlicken der dort
vorhandenen Verbrauchermarkte zur Verflgung. Auch wenn diese
selbstverstandlich nicht grundsatzlich fir andere Nutzer zur Verfi-
gung stehen, so stellen sie doch einen erganzenden Parkraum dar,
der geeignet ist bedarfsweise gewisse Synergieeffekte hinsichtlich
der Stellplatzsuche zu ermdglichen.

Trager offentlicher Belange, die im Verfahren nach § 3 (2) BauGB
nicht geantwortet haben:

Es ist davon auszugehen, dass die Belange der obigen Trager nicht berthrt oder bereits

bericksichtigt sind.

. Beauftragter fir Denkmalpflege

. Bezirksregierung Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie in NRW
. RAG Anthrazit Ibbenbiren GmbH

. Regionalverkehr Munsterland

] Vodafone

. Westnetz GmbH



Ibb Stadt Ibbenbiiren

’ Der Biirgermeister

Abwégungen zu den Eingaben im Rahmen der Offenlegung
gemal3 § 3 (2) BauGB und der Beteiligung der Beh6rden und
sonstigen Trager offentlicher Belange geméR3 § 4 (2) BauG

Seite 5 von 12
Stand: 20.11.14

C)

D)

Trager offentlicher Belange, die im Verfahren nach § 4 (2) BauGB
explizit keine Hinweise und Anregungen vorgetragen haben:

. LWL — Archéologie fur Westfalen, AuRenstelle Minster, 14. Oktober 2014

. Handwerkskammer Minster, 5. November 2014

] LWL-Denkmalpflege, Landschafts- und Baukultur in Westfalen, 10. November 2014
. Deutsche Telekom Technik GmbH, 12. November 2014

Trager offentlicher Belange, die im Rahmen der Beteiligung nach
§ 4 (2) BauGB Anregungen gegeben haben

(Alphabetisch, der Inhalt der Anregung wurde jeweils kurz zusammengefasst.)

1. RSE Grundbesitz und Beteiligungs-GmbH, 16. Oktober 2014

Eingabe

Beschlussvorschlag

Die RSE Grundbesitz und Beteiligungs-GmbH hat keine Informatio-
nen Uber umgegangenen Bergbau vorliegen. Es wird aber darauf
hingewiesen, dass vor Ubernahme des Kléckner-Konzerns zahlreiche
Unterlagen und Dokumente im Zusammenhang mit Bergwerksaktivi-
taten an das Niedersachsische Landesarchiv-Staatsarchiv Osnabrick
Ubergeben wurden und dort die Mdglichkeit zur Einsichtnahme
besteht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die Beteiligung der
RSE Grundbesitz und Beteiligungs-GmbH ist auf Anraten durch die
Bezirksregierung Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie in NRW
(Schreiben vom 08.07.2014) durchgefihrt worden. Da auch seitens
der RAG Anthrazit Ibbenbiren wahrend der friihzeitigen Beteiligung
der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange keine An-
regungen gegeben wurden — da sich der Bereich auflierhalb des
Grubenfeldes befindet — besteht derzeit keine Notwendigkeit zur Ein-
sichtnahme in das Landesarchiv-Staatsarchiv.

2. Bezirksregierung Miinster, Landesplanung, 4. November 2014

Eingabe

.Mit Schreiben vom 11. Juli 2014 habe ich fir eine landesplanerische
Zustimmung auf die Beachtung der Ziele 3.2 und 3.3 des Regional-
planes Minsterland hingewiesen. Die jetzt vorliegende Begriindung
zum Bebauungsplan enthalt dazu Aussagen. Die Ausflhrungen zu
Ziel 3.2 sind aus unserer landesplanerischen Sicht nachvollziehbar
und ausreichend.

Mit dem Ziel 3.3 des Regionalplans Munsterland "Die in den Flachen-
nutzungsplanen vorhandenen Flachenreserven sind vorrangig zu
entwickeln" soll gewahrleistet werden, dass die in den Flachennut-
zungsplanen bereits dargestellten Wohnbauflachen, die noch nicht
bebaut sind (sog. Bauflachenreserven), vor der Planung neuer Bau-
gebiete in Anspruch genommen werden. Sollten nachvollziebare
Grinde bestehen diesem Vorrang nicht zu folgen, kann eine Bauleit-
planung dennoch mit den Zielen der Raumordnung vereinbar sein.
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Beschlussvorschlag

Ein nachvollziehbarer Grund dafiir kdnnte sein, dass die Nachnut-
zung einer innerstadtischen Brachflache aus stadtebaulicher Sicht
kurzfristig umgesetzt werden soll, damit z.B. ein stadtebaulicher
Missstand behoben werden kann.

Sollte mit den Ausfuhrungen der Begriindung dies gemeint sein, kann
eine Beachtung des Ziels 3.3 bestatigt werden. Ich rege jedoch an,
die Formulierung in der Begriindung noch einmal zu konkretisieren.

In der Begriindung ist zudem ausgefihrt, dass aufgrund dieser Pla-
nung an anderer Stelle Ibbenbirens Bauflachenreserven voraussicht-
lich nicht bendtigt werden. Sollte es dazu kommen, sind diese
Flachen dann wieder dem Freiraum zuzufihren. (vgl. Ziel 1.1 Satz 3
des Regionalplans Minsterland)

Die Ausflihrungen der Bezirksregierung Minster, Landesplanung,
werden bericksichtigt. In der Begriindung wird unter Punkt 2 "Rah-
menbedingungen” auf S. 5 unter "Regionalplan” folgende Ande-
rung/Erganzung aufgenommen:

Das Ziel Nr. 3.3 ,Die in den Flachennutzungspléanen vorhandenen
Flachenreserven sind vorrangig zu entwickeln.” wird nicht vollstandig
erreicht. Im derzeit gultigen Flachennutzungsplan der Stadt Ibben-
biren wird die Flache als Grunflache mit der Zweckbestimmung
'Parkanlage’ dargestellt. Aufgrund der Aufstellung des Bebauungs-
planes ist diese Darstellung in 'Wohnbauflache' zu andern. Durch die
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 132 a ,Wohnen am Aasee®
wird jedoch eine faktisch vorhandene Gewerbebrache des ehemali-
gen Baubetriebshofes, die nicht vollstandig der derzeit gultigen Dar-
stellung im Flachennutzungsplan entspricht, einer anderen Nutzung
zuganglich gemacht. Durch diese Reaktivierung einer Gewerbe-
brache in integrierter, innenstadtnaher Lage direkt am Aasee werden
an anderer Stelle Ibbenburens Flachenreserven voraussichtlich nicht
oder erst spater benétigt. Es bestehen somit in diesem Einzelfall
nachvollziehbare Grlinde, dem Vorrang des Zieles Nr. 3.3 nicht in
Ganze zu folgen. Insoweit ist die Aufstellung des Bebauungsplanes
Nr. 132 a dennoch mit den Zielen der Raumordnung vereinbar.

3. Wasserversorgungsverband Tecklenburger Land, 6. November 2014

Eingabe

In wasserversorgungstechnischer Hinsicht bestehen gegen die Auf-
stellung des Bebauungsplanes Nr. 132a "Wohnen am Aasee" keine
Bedenken.

Hinweis: Als Anlage erhalten Sie einen Leitungsplan im M 1 : 500 mit
der Lage unserer Versorgungs.- bzw. Hausanschlussleitungen. Die
Versorgungsleitung 110 PE 100, Baujahr 2014 in der Strale "An der
Diekwiese" befindet sich auf der Westseite der Stralle. Wir bitten Sie
in diesem Bereich auf Baumpflanzungen zu verzichten.
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Beschlussvorschlag

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Im Rahmen der
Planungen zu den Stralenausbauarbeiten werden die geplanten
Baumstandorte insbesondere mit den Versorgungstragern intensiv
abgestimmt.

4. StraBen NRW, Landesbetrieb StraRenbau, Regionalniederlassung Miinsterland, 13.

November 2014
Eingabe

Beschlussvorschlag

,ZU dem geplanten Vorhaben zur Anlegung eines Wohngebietes mit
ca. 120 Wohneinheiten nehme ich wie folgt Stellung:

Aus Sicht der Regionalniederlassung Minsterland kann der Planung
keine Zustimmung erteilt werden. Es werden noch Mangel hinsichtlich
der Verkehrsfuhrung,- und Lenkung sowohl fur den motorisierten, als
auch den nichtmotorisierten Verkehr gesehen. So wird in der vorlie-
genden "Verkehrliche Ersteinschatzung" vom 2.10.2014 darauf hinge-
wiesen, dass sofern ein verkehrssicherer Ablauf nicht gewahrleistet
ist, eine Fullgangersignalanlage am Nordarm der L 832 (Munster-
stralle) angeordnet werden soll. Weiterhin kénnen durch die Aufstel-
lung von Poller die Verkehrsstrome negativ beeinflusst werden. Vor
diesem Hintergrund wird zunachst eine Vertiefung der verkehrlichen
Aspekte flur erforderlich gehalten. Eine Zustimmung der Regional-
niederlassung Munsterland kann erst erfolgen, wenn die o.a. Punkte
hinreichend geklart wurden.”

Hinweis: Im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung der Behoérden
(Schreiben vom 13.06.2014) wurde der Landesbetrieb Stralienbau
NRW um Stellungnahme gebeten. Von dort wurde keine Stellung-
nahme abgegeben, so dass verwaltungsseitig grundsatzlich davon
ausgegangen werden konnte, dass Zustimmung zur Planung besteht
(so, wie es im Schreiben der Stadt vom 13. Juni 2014 fiktiv unterstellt
wird). Zum Zeitpunkt der frihzeitigen Beteiligung lag die verkehrliche
Ersteinschatzung der Ingenieurgesellschaft nts, Munster allerdings
noch nicht vor. Diese war erst zur Offenlegung des Bebauungsplanes
fertiggestellt. Im Rahmen der Offenlegung ist nun die o.a. Stellung-
nahme eingegangen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Inhaltlich bleibt sie
jedoch aus nachfolgenden Griinden unbertcksichtigt:

In der verkehrlichen Ersteinschatzung der nts wird auf ein Gutachten
der PGT Umwelt und Verkehr GmbH vom 31.05.2011 verwiesen, das
als Ergebnis feststellt: ,Infolge des Ausbaustandards der Einmiindung
~-Am Heidenturm® / ,Minsterstrale“ mit separaten Abbiegefahrstreifen
in der Strale ,Am Heidenturm® und einer Linksabbiegehilfe im Zuge
der ,Minsterstrale“ ist ein hoher Ausbaustandard gewahrleistet.
Sollte sich zukiinftig herausstellen, dass ein verkehrssicherer Ablauf
nicht gewahrleistet wird, so kann eine Fuligangersignalanlage am
Nordarm der L 832 (,Minsterstrale”) angeordnet werden. Diese
Signalanlage kann neben der sicheren Querung fur die Fu3ganger
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zusatzlich eine Funktion fur die einbiegenden Fahrzeuge Uberneh-
men.“?

Das Gutachten ,Verkehrsuntersuchung ALDI-Markt am Heidenturm,
Stadt Ibbenbiren” der PGT Umwelt und Verkehr GmbH ist im Rah-
men der 5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 132 ,An der Diek-
wiese“ seitens der Hausverwaltung W. Bergschneider in Auftrag
gegeben worden. Die 5. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 132
wurde durchgefihrt, um die planungsrechtlichen Voraussetzungen flr
den Neubau eines Discounters (ALDI) auf der Flache des ehemaligen
Baustoffhandlers zu schaffen. Im Rahmen dieser Bebauungsplan-
anderung wurde der Landesbetrieb StralRenbau auch am Verfahren
beteiligt. Das Gutachten der PGT Umwelt und Verkehr GmbH mit der
oben zitierten Aussage wurde dabei dem Landesbetrieb Strallenbau
zur Verfugung gestellt.

In diesem Zusammenhang teilte der Landesbetrieb mit Schreiben
vom 12.01.2012 mit: , Bezugnehmend auf meine Stellungnahme vom
19.08.2011 haben Sie mir die verkehrstechnische Untersuchung fir
die Verlagerung des Aldi-Marktes zugesandt. Daher bestehen gegen
die 0.g. Anderung des Bebauungsplanes meinerseits keine Beden-
ken.“ Der Landesbetrieb Strallenbau aulerte somit bezlglich der
Verkehrsuntersuchung aus 2011 keine Bedenken. Eben jenes Gut-
achten, mit dem sich der Landesbetrieb einverstanden erklart, ist nun
auch Grundlage fir die verkehrliche Ersteinschatzung der Ingenieur-
gesellschaft nts. Im Fazit kommt die Ingenieurgesellschaft nts fir den
Knotenpunkt ,MunsterstralRe“ / ,Am Heidenturm® zu folgendem Er-
gebnis: ,Als Ausloser flr eine mogliche Umgestaltung ist jedoch die
gewerbliche Nutzung im vorderen Bereich der Strale ,Am Heiden-
turm®“ anzusehen. Die Zusatzbelastung durch das geplante Wohnge-
biet ist keinesfalls mafl-gebend und der Einfluss auf die Verkehrs-
qualitat nur marginal.”®

Aus Sicht der Verwaltung ist daher eine Vertiefung verkehrlicher
Aspekte aufgrund der bereits erteilten Zustimmung des Landesbe-
triebes nicht erforderlich.

5. Kreis Steinfurt, 13. November 2014
Naturschutz und Landschaftspflege

Eingabe Anregungen zum Umweltbericht

.Der Abstand von lediglich 3 m fUr die Errichtung von Nebenanlagen
zum Gewasser 1090 bzw. 5 m durch die Baugrenze wird in den Be-
reichen mit Bestand von potentiellen Quartierbdumen wegen der
maoglichen Beeintrachtigung des Wurzelbereiches als nicht ausrei-
chend angesehen. Es wird angeregt die Bebaubarkeit auch mit
Nebenanlagen so im Bebauungsplan zu regeln, dass eine Beschadi-
gung der Baumbestande vermieden wird.“

2 Ingenieurgesellschaft nts mbH, 02.10.2014, verkehrliche Ersteinschatzung, S. 8
3 Ingenieurgesellschaft nts mbH, 02.10.2014, verkehrliche Ersteinschatzung, S. 12
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Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Ein Umweltbericht
fur diesen Bebauungsplan ist entbehrlich, da das Verfahren gemaf
§ 13 a BauGB durchgefihrt wird.

Bei den genannten potentiellen Quartierbdumen sudlich des ehema-
ligen Bauhofes handelt es sich um die Baume, welche sich beidseits
des von Ost nach West flieRenden Gewassers 1090 befinden. Die
Baume an der Nordseite des Gewassers sind Kastanien, welche sich
in einem sehr schlechten Zustand befinden. Die Baume weisen einen
sehr hohen Anteil an Totholz auf. Zudem kommen Abplatzungen der
Rinde, Anfahrschaden als auch Pilzbefall hinzu. Alte Schnittstellen
weisen tiefe Hohlstellen auf, die insgesamt die Standsicherheit der
Kastanien in Frage stellen. Daher ist beabsichtigt diese aus Verkehrs-
sicherungsgrunden zu féllen. Sechs dieser Baume stehen am Sud-
rand innerhalb des Planbereiches, die anderen unmittelbar stdlich
angrenzend.

In der Artenschutzrechtlichen Priifung wurden durch die 6kon GmbH,
Munster auf den Seiten 16 + 17 umfassende Ausflihrungen zum moég-
lichen Umgang mit den Badumen bzw. dem Fallen derselben gemacht.
Diesen fachgutachtlichen Hinweisen/Anforderungen wird selbstver-
standlich gefolgt. Die genannten Baume stehen auf stadtischen
Grundstucken und werden durch die Stadt gefallt. Insoweit kann ein
fachgerechter Umgang damit gewahrleistet werden.

Die Baume und Geholze an der Sidseite des Gewassers bleiben,
soweit es die Verkehrssicherheit zulasst, erhalten.

Da die potentiellen Quartierbdume ohnehin aus Verkehrssicherheits-
grunden gefallt werden mussen, ist eine Einschrankung der tUberbau-
baren Flachen am Sidrand des Planbereiches nicht erforderlich.

Artenschutzrechtliche Belange

,Die laut artenschutzrechtlichem Gutachten erforderlichen Malnah-
men mussen verbindlich in Form einer textlichen Festsetzung oder
als stadtebaulicher Vertrag gesichert werden.*

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Stadt Ibbenburen ist
Eigentimerin der in Rede stehenden Flachen und sichert insofern zu
die erforderlichen MalRnahmen einzuhalten. Die Flachen werden ins-
gesamt durch die Stadt fur eine Bebauung vorbereitet, so dass sich
vertragliche Regelungen flr die artenschutzrechtlichen MaRnahmen
mit Dritten ertbrigen.

Bauzeiten

,Beziglich der Vogel sind auch die nicht planungsrelevanten Arten zu
beachten. Dies wurde teilweise im Artenschutzbeitrag unter MalRnah-
men ,Allgemeiner Artenschutz“ berlcksichtigt. Es ist aber zu spezifi-
zieren, flr welche Bereiche und fir welche Baumalinahmen die Bau-
zeitenregelungen anzuwenden sind. Weiterhin sind die starker einge-
schrankten Bauzeitenregelungen und die 6kologische Baubegleitung
zum Schutz der Fledermauswinterquartiere sicherzustellen.*
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Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die Stadt Ibbenburen ist
Eigentimerin der in Rede stehenden Flachen und sichert insofern zu
die erforderlichen Malinahmen einzuhalten. Die Bauzeitenregelungen
sind in der artenschutzrechtlichen Prifung aus Sicht der Stadt
Ibbenburen hinreichend beschrieben. Diese betreffen auch die nicht
planungsrelevanten Arten.

Gebaudeabriss

.Der Gebaudeabriss ist bereits erfolgt. Die erforderliche CEF Mal}-
nahme ,Aufhangen von arten- und quartierspezifischen Fledermaus-
kasten® ist sicherzustellen, dauerhaft zu pflegen und durch Fotos der
Kasten und genaue Lageplane zu dokumentieren. Die genaue Mal}-
nahmenausfiihrung (Anzahl der Nisthilfen, BemalRung, Lage, Exposi-
tion, Héhe, Marderschutz etc.) ist dem Leitfaden ,Wirksamkeit von
ArtenschutzmalRnahmen fir die Berlcksichtigung artenschutzrecht-
lich erforderlicher Mallnahmen in NRW* (MKULNV 2013) zu ent-
nehmen.”

Die erforderliche CEF Malinahme ,Aufhdngen von arten- und quar-
tierspezifischen Fledermauskasten® ist bereits vor Abriss der ersten
Gebaude erfolgt. Die notwendige Dokumentation wird in Kirze er-
folgen.

Baumfallungen

,Da hier Baume mit Quartierpotenzial fir Fledermause (Hoéhlen, Ast-
abbriche etc.) gefallt werden, ist zu prifen, ob genligend Ausweich-
quartiere im raumlichen Zusammenhang vorhanden sind oder ob
weitere CEF-MalRnahmen erforderlich sind. Hier fehlen Aussagen im
Gutachten.”

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Vor Fallung der Baume
wird geprift, inwieweit genigend Ausweichquartiere zur Verfligung
stehen oder ob weitere CEF-Malinahmen erforderlich sind.

Erhalt lichtarmer Dunkelrdume
»Zur Bericksichtigung dieser Beeintrachtigung fehlen Aussagen.”

Veranderungen der Beleuchtung am Aasee sind nicht beabsichtigt.
Insoweit bleiben die lichtarmen Bereiche dort erhalten. Innerhalb des
Planbereiches Nr 132a werden Beleuchtungen vorgenommen, wie
sie heutzutage Ublicherweise in Siedlungsgebieten entstehen. Im
Rahmen der Energiesparbemihungen werden sowohl im &ffentlichen
wie auch im privaten Raum zunehmend mehr LED-Leuchtmittel ein-
gesetzt. Diese Uben deutlich weniger Einfluss auf Fledermaus-
Flugrouten bzw. -Jagdquartiere aus, als herkdmmliche Leuchtmittel.
Insoweit wird dem Hinweis aus der artenschutzrechtlichen Prifung
hinreichend Rechnung getragen. Konkrete Festsetzungen oder
Regelungen im Bebauungsplan eribrigen sich daher.



bb Stadt Ibbenbiiren

=~ Der Biirgermeister

Abwégungen zu den Eingaben im Rahmen der Offenlegung
gemal3 § 3 (2) BauGB und der Beteiligung der Beh6rden und
sonstigen Trager offentlicher Belange geméR3 § 4 (2) BauG

Seite 11 von 12
Stand: 20.11.14

Eingabe

Beschlussvorschlag

Eingabe

Hinweis:
»In der Zeichenerklarung ist die GFZ mit 0,3 angegeben.*

Die Angabe der GFZ in der Zeichenerklarung mit 0,3 ist ebenso eine
beispielhafte Erklarung wie z.B. die Geschosszahl und die Geschoss-
flachenzahl. Die jeweiligen Festsetzungen im Plan kdénnen davon
abweichen und gelten fur sich im jeweils gekennzeichneten Bereich.

Anregungen fir die Textlichen Festsetzungen:

,Bauzeitenregulierung fir alle gehdlzbestandenen Biotope (auch Ge-
blsche im Nordosten):

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG sowie § 39 (5) 1 BNatSchG mussen Erschlielungsmal3-
nahmen und die Baufeldraumung (Oberbodenentfernung) aul3erhalb
der Fortpflanzungszeit und damit zwischen Anfang Oktober und Ende
Februar erfolgen und kontinuierlich fortgesetzt werden.

Die Bauzeitenbeschrankung kann durch eine vorherige Kontrolle
durch eine/n Fachgutachter/In aufgehoben werden, wenn keine euro-
paischen Vogelarten dort nisten. Sollten hier entsprechende Tiere ge-
funden werden, darf erst mit den Arbeiten begonnen werden, wenn
das weitere Vorgehen mit dem/r Fachgutachter/In und der Unteren
Landschaftsbehérde abgestimmt worden und von dort aus freigege-
ben ist. Hier bitte ich um unmittelbare Mitteilung des Begehungser-
gebnisses an die ULB.

Starker eingeschrankte Bauzeitenregulierung fir die zu entfernenden
Einzelbdaume sowie innerhalb der Gehdlzstrukturen:

Zum Schutz der laut Gutachten potenziellen Fledermauswinterquar-
tiere nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist der oben genannte Zeitraum der
Baumfallung weiter zu begrenzen. Baumfallungen (Brusthéhendurch-
messer = 50 cm) sind nur im Zeitraum Anfang Dezember bis Ende
Februar moglich. Vor den Fallarbeiten ist ein Besatz durch Fleder-
mause von einem Sachverstandigen zu uberprifen. Sind Fledermau-
se vorhanden, sind die Arbeiten umgehend einzustellen und das wei-
tere Vorgehen mit der Unteren Landschaftsbehdrde abzustimmen.
Dies gilt auch fir Fallarbeiten im Zuge der baulichen Vorbereitung
(z.B. Wegebau, Leitungsbau, Baufeldfreimachung).

Die Fallzeitenbeschrankung kann durch eine vorherige Kontrolle
durch eine/n Fachgutachter/In aufgehoben werden, wenn in den Ge-
hoélzen weder besetzte Brutplatze europaischen Vogelarten noch be-
setzte Quartiere von Fledermausarten vorkommen. Sollten hier ent-
sprechende Tiere gefunden werden, darf erst mit den Arbeiten begon-
nen werden, wenn das weitere Vorgehen mit dem Fachgutachter und
der Unteren Landschaftsbehérde abgestimmt worden ist. Das Bege-
hungsergebnis ist vorher der Unteren Landschaftsbehérde vorzu-
legen.”
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CEF-MaRnahme, Fledermauskasten

,Die XX (Anzahl) der Fledermauskasten aus bestidndigem Material
(z. B. Holzbeton) wurden XXXX (Lage) aufgehangt. Sie sind dauer-
haft funktionsfahig zu erhalten. Die Stadt Ibbenblren stellt die jahr-
liche Sauberung der Kasten im Oktober sicher.*

Beleuchtung:

,Fur die AuRenbeleuchtung sind nur Leuchtmittel mit einer Haupt-
intensitat des Spektralbereiches unter 500 nm zuldssig (Hinweis:
Marktgangige Leuchtmittel sind zur Zeit Natriumdampflampen und
LED-Leuchten.). Die Lampen sind mdglichst niedrig aufzustellen. Es
sind geschlossene Lampenkdrper mit Abblendungen nach oben und
zur Seite zu verwenden, so dass das Licht nur direkt nach unten
strahlt. Blendwirkungen in angrenzende Gehdlzbestande sind zu
vermeiden.”

Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen.

Die Stadt ist Eigentumerin der in Rede stehenden Flachen und
sichert insofern zu alle erforderlichen Mallhahmen aus der arten-
schutzrechtlichen Prifung vorzunehmen. Die Flachen werden insge-
samt durch die Stadt fir eine Bebauung vorbereitet, so dass sich
vertragliche Regelungen fur die artenschutzrechtlichen MaRnahmen
mit Dritten erlbrigen. Aus diesem Grunde ist es auch nicht
erforderlich die angeregten textlichen Festsetzungen in den Plan mit
aufzunehmen.
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