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Erlauterungsbericht

Leibecker Bach
Ableitung der Wassermengen bei einem HQ 100

- Variantenuntersuchung

1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Um die Leistungsfahigkeit des Gewassers sowie die Leistungsfahigkeit
der Verrohrung bestimmen zu kdnnen, wurde mit dem Modell Hystem-
Extran auf der Grundlage der Daten vom BRW sowie ELWAS-Web ein
hydraulischer Nachweis durch das IB GuP gefuhrt.

Auf der Besprechung am 24.06.2019 wurden die hydraulischen Ergeb-
nisse erdrtert. Die vorgesehene Flache vor dem StralRendamm steht fir
die angedachte Ruckhaltung nicht zur Verfigung, da die Eigentimer

bisher keine Zustimmung erteilt haben.

Daher wurden andere MaRnahmen diskutiert, um den Hochwasser-

schutz sicherstellen zu kénnen.

Folgende Sanierungsvorschlage wurden erortert:

Variante 1:

Reduzierung der Abflussmengen durch ein Drosselbauwerk an der vor-
handenen Verrohrung vor dem Stralendamm unter Aktivierung des vor-
handenen Riuckhaltevolumens im Talquerschnitt (favorisierte Losung
siehe Bericht v. 9/18).

Mit den Eigentimern soll erneut gesprochen werden. Angedacht ist ein
persénliches Gesprach zwischen dem Dezernenten der Stadt Heiligen-

haus und den Eigentimern.
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Variante 2:

Ausbau des Seitengrabens neben der Stralle ,Hofermuhle®.

Variante 2a: Verlangerung der vorhandenen Verrohrung bis an die An-

ger.

Variante 2b: Aufweitung des vorhandenen Strallengrabens an der ,Hof-

ermuhle”.

Variante 3:
Ruckhalteraum im Oberlauf vor der FulRgadngerbricke.

Der Bacheinschnitt vor der Fullgadnger-Bricke am Ende der Deponie
kann als Rickhalteraum genutzt werden. Dazu ist es erforderlich einen

Quer-Damm mit Drossel zu errichten.

Die Varianten 2 und 3 soll auf ihre Machbarkeit hin Uberprift werden.

Zur Vorlage kommen die Ergebnisse der Uberpriifung.

2 Verwendete Unterlagen

[1] Aufmall vom Unterlauf unterhalb der Verrohrung bis zur Anger, GuP
v. 2019.

[2] Stadt Heiligenhaus, Erlauterungsbericht vom Leibecker Bach, GuP
v. 06.09.2018.

[3] Protokoll v. 24.06.2019.
[4] Sanierung der ehemaligen Hausmulldeponie ,In der Leibeck® in Hei-

ligenhaus, Wasserrechtsantrag nach 8 7 WHG, Erlauterungsbericht,
2005.
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3 Variante 1: Ruckhalteraum vor der Verrohrung

Die Variante 1 wurde bereits berechnet (siehe [1]). Die Ergebnisse wer-
den der Vollstandigkeit halber hier nachrichtlich tbernommen.

Nachweis des Uberschwemmungsgebietes:

Das StraBenniveau ,In der Leibeck” liegt auf ca. 111,80 muNN.

Die vorhandene Bebauung liegt auf ca. > 114,30 mUNN.

Aufgrund der Topografie ist eine Uberflutung der vorhandenen Ge-

baude ausgeschlossen.

Verrohrung s \ Soh
ebauung

StralRe in der Leibeck

Abb. 1:Lageplan



Seite: - 6 -

Leibecker Bach - Variantenuntersuchung

, Einlauf Verrohrung

Abb. 2: StraRendamm
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Abb. 3: 3D-Modell

Speicherinhaltslinie:

_GEWECKE UND PARTNER Leibecker Bach - Fiillkurve 52319?)‘;32?10;
Beratende Ingenieure GmbH L sy
1 Peson 19+ 5373/ Lobmar + 1ol UZASNZIU - Fax QZ2ISSZ1I-58 Berechnung iber DGM2 KSa
Grdl. Héhendaten tiber DEM1 aus ELWAS-Web vom 21.08.2018
DEM1, Flugdatum 2015-03-06, 4 Punkte pro m*
Mit CARD/1 ermitteltes Volumen in Abhéngigkeit der Fiillhéhe
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Abb. 4: Speicherinhaltslinie in Abhangigkeit von

der Einstauhdhe in muNN.
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Hellblaue Flache: Einstauhthe = StraRenniveau V = 2.800 m3.

Dunkelblau Flache: Erste Linie V = 500 m?3,

Zweite Linie V = 1.327 m?3 bei einer Rohrdrossel DN 500.

Abb. 5: AusmalR des Uberschwemmungsgebietes in Abh&angigkeit der

Einstauhdhe

Bei einem Einstau-Volumen von V = 1.327 m?® betragt die Einstauhdhe
rd. 111,05 muNN.

Bei diesem Wasserstand verbleibt ein Freibord zum StraRenniveau in
Ho6he von h = 0,75 m.

Das erforderliche Speichervolumen kann in der Talsenke aktiviert

werden.
Geschatzte Baukosten?®) : netto ca. 30.000,00 EUR.

D In den Baukosten nicht enthalten sind:

a) Sicherungsmalnahmen bzw. die Ertichtigungen des Dammes (so-
weit erforderlich). Es fehlt der Standsicherheitsnachweis.
b) ggfs. Grundstickskosten.
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4 Variante 2: Ausbau des Seitengrabens

Ziil)

iz

Abb. 6: Unterlauf Leibecker Bach

4.1 Variante 2a: Verlangerung der Verrohrung

Die vorhandene Verrohrung DN 700 wird verlangert und

ger herangefihrt.

bis an die An-
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Bemerkung: Verrohrung, Die Schiichts sind ohne Beanstandung, dis

Halte:{:?ken haben Lingsrisse im Scheitel und K??mpfer bis 2u 3
mm

EGT: Bergisch—Rhelnischer Wosserverband

Sohle_UW: 100,110

Sohls__OW: 107,50

Durchm..DN: 700

Anz_Holtun: 6

Linge_m: 214,20

\

Abb. 7: Verrohrung (Vermessungsdaten v. BRW)
Geschéatzte Baukosten: ca. netto 225.000,00 EUR

(150 m DN 700 x 1.500,00 EUR/m).

4.2 Variante 2b: Verbreiterung des vorhandenen Gerinnes

Um die Wassermenge von HQ1io0 ableiten zu kénnen, ist das vorhan-
dene Profil neben der StraRe unterhalb der Verrohrung zu verbreitern.

Der untere Abschnitt wird auf der Grundlage der neuen Vermessungs-

daten dimensioniert.
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Abb. 8: Vorhandenes Gerinne unterhalb der Verrohrung (Lageplan)

Ausbau des vorhandenen Gerinnes an o.g. Querprofilen (Sanierung in
Rot dargestellt):

Folgendes Mindestprofil (ohne Bewuchs) ist erforderlich:
Sohlbreite mindestens B = 0,90 m
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97,03
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Abb. 10:
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Abb. 16: Querprofil 6a

Abb. 17: Auslastungsgrad HQ1o00 (saniertes Gerinne)
Der Abschnitt zwischen den Profilen 5 und 6 wurde im Zuge des Bru-
ckenbaus der A 44 nicht ordnungsgeméafR wiederhergestellt. Daher ist

dieser Abschnitt unabhéangig von der AusbaumalRnahme zu sanieren.

Geschatzte Baukosten?®) : ca. netto 75.000,00 EUR.
(150 m x 500,00 EUR/m)

D In den Baukosten nicht enthalten sind:

a) Naturschutzbelange (ggfs. sind weitere MalRnahmen erforderlich,
LPG etc.).

b) BoschungssicherungsmalRnahmen
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5 Variante 3: Riuckhalteraum im Oberlauf

Untersucht wird, ob das erforderliche Speichervolumen von ca. 1.360
m? im Teileinschnitt vor der FuRgangerbricke aktiviert werden kann.

Erforderliche Bauwerke:

Quer-Damm vor der FuRgangerbriicke,
Drosselbauwerk (Rohrdrossel),
Uberlauflaufbauwerk fiir den Versagensfall.

Nicht Uberprift wurde die die Standsicherheit des Deponiekdrpers.

v

=
p
0

4100m’
33100m
7

Flache
5100m*
3800m?
1000m?
5900m*
13200m*

B\

Flachen gesamt

Neuer Damm mit
Rohrdrossel

Abb. 18: Lageplan ,Quer-Damm mit Rohrdrossel”
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Die Speicherinhaltslinie des Riuckhalteraumes wurde anhand eines 3-
D-Modells berechnet.

uslauf Dranageleitung

A

Abb. 19: Vorhandene Vermessungsdaten am Briuckenbauwerk

Vorbemessung des Dammes:

Hohe Bricke: 145,15 muNN

Dammkrone: 145,70 muNN (Freibord ca. 0,75 m)
Erforderliche Einstauhthe: 144,85 muNN (V = 1.360 m?)
Speichervolumen: V =1.360 m?
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GEWECKE UND PARTNER

Beratende Ingenieure GmbH

HauptstraRe 1 B, 53797 Lohmar
Tel.: 02246 - 92 11 - 0, Fax: 02246 — 9211 - 87

www.gewecke-und-partner.de

Projekt

539-003 RRB Heiligenhaus

Fiillkurve
Fallhohe Wasseroberflache Unterwasserflache Fallvolumen
143,000 0,000 0,000 0,000
143,100 0,260 0,272 0,004
143,200 12,899 13,497 0,451
143,300 40,028 42,150 3,043
143,400 77,047 81,447 8,831
143,500 125,291 132,998 18,820
143,600 189,735 202,166 34,469
143,700 263,503 281,320 57,047
143,800 351,159 374,947 87,677
143,900 456,007 486,817 127,872
144,000 583,024 621,561 179,603
144,100 742,265 789,060 245,549
144,200 913,891 969,676 328,292
144,300 1105,582 1170,675 429,178
144,400 1303,780 1378,473 549,549
144,500 1513,182 1597,711 690,317
144,600 1727,202 1822,088 852,272
144,700 1951,881 2057, 626 1036,218
144,800 2225,599 2343,250 1244,810
144,900 2497,918 2628, 645 1481,394
145,000 2728,512 2872,894 1742,899
145,100 2953,860 3112,317 2026,777
145,200 3206,002 3378,480 2334,516
145,300 3484,837 3671,058 2668,745
145,400 3804,606 4004,207 3032,760
145,500 4136,158 4349,055 3429,788
145,600 4506, 560 4733,002 3861,486
145,700 4914,209 5154,454 4331,900
145,800 5349,465 5603,775 4843,075
145,900 6035,096 6304,663 5410,696
146,000 6810,375 7096, 538 6052,558

Abb. 20: Aktivierbares Speichervolumen im Talquerschnitt
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Abb. 21: Speicherinhaltslinie

Berechnung der Uberschwemmungslinie (siehe Abb. 22 und Abb. 23):

Abb. 22: Ruckstau bei einer Einstauhdhe von 144,85 miNN
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Abb. 23: Rickstau bei einer Einstauhdhe von 144,85 miuNN
(von oben betrachtet)

Geschatzte Baukosten®): ca. netto 200.000,00 EUR.

1) Einzelposten:

a) Damm mit Zufahrt und Rampe: ca. netto 100.000,00 EUR

- ohne Deponiebelange, -gefahrdung durch Aufstau -

b) Betonbauwerk mit Rohr-Drossel: ca. netto 50.000,00 EUR

c) ggfs. Zuschlag fur DIN 19700 (Notuberlauf, Statik, Baugrundgutach-
ten etc.): ca. netto 50.000,00 EUR

d) — ohne Landschaftsschutzbelange -
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6 Zusammenfassung

Variante 1: Riuckhalteraum vor der Verrohrung.

Mit den Eigentimern soll erneut gesprochen werden. Angedacht ist ein
persénliches Gespradch zwischen dem Dezernenten der Stadt Heiligen-
haus und den Eigentimern.

Geschatzte Baukosten®) : netto ca. 30.000,00 EUR.

D In den Baukosten nicht enthalten sind:

a) SicherungsmafRnahmen bzw. die Ertiichtigungen des Dammes (so-
weit erforderlich). Es fehlt der Standsicherheitsnachweis.

b) ggfs. Grundstiickskosten

Variante 2a: Verlangerung der vorhandenen Verrohrung DN 700.

Geschéatzte Baukosten: ca. netto 225.000,00 EUR.
(150 m DN 700 x 1.500,00 EUR/m)

Variante 2b: Aufweitung des vorhandenen Profils.

Erforderliches Mindestprofil (ohne Bewuchs):

Sohlbreite mindestens B = 0,90 m

Geschatzte Baukosten® : ca. netto 75.000,00 EUR.
(150 m x 500,00 EUR/m)

1 In den Baukosten nicht enthalten sind:
a) Naturschutzbelange (ggfs. sind weitere MaRnahmen erforderlich,
LPG etc.).

b) BéschungssicherungsmalBnahmen
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Variante 3: Ruckhalteraum im Oberlauf.

Der vorhandene Taleinschnitt vor der FulRganger-Bricke am Ende des
Deponiekdrpers soll als Ruckhalteraum genutzt werden. Dazu ist es
erforderlich vor der Bricke ein Quer-Damm mit einer Rohr-Drossel zu

errichten.
Erforderliche Einstauhthe: 144,85 mUNN.
Hohe Bricke: 145,15 mUuNN.

Gewéhlte Dammkrone: 145,70 muNN (Freibord 0,75 m).

Die natiirliche Senke kann als Uberschwemmungsgebiet genutzt wer-
den (Uberschwemmungsgrenzen siehe Abb. 22 und Abb. 23).

Geschatzte Baukosten®): ca. netto 200.000,00 EUR.

1) Einzelposten:

a) Damm mit Zufahrt und Rampe: ca. netto 100.000,00 EUR

- ohne Deponiebelange, -gefahrdung durch Aufstau -

b) Betonbauwerk mit Rohr-Drossel: ca. netto 50.000,00 EUR

c) ggfs. Zuschlag fur DIN 19700 (Notuberlauf, Statik, Baugrundgutach-
ten etc.): ca. netto 50.000,00 EUR

d) — ohne Landschaftsschutzbelange -

Aufgestellt: Verfasser:

Lohmar, den 17.07.2019
Le/el (Dipl.-Ing. Stefan Lemcke)



