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1. Aufgabenstellung
Die Stadt Hamm plant die Anderung des Bebauungsplans Nr. 05.024 ,Herringer Heide“ in

Hamm im Bereich Herringer Heide/August - Bebel-Strale, Gemarkung Herringen, Flur 10,
Flurstiicke 283, 284, 285, 286 tlw. und 492. Ziel der Bebauungsplananderung ist die Schaffung
der planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Errichtung von Mehrfamilienhausern auf
diesen Grundstuicken.

Nach 8 44 des Bundesnaturschutzgesetzes sind bei derartigen Planungen die
Artenschutzbelange fir die streng und besonders geschiitzten Tier- und Pflanzenarten zu
berticksichtigen. Mit dieser Artenschutzprifung soll den gesetzlichen Vorgaben Rechnung
getragen werden. Durch das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW
(LANUV NRW 2010) wird fur Nordrhein-Westfalen bzgl. so genannter planungsrelevanter
Arten eine naturschutzfachliche Auswahl vorgegeben, die als Grundlage und MafR3stab flir den
Prifungsumfang heranzuziehen ist. Fur das vorliegende Bauvorhaben missen die
planungsrelevanten Arten des Messtischblattes 4312 (Hamm) (LANUV NRW: Naturschutz
Fachinformationssystem) Beriicksichtigung finden. Entsprechend den Vorgaben der LANUV
werden zu den planungsrelevanten Arten die nach dem europaischen Recht im Anhang IV der
FFH-Richtlinie (FFH-RL) (streng geschitzt) aufgefiihrten Arten sowie die

e europaischen Vogelarten,
- der VS-RL, Anh. | und des Art 4(2),
- der Roten Liste NRW (1, R, 2, 3, 1),
- Zugvogelarten nach Art. 4 Abs.2,
- Rezente, bodensténdige Vorkommen bzw. regelmaRige Durchzigler oder Wintergaste,
- Koloniebruter (z.T. streng, z.T. nur besonders geschutzt),
e sonstige streng geschiitzte Arten
gezahlt.

Die Umsetzung des Artenschutzes wird in Nordrhein-Westfalen in der Verwaltungsvorschrift
zum Artenschutz (MUNLV 2010) geregelt. Eine Erganzung fir die baurechtliche Zulassung
von Vorhaben stellt die Handlungsempfehlung von MWEBW und MKULNV (MKULNYV 2010)
dar.

Die Mal3stabe fir die Prifung der Artenschutzbelange ergeben sich aus den in § 44 Abs.1
BNatSchG formulierten Zugriffsverboten. In Bezug auf die europdisch geschiitzten FFH-
Anhang IV-Arten und die europaischen Vogelarten ist es verboten:

e Verbot Nr. 1: wild lebende Tier zu fangen, zu verletzen oder zu tbéten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren
(vgl. Anlage 1, Nr. 3),

e Verbot Nr. 2: wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so erheblich zu storen, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (vgl. Anlage 1, Nr. 4),

o Verbot Nr. 3: Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender Tiere aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstdren (vgl. Anlage 1, Nr. 5),

o Verbot Nr. 4: wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (vgl. Anlage 1,
Nr. 6).

(Quelle: MUNLYV 2010).




2. Vorgehensweise

Entsprechend der gemeinsamen Handlungsempfehlung des Ministeriums fir Wirtschatft,
Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW vom 24.08.2010: ,Artenschutz in der
Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben* und MKULNV NRW
(Hrsg.): ,Vorschriften zum Schutz von Arten und Lebensraumen in NRW* vom Sept. 2010
erfolgt eine Artenschutzprifung (ASP) in drei Stufen.

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum und Wirkfaktoren)

Die Vorprifung soll klaren, inwieweit Vorkommen europaisch geschiitzter Arten im Plangebiet
aktuell bekannt oder zu erwarten sind. In der Folge muss die Frage geklart werden, bei
welchen Arten als Folge der Verwirklichung des Planvorhabens Konflikte mit
artenschutzrechtlichen Vorschriften auftreten werden.

Stufe IlI: Vertiefende Prufung der Verbotstatbestéande

Nach der Klarung dieser Frage wird ggfls. fir die betreffenden Arten eine vertiefende Art-fiir-
Art-Betrachtung in der Stufe Il notwendig. Es wird geprift, welche Beeintrachtigungen fir die
einzelnen Arten zu erwarten sind. Aus den Ergebnissen dieser Prifung werden Vermeidungs-
und ggfls. vorgezogene AusgleichsmalRnahmen abgeleitet, die die Auswirkungen auf die
betroffenen Arten reduzieren bzw. ausgleichen sollen.

Stufe IlI: Die Prifung auf dieser Stufe erfolgt durch die Behdrde.

Liegen die drei Aushahmevoraussetzungen (zwingende Grinde, Alternativiosigkeit,
Erhaltungszustand) vor, kann die Genehmigungsbehdrde eine Ausnahme von den Verboten
zulassen.

Der Inhalt dieses Berichtes ist das Ergebnis der Artenschutzrechtlichen Vorpriufung (Stufe 1),
die hier in Form der Sichtung der Aktenlage und einer einmaligen Begehung erfolgt ist. Ziel
dieser Vorprifung ist es, die Bedeutung des fiir den Abriss vorgesehenen Geb&audes unter
Einbeziehung der unmittelbaren Umgebung als Lebensraum fiir planungsrelevante Tierarten
und dem besonderen Artenschutz unterstellte Tier- und Pflanzenarten abzuschéatzen und
eventuelles Konfliktpotenzial in Bezug auf das Artenschutzrecht aufzuzeigen, um dann
erforderlichenfalls entsprechend die Stufe II, ggfls. Stufe Il einer Artenschutzprifung
durchzufiihren. Der Vorgehensweise orientiert sich am Leitfaden ,Methodenhandbuch zur
Artenschutzprifung in Nordrhein-Westfalen — Bestandserfassung und Monitoring® MKULNV
(2017).

3. Lage und Charakterisierung des Planobjektes
Das Untersuchungsobjekt liegt am westlichen Rand von Hamm, bzw. des Ortsteils Hamm —

Herringen, Herringer Heide. Es liegt im stdlichen Winkel der Einmindung der August-Bebel-
Stral3e in die Stral3e Herringer Heide. Nach Norden, Osten und Siiden ist es umgeben von
groReren Mehrfamilienhdusern. Die Abstandsflachen zwischen den Wohnh&usern sind mit
Rasen bedeckt und durch verstreut stehende Laub - und Nadelbdume locker strukturiert.
Unmittelbar nérdlich des Gelandes bzw. der Stral3e Herringer Heide befindet sich das
parkartige Spielgelande eines Kindergartens. Nach Westen und Nordwesten schlief3t sich die
offene Landschaft an, die durch Einzelhdfe sowie Baum- und Heckenstreifen strukturiert ist.




Abb.1 und 2: Lage des Anderungsbereiches im Luftbild Hamm (Kartenausschnitt, roter Kreis) und VergréRerung
Quelle beider Abbildungen: Geodaten Hamm

/ Am Hellwege

Anderungsbereich im
‘ . Bebauungsplan Nr. 05.024
Fﬂe Heide

Matstab 12500

Abb. 3: Genauere E&ehzuf@ des Anderungsbereiches
Quelle der Karte: Stadt Hamm Uber das Biro Konzeptbau

4. Wirkungsanalyse/Wirkfaktoren

Im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Vorpriifung muss in einer Wirkungsanalyse geprift
werden, inwieweit durch die Wirkfaktoren bei den durch die Ermittlung der von dem Vorhaben
betroffenen Arten artenschutzspezifische Zugriffsverbote des § 44 Abs.1 BNatSchG ausgeldst
werden kénnen. Es kann sich dabei um einzelne oder zahlreiche bau-, anlage- und
betriebsbedingte Wirkfaktoren handeln. Im konkreten Fall kommt es bei Verwirklichung der
Bebauungsplanung die Uberbauung einer bislang unbebauten und als Géarten genutzten
Flache durch die Errichtung eines Mehrfamilienhauses. Die Baufeldraumung beinhaltet auch
die Féallung mehrerer Baume (Obstbaume), die bei Vorhandensein von Hohlen als Brutstatten
fir Vogel oder Quatrtiere fur Fledermause dienen kdnnten.

Aus der Umsetzung der Plane kdnnen sich die bereits benannten Wirkfaktoren ergeben.

a) baubedingte Wirkungen:




Bei der Einrichtung des Baufeldes bzw. Umgestaltung der Freiflachen kdnnen Bruten von
Vogeln gestort oder Brutplatze vernichtet werden, insbesondere wenn &ltere Baume mit
Hohlen entfernt werden.

Gleichzeitig kdnnen durch die Bauaktivitaten, in erster Linie Baularm durch Fahrzeuge und
Larm der bei den Arbeiten eingesetzten Maschinen, Stérungen des Brutgeschaftes (im Extrem
bis zur Aufgabe der Brut) anderer Vogelarten, die in der Umgebung nisten, entstehen.

Nicht zuletzt kann, wenn etwa wéahrend der Abend- oder Nachtstunden gearbeitet werden
muss, eine zusatzliche Beleuchtung in etwaige Dunkelraume erfolgen und die nachtaktiven
Organismen (Insekten, Fledermause) storen.

b) anlagebedingte Wirkungen:

Eine anlagebedingte Wirkung ware der Wegfall von aktuellen Neststandorten oder Quartieren,
ohne dass in dem Anderungsbereich vergleichbare Nistgelegenheiten entstehen wiirden.
Auch konnen als Folge der Bebauung veranderte Beleuchtungsverhaltnisse zu Stdrungen
mdoglicher Dunkelrdume in der Umgebung fuhren und die dort lebenden und potenziell
auftretenden nachtaktiven Organismen (Fledertiere, Nachfalter) in ihren Aktivitaten
beeinflussen.

Auch kann die Uberbauung bislang unbefestigter Flachen zur Zerstérung wertvoller Vegetation
fuhren.

¢) betriebsbedingte Wirkungen

Betriebsbedingte Wirkungen treten dann auf, wenn etwa als Folge der Umsetzung der
Bebauungsplanung die Beleuchtungssituation (Aufenbeleuchtung) sich gegenlber der
jetzigen Situation vollig anders darstellen wirde. Dies gilt im Besonderen fiur abendliche und
nachtliche Aktivitaten, die mit einer Belichtungssituation einherginge, die in die Umgebung
hineinstrahlen und damit etwaige Dunkelrdume in der unmittelbaren Umgebung aufhellen
wirde sowie fur mogliche Larmbelastigungen durch Aktivitaten der Bewohner der Anlage
(Motorgerausche, Unterhaltungsarbeiten 0.4.).

Weitere Wirkfaktoren (Larmbelastung, Baustellenaktivitdten etc. wahrend der Bauphase)
bleiben im Rahmen dieser Untersuchung aulRer Betracht.

5. Datengrundlagen/Bestandserhebung

Im Rahmen einer Artenschutzrechtlichen Prifung missen in einem ersten Schritt die
erreichbaren Daten zum Vorkommen von geschitzten Tierarten im Untersuchungsraum
dargestellt werden. Dazu stehen prinzipiell folgende Quellen zur Verfiigung:

5.1. Das Biotopkataster des Landes NRW als Teil des Naturschutzinformationssystems des
Landes NRW (LANUV NRW 2014a).

5.2. Liste der planungsrelevanten Arten im Naturschutzinformationssystem des Landes NRW
(LANUV) fur das MTB 4312 (Hamm), Quadranten 1 (LANUV 2014b).

5.3. Der Online-Séaugetieratlas NRW, der seit dem Januar 2015 zur Verfligung steht (AG
Saugetieratlas NRW 2015) und zusétzlich die Meldeplattformen www.observation.org und
www.ornitho.de.

In einem zweiten Schritt bzw. parallel dazu erfolgt eine Begehung, in welcher die aktuelle
Situation der Planungsflache und deren Eignung und Potenzial fir die Besiedlung durch
planungsrelevante Tierarten Uberprift und abgeschéatzt werden muss. Im vorliegenden Fall
handelt es sich um die Garten und lockere Geblsche bewohnenden Vogelarten und einige
Fledermausarten (s. Tabelle I, Seite 5).



http://www.observation.org/

5.1. Daten aus dem Biotopkataster NRW

Im Informationssystem des Landes NRW sind die schutzwirdigen Biotope im sog.
Biotopkataster ausgewiesen (LANUV 2014b). Mit Hilfe dieses Katasters kann geklart werden,
ob in der Umgebung oder unmittelbaren Nachbarschaft schutzwirdige oder geschuitzte
Biotope vorkommen, deren Arten in zeitlich begrenztem oder dauerndem funktionalem
Zusammenhang mit dem Planungsobjekt gebracht werden kdnnen.

In etwa 1400 Meter Entfernung liegt im Siidosten das Biotop BK — 4312 - 0020, das knapp 88
ha grofRe ,Waldgebiet im Sundern®. Im Norden liegt in etwa 800 Meter Entfernung an der
sudlichen Seite des Dattel - Hamm - Kanals das Biotop BK — 4312 — 0152 ,NSG im Brauck®.

Unmittelbar nérdlich des Kanals liegt das Biotop BK - HAM -00010 ,NSG Am Tibaum®, dem
sich nach Westen das umfangreiche Biotop BK 4311 — 0005 ,NSG Lippeaue von Stockum bis
Werne® anschliel3t.

Die Lage am Rande der offenen Landschaft nach Nordwesten lasst Uber die Gehdlze,
Geholzstreifen und Geblsche dort im Sinne eines Biotopverbundes einen gewissen
funktionalen Zusammenhang fur weitverbreitete Arten (s.u.) vermuten; einen funktionalen
Zusammenhang mit den ausgewiesenen Biotopen ist jedoch nicht erkennbar. Lediglich die
zukunftige Auf3enbeleuchtung (Stichwort Lichtverschmutzung) konnte in den Auf3enraum
hineinwirken.

5.2. Planungsrelevante Tierarten

Durch das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV NRW) wird fur
Nordrhein-Westfalen eine naturschutzfachliche Auswahl so genannter planungsrelevanter
Arten vorgegeben, die als Grundlage und Maf3stab fiir den Prufungsumfang heranzuziehen
ist.

Planungsrelevante Tierarten kdnnen von einem Planvorhaben in unterschiedlicher Weise
negativ betroffen sein. Die Betroffenheit kann in der sog. Wirkfaktorenanalyse geklart werden.
Im vorliegenden Fall muss man zunachst davon ausgehen, dass durch den Abriss Quartiere
von Fledertieren (Winterquartier, Sommerquartier, Wochenstube, Ruheplatze) oder Brutplatze
von Mehlschwalben, Mauerseglern oder Eulen (Schleiereule, Steinkauz) verloren gehen
konnen. Auch die Uberplanung der Gartenflachen kann Vogelbrutplatze zerstéren.

Diese ASP befasst sich in erster Linie mit der Frage der Nutzung bzw. Besiedlung der
Gebdude und des verwilderten Gartens durch die planungsrelevanten und sonstwie
geschitzten Arten. Es tritt als Wirkfaktor in erster Linie potenziell die Zerstérung von Ruhe-
oder Brutplatzen der planungsrelevanten Wirbeltierarten auf. Auch die direkte Tétung oder
Verletzung von betroffenen Tieren wére ein solcher Wirkfaktor.

Fur das vorliegende Planvorhaben missen die planungsrelevanten Arten des
Messtischblattes 4231 (MTB Hamm), Quadrant 1 (LANUV NRW: Naturschutzfachinfor-
mationssystem), Berlcksichtigung finden. Nach Lebensraumtypen aufgelistet kommen
insbesondere die Garten und Parkanlagen bewohnenden planungsrelevanten Tierarten in
Betracht. Es handelt sich hier im konkreten Fall ausschlief3lich um mehrere Vogelarten, die im
Bereich dieses Messtischblattes nachgewiesen worden sind. Die Spezifikation nach
Lebensraumtypen ist der Legende in Tab. | beigefiigt.

Tabelle | gibt einen Uberblick tber die im MTB 4213, Quadrant 1 auftretenden
planungsrelevanten Tierarten.




5.3. Kurzbeurteilung der planungsrelevanten Tierarten

Der in diesem Kapitel erfolgenden Kurzbeurteilung der planungsrelevanten Tierarten liegt die
in Kapitel 6 beschriebene Situation der Planungsflaiche zugrunde. Geht man die Liste der
planungsrelevanten Tierarten durch, so wird deutlich, dass nur eine begrenzte Auswahl von
Tierarten von der Bebauungsplananderung betroffen sein kann.

Bei den planungsrelevanten Vogelarten handelt es sich um die Nachtgreifvogel Waldohreule,
Waldkauz, Steinkauz und Schleiereule, bei den Taggreifvégel um Mausebussard, Turmfalke
und Wanderfalke. Die Eulenarten haben in dem Gartengeldnde und den B&umen keine
Brutgelegenheiten und kdnnen auch die Ruderalflache wegen der Nahe zu den Siedlungen
nur ausnahmsweise zur Jagd nutzen. Fir den Steinkauz fehlen zudem die kurzrasigen,
maoglichst beweideten Grinlandflachen, wo er Nahrung erbeuten kann. Das gilt in gleichem

Tab. I: Die Planungsrelevanten Tierarten auf dem MTB 4312 (Hamm) (LANUYV 2014a)*
fur die Lebensraumtypen Kleingehdlze, Alleen Baume, Gebische, Hecken, Garten, Parkanlagen,
Siedlungsbrachen

Artengruppe/Art Erhaltungszustand in
Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name Status NRW (ATL)
Saugetiere
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus | vorhanden Ul
Myotis dasycheme Teichfledermaus vorhanden G
Myotis daubentonii Wasserfledermaus vorhanden G
Myotis natteri Fransenfledermaus vorhanden G
Nyctalus noctula Abendsegler vorhanden G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus vorhanden G
Plecotus auitus Braunes Langohr vorhanden G
Vogel
Accipter gentilis Habicht sicher G
Accipiter nisus Sperber sicher G
Alcedo atthis Eisvogel sicher G
Anthus trivialis Baumpieper sicher Ul
Asio otus Waldohreule sicher 9]
Athene noctua Steinkauz sicher U
Buteo buteo Méusebussard sicher G
Carduelis cannabina Bluth&nfling sicher U
Cuculus canorus Kuckuck sicher Ul
Delichon urbica Mehlschwalbe sicher Uy
Dryobates minor Kleinspecht sicher U
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher G
Falco peregrinus Wanderfalke sicher G
Falco subbuteo Baumfalke sicher U
Falco tinnunculus Turmfalke sicher G
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher U
Lanius collurio Neuntdter sicher U
Locustella naevia Feldschwirl sicher U
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher 9]
Luscinia svecica Blaukehlchen sicher 9]
Passer montanus Feldsperling sicher )
Perdix perdix Rebhuhn sicher S
Pernis apivorus Wespenbussard sicher S
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz sicher 9]
Remiz pendulinus Beutelmeise sicher S
Riparia riparia Uferschwalbe sicher )
Riparia riparia Uferschwalbe sicher V]
Scolopax rusticola Waldschnepfe sicher )
Serinus serinus Girlitz sicher S
Streptopelia turtur Turteltaube sicher S
Strix aluco Waldkauz sicher G
Sturnus vulgaris Star sicher U
Tyto alba Schleiereule sicher G

Legende: G = glnstig, U = ungunstig, S = schlecht, + = vorhanden, - nicht nachgewiesen, | = Tendenz verschlechternd, 1 = Tendenz
verbessernd, Unb. = unbekannt, ATL = Atlantische Region; *= Erstpublikation 2014, wird laufend aktualisiert

MaRe fur den Turmfalken und den Mausebussard, die ohnehin grol3ere Freiflachen
bevorzugen. Sperber kénnen in der abwechslungsreicher gestalteten Flache Kleinvdgel jagen
und werden gelegentlich das Gartengelande hier an der Ortsrandlage durchfliegen, wéahrend




der Habicht, ebenso Vogeljager wie der Sperber, einerseits groliere Beutetiere (Ringeltauben
etc.) jagt und andererseits die N&he von gré3eren Waldungen bevorzugt. Turm- und Wander-
falke kdnnen zwar im stadtischen Raum Nistplatzangebote (z.B. Mauernischen an hohen
Gebéauden, Plattformen an Schornsteinen und Turmen) nutzen, gehen aber grol3rdumig der
Nahrungssuche nach, koénnen also hier nicht betroffen sein. Baumfalken besiedeln
abwechslungsreiche, freie Landschaften und sind ebenso wie der Wespenbussard, der in alten
Laubwaldern britet und weitraumig Nahrung sucht, von der Bebauungsplandnderung nicht
betroffen.

Unter den Singvogeln besiedeln Rauchschwalben landwirtschaftliche Gebaude, in erster Linie
traditionelle Viehstélle. Mehlschwalben bauen ihre Nester an héheren Gebauden, geeignete
Dachtraufen und freien Anflug bieten. Fir beide Arten liegen diese Voraussetzungen hier nicht
vor. Feldsperlinge wéahlen Mauerlicken oder Hohlen gerne als Neststandort. Voraussetzung
fur diese Arten sind aber insektenreiche und abwechslungsreiche Garten, moglichst mit
Tierhaltung in der unmittelbaren Umgebung. Bluthanflinge, ohnehin selten geworden, finden
in dem Gelande nicht ausreichend Samereien und ungesttrte Nistmdglichkeiten. Diese Art
bendtigt krautreiche Ruderalflachen, also ungenutzte, wenigstens zeitweise sich selbst
Uberlassene Flachen mit einem reichen Nahrungsangebot (Unkrautsamen, Nistmdglichkeiten)
aufweist. Hanflinge profitieren von ,ungepflegten®, etwas struppigen Lebensraumen mit
Hohlenbdumen oder Nistkdsten). Der Star kann durchaus im stadtischen Bereich auftreten,
wenn kurzrasige Nahrungsflachen in Parks oder beweidete Grinlandflachen in der Nahe zur
Verfligung stehen, beide Bedingungen sind hier nicht erflillt. Der Feldschwirl benétigt, wie der
Name andeutet, dichte Vegetationsbestande wie Brennnesselfluren, Getreide&acker u.a. fur die
Ansiedlung und ist hier nicht zu erwarten.

Baumpieper leben auf Kahlschlagen oder gréfReren Lichtungen in Waldern, in strukturreichen
Heidelandschaften und finden hier keine geeigneten Lebensbedingungen.

Fir die planungsrelevanten Spechte (Schwarzspecht, Kleinspecht) und die Waldschnepfe fehlt
auf dem Plangelande der alte Wald (Schwarzspecht) und beim Kleinspecht ausreichend
umfangreiches Gehdlz mit starkerem Weichholz (Weide, Pappel), in denen diese Tiere ihre
Hohlen anlegen konnten. Fur alle diese Arten ist der kleine Baumbestand sicherlich kein
geeignetes Biotop.

Die Biotopanforderungen des Gartenrotschwanzes, der neben geeigneten Halbhdhlen fir die
Brut ausreichend Nahrung bietende Jagdflachen bendtigt, von denen die Beutetiere
aufgelesen werden koénnen (kurzrasige Flachen oder offene Bdden zwischen lockeren
Gehdlzbestéanden in Parkanlagen und reich strukturierten Garten oder Hecken entlang von
Viehweiden), werden hier nicht ausreichend erflllt. Der Girlitz, gegen Ende des letzten
Jahrhunderts noch haufig an Ortrandern mit gréReren Flachen mit Ruderalvegetation und
Nadelgehdlzen (fur die Nestanlage) vorhanden, ist inzwischen aus im Grunde unbekannten
Grunden selten geworden und durfte hier nicht vertreten sein.

Eisvogel sind an Bache und andere Gewasser, Beutelmeise zusatzlich an grofRere
Schilfbestande, Uferschwalben an Steilufer von Fliissen und Abgrabungen gebunden. Letztere
mussen nicht zwangslaufig an Wasserflachen (Nassabgrabungen) liegen. Diese Arten kdnnen
also nicht betroffen sein. Die Nahe von Gewéassern mit dichtem Gebuischbestand wird von der
Nachtigall besiedelt, grabenreiches, verschilftes Grunland kann vom Blaukehlchen genutzt
werden. Beide Vogelarten kdnnen hier nicht angetroffen werden.

Neuntdter benétigen reich strukturiertes Offenland, wo dornenreiches Geblsch
Nistgelegenheiten bieten und Beweidung durch Rinder, Pferde oder andere Weidetiere fur
eine reiche Insektenfauna sorgen.




Turteltauben kommen aktuell nur noch an ganz wenigen Stellen in NRW vor. Wie beim
Gartenrotschwanz sind es lichte Kiefernwalder, die am ehesten von dieser Art genutzt werden.
In der freien Landschaft und im Siedlungsbereich, wo sie wohl von der Tiurkentaube verdrangt
worden ist, gibt es heute keine Turteltaubenvorkommen mehr. Das Rebhuhn ist ein Vogel der
freien Feldflur und kann von den Planungen nicht betroffen sein.

Abschlieend muss noch ein Blick auf den Kuckuck geworfen werden. Diese Vogelart ist in
der freien Landschaft ebenfalls aus verschiedenen Grinden, die hier nicht alle erdrtert werden
mussen und zum Teil auch nicht klar sind, selten geworden. Diese Vogelart kommt aktuell noch
in groReren, naturnahen Gebieten (naturnahe Weideflachen, Heide- und Moorgebiete, grélere
Waldungen etc.) regelmafig vor. Einer der Griinde fir den Riickgang der Art dirfte Mangel
an Futtertieren (grof3e, behaarte Raupen von diversen grofden Falterarten) sein. Diese Arten
sind in der ausgerdumten und intensiv gepflegten Landschaft selten geworden. Dazu kommt
die Problematik der infolge des Klimawandels zunehmend mangelhaften Synchronisation der
Lebenszyklen der parasitierten Vogelarten mit dem Lebenszyklus des ausgepragten
Zugvogels Kuckuck. Eine Betroffenheit des Kuckucks kann mit Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Dass eine Reihe von Vogelarten, die nicht zu den planungsrelevanten Arten gezahlt werden,
den Raum besiedeln (Amsel, Kohimeise, Heckenbraunelle, Ringeltaube etc.) steht auller
Frage.

Diese Arten zahlen zwar noch zu den weit verbreiteten und in stabilen Populationen in NRW
lebenden Populationen und werden deswegen nicht den planungsrelevanten Arten
zugerechnet. Dennoch missen diese bei Abbruch- und Umbauvorhaben Beriicksichtigung
finden.

Es werden fir das Messtischblatt Hamm, Quadrant 1 eine Reihe von Saugetierarten,
ausschlie3lich Fledertiere, aufgelistet (s. Tab. I).

Es handelt sich ausweislich des Online-Saugetieratlasses NRW fast ausschlie3lich um
Meldedaten aus den frihen Jahren dieses Jahrhunderts ohne genaue Datums- und
Ortsangaben. Lediglich fiur die Zwergfledermaus ist ein Nachweis aus dem Mai 2019
aufgefiihrt. Auch auf der Bobachtungsplattform observation.org sind keine Meldungen dieser
oder weiterer Arten in der naheren Umgebung (Radius etwa 10 km) gemeldet. Fir die
aufgefuhrten Arten stehen auf dem Planungsgeldnde keine Quartiermdglichkeiten (etwa in
Baumhohlen oder Gebauden) zur Verfigung. Das Gartengeldnde durfte lediglich als kleiner
Teil der erheblich groReren Nahrungsreviere fur diese Artengruppe dienen. Die marginale
Bedeutung als Nahrungsraum und das Fehlen jeglichen Quartierpotenzials erlaubt den
Verzicht auf eine ndhere Betrachtung der einzelnen Arten.

Planungsrelevante Amphibien und Reptilien werden fiir den Messtischquadranten nicht
genannt. Von StraRen umgeben gibt es fur diese Artengruppe generell auf dem Grundstiick
keine geeigneten Lebendbedingungen. Eine Betroffenheit kann ausgeschlossen werden.

6. Das Ergebnis der Begehung

6.1. Allgemeine Beobachtungen

Am 26.08.2023 wurde der Anderungsbereich aufgesucht. Bis auf einzelne Haussperlinge,
Kohl- und Blaumeisen sowie eine einzelne Amsel und Ringeltauben in der weiteren Umgebung
konnten keine Vogelnachweise erbracht werden. Dies erklart sich aus der Tatsache, dass die
Brutzeit voriber und die hier zu erwartenden Brutvogel (Heckenbraunelle, Zaunkonig,
Turkentaube etc.) abwesend sind oder sich unaufféllig verhalten. Diese Vogelarten sind in
NRW weit verbreitet, leben in stabilen Populationen und werden umgangssprachlich auch als
Allerweltsarten bezeichnet.




Das Gartengelande, das als Gemise- und Obstgarten von insgesamt 10 P&achtern
bewirtschaftet wird, und der Baumbestand wurden bzgl. ihrer Eignung als Brut- und
Nahrungsraum fir planungsrelevante Vogelarten und Quartier oder Nahrungsrevier fir
Fledertiere (Hohlenbdume) eingehend betrachtet. Bei den auf dem Luftbild erkennbaren
grauen, weilen und blauen Flachen handelt es sich um Beetabdeckungen bzw. um kleine,
offene Unterstande u.a. fur Gartengerate, die fur die betrachteten Tierarten keine Bedeutung
haben.

6.2. Vegetation des Gartengelandes

Wie aus der Abb. 3 ersichtlich ist, handelt es sich bei der Planungsflaiche um einen Teil der
Rasenflache, die zwischen den Wohnhéusern liegt, und die Gartenanlage selbst. Das aus dem
Frihjahr stammende Luftbild (Abb. 1 und 2) zeigt die bereits bestellten, aber noch nicht
begriinten Gartenflachen und die bereits belaubten Baumbestande. Bei den Baumbestanden
handelt es sich innerhalb der Gartenanlage und am nordwestlichen Rand um Obstbdume, im
Einzelnen um Birn-, Mirabellen-, Pflaumen- und SiRkirschbaume, eine Quitte und einen
Mispelstrauch. Alle Baume weisen aufgrund ihres geringen Alters (um die 30 Jahre, in etwa
das Alter der auf einem Trimmergrundstiick eingerichteten Géarten; mdl. Informationen von
einem der Pachter) noch keinerlei Hohlen auf, die als Nistplatz fir Vogel oder als Quatrtier fir
Fledertiere dienen konnten. Neben diesen Obstbdumen gibt es noch Holunder- und
Hartriegelbusche sowie einige kleinere Beerenstraucher. Bei der groReren Baumgruppe am
sudostlichen Rand der Gartenanlage handelt es sich um Ahornbaume mit noch dinnen
Stammen, die ebenfalls keinerlei Hohlen aufweisen. Die Schnittstellen bereits entfernter Aste
sind noch nicht ausgefault. Jetzt im Spatsommer sind die in Abb. 2 noch kahlen Gartenflachen
Uberwiegend mit Stangenbohnen, Paprika, Peperoni, Zucchini und einigen anderen
Gemiusesorten bestanden.

Das gesamte Gartengelande ist bis auf kleine Abschnitte an der StraRe Herringer Heide von
bis zu gut zwei Meter hohen Hecken eingehegt. Entlang der August-Bebel-Stral3e ist die Hecke
in diesem Jahr (noch) nicht gestutzt worden. Die fir diese Hecken verwendeten Gehdlze
(WeiRRdorn, Liguster, Hainbuche, Roter Hartriegel und Feldahorn, an einzelnen Stellen von
Efeu durchwachsen) wechseln abschnittsweise. Brutmoglichkeiten fiir die planungsrelevanten
Vogelarten oder fiir Fledertiere sind in dem Gartengelande nicht vorhanden.

Im sudlichsten Abschnitt des Anderungsbereiches stehen in unmittelbarer Nachbarschaft zu
den Wohnhausern zwei gréf3ere Ahornbaume (s. Abb. 2).

7. Artenschutzrechtliche Konflikte
Es gibt auf dem Gelande der Bebauungsplanung weder Brutvorkommen von

planungsrelevanten Vogelarten noch Fledermausquartiere. Die Bedeutung als Nahrungsrevier
fur Fledertiere wird als marginal eingeschatzt. Die Uberplanung bzw. die Neubebauung fiihren
also fur planungsrelevante Tierarten bis auf einen Aspekt nicht zu einer Betroffenheit.

Bei diesem Aspekt handelt es sich um das Problem der zukinftigen Beleuchtung,
insbesondere der AuBenbeleuchtung. Hier kdnnen sich aus einer ungeeigneten
AulRenbeleuchtung des zuklnftigen Baukdrpers Konsequenzen fir die planungsrelevanten
Fledertiere ergeben. Nach Westen bzw. Nordwesten geht das bebaute Gelande in die offene
Landschaft tber, der als Dunkelraum aufgefasst werden kann. Dieser Dunkelraum wird mit
Sicherheit als Nahrungsraum von Fledertieren genutzt, auch wenn die aktuellen Nachweise
etwa bei observation.org fir diesen Bereich keine Fledermause verzeichnen. Eine
ungeeignete AuRRenbeleuchtung kann darlber hinaus aus allen Richtungen nachtaktive
Fluginsekten anlocken. Die Tiere umfliegen dann die Lichtquelle unermudlich bis sie
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verhungern und zu Boden fallen oder sie gelangen, wenn die Konstruktionen der Leuchtkdrper
das zulasst, in das Innere der Lampe, kdnnen diese nicht mehr verlassen und verenden
ebenfalls. Ungeeignete Leuchtkdrper kdnnen auf diese Weise Raume geradezu leersaugen
und tragen auf diese Weise zum Riickgang der nachtaktiven Fluginsekten und der von diesen
Tieren lebenden Fledermdause bei. Fir die nachtaktiven Insekten bedeuten die Lichtquellen
also todliche Fallen, die zu dem erkannten Rickgang der Insekten mit den bekannten
Auswirkungen fur die Nahrungsketten, an deren Ende u.a. die Flederméause stehen, fiihren.
Es muss aber betont werden, dass es sich hier um einen von einer ganzen Reihe von Faktoren
handelt, die zum Rickgang der Insektenpopulationen beitragen.

Eine Beleuchtung, die in diesen nachtlichen Nahrungsraum hineinreicht, wiirde zudem zu
einer Vergramung bzw. Vermeidungsreaktion bei Fledermausen fihren. Anders als etwa
Zwergfledermause, die als Kulturfolger gelten, reagieren die meisten Fledertiere empfindlich
auf nachtliche Beleuchtung, ihr Aktivitdtsraum wird also eingeschrankt. Dieser Konflikt kann
durch geeignete MalRnahmen vermieden werden.

Die Fallung der Baume zur Baufeldrdumung vor dem 1. Oktober und nach dem 28./29. Februar
waurde ein Verstol3 gegen den fiir diese Aktivitaten gesetzlich festgelegten Zeitraum bedeuten.
Die sich aus den Bauaktivitaten ergebenden Konflikte (Maschinenlarm, Fahrzeugaufkommen
etc.) sind zeitlich begrenzt und werden deshalb als tolerierbar gehandhabt.

8. Artenschutzrechtlich empfohlene und erforderliche Mainahmen

Um die beschriebenen Konflikte zu losen, sind die im Folgenden zusammengefassten
Gesichtspunkte zu bertcksichtigen.

Die zunehmende ,Lichtverschmutzung®, ein Phanomen und Begriff, der erst in jlingerer Zeit
Eingang in die offentliche Diskussion gefunden hat, hat einen direkten Einfluss auf
Flederméuse und die fir diese Tiere wichtigen nachtaktiven Insekten, weshalb die
AulBenbeleuchtung gerade bei Gebauden am Rande der geschlossenen Bebauung
fledermaus- und insektenfreundlich gestaltet werden muss.

Es handelt sich um die folgenden Mal3nahmen:

e Es sind bei der Einrichtung der Auf3enbeleuchtung an den Gebduden unbedingt
insektenvertragliche Leuchtmittel mit einem eingeschréankten Spektralbereich zu
verwenden (Spektralbereich 570 bis 630 nm, keine tageslichtwei3en Leuchtmittel).

e Die Lampen missen geschlossen sein, damit sich keine Tiere darin verfangen kénnen,
und nach unten gerichtet sein, um eine Abblendung nach oben und zur Seite sicher zu
stellen.

¢ Die Leuchtpunkthéhe sollte so niedrig als méglich gewahlt werden. Dabei sind mehrere
schwachere, niedrig angebrachte Lichtquellen wenigen héheren und zuséatzlich
starkeren vorzuziehen.

Insgesamt dienen diese MaRnhahmen dazu, durch eine angepasste Lampenverortung, -hthe
und -ausrichtung sowie Leuchtintensitat eine Ausleuchtung der Umgebung uber das fur die
Sicherheit der hier lebenden Menschen notwendige Mal3 hinaus zu vermeiden und damit die
Lebensraumbedingungen fir nachtaktive Insekten und die Flederm&use nicht negativ zu
beeinflussen.

Bei Bericksichtigung und Verwirklichung dieser Malinhahmen wird es nicht zu einer
Betroffenheit der planungsrelevanten Arten kommen.

Die mit der BaufeldrAumung verbundene Féllung von B&umen darf nur in der fur diese Arbeiten
vorgesehenen Zeit erfolgen (1.10. bis 28./29. 02. d. J.). Abgesehen davon sollte sorgfaltig
geprift werden, ob nicht Teile des Baumbestandes erhalten werden kénnen.
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9. Zusammenfassung und abschlieende artenschutzrechtliche Bewertung

Das Ergebnis der Artenschutzprifung Stufe | lasst sich wie folgt abschlielend
zusammenfassen und bewerten.

Der von der Bebauungsplané&nderung betroffene Bereich wird weder aktuell noch wurde er in
der jungeren zurickliegenden Vergangenheit von planungsrelevanten Tierarten (Vogel und
Fledertiere) bewohnt. Es liegen mangels geeigneter Baumhohlen weder Méglichkeiten fir eine
Wochenstube oder allgemein ein Sommer- oder Winterquartier fur Fledermause oder einen
Brut- oder Ruheplatz fur Vogel vor. Aufgrund der Lage zwischen zwei StralRen, der
Siedlungsnéhe, der Auspragung der Gehdlze und der intensiven gartnerischen Nutzung kann
das Strauchwerk und der Baumbestand nicht von den planungsrelevanten Vogelarten zur Brut
genutzt werden. Auch wird die Bedeutung als Nahrungsraum fir Fledertiere als marginal
eingeschatzt, so dass keine Betroffenheit fir diese Arten vorliegt. Dartiber hinaus ist auch fir
die Zukunft nicht damit zu rechnen, dass die Gegebenheiten sich grundsatzlich andern, so
dass das Gelande von Flederméusen oder anderen planungsrelevanten Tierarten Uber
langere Zeit oder gar dauerhaft besiedelt werden kénnte. Die Bebauungsplananderung wird
keinen Einfluss haben auf die geschitzten Biotope in der Umgebung. Durch die geplante
Bebauung wird keine im Sinne des Naturschutzes wertvolle Vegetation in Anspruch
genommen.

Aufgrund dieser Situation sind Konflikte mit dem Artenschutzrecht im Zusammenhang mit der
Anderung der Bebauungsplanung nicht zu erwarten. Aufgrund der Grundlagenerfassung und
der bei der Begehung gewonnenen Eindriicke kommt die Artenschutzrechtliche Vorprifung in
der abschlieRenden Artenschutzrechtlichen Bewertung zu dem Schluss, dass bei Umsetzung
der Bebauungsplanung nicht gegen die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstofRen werden wird. Die BaumafRnahmen werden weder Auswirkungen auf die lokalen
Populationen planungsrelevanter Tierarten noch der besonders geschitzten Vogelarten
haben. Es gibt aus der Sicht des Artenschutzrechtes bei Einhaltung der empfohlenen und
erforderlichen MafRnahmen keine Grinde, die weitere Untersuchungen im Sinne einer
Artenschutzprifung Stufe Il und/oder andere besondere MaflRnahmen erforderlich machen
wirden.

Vs i, fes{z

Friedrich Pfeifer

Overdinkel, 05.09.2023
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10.2. Fotodokumentation

Foto | - lll: Hecke entlang der August-Bebel-StraRRe, der StraRRe Herringer Heide, entlang der Stidwestseite

Luftbild Abb. 2)
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Foto VI und VII: junge Ahornstamme, angefaulte Schnittstelle, keine Hohlen  Foto VIII: Blick in die Garten
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