Artenschutzrechtliche Prifung gemal § 44 BNatSchG
zur

Aufstellung der Bebauungsplane
Nr. 04.073 und Nr. 04.074

sowie

zur
3. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 04.018

im

Ortsteil

Selmigerheide

Stand 18.04.2016

Erstellt im Auftrag von

Ten Brinke Projektentwicklung GmbH
Dinxperloer Stral3e 18 - 22

46399 Bocholt

Selmigerheide GmbH & Co. KG
Dinxperloer Stral3e 18 - 20
46399 Bocholt

Bearbeiter:
Dipl. Geograph Michael Wittenborg

Landschaftskologie & Umweltplanung

Diplom-Geograph / Landschaftsgkologe Michael Wittenborg

Internet Telefon  Fax Hausanschrift

wittenborg@aol.com  (02381) PieperstraBie 9
789710 789712 539075 Hamm




Landschaftstkologie & Umweltplanung — Pieperstrale 9 — 59075 Hamm

INHALTSVERZEICHNIS
1 PLANERISCHE GRUNDLAGEN ...ttt 4
11 Anlass der Untersuchung / Lage und planungsrechtliche Grundlagen................. 4
1.2 Lage und planungsrechtliche Ziele ... 5
2 BESTEHENDE NUTZUNG / BIOTOPTYPEN oottt 7
3 ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG: ....oviiiiiiiiiieiteeeeee sttt 10
3.1 Einleitung / gesetzliche Grundlagen (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) ...10
3.2 Verwaltungsvorschrift Artenschutz (VV-Artenschutz).............ccccceveviieiiiiiiiiinnnnnns 11
3.3 Methodik / DatenreCherche ..., 12
331 Biotopkataster deS LANUV ..........uuuiiiiiiiiiiiiiiieiiniieienisiieeseneseeneessnnensnnnnnnnennnnee 12
3.3.2 Landschaftsplan / SChutzausweiSUNGeN ..............uuvvuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiineeieannns 12
3.33 Fachinformationssystem der LANUV (FIS) .......uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniinnnnns 12
3.34 Umweltinformationssystem Stadt Hamm (UIS) ...........eevviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinns 12
3.4 Abgleich der im FIS ermittelten Daten mit dem Plangebiet / Potentialanalyse ....13
3.5 Eigene Kartierung / MethodiK ..., 13
3.6 Ergebnisse der Erfassung der planungsrelevanten Arten.............cccoovvvvvvceeneennn.. 14
3.6.1 T (1A 0o =] USSR 14
3.6.2 [ [0 (=T g P U0 L 15
3.6.3 AMPRIDIEN oo e 16
3.7 Fazit und artenschutzrechtliche Bewertung ..........ccooooeevviiiiiiiiiini e 17
4 LITERATUR / GRUNDLAGEN ..ciiiiiiitiitetsetett sttt 21
5 FOTODOKUMENTATION ...ttt 22

ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abbildung 1: Untersuchungsraum (UDEISICHL) ........cueivivieiiie ettt sre st sre e ans 5
Abbildung 2: Geltungsbereiche BEbauUNGSPIANE ...........uuuuiiiiiiiiiiiiiiiieieieieieieieiererererereere .. 6
Abbildung 3: Konzept zur Flachenentwicklung, EntwurfSplanung..........cccoocveeeiiiiiiiinne e 7
Abbildung 4: Biotop- UNd NULZUNGSLYPEN ......eiiiiiiiiieiiieee ettt ettt ettt e et ee e e 9
Abbildung 5: PlanungSreleVante AN ...........oii it et e e 16
FOTOVERZEICHNIS

Foto 1: Blick auf den Planbereich (ndl. Bereich, alte Eichen und Griinland, Blick aus West) .............. 22
Foto 2: Blick auf den Planbereich (sdl. Bereich, alte Eichen und Grinland, Blick aus West)............... 22
Foto 3: Blick auf den Planbereich (Hofstelle, Blick aus WESL) ..........cooiiiiiiiiiiiiieiie e 23

Artenschutzrechtliche Prifung zu den Bebauungsplanen Nr. 04.073, Nr. 04.074 und Nr. 04.018

Seite 2



Landschaftstkologie & Umweltplanung — Pieperstrale 9 — 59075 Hamm

01 ( Il T £51 =] = PR PT PPN 23
Foto 5: Hofstelle (kstl. Fledermausquartier [ohne NachWEISE]..........cccvvuiiiieii i 24
Foto 6: Obstwiese an der HOTSTEIIE ..........eiiiiii e e 24
Foto 7: Tumpel an der Hofstelle (mit EiImerfallen)..........c..ooo i 25
Foto 8: Lagerflachen (sdl. Carl-Zeiss-Stral3e, angrenzend an Grinland).........cccocceveeiniieeeiniiieenninenn. 25
TABELLENVERZEICHNIS

Tabelle 1: Abfrage des FIS / Planungsrelevante Arten fir Quadrant 4 im Messtischblatt 4312 . 26

Artenschutzrechtliche Prifung zu den Bebauungsplanen Nr. 04.073, Nr. 04.074 und Nr. 04.018
Seite 3




Landschaftsdkologie & Umweltplanung — Pieperstrafle 9 — 59075 Hamm

1 Planerische Grundlagen
1.1 Anlass der Untersuchung / Lage und planungsrechtliche Grundlagen

Im Bereich der Stadt Hamm, Ortsteil Selmigerheide soll ein Nahversorgungsmarkt entstehen,
um die Versorgungssituation im Ortsteil zu verbessern. Gleichzeitig soll auf der Flache sid-
lich des Nahversorgers auch Wohnbebauung entwickelt werden.

Aktuell besteht fur die Flache bereits ein Planungsrecht in Form des rechtskraftigen Be-
bauungsplanes Nr. 04.018 — Carl-Zeiss-Strafl3e. Der Bebauungsplan Nr. 04.018 setzt fir den
gesamten Planbereich der 3 Bauleitplanverfahren zum einen eine ,Offentliche Grunflache®
gem. 8 9 (1) Nr. 15 BauGB parallel zur Weetfelder StrafRe und zu den studlichen Wohnberei-
chen ,Baumhofweg‘ in einer Breite von ca. 50 Metern fest. Zum anderen wird eine grofRe ge-
werbliche Flache festgesetzt. Der Bebauungsplan Nr. 04.018 bietet allerdings nicht die pla-
nungsrechtliche Grundlage fir eine Realisierung des angestrebten Gesamtkonzeptes. Hier-
fur sollen die Bebauungsplane Nr. 04.073 und Nr. 04.074 aufgestellt und der Bebauungsplan
Nr. 04.018 geandert werden (3. Anderung) werden. Parallel dazu muss fir eine Realisierung
von Wohnbauflachen an anderer Stelle eine bestehende Wohnbaulandreserveflache im
Stadtbezirk Pelkum aus der Darstellung des Flachennutzungsplanes herausgenommen wer-
den. Hierfir wird die 20. Anderung des Flachennutzungsplanes — noérdl. StraBe zum Wie-
scherbach — eingeleitet.

Im Rahmen der Planverfahrens muss unter anderem geprtift werden, ob potentielle Verbots-
tatbestdnde nach 8§ 44 BNatSchG zu bericksichtigen sind; auch wenn durch einen Be-
bauungsplan selbst zunachst keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kdnnen. Arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande kénnten jedoch in Einzelféllen die dauerhafte Vollzugs-
unfahigkeit eines Bebauungsplanes begriinden, falls absehbar ware, dass die Umsetzung
der Planung auf dauerhaft uniiberwindbare artenschutzrechtliche Hindernisse sto(3t.

Durch die hiermit vorgelegte artenschutzrechtliche Prifung sollen potentielle Vorkommen
planungsrelevanter Arten bzw. potentielle Verbotstatbestande Uberpriift werden. Wegen der
raumlichen Vernetzung und teilweisen Uberlagerung der Geltungsbereiche wird hier der Ge-
samtbereich betrachtet.
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1.2 Lage und planungsrechtliche Ziele

Abbildung 1: Untersuchungsraum (Ubersicht)

(Quelle TIM-online, Geodaten des Landes © 2016, unmafistbl. Darstellung)

Der Uberplante Bereich befindet sich im Ortsteil Selmigerheide der Stadt Hamm auf einer
Flache 6stlich der Weetfelder StraRe und sidlich der Carl-Zeiss-Stral3e. Insgesamt wird eine
Flache von knapp 5,2 ha Gberplant.

Die Planungsinhalte lassen sich wie folgt darstellen:

Bebauungsplan Nr. 04.073 — Nahversorgung Selmigerheide

Der Bebauungsplan Nr. 04.073 soll die planungsrechtliche Grundlage fur die Realisierung
des Nahversorgungsmarktes im Ortsteil Selmigerheide schaffen. Der Vorhabenstrager ist
hier die Ten Brinke Projektentwicklung GmbH. Dies soll Uber die Festsetzung eines Sonder-
gebietes mit entsprechender Zweckbestimmung fur Lebensmittel erfolgen. Die weiteren
Festsetzungen und Ortlichen Bauvorschriften fir das Sondergebiet werden im weiteren Ver-
fahren konkretisiert.

Bebauungsplan Nr. 04.074 — Wohnquartier Weetfelder StraRe

Mit dem Bebauungsplan Nr. 04.074 wird inhaltlich das Planungsrecht fur ein neues Wohn-
quartier geschaffen. Der Vorhabenstrager ist hier die Selmigerheide GmbH & Co. KG. Der-
zeit ist die Gebietsausweisung eines Allgemeinen Wohngebietes geplant. Die weiteren Fest-
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setzungen und Ortlichen Bauvorschriften fir den Planbereich werden im weiteren Verfahren
konkretisiert. Eine Voraussetzung fir die Realisierung des Wohnquartiers wird mit der 20.
Anderung des Flachennutzungsplanes — nordl. StraRe zum Wiescherbach — geschaffen.

Da der Stadtbezirk Pelkum derzeit Uber ausreichend Wohnbaulandreserveflachen in der
Darstellung des Flachennutzungsplanes verfiigt, miissen fir eine Realisierung von Wohn-
bauflachen an anderer Stelle bestehende Wohnbaulandreserveflachen im Stadtbezirk
Pelkum aus der Darstellung des Flachennutzungsplanes herausgenommen werden. Hierfir
wird die 20. Anderung des Flachennutzungsplanes — nordl. Strale zum Wiescherbach — ein-
geleitet.

3. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 04.018 — Carl-Zeiss-StralRe

Die 3. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 04.018 wird durch die vorab genannten Bauleit-
plane und die geplante bauliche Entwicklung zusatzlich erforderlich. Das derzeitige Pla-
nungsrecht im Geltungsbereich der 3. Anderung muss teilweise angepasst werden, da durch
das Heranricken des geplanten Wohnquartiers an die gewerbliche Nutzung keine neue Ge-
mengelage geschaffen werden soll. Vielmehr muss eine Gebietsausweisung im Geltungsbe-
reich der 3. Anderung erfolgen, die in Nachbarschaft zu den geplanten neuen Nutzungen
vertraglich funktioniert. Die neuen Festsetzungen und Ortlichen Bauvorschriften fiir den
Planbereich werden im weiteren Verfahren konkretisiert.
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Abbildung 2: Geltungsbereiche Bebauungsplane

(Quelle Stadt Hamm, ENTWURF Stand Januar 2016, ggf. noch Anpassung der Grenzen im laufenden Ver-
fahren, unmafstbl. Verkleinerung)
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Fur die Konkretisierung des Vorhabens wurde die Flache mittlerweile durch den Investor, der
den Lebensmittelmarkt entwickeln wird (s.0.), erworben. Fur die wohnbauliche Entwicklung
sudlich des Nahversorgungsangebotes gibt es derzeit erste konzeptionelle Ansétze (siehe
Abbildung 3). Im Rahmen eines Gesamtkonzeptes sollen der Nahversorgungsbereich und
das Wohnquartier tUber eine gemeinsame Zufahrt / offentliche Stral3e von der Weetfelder
Stral3e aus erschlossen werden. Eine weitere Konkretisierung des Gesamtkonzeptes wird im
weiteren Verfahren und im Rahmen der Bauleitplanung erfolgen.

Abbildung 3: Konzept zur Flachenentwicklung, Entwurfsplanung

(Quelle Stadt Hamm, ENTWURF Stand Januar 2016, Anderungen im laufenden Verfahren denkbar;
unmalistbl. Verkleinerung)

2 Bestehende Nutzung / Biotoptypen

Der Untersuchungsraum umfasst im Wesentlichen einen Komplex aus einer Grinlandflache
Ostlich der Weetfelder Stral3e, die den grofiten Flachenanteil erreicht, einer ehemaligen Hof-
stelle und einem Lagerplatz. Die ehemalige Hofstelle wird derzeit als Pferdehof bewirtschaf-
tet. An der Hofstelle befindet sich westlich ein kleiner (Léschwasser-)Tumpel, umrahmt von
alten Kopfbdumen, ansonsten diverse Gehdlzstrukturen mit alten Obstbdumen (mit Hohlen),
Fichten etc. (Gartennutzung). Nordéstlich liegt ein weiteres groReres Gewasser, das intensiv
als Fischteich genutzt wird. Die Hofstelle, der Tumpel und der Teich sowie das unmittelbar
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an die Hofstelle angrenzende Grinland liegen aufRerhalb der Geltungsbereiche der Be-
bauungsplane Nr. 04.073 und Nr. 04.074, die eine neue Bebauung vorsehen. Sie liegen im
Geltungsbereich des rechtskraftigen Bebauungsplan Nr. 04.018.

Das Plangebiet (Bebauungsplane Nr. 04.073 und Nr. 04.074) selber wird nahezu ausschliel3-
lich von der Grunlandflache eingenommen. Diese wird Uberwiegend als Heuwiese genutzt,
teilweise auch beweidet. Sie stellt sich als gering bis mafRig gedingte Honiggras reiche Wie-
se / Weide dar, die einen relativ hohen Anteil an mesophilen Arten aufweist. Sie ist leicht
reliefiert und in den Senken kann auch langer das Wasser stehen, so dass sich temporare
Blanken ausbilden. Die Ausbildung eines feuchten Grinlands ist allerdings nicht gegeben.
Die Kriterien der Ausweisung eines gesetzlich geschutzten Biotopes gemald §8-62-LG NRW
(Landschaftsgesetz NRW) bzw. § 30 BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz) sind nicht erfllt.

Als markanteste Elemente dieser Flache sind zwei alte Eichen im starken Baumholzalter
(Brusth6hendurchmesser > 50 cm) zu nennen, die inmitten des Griinlands stocken.

Im Nordwesten umfasst das Plangebiet auch ein kleines Feldgehdlz an der Einmiindung der
Carl-Zeiss-Stral3e in die Weetfelder Stral3e. Dieses strauchreiche Gehdlz wird tberwiegend
von jungen Birken, Ebereschen, Feldahornen, Vogelkirschen, Kiefern in geringem Baum-
holzalter (tlw. auch Stangenholz) mit einer Strauchschicht aus Arten wie Pfaffenhitchen,
Hartriegel, Holunder etc. gebildet.

Hier grenzt entlang der Carl-Zeiss-StrafRe nach Osten hin eine gewerbliche Bebauung an,
die auch zu Wohnzwecken genutzt wird. Zu den Grundstiicken zahlen auch Gartenflachen
(Ziergarten).

Das angrenzende Umfeld wird im Westen und Stiden von der Wohnbebauung eines ,Allge-
meinen Wohngebietes® und einer Gemeinbedarfsflache ,Kirche” sowie im Norden von weite-
rer Wohnbebauung und Gewerbe-/Industrieflachen eingenommen. Nach Nordosten und Os-
ten grenzen landwirtschaftlich genutzte Flachen an. Hier verlauft weiterhin eine Bahnstrecke
in nord-sudlicher Richtung.

Nachfolgende Abbildung stellt die im Gebiet vorkommenden Biotop- und Nutzungstypen dar;
die Fotos im Anhang veranschaulichen die aktuelle Situation im Gebiet.
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- Biotop- und Nutzungstypen
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Abbildung 4: Biotop- und Nutzungstypen
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3 Artenschutzrechtliche Prifung:
3.1 Einleitung / gesetzliche Grundlagen (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG)

In Eingriffsplanungen sind alle Arten zu bertcksichtigen, die in 8 7 BNatSchG Abs. 2 Nr. 12

— 14 genannt werden.

Diese umfassen

europdaische Vogelarten:
in Europa natirlich vorkommende Vogelarten im Sinne des Artikels 1 der Richtlinie
2009/147/EWG,

besonders geschitzte Arten:
a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97
des Rates vom 9. Dezember 1996 tber den Schutz von Exemplaren wild lebender
Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. EG 1997 Nr. L 61 S.
1, Nr. L 100 S. 72, Nr. L 298 S. 70), die zuletzt durch die Verordnung (EG) Nr.
709/2010 vom 12. August 2010 (ABI. EG Nr. L 212) geandert worden ist, aufgefuhrt
sind,
b) nicht unter Buchstabe a) fallende
- Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind,
- "europdaische Vogelarten",
- Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Abs. 1 aufgefihrt
sind,

streng geschitzte Arten
besonders geschuitzte Arten, die
- in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
- in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,
- in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Abs. 2 aufgefiihrt sind,

Auf Grund der hohen Anzahl der betroffenen Arten innerhalb der genannten Schutzkatego-
rien (etwa 1100 Arten) wurden aus Griunden der Praktikabilitat alle ,nur national besonders
geschitzten® Arten (d.h. alle geschitzten Arten ohne die europaischen FFH-Arten und ohne
die europaischen Vogelarten) von artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungsvorhaben
pauschal freigestellt. Grundsatzlich gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen aller-
dings auch fir alle europaischen Vogelarten (s.o. ,besonders geschutzte Arten®), also auch
fur allgemein haufige ,Allerweltsarten®. Da bei vielen Arten eine populationsékologische Re-
levanz ausgeschlossen werden kann, wurden fur NRW vom Landesamt fiir Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz eine naturschutzfachlich begrindete Auswahl an Arten getroffen, die
bei Planungen und Vorhaben zu bericksichtigen sind (so genannte planungsrelevante Ar-
ten, insgesamt 213 Arten). Dieses sind insbesondere Arten, die gemaR der Roten Liste
NRW einer Gefahrdungskategorie zugeordnet sind.

Nach § 44 BNatSchG gelten fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und
Pflanzenarten besondere Vorschriften.

(Auszug)

Absatz 1

Es ist verboten,

Artenschutzrechtliche Priifung zu den Bebauungspldnen Nr. 04.073, Nr. 04.074 und Nr. 04.018
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1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
Zu zerstoren

(...)

Absatz 5

Fur nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie flr Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten
die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in An-
hang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, europaische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer
2 aufgefihrt sind, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hin-
blick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch ge-
gen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit erforderlich, kédnnen auch vorgezogene Aus-
gleichsmalinahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang
IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/ EWG aufgefihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 ent-
sprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfuihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor.

3.2 Verwaltungsvorschrift Artenschutz (VV-Artenschutz)

In der Verwaltungsvorschrift Artenschutz (,VV-Artenschutz®, Stand 15.09.2010) werden so-
wohl die oben genannten gesetzlichen Grundlagen sowie die Anwendung dieser Gesetze in
der Verwaltungspraxis konkretisiert. Gemal dieser Verwaltungsvorschrift ergibt sich: ....

Ldie Notwendigkeit zur Durchfihrung einer Artenschutzprifung (ASP) im Rahmen von Pla-
nungsverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ... aus den unmittelbar geltenden Re-
gelungen des 8 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. 88 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7 BNatSchG.
Damit sind die entsprechenden Artenschutzbestimmungen der FFH-RL (Art. 12, 13 und 16
FFH- RL) und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt worden. Bei
Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen sind 88 69ff BNatSchG zu beach-
ten.

Vorhaben in diesem Zusammenhang sind:

1.) nach § 15 BNatSchG i.V.m. 88 4ff LG zulassige Eingriffe in Natur und Landschatft.
Mdogliche Tragerverfahren sind in 8 6 Abs. 1 LG genannt (z. B. Erlaubnisse, Genehmigun-
gen, Planfeststellungen).
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2.) nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben (88 30, 33, 34, 35
BauGB).

Des Weiteren wird das Vorgehen bei artenschutzrechtlichen Prifungen beschrieben. Der
Verwaltungsvorschrift sind unter anderem diverse Formblatter als Protokolle zur Durchfiih-
rung einer artenschutzrechtlichen Prifung beigefigt.

3.3 Methodik / Datenrecherche
Vor Beginn der eigenen systematischen Kartierungen wurden zur Ermittlung von Grundla-
gendaten auf vorhandene Daten der folgenden Quellen zurlickgegriffen:

o Biotopkataster des LANUV,

e Landschaftsplan,

e Fachinformationssystem des LANUV (FIS),

e Umweltinformationssystem Stadt Hamm (UIS).

3.3.1 Biotopkataster des LANUV
Im Untersuchungsgebiet befindet sich kein ,Schutzwirdiger Biotop* (BK-Flache) des Biotop-
katasters. Dies gilt auch fur ,Geschitzte Biotope® nach § 62 LG NRW.

3.3.2 Landschaftsplan / Schutzausweisungen

Das Gebiet befindet sich im Geltungsbereich des seit 2003 rechtskréftigen Landschaftsplans
.Hamm-Sud“. Festsetzungen werden fir den Untersuchungsraum / Planbereich nicht getrof-
fen.

3.3.3 Fachinformationssystem der LANUV (FIS)

Zur Ermittlung potentiell vorkommender planungsrelevanter Arten wurde vorab das Fachin-
formationssystem des LANUV abgefragt (http://www.naturschutz-fachinformationssysteme-
nrw.de/artenschutz/content/de/index.html). Hierzu wurden das Messtischblatt 4312, 4. Quad-
rant und die im Untersuchungsraum vorkommenden Lebensraumtypen / Strukturen angege-
ben (Griunland, Kleingehdlze, Stillgewasser, Gebaude). Auf dieser Grundlage wurden aus
der Datenbank diejenigen planungsrelevanten Arten ermittelt, die im Bereich des 4. Quad-
ranten des Messtischblattes innerhalb der Lebensraumtypen theoretisch vorkommen kon-
nen.

Tabelle 1 gibt die aktuellen fir das Messtischblatt der Topografischen Karte (TK) Nr. 4312
als ,planungsrelevant® gefihrte Arten wieder (LANUV 2015). Neben 28 Vogelarten werden
auch 1 Fledermaus- und 1 Amphibienart benannt, die Bindungen an die genannten Lebens-
raumtypen aufweisen (siehe Ende des Textes).

3.3.4 Umweltinformationssystem Stadt Hamm (UIS)

Das UIS flihrt ebenfalls u.a. Informationen zu ausgewahlten planungsrelevanten Arten. Nach
einer Abfrage vom 07.01.2016 sind im Planbereich keine Eintragungen zu planungsrelevan-
ten Arten zu finden.

Artenschutzrechtliche Priifung zu den Bebauungspldnen Nr. 04.073, Nr. 04.074 und Nr. 04.018
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3.4 Abgleich der im FIS ermittelten Daten mit dem Plangebiet / Potentialanalyse

Bei einem Abgleich der artspezifischen Lebensraumanspriche (vgl. hierzu Steckbriefe im
FIS, NWO [2002], eigene Beobachtungen) der im FIS benannten, theoretisch vorkommen-
den planungsrelevanten Arten, konnten zwar einige Arten allein auf Grund der fehlenden es-
sentiellen Habitatrequisiten ausgeschlossen werden, bei mehreren Arten sind jedoch die An-
spriiche an den Lebensraum grundsétzlich erfillt. Zur Uberpriifung von méglichen Vorkom-
men dieser Arten wurden daher auch eigene systematische Kartierungen im Gebiet durchge-
fuhrt.

3.5 Eigene Kartierung / Methodik

Erganzend zu den o.g. Abfragen und Recherchen, wurden gemaR Beauftragung auch eige-
ne Begehungen durchgefiihrt, um das Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten vor Ort zu
prufen. Gleichzeitig wurde eine Kontrolle hinsichtlich des Vorkommens von artspezifischen
Habitatstrukturen durchgefiihrt. Die Uberpriifung erfolgte in dem oben beschriebenen Unter-
suchungsraum, der das eigentliche Plangebiet sowie angrenzende Bereiche umfasst.

Das Gebiet wurde ab Februar 2015 in regelmafRigen Abstanden begangen und auf das Vor-
kommen planungsrelevanter Arten untersucht. Dabei erfolgte die Erfassung der Brutvogel -
mit Modifikationen - nach anerkannten Methodenstandards (z. B. SUDBECK et al. 2005).
Laut des benannten Methodenstandards sind im Siedlungsbereich 6 Begehungen und 2-3
nachtliche Begehungen ab Mitte Marz vorzusehen.

Diese systematischen Begehungen wurden zur Brutzeit im Jahr 2015 ab Mitte Februar
durchgefuhrt. Im Februar / Mérz erfolgte auch eine Kontrolle der Baume auf Horste und/oder
Baumhdohlen in unbelaubtem Zustand.

Zur Erfassung nachtaktiver Arten wurden einige Begehungen abends bis in die frihen
Nachtstunden hinein durchgefiihrt. Dabei wurden dann u.a. gezielt Klangattrappen einge-
setzt um z. B. Eulenarten zu erfassen. Parallel wurden dabei auch die Flederm&use erfasst.
Hierbei wurde ein so genannter Bat-Detektor (Petterson D 240x) verwendet, mit dem die Ult-
raschalllaute der Flederm&use in hérbare Frequenzen umgewandelt werden kénnen. Hier lag
das Augenmerk vor allem auf einem moglichen Quartierangebot bzw. der Nutzung potentiel-
ler Quartiere durch die Fledermause (alte Eichen, Hofgbaude).

Die Termine waren in 2015:

12.02. (Horstkontrolle, Biotop- und Nutzungsstrukturen, Eulen-Klangattrappe), 25.03. (mor-
gens und abends [Eulen-Klangattrappe]), 16.04. (morgens), 04.05. (morgens), 12.05.
(abends [Amphibienfallen ausgebracht, Fledermause, Eulen-Klangattrappe]), 13.05. (mor-
gens, Kartierung Brutvogel, Amphibienfallen eingeholt), 03.06. (morgens [Brutvogel] und
abends [Fledermause]) und 21.07.2015 (abends [Fledermause]).
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3.6 Ergebnisse der Erfassung der planungsrelevanten Arten

3.6.1 Brutvogel
Die Ergebnisse der Erfassung der planungsrelevanten Brutvogelarten und Bewertung der
vorhandenen Grundlagendaten sind in Tabelle 1 und Abbildung 5 dargestellt.

Die meisten der benannten planungsrelevanten Vogelarten kénnen nach Erkenntnissen aus
den Begehungen als Brutvogel innerhalb des Untersuchungsraums ausgeschlossen werden.
Fur viele Arten entsprechen die vorzufindenden Habitatstrukturen nicht der erforderlichen
Qualitat, die diese Arten an ein Bruthabitat stellen, wobei hier sicherlich auch die geringe
Grol3e sowie die Lage innerhalb des Siedlungsbereiches eine wichtige Rolle spielen durfte.
Fur einige der benannten Arten lasst sich daher eine Eignung auch a priori ausschliefl3en.
Dies sind Habicht, Teichrohrsanger, Eisvogel, Zwergtaucher, Kuckuck, Turteltaube, Bekassi-
ne, Wiesenpieper, Baumpieper, Wespenbussard und Kleinspecht.

Da der eigentliche Eingriffsbereich vor allem eine Grinlandflache tberplante, wurde das the-
oretische Vorkommen von Offenland-Arten besonderes gepriift. Es zeigte sich aber bei den
Kartierungen, dass das Griinland nicht von Kiebitz, Feldlerche, Rebhuhn o.a. Offenlandarten
als Bruthabitat genutzt wird. Hier sind die geringe Grol3e, die dichte Vegetationsstruktur und
das Vorhandensein von Vertikalstrukturen sowie die Lage im Siedlungsrandbereich als Fak-
toren zu nennen, die die Eignung wesentlich einschranken.

Auch in dem kleinen Feldgeholz konnten keine planungsrelevanten Arten nachgewiesen
werden. Horste / gréRere Nester bzw. gréieren Baumhohlen waren u.a. wegen des geringen
Alters der Baume nicht festzustellen. Entsprechende Nachweise konnten auch bei den bei-
den alten Eichen nicht gefuihrt werden.

Zwei Greifvogelarten sind im Plangebiet mindestens als potentielle Nahrungsgéaste anzu-
sprechen (Sperber, Mausebussard). Hinweise auf eine Brut / einen Horst konnten nicht erb-
racht werden. Die Arten wurden nur im Luftraum tGber dem Untersuchungsraum nachgewie-
sen. Ein Beutefang 0.4. wurde nicht beobachtet. Der Sperber hatte allerdings bei einer Be-
obachtung eine Beute im Fang, mit der er das Gebiet von au3erhalb kommend in norddstli-
che Richtung Uberflog. Mdglicherweise ist eine Brut in den nordostlich / dstlich gelegenen
Waldflachen zu vermuten.

Bei der Untersuchung der Hofstelle konnte hier die Rauchschwalbe mit mehreren Paaren
(etwa 5 Brutpaare) als Brutvogel, britend im Pferdestall, registriert werden. Grundsatzlich
sind vor allem im Bereich der Hofstelle die Habitatbedingungen fiir einige weitere Vogelarten
als geeignet anzusehen. Fir Hofstellen ,typische Eulenarten wie der Steinkauz und die
Schleiereule konnten allerdings durch die Kartierung, auch unter Anwendung von Klangat-
trappen, nicht nachgewiesen werden. Dies gilt auch u.a. fur Arten wie den Feldsperling (He-
cken) oder den Turmfalken, der u. U, auch auf Hofstellen briiten kdnnte.

Der kleine Tumpel wird vom Graureiher in sein Nahrungshabitat einbezogen.
Insgesamt ist somit festzustellen, dass im Untersuchungsraum lediglich die Rauchschwalbe

als planungsrelevanter Brutvogel mit mehreren Paaren auftritt, im Geltungsbereich der Be-
bauungsplane Nr. 04.073 und Nr. 04.074 (geplanter Vorhabensbereich) selber planungsrele-
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vante Arten aber lediglich als potentielle Nahrungsgaste zu verzeichnen sind (Beobachtun-
gen von Sperber und Mausebussard im Luftraum). Die auf der Hofstelle (also innerhalb des
rechtskréaftigen Bebauungsplan Nr. 04.018) briitenden Rauchschwalben sowie auch Mehl-
schwalben aus dem Umfeld binden den Luftraum Uber dem Plangebiet ebenfalls in ihr Nah-
rungshabitat ein.

Im gesamten Untersuchungsraum konnten allerdings zahlreiche nicht planungsrelevante Vo-
gelarten nachgewiesen werden, die das Gebiet als Brut- und/oder Nahrungshabitat nutzen.
Hier sind z. B. fir das Feldgehdlz im Planbereich Tirkentaube, Amsel, Buchfink, Grinfink,
Ringeltaube, Zilzalp, Kohlmeise, Blaumeise, Monchsgrasmuicke und Zaunkdnig zu nennen.
Im Bereich der Hofstelle / Lagerplatz konnte u.a. regelmafig auch der Hausrotschwanz so-
wie Haussperlinge und Stare beobachtet werden. Rabenkréhe und Ringeltaube briiten auch
in den alten Eichen auf dem Griinland. Eine im westlich angrenzenden Siedlungsbereich bri-
tende Misteldrossel konnte nahrungssuchend auf dem Grinland beobachtet werden. Das
Griuinland dient den meisten der 0.g. Arten als Nahrungshabitat.

3.6.2 Flederméuse

Bei der Abfrage des FIS ,Geschitzte Arten® des LANUV (s. Tabelle 1) wird neben den Vo-
gelarten auch eine planungsrelevante Fledermausart, die Zwergfledermaus” genannt.

Diese Art zahlt zu den Fledermausarten, die ihre Quartiere i.d.R. an und in Gebauden bezie-
hen (,Hausfledermause®). Im Eingriffsbereich des Nahversorgers bzw. der Wohnbebauung
selber sind daher geeignete Quartiermdglichkeiten nicht vorzufinden. Moégliche geeignete
Quartiere und Spaltenverstecke waren nach der Potentialanalyse auf der Hofstelle vorhan-
den, zumal hier auch an der Fassade ein &lterer kiinstlicher Fledermauskasten angebracht
war.

Es wurden daher mehrere Begehungen am Abend durchgefihrt, bei denen insbesondere auf
einen moglichen Ausflug von (Haus-)Fledermausen aus der Hofstelle bzw. aus dem alten
Baumbestand geachtet wurde. Bei diesen Begehungen konnten zwar regelmafiig jagende
Zwergfledermause registriert werden (tlw. 2-3 gleichzeitig jagende Individuen), ein Ausflug
konnte nicht beobachtet werden. Die ersten Kontakte erfolgten jeweils deutlich 15-20 Minu-
ten nach Sonnenuntergang, so dass ein Ausflug an der Hofstelle fur den jeweiligen Abend
ausgeschlossen werden kann. Diese Art fliegt in der Regel schon vor oder sehr kurz nach
Sonnenuntergang aus. Ausgeschlossen werden kann auch eine mogliche Bedeutung als
Wochenstube fir die Art, da immer nur einzelne Tiere nachgewiesen werden konnten. Es
ergaben sich auch keine Hinweise darauf, dass Arten, die auch Baumhdohlen als Verstecke
nutzen (,Waldarten* wie z. B. der Grof3e Abendsegler), den Baumbestand genutzt hatten.
Bei den Begehungen konnten keine ,Waldarten“ nachgewiesen werden.

Somit konnte lediglich eine Nutzung des Untersuchungsraums / Plangebietes als Nahrungs-
habitat fur die Zwergfledermaus festgestellt werden. Die individuellen Jagdgebiete der Art
sind durchschnittlich 19 ha grof3 und kénnen in einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km um die
Quartiere liegen. Das Quartier ist daher im Siedlungsbereich innerhalb des oben genannten
Radius zu vermuten. Grundséatzlich bietet allerdings auch die Hofstelle geeignete Quartiere
an.
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Abbildung 5: Planungsrelevante Arten

Erlauterung:

Rs: Rauchschwalbe(5 Paare),

Z: Zwergfledermaus (1-3 Individuen, Jagd)

(HINWEIS: Nahrungsgaste planungsrelevante Vogelarten nicht dargestellt)

3.6.3 Amphibien

Bei den Amphibienarten ist nur der im Allgemeinen seltene Laubfrosch als potentiell vor-
kommende Art im FIS benannt. Das Vorkommen des Laubfrosches im Untersuchungsraum
kann ausgeschlossen werden, da entsprechende Ruflaute bei den abendlichen Begehungen
gehort worden waren.

Um zu prifen, ob und welche sonstigen Amphibienarten im Untersuchungsraum vorkommen
kénnten (alle Amphibienarten sind ,besonders geschitzt, aber nicht alle planungsrelevant),
wurde der kleine Timpel an der Hofstelle auf das Vorkommen von Amphibien hin untersucht.
Auf Grund der Habitatstrukturen lie3 sich auch ein mégliches Vorkommen des planungsrele-
vanten Kammmolches nicht génzlich ausschlieBen. Auch wenn die Art im FIS fir diesen
Quadranten nicht gelistet wird, sollte eine genauere Prifung sichere Daten erbringen.

Artenschutzrechtliche Priifung zu den Bebauungspldnen Nr. 04.073, Nr. 04.074 und Nr. 04.018
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Das Gewasser wurde bei den Begehungen daher zunachst ab Ende Marz 2015 Uber Sicht-
kontrollen auf das Vorhandensein von Amphibien, insbesondere von Laich untersucht. Dabei
konnte kein Laich nachgewiesen werden. Durch eine rein visuelle Untersuchung lassen sich
allerdings Molcharten nur mit Einschrankungen nachweisen. Durch das besser geeignete
keschern an einem Gewasser entsteht in der Regel ein relativ groRer Schaden an der Vege-
tation. Daher wurde auf die Methode verzichtet.

Mitte Mai 2015 wurden in das Gewasser 8 Eimerfallen eingebracht, um den Bestand an Am-
phibien, insbesondere Molchen zu untersuchen. Zu diesem Zeitpunkt befinden sich die hei-
mischem Molcharten in ihrer aquatischen Lebensphase, so dass sie innerhalb des Gewas-
sers nachgewiesen werden kdnnen. Die Eimerfallen werden in ein Gewasser eingebracht
und i.d.R. 1-2 N&chte dort belassen.

Die Eimerfallen wurden in diesem Fall am néchsten Tag eingeholt und auf den Fang hin
Uberprift. Als Ergebnis konnten in den Eimerfallen insgesamt tiber 60 Teichmolche und ein
Kleinfisch nachgewiesen werden. Nachweise planungsrelevanter Arten, insbesondere des
Kammmolches oder weitere Arten wie Erdkrote und Grasfrosch (Nachweis Uber Quappen
denkbar) gelangen nicht. Auf Grund der relativ hohen Fallendichte und der hohen Fangzah-
len an Teichmolchen, kann davon ausgegangen werden, dass keine weiteren Amphibienar-
ten in dem Gewasser vorkommen. Eine Nutzung durch planungsrelevante Amphibienarten
wird daher ausgeschlossen.

Der nachgewiesene Teichmolch zahlt zu den noch relativ hdufigen Amphibienarten und wird
in NRW nicht auf der ,Roten Liste gefiihrt. Alle Amphibien zahlen allerdings gemall § 7
BNatSchG zu den ,besonders geschitzten“ Arten. Teichmolche leben durchschnittlich etwa
von Ende Méarz bis Juli im Laichgewasser (witterungsbedingte Schwankungen). Die Landle-
bensraume erstrecken sich in einem Radius von bis zu ca. 400m um das Laichgewasser
herum. Als Landhabitate werden u.a. Grinlandgebiete mit Hecken, Waldrander, naturnahe
Garten und Parks sowie Uferrdnder von Gewassern in Frage. Somit zahlt der Untersu-
chungsraum vermutlich mindestens in Teilbereichen zum Landhabitat. Ein geeignetes Win-
terquartier stellen z. B. die Grunlandflachen, das kleine Feldgeholz an der Carl-Zeiss-Stral3e
sowie Gartenflachen und Hecken dar.

3.7 Fazit und artenschutzrechtliche Bewertung

Im Rahmen der Planverfahren der hier aufzustellenden bzw. zu @ndernden Bebauungsplane
sollte unter anderem gepruft werden, ob durch die geplanten Anderungen potentielle Ver-
botstatbestande nach § 44 BNatSchG ausgelost werden kénnten. Im vorliegenden Fall wur-
de das mogliche Vorkommen von planungsrelevanten Arten zunachst an Hand der Abfrage
vorhandener Daten und einem theoretischen Abgleich der artspezifischen Habitatanspriiche
mit den Gegebenheiten des Planungsraumes durchgefihrt (Potentialanalyse), anschlieRend
wurden systematische Kartierungen vorgenommen, um den Bestand an planungsrelevanten
Arten detailliert zu erfassen.
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Bebauungsplane Nr. 04.073 und Nr. 04.074

Als Ergebnis kann festgestellt werden, dass in den Geltungsbereichen der Bebauungsplane
Nr. 04.073 und Nr. 04.074 keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten planungsrelevanter Ar-
ten festgestellt werden konnten.

Sie werden aber von planungsrelevanten Arten in ihr Nahrungshabitat einbezogen. Hier ist
vor allem der Luftraum Uber dem Planbereich zu nennen, der von Schwalbenarten sowie der
Zwergfledermaus zur Nahrungssuche abgeflogen wird. Als potentielle Nahrungsgaste sind
Mausebussard und Sperber anzusehen, die das Gebiet auf der Nahrungssuche mindestens
Uberfliegen. GemalR VV-Artenschutz unterfallen Nahrungshabitate nicht dem gesetzlichen
Schutz. Mdgliche Verbotstatbestande kdnnten sich hieraus nur dann ergeben, wenn dem
Plangebiet diesbeziiglich eine essentielle Bedeutung zukdme. Eine essentielle Bedeutung
kann aber wegen der grof3en Aktionsradien der Arten bzw. der Ausstattung des Planberei-
ches ausgeschlossen werden.

Fir die oben gennannten Vogelarten konnen fir die Geltungsbereiche der Bebauungspléne
Nr. 04.073 und Nr. 04.074 artenschutzrechtliche Konflikte mit Verboten des § 44 BNatSchG
(1) Satz 1 und 3 ausgeschlossen werden, da weder Fortpflanzungs- und Ruhestétten betrof-
fen sind, noch die Gefahr einer Tétung besteht. Weiterhin ist auch keine erhebliche Stérung
der lokalen Population zu erwarten, so dass auch Verstdl3e gegen § 44 BNatSchG (1) Satz 2
ausgeschlossen werden kénnen.

Grundsatzlich gilt dies auch fir die einzige im Gebiet nachgewiesene Fledermausart. Ein
unmittelbarer Quartiernachweis konnte im Untersuchungsjahr im gesamten Untersuchungs-
raum nicht erbracht werden.

Planungsrelevante Arten konnten im Bereich der Hofstelle nachgewiesen werden. Da die
Hofstelle von aktuellen Planungen der Bebauungspléane Nr. 04.073 und Nr. 04.074 nicht be-
troffen ist, sind im Hinblick auf diese beiden Bebauungspléane keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande zu erwarten.

Bebauungsplan 04.018

Innerhalb des Untersuchungsraums konnten an der Hofstelle Rauchschwalben als planungs-
relevante Arten nachgewiesen werden, die die Hofstelle als Bruthabitat nutzen. Desweiteren
konnten auch hier jagende Zwergfledermause beobachtet werden. Die Nutzung als Quartier
konnte, trotz theoretischer Spaltenverstecke bei den Untersuchungen nicht belegt werden.

Im Hinblick auf die Amphibienvorkommen ist festzustellen, dass planungsrelevante Arten
nicht nachgewiesen werden konnten. Im Tumpel an der Hofstelle konnten allerdings Teich-
molche nachgewiesen werden. Es ist davon auszugehen, dass diese Art auch das Uberplan-
te Grunland sowie die angrenzenden Gérten in den Landlebensraum einbindet. Alle Amphi-
bienarten zahlen gemaR § 7 BNatSchG Abs. 2 zu den ,besonders geschitzten Arten®.

Die Hofstelle befindet sich im Geltungsbereich des rechtskraftigen Bebauungsplan 04.018.
Konkrete Aussagen zu den aktualisierten planerischen Festsetzungen kénnen derzeit nicht
getroffen werden. Aktuelle Uberlegungen zielen auf eine Anpassung / Einschrankung der
gewerblichen Nutzung dahingehend ab, dass sich hieraus keine Konflikte zu der geplanten
angrenzenden Wohnbebauung ergeben. Detaillierte Aussagen der weiteren Nutzung, insbe-
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sondere der vorhandenen Strukturen werden derzeit nicht getroffen. Anzumerken ist aller-
dings, dass fur den Geltungsbereich bereits aktuell Planungsrecht fir eine gewerbliche Nut-
zung besteht.

Bei einer mdglichen geplanten Inanspruchnahme / relevanten Verdnderung der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten der Rauchschwalbe sind weitere artenschutzrechtliche Prifschritte
erforderlich. Fir die betroffene Art ist dann eine weiterfihrende Art-fir-Art-Betrachtung ge-
mafd Stufe Il der VV-Artenschutz durchzufiihren, bei der die mdgliche Betroffenheit der Art
sowie VermeidungsmalBhahmen sowie ggf. mogliche bzw. erforderliche artspezifische vor-
gezogene Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen (CEF-MafRnahmen) fur die Art dargestellt
werden. Fir die Auswahl geeigneter MaBhahmen steht der Leitfaden ,Wirksamkeit von Ar-
tenschutzmalnahmen® flr die Berlcksichtigung artenschutzrechtlich erforderlicher Maf3-
nahmen in Nordrhein-Westfalen (Forschungsprojekt des MKULNV Nordrhein-Westfalen,
Schlussbericht 05.02.2013) zur Verfligung. Es ist flr das konkrete Vorhaben zu prifen, ob
und welche MalRnahmen geeignet sein kdnnten, Verbotstatbestdnde abzuwenden. Grund-
satzlich erscheint es im vorliegenden Fall moglich, artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
durch geeignete Malinahmen abzuwenden. Diese sind dann ggf. im Rahmen des konkreten
Bauantragsverfahrens zu planen. Sofern wirksame Vermeidungs- und Minimierungsmali3-
nahmen bzw. CEF-MalRnahmen fir die Arten geplant und umgesetzt werden kénnen, lassen
sich gemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG Verbotstatbestande vermeiden.

Als optimal fur den Erhalt der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Rauchschwalbe ist die
Fortfuhrung der derzeitigen Nutzung anzusehen. Die Art besitzt eine hohe Affinitat zu Stéllen
mit aktiver Nutzung.

Das Gewasser sollte bei zukunftigen Planungen im Bereich dieses Bebauungsplans eben-
falls Berucksichtigung finden, da es zum einen als Reproduktionsstatte des ,besonders ge-
schutzten Teichmolches z&hlt, zum anderen unterfallen naturnahe bzw. bedingt naturnahe
Stillgewéasser dem gesetzlichen Schutz des § 30 BNatSchG / § 62 LG NRW. Eine Zerstérung
derselben ist somit gesetzlich untersagt.

AbschlieRende Bewertung

Bei den Europaischen Vogelarten sind die haufigeren und ubiquitdren Arten von den Ver-
botstatbestanden nach § 44 BNatSchG pauschal freigestellt. Dies bedeutet, dass die zu er-
wartenden Beeintréchtigungen einzelner Individuen von ,Allerweltsarten®, die moglicherweise
im Gebiet briten, keine planungsrechtlichen Konsequenzen in Form von Verbotstatbestan-
den nach § 44 BNatSchG bedingen.

Da aber alle Amphibienarten und die europaischen Vogelarten generell ,besonders ge-
schitzt” sind, sollten im Rahmen der Planung nach Mdglichkeit Vermeidungs- und Minimie-
rungsmafRnahmen auch fir diese Arten eingeplant werden. Stérungen sind v.a. durch die
BaumalRnahmen sowie den teilweisen Entzug von Lebensrdumen durch Versiegelung und
Bebauung zu erwarten. Mittelfristig werden sich fur die genannten nicht planungsrelevanten
Arten in den Gartenflachen wieder nutzbare Lebensraume einstellen. Bei den aktuell im Ja-
nuar 2016 vorgelegten Planentwirfen sind die beiden alten Eichen an ihren Standorten nicht
zu halten und mussen gerodet werden. Um den Verlust zumindest teilweise wieder auszu-
gleichen, seien Ersatzpflanzungen im Randbereich empfohlen (z. B. Obstbdume).
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Nach den Ausfiihrungen des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein Versto3 gegen das Verbot des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG und gegen § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG dann vor,

1. wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (gilt gem. 8
44 Abs. 1 Nr. 2 nur fir streng geschutzte Arten und europdische Vogelarten) oder

2. wenn die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (ggf. auch trotz
vorgezogener Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen [CEF-Mal3nahmen]) im raumlichen
Zusammenhang nicht erhalten bleibt.

Nach der artenschutzrechtlichen Prifung lasst sich dieses fir die Bebauungsplane Nr.
04.073 und Nr. 04.074 wegen des Fehlens planungsrelevanter Arten ausschliel3en. Fir die
3. Anderung des Bebauungsplans Nr. 04.018 sind ggf. bei konkreten Vorhaben, die die Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten der Rauchschwalbe zerstéren kénnten, entsprechende Arten-
schutzmalRnahmen vorzusehen. Uniberwindliche artenschutzrechtliche Konflikte, die zu ei-
ner dauerhaften Vollzugsunfahigkeit der Bauleitplanung flihren kénnten, sind nicht erkenn-
bar, zumal fur diesen Bereich bereits entsprechendes Planungsrecht existiert.

Hamm, den 18.04.2016

Dipl. Geograph Michael Wittenborg
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5 Fotodokumentation
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Foto 1: Blick auf den Planbereich (ndl. Bereich, alte Eichen und Grinland, Blick aus West)
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Foto 2: Blick auf den Planbereich (sdl. Bereich, alte Eichen und Grunland, Blick aus West)

Artenschutzrechtliche Prifung zu den Bebauungsplanen Nr. 04.073, Nr. 04.074 und Nr. 04.018

Seite 22



Landschaftsokologie & Umweltplanung — Pieperstrafe 9 — 59075 Hamm

Foto 3: Blick auf den Planbereich (Hofstelle, Blick aus West)
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Foto 6: Obstwiese an der Hofstelle
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Foto 7: Tumpel an der Hofstelle (mit Eimerfallen)
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Foto 8: Lagerflachen (sdl. Carl-Zeiss-Stral3e, angrenzend an Grinland)
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Tabelle 1: Abfrage des FIS / Planungsrelevante Arten fir Quadrant 4 im Messtischblatt 4312
Auflistung der erweiterten Auswahl planungsrelevanter Arten in den Lebensraumtypen:
Kleingehdlze, Alleen, Baume, Geblsche, Hecken, Gebaude, Fettwiesen und -weiden, Stillgewasser

Erh.NRW |Klein-
Art (ATL) gehdlze |Geb&ude |Wiesen Gewaésser | Bemerkung
Wissenschaftlicher Name |Deutscher Name
Saugetiere
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus G XX WS/WQ X) X) NG
Vogel
Accipiter gentilis Habicht G- X 0,9) -
Accipiter nisus Sperber G X X) NG
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger G XX -
Alauda arvensis Feldlerche U- XX K.N.
Alcedo atthis Eisvogel G X -
Anthus pratensis Wiesenpieper ﬁ XX -
Anthus trivialis Baumpieper U X (X) -
Ardea cinerea Graureiher G X X X NG
Asio otus Waldohreule U XX (X) k.N.
Athene noctua Steinkauz G- XX X XX K.N.
Buteo buteo Mausebussard G X X) K.N.
Cuculus canorus Kuckuck U- X X) X -
Delichon urbica Mehlschwalbe U XX 0,9) 0,9) NG
Dryobates minor Kleinspecht U X X) -
Falco subbuteo Baumfalke U X X K.N.
Falco tinnunculus Turmfalke G X X X k.N.
Gallinago gallinago Bekassine G X -
Hirundo rustica Rauchschwalbe U XX X X Brut am Hof
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Locustella naevia Feldschwirl U XX X X K.N.
Luscinia megarhynchos Nachtigall G XX X) K.N.
Passer montanus Feldsperling U X X X) k.N.
Perdix perdix Rebhuhn X K.N.
Pernis apivorus Wespenbussard X (X) -
Streptopelia turtur Turteltaube XX X) -
Strix aluco Waldkauz G X X X) K.N.
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher G XX -
Tyto alba Schleiereule G X X X K.N.
Vanellus vanellus Kiebitz U- X X k.N.
Amphibien

Hyla arborea Laubfrosch U XX X XX k.N.
Legende Bemerkungen:

Erhaltungszustand in NRW :

U ungunstig/unzureichend

k.N.

kein Nachweis der Art,

Vorkommen nicht zu erwarten

G glnstig

ATL: atlantische biogeographische Region

Vorkommen:

XX Hauptvorkommen

X Vorkommen

(X) potentielles Vorkommen

NG (?)

Nahrungsgast (moglich)
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