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1 Einfuhrung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Greven beabsichtigt, mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 53.3 die planungs-
rechtlichen Voraussetzungen fiir eine Neubebauung der Flachen eines ehemaligen Sportplatzes
und einer Asylunterkunft zu schaffen. Hierzu ist vorgesehen, ein Teil der hier vorhandenen Ge-
baude abzureiflen (u.a. eine Sporthalle) sowie einen Teil der Bestandsgebaude einer ehemaligen
Grundschule zu erhalten und zu sanieren.

Nach Vorgabe der Stadt Greven ist flr das Planverfahren u.a. zu ermitteln, ob im Zusammenhang
mit dem Vorhaben Lebensstatten von Végeln betroffen sind. Die Erfassung der Brutvdgel soll sich
dabei ausschlieBlich auf die Gebaude beschranken. Mit den erforderlichen Arbeiten zur Erarbei-
tung des avifaunistischen Gutachtens wurde das Biiro biopace — Biro fir Planung, Okologie &
Umwelt von der von der IPW Ingenieurplanung GmbH & Co KG im Marz 2021 tber die Echolot
GbR beauftragt.

1.2 Kontrollierte Gebaude

Die Bestandserfassungen der Brutvogel beschrankten sich gemal Vorgabe der Stadt Greven

ausschlieBlich auf Gebaude innerhalb des in Abb. 1 dargestellten Bereichs.

Abbildung 1: Untersuchte Gebaude (unmafistablich) © Bezirksregierung Kéln Geobasis NRW, Datenlizenz
Deutschland — Zero (https://www.govdata.de/dl-de/zero-2-0).


http://www.geobasis.nrw.de/
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Im Einzelnen handelte es sich um
- eine Sporthallte einschlief3lich Nebengebauden (Umkleidekabinen Sportplatz)
- eine Asylunterkunft

- Gebaude der ehemaligen Grundschule

Die nachfolgenden Abbildungen 2 bis 7 geben einen Eindruck von der Auspragung der Gebaude.

Abbildung 3-7: Auspragung der Gebaude (oben: Grundschule; Mitte: Turnhalle mit Nebengebaude, unten:
Asylunterkunft)
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2 Erfassung der Brutvogel

2.1 Methode

Die Ermittlung der von Brutvogel an bzw. in Gebauden erfolgte auf der Grundlage der Methoden-
standards von avifaunistischen Bestandserfassungen gemaR SUDBECK et al. (2005), WAHL et al.
(2020) sowie den Vorgaben des Leitfadens ,Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung NRW —
Bestandserfassung und Monitoring“ (Stand Marz 2021). Die Erfassung beschrankte sich dabei auf
Voégel in bzw. an Gebauden. Gemaly den Vorgaben der Stadt Greven erfolgten an zwei Bege-
hungsterminen zudem Kontrollen des Gebaudeinneren der Sporthalle wie auch der Dachbéden

des ehemaligen Grundschulgebaudes.

Bei jeder Begehung wurden alle Anzeichen, die auf die Besetzung eines Reviers bzw. einer Nist-
statte an oder in den Gebauden hindeuteten, in Feldkarten eingetragen. Bei Arten, die lediglich
qualitativ erfasst wurden, wurden entsprechende Beobachtungen ohne unmittelbaren Ortsbezug

notiert. Insbesondere wurde bei den Begehungen auf folgende Verhaltensweisen geachtet:

" Territorial-/ Revierverhalten

. Vogel suchen wahrscheinlich Brutplatz auf

" Angst- oder Warnverhalten, das auf Nest oder nahe Junge schlieRen lasst
] Nestbau, Héhlenbau, Transport von Nistmaterial

] Verleiten, Angriffs- oder Ablenkverhalten

" gebrauchtes Nest oder Eierschalen aus dem Erfassungsjahr

. Dunenjunge, gerade fliigge Junge oder fiihrende Altvogel

. AltvOgel verlassen oder besuchen Nest unter Umsténden, die auf eine Brut schlieen lassen
" Altvogel tragen Futter oder Kotballen

= Nest mit briitendem Altvogel

" Nest mit Eiern aus der Erfassungsperiode

- Junge im Nest gesehen oder gehort

Im Zusammenhang mit Gebaudekontrollen (insbesondere im Gebaudeinneren) wurde zusatzlich
auf Altnester, Kotspuren oder sonstige Spuren (Federn, Gewdlle) geachtet. Soweit erforderlich

wurde zur Klarung von Neststandorten in Ausnahmefallen auch Fluchtverhalten ausgeldst.

Die Begehungen fanden Uberwiegend in den frihen Morgen- und Vormittagsstunden bei i.d.R.
glnstigen auleren Witterungsbedingungen statt, d.h. bei trockenem Wetter und nicht zu starkem

Wind. Begehungen zur Erfassung der Brutvogel erfolgten an folgenden Tagen:

30.03.2021 19.05.2021 21.06.2021
20.04.2021 31.05.2021 24.06.2021
08.05.2021 11.06.2021
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2.2 Ergebnisse

2.2.1 Gebaude bewohnende Vogelarten

Mit den unter Punkt 2.1 dargestellten Methoden wurden im Untersuchungszeitraum keine in oder
an den Gebauden britenden Vogelarten festgestellt. So ergaben die Kontrollen keine aktuell be-
setzte Niststatten. Allerdings konnte nachgewiesen werden, dass ehemals Niststatten von Vogeln
an den Gebauden bestanden haben. Zur besseren Interpretation der Ergebnisse wird nachfolgend

hierzu kurz Stellung genommen.

A)  Kontrolle der Dachbéden

Im Zusammenhang mit der Erfassung von Brutvoégeln erfolgte auch eine Kontrolle von Dachbdden

des ehemaligen Grundschulgebdudes (Abb. 8 und 9). Bei den Kontrollen wurden keine Hinweise
einer aktuellen Nutzung durch Gebaude briitende Vogel erhalten. In Bild 9 ist zudem zu erkennen,
dass ein ehemaliger Kamin offensichtlich im Zusammenhang mit der Sanierung des Daches rlck-
gebaut wurde. Niststatten der Dohle kénnen an diesem Kamin ausgeschlossen werden, ein weite-

rer Kamin war von aul3en vergittert (Abb. 13). Einflugmdglichkeiten in den Dachstuhl bestanden fir

Végel nicht.

Abbildung 8 und 9 Bei der Kontrolle des Dachstuhls der ehemaligen Grundschule wurden keine Hinweise einer
Nutzung durch Vogel erhalten.

B) Kontrolle der AuRenfassade

Bei der Kontrolle der AuRenfassade wurden 3 Nisthilfen flr Halbhohlenbriter festgestellt. In Abb.
10 und 11 sind zwei der drei Nisthilfen dargestellt. Alle Nisthilfen wiesen Kostspuren und z.T. auch
Nistmaterial auf. Bei allen Begehungen wurde kontrolliert, ob die Nisthilfen aktuell genutzt werden
(z.B. Uber Anflige von Altvogeln mit Nistmaterial oder Futter, bettelnde Jungvogel 0.4.). Bei keiner
der insgesamt acht Begehungen wurden Verhaltensbeobachtungen von Gebaude briitenden V6-
geln festgestellt, die auf eine aktuelle Nutzung schlieen lie3en. Die Kotspuren wie auch das Nist-
material belegen aber eindeutig, dass die Nisthilfen zumindest in der Vergangenheit durch Vogel

(sehr wahrscheinlich Haussperlinge) genutzt wurden.



Avifaunistisches Gutachten zum Gebauderiickbau
in Greven-Reckenfeld

Abbildung 10 und 11: Schmelzspuren an zwei Nisthilfen fur Halbhéhlenbriter. Insgesamt befanden sich 3 Nist-
hilfen unter der Dachtraufe.

Neben den o.g. Nisthilfen befand sich zudem ein Altnest — sehr wahrscheinlich der Ringeltaube -
im Bereich des Dachiiberstandes am Eingang zur ehemaligen Grundschule (Abb. 12). Auch diese

Niststatte wurde im Jahr 2021 nicht genutzt und am Ende der Brutzeit entfernt.

Abbildung 12: Altnest der Ringeltaube. Eine Nutzung der Niststatte konnte im Erfassungsjahr nicht nachgewiesen
werden.

Bei der Kontrolle der AuRenfassade bzw. im Zusammenhang mit der Erfassung von Dohlen an
Kaminen wurde Uberprift, ob Einflugmdglichkeiten in die vorhandenen Kaminziige bestehen. Wie
aus der Abb. 9 zu erkennen ist, wurde ein Kaminzug rtickgebaut, ein weiterer Kamin ist am Ende
vergittert und kann von Dohlen nicht als Nistplatz genutzt werden (Abb. 13). Niststatten von Dohlen
wurden an dem Gebaude der Grundschule nicht festgestellt. (Bei den Begehungen konnten aller-
dings auferhalb des Untersuchungsraumes an Gebauden westlich der Emsdettener LandstralRe

Niststatten der Dohle in Kaminziigen nachgewiesen werden).
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Abbildung 13: Durch die Vergitterung eines Kaminzuges bestanden fur Dohlen hier keine Nutzungsmdglichkeiten
als Neststandort.

C) Kontrolle der Sporthalle mit den Nebengebauden

Bei der Kontrolle der Sporthalle wurde auf dem Hallenboden an verschiedenen Stellen Vogelkot
nachgewiesen (Abb. 14 und 15). Der Kot befand sich ausschlieBlich unterhalb der Lichtleiste der
Hallendecke. Niststatten von Végeln wurden hier nicht festgestellt, auch wurden keine toten Végel
nachgewiesen. Bei den Gebaudekontrollen wurden zudem weder Végel angetroffen noch Einflug-

mdglichkeiten fiir Végel festgestellt. Die Herkunft des Vogelkotes konnte letztlich nicht geklart wer-

den.

o , L

Abbildung 14 und 15: Bild links: Kotspuren am Hallenboden; Bild rechts: Vogelkot befand sich an mehreren Stellen
unterhalb der Lichtleiste (Pfeil) an der Hallendecke. Hinweise auf Niststatten von Vogeln wurden nicht festgestellt.
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2.2.2 Brutvogel im Umkreis der Gebaude

Neben Brutvogeln in oder an Gebauden wurden auch Arten erfasst, die in Grinstrukturen im un-
mittelbaren Randbereich der Gebaude vorkommen. Die Erfassung beschrankte sich dabei auf die
Grinstrukturen im unmittelbaren Umfeld der Gebaude sowie auf den Luftraum oberhalb des in

Abb. 1 dargestellten Bereiches. Die festgestellten Arten sind Tabelle 1 aufgefihrt.

Tabelle 1: Festgestellte Vogelarten im Randbereich der Gebaude

Die Kategorisierung des Erhaltungszustands der planungsrelevanten Arten sind dem Fachinformationssystem ,ge-
schitzte Arten in NRW* (LANUV 2020, Zugriff am 17.06.2020) entnommen. Rote-Liste-Status in NRW nach GRU-
NEBERG et al. (2016), Rote-Liste-Status Deutschland nach RysLAvY et al. (2020) und Kategorie in der VS-Richtlinie
(Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 02. April 1979 Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten. Gefahr-
dungskategorie: * = ungefahrdet, S = ohne konkrete artspezifische Schutzmalinahmen ist hohere Gefahrdung zu
erwarten, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder
verschollen; k.A.= keine Angabe; Schutzstatus: §§ = streng geschiitzt; § = besonders geschitzt. Erhaltungszu-
stand: G (grtin) = glnstig, U (gelb) = unglnstig, S (rot) = schlecht, |= mit negativer Tendenz, 1= mit positiver
Tendenz). Statusangaben: BV = Brutvogel; DZ = Durchzigler; NG = Nahrungsgast; BP = Brutpaar; ? Status unklar.
()= Brutrevier aul3erhalb des Eingriffsbereichs. Fettdruck: sog. planungsrelevante Artin NRW.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Gefahrdungskategorie Bemerkung,
Name Rote | Rote  Schutz- | Art. VS- Erhal- Anzahl Brutpaare /
Liste |Liste  Status RL tungszust. Brutreviere
NRW | D NRW ATL
Aaskrahe Corvus corone * * 8§ (BV)
Amsel Turdus merula * * 8§ BV
Blaumeise Parus caeruleus * * 8§ BV
Buchfink Fringilla coelebs * * 8§ BV
Buntspecht Dendrocopus major * * 8§ BV
Dohle Corvus monedula * * 8§ (BV)
Eichelhaher Garrulus glandarius * * 8§ (BV)
Elster Pica pica * * 8§ (BV)
Fitis Phylloscopus trochilus v * 8§ ?
Grinfink Carduelis chloris * * 8§ BV
Haussperling Passer domesticus v * 8§ 2-3BP
Heckenbraunelle Prunella modularis * * 8§ BV
Kohimeise Parus major * * 8§ BV
Mauersegler Apus apus * * 8§ NG/ DZ
Mehlschwalbe Delichon urbicum 38 3 § U NG/ DZ
Monchsgrasmicke Sylvia atricapilla * * 8§ BV
Ringeltaube Columba palumbus * * 8§ BV
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * 8§ BV
Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * 8§ BV
Singdrossel Turdus philomelos * * 8§ BV
Star Sturnus vulgaris 3 3 8§ U NG/ Dz
Stieglitz Carduelis carduelis * * 8§ ?
Uferschwalbe Riparia riparia 28 § Art. 4 (2) U NG/ Dz
Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * 8§ BV
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * 8§ BV

Die Vielzahl der in Tabelle 1 aufgefihrten Vogelarten hat dabei Brutreviere in Griinstrukturen an-
grenzenden oder im Nahbereich der Gebaude. Zu diesen Arten gehdren z.B. haufige und weit
verbreitete Vogelarten wie z.B. Amsel, Buchfink, Kohl- und Blaumeise, Ménchsgrasmiicke oder
Rotkehlchen. Auch Haussperlinge wurden als Brutvogel angrenzend an die Gebaude festgestellt.

Niststatten von Mehlschwalben bestanden an den Gebauden nicht.



Avifaunistisches Gutachten zum Gebauderiickbau ‘ &\

in Greven-Reckenfeld NN

3 Diskussion

Bei den Bestandserfassungen im Frihjahr 2021 wurden zunachst keine Vogelarten festgestellt, die
aktuell besetzte Niststatten in oder an den Abrissgebauden sowie den zu sanierenden Gebauden
hatten. Insofern konnte kein besonderes Konfliktpotenzial in Bezug auf den geplanten Gebaude-
abriss bzw. die Gebaudesanierung festgestellt werden.

Allerdings konnte nachgewiesen werden, dass zumindest in der Vergangenheit vorhandene Nist-
hilfen an dem ehemaligen Grundschulgebaude genutzt wurden. Es liegt die Vermutung nahe, dass
Haussperlinge Nisthilfen an den Gebauden genutzt hatten. Im Zusammenhang mit dem Gebaude-
abriss bzw. dem Umbau der Grundschule ist es insofern erforderlich, diese vorhandenen Nisthilfen
aullerhalb der Brutzeit von Vogeln abzuhangen und an geeignete Gebaudebereiche zu verlagern.
Zur Stiitzung der Population von Haussperlingen wird zudem empfohlen, geeignete Nisthilfen fur
die Art an geeignete Gebaudebereiche zu montieren. Empfohlen werden hier entsprechende Kas-
ten aus Holzbeton (s.u.). Brutreviere von Haussperlingen konnten dariber hinaus an Nachbarge-

bauden nachgewiesen werden.

Als Vermeidungsmalfinahme sollte der Beginn des Gebaudeabriss zudem aufierhalb der Brutzeit
von Vogeln liegen. Der Nachweis eines alten Nestes (sehr wahrscheinlich von der Ringeltaube)
zeigt, dass Niststatten an dem Gebaude grundsatzlich moéglich sind. Ein Abrisstermin auf3erhalb
der Brutzeit garantiert, dass baubedingt das Tétungsverbot nach Nr. 1 des § 44 Abs. 1 BNatSchG

nicht ausgeldst wird.

Da eine Reihe von Grinstrukturen mit Vorkommen von Niststatten haufiger und weit verbreiteter
Vogelarten unmittelbar an die Gebaude grenzen, sind diese Griinstrukturen aufl’erhalb der Brutzeit
von Végeln vorab zu beseitigen. Allerdings sollte die Beseitigung der Grinstrukturen auf das erfor-
derliche Mal} begrenzt werden. Soweit mdglich sind insbesondere altere Baume im Umfeld des

ehemaligen Grundschulgebaudes zu erhalten.

Auf der Grundlage der Ergebnisse der Bestandserfassungen der Brutvoégel an und in Gebauden

wird empfohlen, die nachfolgend aufgefuhrten Malinahmen umzusetzen.

10
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4 MaBnahmen

3.1
3.11

3.1.2

3.1.3

3.2

Vermeidung und Verminderung

Geholzfallungen

Sofern als Voraussetzung fiir den Gebaudeabriss bzw. flir die Sanierung der Gebaude Ge-
hélzfallungen im direkten Randbereich der Gebaude erforderlich sind, ist die Beseitigung
von Baumen und Strauchern aul3erhalb der Brutzeit von Végeln vorzunehmen. Die Besei-
tigung von Grinstrukturen ist dabei auf das unbedingt notwendige Mal} zu beschranken.
Altere Baume im Umfeld der Geb&aude sind, soweit maoglich, zu erhalten. Ggf. vorhandene
Nisthilfen an Baumen sind vorab und auf3erhalb der Brutzeit von Végeln abzunehmen, zu

reinigen und an geeignete Baume im Umfeld fachgerecht zu verlagern.

Erhalt und Neuanlage von Griinstrukturen

Soweit moglich sind Griinstrukturen wie Einzelbdume oder Hecken aus einheimischen Ar-
ten innerhalb des Plangebietes zu erhalten (s.0.). Im Zusammenhang mit der Neupflanzung
von Baumen und Strauchern sind ausschlieRlich einheimische Baum- und Straucharten zu

verwenden.

Gebaudeabriss und Gebaudesanierung

Aus Sicht der Brutvogel ist der Gebaudeabriss vorzugsweise aulierhalb der Brutzeit im
Zeitraum zwischen Oktober und Ende Februar vorzunehmen oder zumindest in diesem
Zeitraum zu beginnen. Sofern der Gebaudeabriss bzw. die Gebaudesanierung innerhalb
der Brutzeit von Vdgeln erfolgt, ist durch eine 6kologische Baubegleitung vorab zu prifen,
ob Niststatten von Végeln vorhanden sind. Sofern Niststatten nachgewiesen werden soll-
ten, ist das weitere Vorgehen mit den Aufsichtsbehérden abzustimmen.

Vor einem Gebaudeabriss bzw. dem Beginn der Gebaudesanierung sind drei vorhandene
Nisthilfen flr Halbhohlenbriter abzuhangen, zu reinigen und an geeignete Gebaude zu
verlagern. Das Umhangen der Nisthilfen ist auRerhalb der Brutzeit von Végeln durchzufiih-

ren.

Risikomanagement
Sofern der Beginn des Gebaudeabrisses bzw. der Beginn der Sanierung von Gebauden in

die Brutzeit von Végeln fallt, ist eine 6kologische Baubegleitung (OBB) einzurichten. Auf-

gabe der OBB ist in diesem Fall die Kontrolle des Geb&udes auf vorhandene Niststatten.

11
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3.3 Sonstige MaBnahmen
= Da im Bereich der Grundschule ehemals Nisthilfen fiir Halbhdhlenbriter wahrscheinlich
durch Haussperlinge genutzt wurden, wird empfohlen, nach der Gebaudesanierung Nist-
hilfen aus Holzbeton fir Haussperlinge zu montieren. Empfohlen werden hier z.B. Nisthilfen

der Fa. Hasselfeldt (z.B. SPMQ, https://www.nistkasten-hasselfeldt.de/sperlingsmehr-
fachquartier).

Aufgestellt
Minster, im August 2021

biopace — Buro flr Planung,
Okologie & Umwelt

l - &\.&\.’\_‘
Dipl.-Biol. I. BUnnir&J
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