Gemeinde Everswinkel Everswinkel, 05.03.2007
Az.: 61.82.14/23NRe

Begriindung gem. § 9 Abs. 8 Baugesetzbuch (BauGB)
zur 23. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 14 ,,Schmaler Kamp*
im vereinfachten Verfahren gem. § 13 BauGB

1. Raumlicher Geltungsbe- Der raumliche Geltungsbereich bezieht sich auf den dst-
reich des Anderungsplanes: lichen Teil des Grundstiicks Heinrich - Brining - Stral’e
14 (Gemarkung Everswinkel, Flur 6, Flurstiick 148). Es
handelt sich um ein mit einem Wohngebidude bebautes
Grundstlck in einem Allgemeinen Wohngebiet. Das Ge-
samtgrundstlick hat eine Grée von 1.755 m?

2. Planungsanlass und -um- Der Grundstlickseigentiimer mdchte im 6stlichen Bereich
fang: das Wohnhaus um einen Anbau mit Wohnrdumen und
Atelier erweitern. Die heute gliltige Baugrenze wirde mit
dem Anbau (berschritten. Es ist daher eine Anderung

des Bebauungsplanes beantragt.

3. Offentliche Belange: Der Bebauungsplan ,Schmaler Kamp“ sah in seiner ur-

spriinglichen Form an dieser Stelle eine (iberbaubare
Flache vor. Im Rahmen der 7. Anderung - rechtskraftig
seit dem 14.08.1987 - wurden fiir einige Grundsticke in
diesem Bereich Baugrenzen und Baulinien angepasst,
da es oft zu Problemen bei der Realisierung konkreter
Bauabsichten kam.
Flr das Grundstiick Heinrich - Briining - Stralle 14 lag zu
diesem Zeitpunkt ein Bauantrag vor, nach dem im Nor-
den die Baugrenze (iberschritten werden sollte. Im Ver-
fahren zur 7. Anderung des Bebauungsplanes wurde
demgemal die Baugrenze dort angepasst und direkt um
das projektierte Gebdude ,herumgezogen”. In gleichem
Zuge wurde im Osten die gesamte (iberbaubare Flache
aufgehoben, ohne dass es aus heutiger Sicht eine Not-
wendigkeit hierfir gab.

Es handelt sich hier um ein sehr groRes Grundstiick
(1.755 m?) mit heute schon groRzugiger Bebauung. Al-
lerdings wiirde auch mit dem Anbau die maximal zulés-
sige Grundflachenzahl von 0,4 nicht erreicht (ca. 0,35).
Eine Beeintrachtigung nachbarlicher Belange ist nicht
ersichtlich, da zur éstlich gelegenen Bebauung hinter der
Fuf3- und Radwegeverbindung noch ausreichend Ab-
stand besteht (ca. 10 m). Sudlich und westlich grenzt
keine Nachbarbebauung unmittelbar an die Erweite-
rungsfliche an, so dass auch insoweit Beeintrachtigun-
gen nicht gesehen werden. Nordlich grenzt das Grund-
stick an den Fuf- und Radweg entlang des Larm-
schutzwalls. Zur Fahrbahn der L 793 besteht noch ein
Abstand von 47 m. Da die vorhandene Bebauung bereits
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4. Private Belange:

5. Erschliefung und Kosten:

in gleicher Flucht liegt und die Baugrenze nicht ndher an
die Landstrale heran festgesetzt werden soll, besteht
auch fir weitere immissionsrechtliche Untersuchungen
kein Anlass.

Die Anderungsplanung wird unter diesen Mafgaben fir
stadtebaulich vertretbar angesehen.

Durch die Anderung von Festsetzungen des Bebauungs-
planes sind Verdnderungen der Gestaltung oder Nutzung
von Grundflachen, die die Leistungsfahigkeit des Natur-
haushalts oder das Landschaftsbild erheblich oder nach-
haltig beeintrdchtigen kénnen und Uber das hinausge-
hen, was bisher schon festgesetzt und rechtlich méglich
war, nicht zu erwarten. Es handelt sich lediglich um eine
Verschiebung der Baugrenze innerhalb eines Bereiches,
der auch heute bereits durch Wohnbebauung geprigt ist.
Durch die Anderung des Bebauungsplanes werden die
Grundziige der Planung nicht berihrt, die Zulassigkeit
eines Vorhabens, fiir das eine Umweltvertraglichkeits-
prifung erforderlich ware, weder vorbereitet noch be-
grindet. Ebenso liegen keine Anhaltspunkte fiir eine Be-
eintrdchtigung der in § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchst. b BauGB
genannten Schutzgliter vor (Erhaltungsziele der Gebiete
von gemeinschaftlicher Bedeutung etc.). Die Anderung
kann daher gemafR § 13 BauGB im vereinfachten Verfah-
ren erfolgen. Von einer Umweltpriifung wird daher gem.
§ 13 Abs. 3 BauGB abgesehen.

Anhaltspunkte dafiir, dass Interessen von (sonstigen)
Tragern Ooffentlicher Belange oder von sonstiger allge-
meiner Bedeutung betroffen sind, liegen nicht vor.

Anhaltspunkte dafiir, dass nachbarliche / private Belange
in einer Weise, die tiber das zumutbare Mafl im Rahmen
der gegenseitigen Ricksichtnahme und (iber das bisher
bereits Zuldssige und Vorhandene hinaus gehen, be-
troffen sind, liegen nicht vor. Es verbleibt immer noch ein
Abstand von 10 m zwischen den Gebduden. Die zulassi-
ge Bebauung wird im Hinblick auf die Nachbarbebauung
als vertraglich angesehen. Eine Beteiligung der betroffe-
nen Angrenzer erfolgte im Rahmen des Anderungsver-
fahrens. Nachdem einige (kritische) Fragen der Ostlichen
und sld - éstlichen Nachbarn zur geplanten Bebauung
und Nutzung beantwortet wurden, sind Einwendungen
nicht eingegangen.

Durch die 23. Anderung des Bebauungsplanes werden
keine neuen ErschlieRungsstralen o. 4. erforderlich.
Kosten entstehen fiir die Gemeinde nicht.

Der (irgermeister

/

(Banken)




