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1 Einleitung
1.1 Anlass

Ostlich des Benrather Zentrums liegen entlang der Paulsmiihlenstrale / Tellering-
stralRe ehemals industriell genutzte Flachen weitgehend brach. Um der stadtebau-
lichen Entwicklung in Benrath und insbesondere des Stadtteilquartiers "Paulsmihle"
neue Impulse zu geben, sollen diese Flachen einer neuen stadtebaulichen Nutzung
zugefuhrt werden.

Fur den Bereich mit einer Flachengrélie von ca. 6 ha wurde ein stadtebaulicher
Ideenwettbewerb durchgeflihrt. In diesem Zusammenhang forderte die Untere
Landschaftsbehdrde (ULB) der Stadt Disseldorf eine artenschutzrechtliche Erst-
einschatzung, um das Thema Artenschutz gesetzeskonform zu behandeln. Die

2011 durchgeflhrte Ersteinschatzung gelangte zu dem Ergebnis, dass von dem
beabsichtigten Vorhaben Fortpflanzungs- und Ruhestatten planungsrelevanter Arten
(Fledermause und Vogel) in den alten Gewerbehallen sowie den Geholz- und
Baumbestanden potenziell betroffen sein kdnnen. Das macht eine vertiefende
Prufung der Verbotstatbestande (ASP Stufe 2) erforderlich (OKOPLAN 2011).

1.2 Gesetzliche Grundlagen

Die Notwendigkeit zur Durchflihrung einer Artenschutzpriifung (ASP) im Rahmen
von Bauvorhaben ergibt sich aus den Artenschutzbestimmungen des Bundesnatur-
schutzgesetzes (BNatSchG). Mit den Regelungen der §§ 44 Abs. 1, 5, 6 und 45
Abs. 7 sind die entsprechenden Vorgaben der FFH-Richtlinie (Art. 12, 13 und 16
FFH-RL) und der Vogelschutz-Richtlinie (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht
umgesetzt worden. Es bedarf keiner Umsetzung durch die Lander, da das Arten-
schutzrecht unmittelbar gilt.

Nach nationalem und internationalem Recht werden drei verschiedene Artenschutz
kategorien unterschieden (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 12 bis 14 BNatSchG):

- Besonders geschiitzte Arten (nationale Schutzkategorie),

- streng geschitzte Arten (national) inklusive der FFH-Anhang IV-Arten
(europaisch),

- europaische Vogelarten (europaisch).

Im Zusammenhang mit der Bauleitplanung sind fiir die europaisch geschutzten

Arten die in § 44 Abs. 1 BNatSchG formulierten Zugriffsverbote zu beachten. Es ist
verboten:

1) Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (, Tétungsverbot®),

2) Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so erheblich zu stdren, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtert (,Stérungsverbot®),

3) Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstéren (,Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten®),
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4) Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder
ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Aufgrund des Artenumfangs der europaischen Vogelarten hat das Landesamt fur
Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) fir Nordrhein-Westfalen eine
naturschutzfachlich begriindete Auswahl von so genannten planungsrelevanten
Arten getroffen, die bei der ASP zu bericksichtigen und ggf. im Sinne einer ,Art-flr-
Art-Betrachtung® zu bearbeiten sind. Das , Tétungsverbot® gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1
(s. 0.) gilt jedoch weiterhin fiir alle europaischen Vogelarten.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ergeben sich u. a. die folgenden Sonderregelungen:
Sofern die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftillt
wird, liegt kein Verstol3 gegen die Zugriffsverbote Nr. 3 und 4 vor.

Ergibt die Priifung, dass ein Vorhaben trotz dieser MalRnahmen sowie trotz des
Risikomanagements einen der oben genannten Verbotstatbestande erfullen kdnnte,
ist es grundsatzlich unzulassig. Ausnahmsweise darf es dann nur noch zugelassen
werden, wenn gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG zwingende Grunde des Uberwiegen-
den o6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art
vorliegen und eine zumutbare Alternative fehlt und der Erhaltungszustand der Popu-
lationen einer Art sich nicht verschlechtert. Fir die formliche Zulassung einer
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist die Untere Landschaftsbehdrde (ULB)
zustandig. Von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG kann die ULB zudem auf
Antrag eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG erteilen, wenn die Durchfuhrung
der Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fihren wirde.

1.3 Methodik

Eine ASP Iasst sich in drei Stufen unterteilen. Zunachst wird durch eine Gberschla-
gige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte
auftreten konnen (Stufe 1: Vorprifung). Um dies beurteilen zu kdnnen, sind verflig-
bare Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen und vor dem Hinter-
grund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit alle relevanten Wirkfaktoren des Vor-
habens einzubeziehen.

Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte mdglich sind, ist flr die betreffenden Arten
eine vertiefende ,Art-fur-Art-Betrachtung® in Stufe 2 erforderlich, in der Vermei-
dungsmafnahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmaflnahmen und ggf. ein
Risikomanagement konzipiert werden.

Zur Ermittlung der von dem geplanten Vorhaben maoglicherweise betroffenen pla-
nungsrelevanten Arten wurden die Angaben des dem Vorhabensort raumlich zuge-
ordneten Messtischblattes (MTB) 4807 ,Hilden® des LANUV ausgewertet. Zudem
wurde eine Abfrage bei der Unteren Landschaftsbehérde der Stadt Disseldorf und
der Biologischen Station Urdenbacher Kampe in 2012 durchgeflihrt. Die Ein-
schatzung moglicher Vorkommen erfolgte auf der Basis einer Potenzialanalyse, die
durch zwei Gelandebegehungen am 01.06.2011 und 26.09.2012 erganzt wurde, um
eventuelle Vorkommen zu verifizieren.
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Zudem erfolgt im Rahmen der Vorprifung eine Einschatzung der Wirkfaktoren des
Vorhabens hinsichtlich der direkten Auswirkungen auf europaisch geschiitzte Arten
(erhebliche Storung, Verletzung, Tétung) sowie der nachhaltigen Beeintrachtigung
auf die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang. Stellt sich heraus, dass sich durch das Vorhaben keine Auswirkun-
gen ergeben bzw. dass keine planungsrelevanten Arten betroffen sind, so kann auf
die Stufe 2 der Artenschutzprifung verzichtet werden.

Bei einer moglichen Betroffenheit von planungsrelevanten Arten wird im Rahmen
einer vertiefenden Prifung der Verbotstatbestande eine ,Art-fir-Art-Betrachtung®
unter Einbeziehung von Vermeidungsmalfinahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs-
mafRnahmen und ggf. Mallnahmen des Risikomanagements (Stufe 2 der Arten-
schutzprifung) durchgefihrt. Wird bei bestimmten Arten trotz dieser Malnahmen
gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstof3en, wird in Stufe 3 geprift, ob die
drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde, Alternativlosigkeit, Erhaltungs-
zustand) vorliegen und insofern eine Ausnahme von den Verboten zugelassen
werden kann.

Die Artenschutzprifung wird nach den Vorgaben des LANUV in einem Protokoll
dokumentiert, das dem Anhang beigefiigt ist.

1.4 Kurzdarstellung des Untersuchungsraumes

Bei dem ca. 6,0 ha grofRen Wettbewerbsgebiet handelt es sich um eine brachgefalle-
ne Industrieflache mit leerstehenden Produktionshallen und Verwaltungsgebauden,
die sich in unterschiedlichen Verfallsstadien befinden. Die Gebaudefassaden sind

z. T. mit Efeu bewachsen.

Ehemals gartnerisch gepflegte Freiflachen weisen ebenso wie die ungenutzten Ver-
kehrs- und Lagerflachen ein starkes Aufkommen von Spontanvegetation unterschied-
licher Sukzessionsstadien auf. Im Westen des Gebietes stocken Birken mit mittlerem
Baumholz mit zum Teil dichtem Brombeerunterwuchs. Im Siden des Gebietes befin-
det sich eine Sukzessionsflache mit Neophytenaufwuchs, dort dominieren zum Teil
dichte Sommerflieder- und Essigbaumbestande neben einer Baumgruppe aus
Kiefern mit mittlerem Baumholz, Eschen und Ahorn.

Im Norden an der Grenze stocken dichte Gebilische aus Holunder, Brombeere und
Sommerflieder, Uberrankt von Hopfen. Ostlich der Eishalle befindet sich ein dichter
Geholzstreifen aus Pappeln und Birken mit mittlerem Baumholz. Begleitet werden
diese von Holunder, WeiRdorn, Hasel, Roter Heckenkirsche und Brombeeren. Eine
dort wachsende Esche weist starkes Baumholz auf. An der Grenze zur Eishalle
befindet sich eine Baumreihe aus Birken, Bergahorn und Larchen mit mittlerem
Baumholz, sidlich davon hat sich ein Pioniergebiisch aus Sommerflieder,
Brombeere, Weiden und Birken sowie eine heckenartige Baumreihe aus Bergahorn,
Birke, Feldahorn und Hainbuche entwickelt.
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ASP zum Gutachterverfahren Disseldorf - Benrath 867-12/2012

\ 9 \___.r \

Abb. 2: Luftbild des Plangebietes (aus: TIM-Online)
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2. Vorhaben und Wirkfaktoren

Bei dem zu bebauenden Gebiet handelt es sich um ein stillgelegtes Industrieareal
im Stadtteil Benrath/Paulsmuhlenviertel dstlich der ICE-Trasse und der Minchner
Stralle. Durch die Umwidmung der Flache als Wohngebiet soll das Paulsmuhlen-
viertel starker mit dem Zentrum von Benrath verknlpft werden.

Das Plangebiet gliedert sich in 9 Teilbereiche mit folgenden Zielsetzungen:

1. Nord-Westen entlang der Bahn: GE e 1g
- Wohngebaude Paulsmihlenstr. 2: Bestand (Flst. 699)
- Wohngebaude Paulsmihlenstr. 4: Bestand (Flst. 637)
- ,Heizhaus": Bestand, Umbau und Sanierung ( Flst. 643)
- KfZ-Verwertung: Bestand (Flst. 722)

Park & Ride- Parkplatz: Bestand (FIst. 703+704+721+196)
Eissporthalle GEe 2: Bestand (Flst. 629)
Nahversorger SO: Bestand (Flstr. 758)

o & DN

Plangebiet WA 1g: Abbruch der Hallenbaukdrper und Neubau von
Wohngebauden (Flst 757)

6. Plangebiet WA 2g: Abbruch der Hallenbaukdrper und Neubau von
Wohngebauden (Flst 706+707+604)

7. Plangebiet WA 3g: Abbruch der Hallenbaukoérper und Neubau von
Wohngebauden (Flst 757)

8. Plangebiet WA 4g: Abbruch der Hallenbaukdrper und Neubau von
Wohngebauden (Flst 706+707+604)

9. Plangebiet WB g:
- perspektivisch Abbruch der Gewerbegebaude
- Neubau von Wohngebauden
- Wohngebaude bleiben im Bestand erhalten bzw. werden durch neue
Wohngebaude ersetzt (Fist 728+716+715+727+664)

Es ist vorgesehen die Bestandsgebaude der Teilbereiche 1. — 4. zu erhalten, wah-
rend alle bestehenden Hallenbaukorper sowie die Verwaltungsgebaude der Teilbe-
reiche 5. — 9. komplett abgerissen und durch Neubauten ersetzt werden sollen. Die
Planung sieht eine kreuzférmige, verkehrsfreie Durchwegung mit einem zentralen
Platz in der Mitte und eine hohe, umlaufende Wohnbebauung vor, die den Schall-
schutz im Gebiet gewahrleistet. Es entsteht ein stadtischer Zwischenraum mit vier
grof3ziigigen, begriinten Innenhéfen. Der Mal3stab der Bebauung orientiert sich an
den bestehenden Strukturen des Paulsmuhlenviertels wobei die Materialhaftigkeit
der Fassaden an die vormaligen Hallen erinnern soll. Den nérdlichen Abschluss der
Bebauung bildet eine mit Baumen begriinte Planstralie und eine 6ffentlich als
Zuwegung genutzte Grunflache zwischen der Eissporthalle und dem Nahversorger.
Auf der Grinflache sollen die Bestandsbaumen erhalten bleiben.
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Abb. 3: Bebauungsplan

Bei dem Vorhaben sind bau-, anlage- und nutzungsbedingte Wirkfaktoren zu unter-
scheiden.

In der Phase der Baustelleneinrichtung und Bauvorbereitung erfolgt baubedingt eine
Freimachung des Baufeldes, die den Abriss der Gebdude sowie die Beseitigung der
Vegetation und ein Aufnehmen des Oberbodens umfasst. Dadurch werden mogliche
Nistplatze von Vogeln sowie Quartiere von Fledermdusen zerstort, es konnen Tiere
durch Maschineneinsatz getétet werden. Hinzu kommen Stérungen durch Gerausch-
und maoglicherweise auch Lichtemissionen sowie Personen- und Fahrzeug-

bewegungen, die auch im naheren Umfeld eine Beeintrachtigung lebender Tiere
bewirken kénnen.
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Da die zum Abriss vorgesehenen Gebdude schon seit langerer Zeit nicht mehr
genutzt werden, kénnen hier Versteckmaoglichkeiten flir Fledermause und evtl. Végel
bestehen, sodass die Entfernung der Bausubstanz anlagebedingt mit dem dauer-
haften Verlust potenzieller Quartiere bzw. Bruthabitate verbunden sein kann. Anlage-
bedingt gehen zudem Brut- und Nahrungsstatten dauerhaft mit der Rodung der
Geholze bzw. Fallung der Baume verloren. Soweit groRere Glasflachen z.B. an
Fassaden entstehen, kann es zu Vogelschlag kommen. .

Nutzungsbedingt sind Stérungen durch Personen- und Fahrzeugbewegungen sowie
Gerausch- und Lichtemissionen zu berticksichtigen, wodurch es jedoch in dem be-
reits besiedelten Bereich nicht zu nennenswerten zusatzlichen Belastungen kom-
men wird. Der Einsatz starkerer Lichtquellen (z.B. Strahler, Lichtfluter) oder die
Anlage gréRerer beleuchteter Flachen kann zudem zu Irritationen bei Végeln sowie
zu Verlusten von Insekten fuhren, die dann Fledermausen und Vogeln nicht mehr
als Nahrungsgrundlage zur Verfiigung stehen.

3. Bestandsdarstellung im Wirkungsbereich des Vorhabens

3.1 Saugetiere

Bestandserfassung

Zur Erfassung madglicher Fledermausvorkommen erfolgte am 01.06.2011 von 18:00
Uhr bis 00:00 Uhr eine Gebietsbegehung, zur Ergdnzung wurde eine weitere Bege-
hung am 26.09.2012 von 18:30h - 24:00h durchgefiihrt. Dabei wurden mittels eines
Fledermausdetektors alle wahrgenommenen Fledermaus-Ultraschallrufe registriert.
Verwendet wurde der Fledermausdetektor Laar TR 30, der tUber die Moglichkeit
verfugt, Fledermausrufe zeitgedehnt aufzuzeichnen, so dass diese mittels der
,BVLSpectrogram V8*-Software am PC ausgewertet werden konnten.

Die Gehdlzbereiche wurden mit Einsatz eines Fernglases nach Baumhoéhlen abge-
sucht, die Gebaude wurden auf Einflug- und Versteckméglichkeiten (Spalten/Risse)
sowie Ausflussspuren (sog. Urinrinnen) als Hinweis auf Fledermausvorkommen
Uberprift.

Festgestellt wurden ausschliel3lich Zwergfledermause, die sich im Bereich des Plan-
gebietes jagend aufhielten (s. Tab.1). Sichtnachweise von friih in der Dammerung
fliegenden Tieren lassen vermuten, dass sich Quartiere in den Gebduden befinden.
Ein eindeutiger Quartiernachweis oder eine Zuordnung der Fledermaus-Flugaktivi-
taten zu bestimmten Geb&udeteilen gelang jedoch nicht. Es verbleibt somit die
pauschale Einschatzung, dass in den Gebauden des Plangebietes mdglicherweise
Fledermaus-Quartiere bestehen, die als Sommer-, Zwischen-, Balz- oder Uber-
winterungsstandort genutzt werden (vgl. Tab.2).
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Tab. 1: Séaugetiere — Erfassung 2011/2012

()

; U .:

14 ] N g,

[a] 4 | ol 2 O

- - - T

Art E 2 x 0l
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * * §§

Erlauterungen:

RL D Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere Deutschlands
RL NRW Rote Liste der gefahrdeten Saugetierarten Nordrhein-Westfalens
RL TL Rote Liste der gefahrdeten Saugetiere im Tiefland

Gefahrdungskategorie:
* ungefahrdet

Schutzkategorie:
§§ nach BNatSchG streng geschutzte Art

Messtischblattauswertung

Neben den tatsachlichen Nachweisen von Saugetieren sind auch die in der folgen-
den Tabelle dargestellten Potenzialeinschatzungen zu den in der vom LANUV fur
das Messtischblatt 4807 ,Hilden“ online gestellten ,Liste der geschiitzten Arten®
verzeichneten Arten zu berucksichtigen (LANUV 2012 - online-Dokument). Die fur
das Untersuchungsgebiet geltende artspezifische Potenzialeinschatzung ist den
Spalten ,Bemerkung“ sowie ,Status Gebiet” zu entnehmen.

Tab. 2: Séaugetiere des MTB 4807 (LANUV)

Art EZRW :t(; 2:;2 Habitatpraferenz Bemerkung (SBt:I;'ift
Feldhamster Charakterart struktur-  keine geeigneten Biotop-
Cricetus cricetus und artenreicher Acker- strukturen vorhanden
S/ landschaften mit tief-
un- 8§ griindigen, nicht zu -
bek. feuchten Loss- und
Lehmbdden und tiefem
Grundwasserspiegel
GroRer Abendsegler Waldfledermaus Keine Baumhohlen vorhan-
Nyctalus noctula QU/UW: (groRere) den, keine Hinweise auf
GU §§ Baumhahlen aktuelle Quartiere / Vor- -
kommen; keine Detektor-
nachweise
Rauhautfledermaus Waldfledermaus Keine Baumhdhlen oder -
Pipistrellus nathusii QU/UW: Baumhohlen/ spalten vorhanden, keine
G/IG §§ -spalten Hinweise auf aktuelle -
Quartiere / Vorkommen;
keine Detektornachweise
Wasserfledermaus Waldfledermaus Keine Baumhahlen oder -
Myotis daubentonii GIG §§ QU: Baumhéhlen; UW:  spalten vorhanden, keine .
Hohlen, Stollen, Bunker Hinweise auf aktuelle
Quartiere / Vorkommen
Zwergfledermaus Gebaudebesiedler Aktuelle Sicht- und Detek-
Pipistrellus pipistrellus QU/UW: Ritzen/ tornachweise; potenz.
Spalten an Gebduden  Geb&udequartiere vorh.
(ungenutzte Industriebau- (Qu)
G/IG §§ ten mit Nischen/ Einflug- (Ow)

moglichkeiten); Hinweise (NG)
auf Quartiere/Vorkommen;

Umfeld als Nahrungs-

habitat geeignet
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Erlauterungen:
EZ NRW Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (atlantisch / kontinental)

Erhaltungszustand:
G ginstig S schlecht U Ungiinstig

Schutzstatus:
§§ nach BNatSchG streng geschiitzte Art

Habitatpraferenz:
QU bevorzugte Quartierstypen als Tages-/Wochenstubenquartier

UW bevorzugte Quartierstypen als Uberwinterungsquartier

Status im Gebiet:
- keine Vorkommen zu erwarten (NG) potenzieller Nahrungsgast

(QU) potenzielles Tages-/Wochenstubenquartier. (JW) potenzielles Winterquartier

3.2 Vogel

Bestandserfassung

Bei zwei Gelandebegehungen am 01.06.2011 sowie am 26.09.2012 wurden alle im
Bereich des B-Plan-Gebietes und dessen ndherem Umfeld wahrnehmbaren Laut-
aullerungen (Gesang zur Revierabgrenzung, Kontaktlaute, Warnrufe) von Vogeln
verzeichnet. Zur optischen Erfassung wurde ein leistungsstarkes Fernglas eingesetzt.
Habitatstrukturen mit besonderer Eignung (z. B. Baumhohlen, Baumhorste, Einflug-
offnungen an Gebauden) wurden erfasst und hinsichtlich ihrer Eignung als Brut-, oder
Ruhehabitat fir Végel (insbesondere Mauersegler und Turmfalke) Gberpruft.

Bei den Gelandebegehungen zur Potenzialeinschatzung wurden insgesamt

25 Vogelarten festgestellt, Uberwiegend handelt es sich jedoch um allgemein haufige,
in ihrem lokalen und Uberregionalen Bestand nicht gefahrdete Arten wie z.B. Amsel,
Blau- und Kohlmeise, Rotkehlchen und Zaunkonig. Trotz ihrer allgemeinen Haufigkeit
sind sie gemaf BNatSchG besonders geschutzt und unterliegen als europaische
Vogelarten dem Totungsverbot nach § 44 BNatSchG. Ausgenommen sind die nicht
geschitzten Arten Halsbandsittich und Strallentaube, die als Neozoen nicht zu den
europaisch geschutzten Arten zahlen.

Neben diesen Ubiquisten wurde mit dem Gimpel auch eine landesweit in der Vor-
warnliste verzeichnete und regional gefahrdete Vogelart Art festgestellt. Der Gimpel
wurde aber nur als Nahrungsgast beobachtet und britet vermutlich im Randbereich
aullerhalb des Plangebietes. Eine weitere Art der Vorwarnliste ist der Turmfalke der
sowohl landesweit wie auch regional (Niederrheinische Bucht) in der Vorwarnliste
verzeichnet ist. Als planungsrelevante Art wird der Turmfalke zudem in der Liste der
geschitzten Arten des LANUV geflihrt und daher auch in Tabelle 4 behandelt. Vom
Turmfalken wurde ein Ruheplatz festgestellt, der offensichtlich regelmafig genutzt
wird, worauf Schmelzansammlungen (Kotspuren) hinwiesen. Ein Brutvorkommen
besteht nicht im Plangebiet, jedoch werden die offeneren unversiegelten Bereiche
vermutlich als Nahrungshabitate genutzt.

Mit dem Mausebussard konnte eine zweite planungsrelevante Art im Randbereich
aullerhalb des Plangebietes nachgewiesen werden (vgl. Tab. 4). Da auf dem Gelan-
de des Plangebietes keine Baumhorste entdeckt wurden, sind die Brutplatze der
streng geschitzten Art in den Waldbereichen im Umfeld (Dusseldorfer Stadtwald) zu
vermuten. Mdglicherweise nutzt der Mausebussard die offeneren unversiegelten
Bereiche des Plangebietes gelegentlich als Nahrungshabitat.
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Eine weitere planungsrelevante Art ist der Kormoran, der aber nur tUberfliegend
verzeichnet wurde, eine Beziehung zum Plangebiet als Lebensraum besteht nicht.

Folgende Vogelarten wurden bei den beiden Gelandebegehungen am 01.06.2011

bzw. am 26.09.2012 im Plangebiet festgestellt:

Tab. 3: Vogel - Erfassungsergebnisse

Q
Art & 2 n':' a8
Amsel Turdus merula B * * §
Buchfink Fringilla coelebs B * * §
Buntspecht Dendrocopos major N * * §
Blaumeise Parus caeruleus B * * §
Eichelhaher Garrulus glandarius N/pB * * §
Elster Pica pica N/pB * * §
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla B * * §
Gimpel Pyrrhula pyrrhula N \% 3 §
Griinfink Carduelis chloris V] * * §
Halsbandsittich Psittacula krameri U * * -
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B * * §
Heckenbraunelle Prunella modularis B * * §
KohImeise Parus major B * * §
Kormoran Phalacrocorax carbo U * * 8§
Mausebussard Buteo buteo PN * * §§
Mauersegler Apus apus U * * §
Rabenkrahe Corvus corone B * * §
Ringeltaube Columba palumbus B * * §
Rotkehlchen Erithacus rubecula B * * §
Schwanzmeise Aegithalos caudatus N * * §
Stockente Anas platyrhynchos N * * §
Stralentaube Columba livia f. domestica B * * -
Turmfalke Falco tinnunculus R/pN VS VS §§
Zaunkonig Troglodytes troglodytes B * * §
Zilpzalp Phylloscopus collybita N * * §

Erlauterungen:

RL NRW Rote Liste der gefahrdeten Vogelarten Nordrhein-Westfalens (NRW)
RL NB Rote Liste der gefahrdeten Vogelarten NRW (NB-Niederrheinische Bucht)

Status:

B Brutvogel pB potenzieller Brutvogel N Nahrungsgast
pN potenzieller Nahrungsgast R Ruheplatz U Uberfliegend
Gefahrdungskategorie:

3 gefahrdet V  Vorwarnliste * derzeit ungefahrdet

S hoéhere Gefahrdung ohne konkrete SchutzmafRnahmen

Schutzkategorie:
§§ nach BNatSchG streng geschiitzte Art

- nach BNatSchG nicht geschitzte Art
(Fettdruck: planungsrelevante Art)

§ nach BNatSchG besonders geschutzte Art
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Abb. 4: Vogel und Flederméause — Beobachtungen aus 2011
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Abb. 5: Vbgel und Flederméuse — Beobachtungen aus 2012

Messtischblattauswertung

Neben den tatsachlichen Nachweisen von Végeln sind auch die in der folgenden
Tabelle dargestellten Potenzialeinschatzungen zu den in der vom LANUV fur das
Messtischblatt 4807 ,Hilden® online gestellten ,Liste der geschutzten Arten®
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verzeichneten Arten zu berucksichtigen (LANUV 2012 - online-Dokument). Die fur
das Untersuchungsgebiet geltende artspezifische Potenzialeinschatzung ist den
Spalten ,Bemerkung“ sowie ,Status Gebiet” zu entnehmen.

Tab. 4: Végel des MTB 4807 (LANUV)

lungsreiche Land-
schaft

Nahrungshabitat nicht geeignet

EZ Schutz . .. Status

Art NRW status Habitatpréferenz Bemerkung Gebiet
Baumfalke britet in Baumhorsten keine Baumhorste festgestellt,
Falco subbuteo u/u §§ (z.B. Kréhennester)  keine geeigneten

in halboffener Land-  Biotopstrukturen

schaft
Beutelmeise seltener Brutvogel an  keine entspr. Biotopstrukturen
Remiz pendulinus Gewassern, vor allem vorh.; Art erreicht in NRW ihre

u/u § in Weidengeblisch westliche Arealgrenze; in den
und in Auwaldern 1990er Jahren neu besiedelte
Bereiche inzwischen weitgehend
wieder gerdaumt

Eisvogel briitet in Steilwanden/ keine entsprechenden Biotop-
Alcedo atthis G/IG §§ Wourzeltellern, bevor-  strukturen vorhanden

zugt in Gewasser-

nahe
Feldschwiirl britet in struktur- keine entsprechenden Biotop-
Locustella naevia reichen, halboffenen  strukturen vorhanden

G/G § Landschaften, bevor-

zugt Hochstauden-/

Rohricht-/ Geblsch-

Komplex
Fischadler landesweit ausschl.  keine entsprechenden Biotop-
Pandion haliaetus G/G 88  Durchziigler, bevor-  strukturen vorhanden

zugt Gewasserlaufe
Flussregenpfeifer briitet in offenen Le-  keine entsprechenden Biotop-
Charadrius dubius YU 88  bensraumen, bevor-  strukturen vorhanden

zugt Gewassernahe
Gansesager landesweit ausschl.  keine entsprechenden Biotop-
Mergus G/G g  Durchzigler bzw. strukturen vorhanden
merganser Uberwinterer auf

Gewassern
Gartenrotschwanz briitet in halboffener  keine entsprechenden Biotop-
Phoenicurus U-/U- § Landschaft, struktur- strukturen vorhanden
phoenic. reichen Wéldern
Graureiher briitet in Geholz- keine entsprechenden
Ardea cinerea G/G § bestanden, bevorzugt Biotopstrukturen vorhanden

Gewassernahe
Habicht briitet in Baumhorsten keine Baumhorste festgestellt;
Accipiter gentilis ~ G/G = §§ in Waldbesténden keine geeigneten

und halboffener Lebensraumstrukturen

Landschaft vorhanden
Kiebitz briitet in offenen keine entsprechenden
Vanellus vanellus G/G 8§ Lebensraumtypen Biotopstrukturen vorhanden

(Feuchtgebiete/ Mais-

acker)
Kleinspecht briitet in Baumhohlen, Keine Baumhohlen festgestellt
Dryobates minor  G/G §  Dbevorzugt abwechs- Gelande als Brut- und
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Forts. Tab. 4: Voégel des MTB 4807 (LANUV)

EZ
Art NRW
Knakente S/
Anas querquedula yn-
bek..
Loffelente S/
Anas clypeata un-
bek.
Mausebussard
Buteo buteo
G/G
Mehlschwalbe
Delichon urbica  G-/G-
Nachtigall
Luscinia megarh. G/G
Pirol
Oriolus oriolus U-/U-
Rauchschwalbe
Hirundo rustica  G-/G-
Schleiereule
Tyto alba
G/G
Schwarzmilan
Mil i
ilvus migrans S/s
Schwarzspecht
Dryocopus G/G
martius
Sperber
Accipiter nisus GIG
Steinkauz
Ath
thene noctua G/U
Tafelente s/
Aythya feri
ythya ferina un-
bek.

Schutz
status

§§

§§

§§

§§

§§

8§

§§

Habitatpraferenz

Brutvogel in Feucht-
wiesen sowie in
deckungsreichen
Binnengewassern

Brutvogel in Feucht-
wiesen, Sumpfen und
Kleingewassern

briitet in Baumhorsten

in Waldbestanden
und halboffener
Landschaft

briitet an Gebaude-
fassaden

britet in struktur-

reichen Biotopen (u.a.

krautreiche Geblisch-
bestande)

britet in Auenland-
schaften mit hoch-
wichsigen Gehdlz-
bestanden

britet in Viehstallen
mit groRen
Grunlandflachen im
Umfeld

brutet bevorzugt in
landwirtschaftlichen
Gebauden
(Scheunen) mit
nahrungsreichem
Umfeld

Brutvogel in
gewassernahen
Geholzbestanden,
bevorzugt in
Auenlandschaften

Waldart, britet in
gréReren Baum-
hohlen

Brutvogel in dichten
Geholzbestéanden mit
Krahen- oder
Elsternhorsten

Brutvogel in grofReren
Baumhohlen oder
Gebaudenischen mit

kurzrasigen Griinland-

flachen im Umfeld

Brutvogel und
Wintergast /
Durchzigler auf
gréReren
Stillgewassern

Status
Bemerkung Gebiet
keine entsprechenden

Biotopstrukturen vorhanden

keine entsprechenden
Biotopstrukturen vorhanden -

keine Baumhorste festgestellt;
Ruheplatz im Umfeld,
potenzieller gelegentlicher
Nahrungsgast, Gelande weist
jedoch keine besondere Eignung
als Lebensraum auf

pN

keine Gebaude / Nester an
Fassaden vorh.; keine -
Beobachtungen vorliegend

Keine entsprechenden
Biotopstrukturen vorhanden

Keine entsprechenden
Biotopstrukturen vorhanden

Keine entsprechenden
Biotopstrukturen vorhanden

keine entsprechenden Gebaude
vorh.; Umfeld nicht als
Nahrungshabitat geeignet

Keine entsprechenden
Biotopstrukturen vorhanden

Keine entsprechenden
Biotopstrukturen vorhanden -

Keine entsprechenden
Biotopstrukturen vorhanden

keine entsprechenden Brutplatze
(groRraumige Baumhohlen)
vorhanden, Umfeld nicht als -
Nahrungshabitat geeignet

keine groReren Gewasser
vorhanden
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Forts. Tab. 4: Voégel des MTB 4807 (LANUV)

EZ Schutz . . Status
Art NRW status Habitatpraferenz Bemerkung Gebiet
Teichrohrsanger Brutvogel in flachigen Keine entsprechenden
Acrocephalus G/IG §  Schilfréhrichten Biotopstrukturen vorhanden -
scirpaceus
Turmfalke Gebaudebriiter in entsprechenden Brutplatze
Falco tinnunculus G/G 8§88  Nischen oder vorh.; offensichtliche Nutzung R/N
Nistkasten als Ruheplatz, Nahrungshabitat
Turteltaube Brutvogel in arten- Keine entsprechenden
Streptopelia turtur U/U- 88 reichen Laubholz- Biotopstrukturen vorhanden
bestanden
Uferschwalbe britet in Steilwanden, Keine entsprechenden
Riparia riparia bevorzugt Gewasser- Biotopstrukturen vorhanden
G/G 88 nahe, auchin -
Angrabungen als
Sekundarhabitat
Wachtelkonig Brutvogel sowohl in  Keine entsprechenden
Crex crex groBraumiger agra-  Biotopstrukturen vorhanden
S/S 88 risch genutzter Kultur- -
landschaft als auch in
Feuchtwiesen
Waldkauz britet in groReren keine Baumhohlen festgestellt,
Strix aluco Baumhohlen u. Nist-  suboptimale Biotopstrukturen als
kasten, selten in Ge- Nahrungshabitat
G/G 88 bauden u. Baumhors- pN
ten in Waldbestanden
und halboffener
Landschaft
Waldohreule briitet in Baumhorsten keine Baumhorste festgestellt,
Asio otus G/G §§ in halboffener Land- suboptimale Biotopstrukturen als pN
schaft, auch in Parks Nahrungshabitat
und Gérten
Wespenbussard brutet in Baumhorsten Keine entsprechenden
Pernis apivorus in Gehodlzbestdnden Biotopstrukturen vorhanden
U/U 8§88  mit nahrungsreichem -

Wiesenpieper
Anthus pratensis G-/G- §

Zwergsager
Mergullus albellus G/G §

Umfeld (insbes.
Hymenopteren)

Brutvogel in grol3-
flachigem, struktur-
reichem Griinland

landesweit aus-
schlieBlich Durchziig-
ler bzw. Uberwinterer
auf Gewassern

Keine entsprechenden
Biotopstrukturen vorhanden

keine entsprechenden Gewasser
vorhanden

Erlauterungen:

EZ NRW Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (atlantisch / kontinental)

Erhaltungszustand:
G glnstig S schlecht
Schutzstatus:

§§ nach BNatSchG streng geschiitzte Art

Status im Gebiet:

R  Ruheplatz
N  Nahrungsgast

U Unginstig -

sich verschlechternd

- keine Vorkommen zu erwarten

pN

potenzieller Nahrungsgast

§ nach BNatSchG besonders geschitzte Art
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3.3 Amphibien

Bestandserfassung

Im Rahmen der Gelandebegehungen wurden weder Amphibien gefunden noch
geeignete Lebensraume festgestellt. Im Bereich des Plangebietes liegen keine
Gewasser, auch Hinweise auf temporar entstehende Gewasser wurden nicht
verzeichnet. Ein groRRer Teil der Flachen ist versiegelt und daher auch als Land-
lebensraum nicht flir Amphibien geeignet.

Messtischblattauswertung

Fir das Messtischblatt 4807 werden in der Liste der geschiitzten Arten (LANUV —
online-Dokument) Kreuzkréte, Kleiner Wasserfrosch und Kammmolch als planungs-
relevante Amphibienarten genannt (s. Tab.5). Die Habitatstrukturen im Unter-
suchungsraum weisen keine Eignung als Lebensraum fir diese Arten auf, Nach-
weise liegen auch bei den zustandigen Fachinstitutionen nicht vor (mindl. Mitt.
Untere Landschaftsbehérde Umweltamt Diisseldorf, Biologische Station Haus
Birgel). Vorkommen sind daher nicht anzunehmen.

Tab. 5: Amphibien des MTB 4807 (LANUV)

EZ Schutz . . Status

Art NRW status Habitatpraferenz Bemerkung Gebiet
Kammmolch bevorzugt krautreiche, keine entspr. Gewasser vorh.,
Triturus cristatus G/U §§ fischarme Stillge- daher Laichvorkommen unwahr-

wasser scheinlich; auch als

Landlebensraum nicht denkbar

Kleiner bevorzugt kleinere, keine entspr. Gewésser vorh.,
Wasserfrosch nahrstoffarme, vege- daher Laichvorkommen unwahr-
Rana lessonae G/G §§ tationsreiche und scheinlich; auch als Land- -

fischfreie, sonnige lebensraum nicht denkbar

Gewasser
Kreuzkrote Fortpflanzung in vege- keine entspr. Gewasser vorh.,
Bufo calamita tationsarmen Flach-  daher Laichvorkommen

U/U 8§ gewassemn, offene,  unwahrscheinlich; auch als -
gering beschattete Landlebensraum nicht denkbar
Landhabitate

Erlauterungen:
EZ NRW Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (atlantisch / kontinental)

Erhaltungszustand:

G gunstig U Unginstig

Schutzstatus: §§ nach BNatSchG streng geschutzte Art

Status im Gebiet: (V) potenzielle Vorkommen - keine Vorkommen zu erwarten

3.4 Reptilien

Bestandserfassung

Im Rahmen der Gelandebegehungen wurden weder Reptilien gefunden noch
geeignete Lebensraume festgestellt. Im Bereich des Plangebietes kommen keine
Magerhabitate oder schitter bewachsene thermisch begunstigte Standorte mit
Lockersubstrat vor. Ein groRer Teil der Flachen ist versiegelt und daher auch als
Landlebensraum nicht optimal fur Reptilien geeignet.
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Messtischblattauswertung

Fir das Messtischblatt 4807 wird in der Liste der geschutzten Arten (LANUV —
online-Dokument) die Zauneidechse als planungsrelevante Reptilienart genannt

(s. Tab. 6). Die Habitatstrukturen im Untersuchungsraum weisen keine Eignung als
Lebensraum fiir diese Art auf. Vorkommen sind nicht anzunehmen.

Tab. 6: Reptilien des MTB 4807 (LANUV)

Art EZRW :t(; rt'::;z Habitatpraferenz Bemerkung ?;t:;?est
Zauneidechse halboffene u. offene, war-  Keine entsprechenden
Lacerta agilis mebegunstigte (Mager-) Habitatstrukturen
G-/G- §§ Standorte, z.B. in Sandab- vorhanden; keine .
grabungen; im Siedlungs- Nachweise bei
raum haufig an aufgegebe- Begehungen
nen Bahnstrecken

Erlauterungen:

EZ NRW Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (atlantisch / kontinental)

Erhaltungszustand:

G ginstig - sich verschlechternd

Schutzstatus: §§ nach BNatSchG streng geschiitzte Art
Status im Gebiet: V nachgewiesene Vorkommen

3.5 Schmetterlinge

Bestandserfassung

Bei der Bestandserfassung im Gelande wurden keine bemerkenswerten Schmetter-
lingsfunde verzeichnet.

Messtischblattauswertung

Als planungsrelevante Schmetterlingsart wird der Nachtkerzen-Schwarmer fir das
Messtischblatt 4807 in der Liste der geschitzten Arten (LANUV — online-Dokument)
angeflhrt. Die Flachen des Plangebietes erfiillen die Anspriche der Art hinsichtlich
der Imaginal- bzw. der Larvalhabitate (vgl. z.B. HERRMANN & TRAUTNER 2011) nur
teilweise. Zwar finden die adulten Falter im Plangebiet zahlreiche Nektarpflanzen
vor (u. a. Sommerflieder - Buddleja davidii, Gewohnlicher Natternkopf - Echium
vulgare), es existieren auch trockene Staudenfluren mit Nachtkerze (Oenothera
biennis) und diversen Weidenréschenarten (Epilobium spec.), auf die die Raupen
als Fralpflanzen angewiesen sind, dennoch fehlt die typische Kombination mit
feuchteren Standorten, so dass nicht von einem Vorkommen auszugehen ist.

Wahrend der Erfassungstermine wurden auch keine Falter verzeichnet, Raupen-
funde sind ebenfalls bislang nicht flr das Plangebiet bekannt. Es ist daher davon
auszugehen, dass die Art im Bereich des Plangebietes nicht oder nicht bestandig
vertreten ist.
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Tab. 7: Schmetterlinge des MTB 4807 (LANUV)

EZ Schutz . . Status
Art NRW status Habitatpraferenz Bemerkung Gebiet
Nachtkerzen- besiedelt feuchte, sonnig- Keine entsprechenden Bio-
Schwarmer warme Lebensraume, topstrukturen vorhanden;
Proserpinus u.a. auch verwilderte Eiablagepflanzen (Nacht-

G/IG §§  Garten mit Nachtkerzen, kerze, Weidenréschen) lokal -
Weidenréschen und Blut- vorhanden, optimale Aus-
weiderich als Eiablage-  pragung der Biotopstrukturen
pflanzen nicht gegeben

proserpina

Erlauterungen:

EZ NRW Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (atlantisch / kontinental)

Erhaltungszustand: G glinstig
Schutzstatus: §§ nach BNatSchG streng geschiitzte Art
Status im Gebiet: - kein Vorkommen

3.6 Libellen
Potenzialeinschatzung

Die in der Liste der geschitzten Arten des MTB 4807 (LANUV- online-Dokument)
angegebenen planungsrelevanten Libellenarten Asiatische Keiljungfer und GroRRe
Moosjungfer kdnnen flr das Plangebiet ausgeschlossen werden. Erstgenannte Art
besiedelt spezifische Flieligewasserabschnitt (u.a. die Buhnenfelder des Rheins),
die keine Bestandteile des Plangebietes sind. Es fehlen somit geeignete Fort-
pflanzungshabitate fiir die Asiatische Keiljungfer. Daher kann ein Vorkommen
ausgeschlossen werden.

Die Grolie Moosjungfer kommt in verschiedenen Moorbiotopen mit mafRlig sauren
Gewassern vor und findet somit im Plangebiet ebenfalls keine geeigneten Fort-
pflanzungshabitate vor.

Vorkommen beider Arten kdnnen fiir das Plangebiet ausgeschlossen werden.

Tab. 8: Libellen des MTB 4807 (LANUV)

Art EIZRW :t(; l:::;z Habitatpraferenz Bemerkung gt:tt)?:;
Asiatische G/ nutzt stromungsarme Rheinab-  keine geeigneten
Keiljungfer §§  schnitte, insbes. Buhnenfelder  Habitatstrukturen -
Stylurus flavipes unbek. als Larvalhabitate vorhanden

Grolde Moosjungfer Fortpflanzungsgewasser sind keine geeigneten
Leucorrhinia maRig saure, ndhrstoffarme bis  Habitatstrukturen
pectoralis u/ § méRig nahrstoffreiche Gewéasser vorhanden .

unbek. $ mit Laichkraut- und Seerosen-
bestanden sowie extensiv
genutzte Torfstiche

Erlauterungen:

EZ NRW Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (atlantisch / kontinental)

Erhaltungszustand: G ginstig U  unglnstig
Schutzstatus: §§ nach BNatSchG streng geschiitzte Art
Status im Gebiet: - kein Vorkommen zu erwarten
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4 Prognose artenschutzrechtlicher Tatbestande

4.1. Saugetiere (Fledermause)

Der Gebaudeabriss flihrt zu einem Verlust potenzieller Quartiere (Sommer- und/
oder Winterquartiere, Zwischenquartiere) fir Zwergfledermause. Zwar wurden keine
konkreten Quartiere lokalisiert, das friihe Ausfliegen von Fledermausen im Gebau-
debereich deutet aber auf ein Vorhandensein von Quartieren an verschiedenen
Gebauden hin.

Durch die Rodung von Baumen geht ein Teil des Jagdraumes bzw. des Nahrungs-
habitats fur Zwergfledermause verloren. Da das nahere Umfeld aber ausreichend
Ausweichmoglichkeiten bietet, kann eine wesentliche Beeintrachtigung eventuell
vorkommender Populationen im Hinblick auf Nahrungsverluste ausgeschlossen
werden.

Ungeklart ist bislang, ob zukiinftig starkere Lichtstrahler oder gréfierer beleuchtete
Fassadenflachen geschaffen werden. Solche Lichtquellen kdnnen zu starken Irrit-
ationen bei Fledermausen fihren und Verluste an Nahrungsressourcen (Nachtfalter)
bewirken und sollten daher mdglichst vermieden werden.

4.2 Vogel

Durch den Gebaudeabriss gehen Bruthabitate fir gebaudebewohnende europaisch
geschitzte Arten wie z.B. fir den Hausrotschwanz verloren. Nistplatze flir Mauer-
segler bestehen vermutlich nicht an den Gebauden, so dass keine Betroffenheit
gegeben ist. Betroffen ist hingegen der Turmfalke, der durch den Abriss der Gebau-
de einen angestammten Ruheplatz verlieren wird. Ob ein Ausweichen in das Umfeld
moglich ist, ist fraglich.

Das Plangebiet durfte als Nahrungshabitat flr hier vorkommende planungsrelevante
Vogelarten nur eine untergeordnete Rolle spielen, da versiegelte Flachen vorherr-
schen. Eine rdumlich-funktionale Bindung besteht fir keine Art; die Beseitigung der
Grunstrukturen bedeutet somit keine existenzielle Bedrohung und kann durch
umliegende Strukturen aufgefangen werden.

5. MaRBnahmen

5.1 Allgemeine Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

Um den Vorschriften des in § 44 Abs.1 BNatSchG geregelten Tétungsverbots zu
entsprechen und eine Tétung europaischer Vogelarten grundsatzlich auszuschlie-
Ren, durfen Rodungsmaflnahmen nur aulBerhalb der Brutzeiten von Anfang Oktober
bis Ende Februar durchgefiihrt werden. Dieser Zeitraum schlief3t auch eine mog-
liche Betroffenheit von baumbewohnenden Fledermausen im Sommerquartier
(Wochenstube) aus.

Da Winterquartiere in Gehdlzen zwar nicht wahrscheinlich, aber doch mdglich sind,
mussen zumindest die von Fallungsmalnahmen betroffenen Baume, die z.T. als
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mittleres Baumholz angegeben sind, vorher genauestens auf Héhlungen untersucht
und gegebenenfalls eine Besiedlung ausgeschlossen werden.

Um den Erhaltungszustand potenziell vorkommender, planungsrelevanter Arten
nicht zu gefahrden, missen zudem folgende MalRnhahmen beachtet werden:

¢ Die Beseitigung der vorhandenen Gebaude kann nicht innerhalb der Winter-
monate vorgenommen werden, da die Gefahr besteht, Zwergfledermause, die
sich im Winterschlaf befinden, zu téten. Gleiches gilt fiir die Sommermonate, in
denen die Bildung von Wochenstuben erfolgt. Malinahmen dieser Art kdnnen
somit ausschlieBlich im September / Oktober vorgenommen werden. Bei Unzu-
mutbarkeit des sehr kleinen Zeitfensters sind auch die Monate Marz und April -
falls kein starker Frost vorherrscht — mit entsprechender Ausnahmegenehmi-
gung madglich. Da dieser Zeitraum in die Brutzeit der Vogel hineinreicht, ist
kurzfristig vor dem Abriss zu prifen, ob sich Brutvégel angesiedelt haben.

e Abrissmalinahmen missen mit der Demontage der Inneneinrichtung (Fenster,
Turen etc.) beginnen, so dass Tiere, die sich in oder an den Gebauden auf-
halten, durch den Larm aufgeschreckt werden und die Moglichkeit haben, zu
fliehen.

Ist eine Baufeldraumung in diesem eng vorgegebenen Zeitraum nicht mdglich, muss
das Vorkommen planungsrelevanter Vogel- und Fledermausarten durch vertiefende
Untersuchungen der Geholze sowie der Gebaude vor dem Abriss ausgeschlossen
werden.

5.2 Vorgezogenen AusgleichsmaRnhahmen (CEF-MaRBnahmen)

Zur Vermeidung von Quartiersverlusten, die sich negativ auf die lokale Population
von Zwergfledermausen auswirken kénnten, sind geeignete Ausweichquartiere vor
Beginn der Abrissarbeiten anzulegen. Dazu sind vor Beginn der Abrissarbeiten
insgesamt je funf Fledermausquartiere an drei Standorten zu installieren. Dazu
kénnen Flachkasten an Geholzen oder Gebauden angebracht werden. Alternativ
kénnen aber auch Niststeine verwendet werden, die in die Fassaden von Gebauden
eingesetzt werden. Eine weitere Mdglichkeit, Quartiere zu schaffen, ist eine
fledermausgerechte Anbringung von Zink-Attikas, die zur Verkleidung von
Dachrandern, vor allem Flachdachern verwendet werden. Die Attikas sind so
anzubringen, dass ein Spalt von mindestens 20 mm zwischen Wand und
Verkleidung verbleibt.

Als Ersatz fur den verloren gehenden Ruheplatz des Turmfalken ist vor dem Beginn
der Abrissarbeiten an einem geeigneten Gebaude oder alternativ auf einem Mast
ein geschutzter Ruheplatz in Form eines Nistkastens zu installieren. Der
auszuwahlende Ort sollte stérungsfrei und mardersicher sein und maoglichst in der
Nahe potenzieller Nahrungshabitate liegen.
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6 Zusammenfassung

Im Bereich des Plangebietes wurden Zwergfledermause (streng geschiitzte Art) fest-
gestellt, die méglicherweise auch innerhalb der Gebaude oder hinter Verblendungen
bzw. Verkleidungen an Fassaden Tagesquartiere nutzen kénnen. Soweit die
dargestellten Schutz- und Vermeidungsmaflinahmen beachtet werden, kann eine
vorhabensbedingte Tétung von Tiere weitgehend vermieden werden. Durch die
vorgesehenen vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (frihzeitige Schaffung von
Ersatzhabitaten) kann ein potenzieller Verlust von Quartieren aufgefangen werden,
so dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population nicht
zu erwarten ist. Auch sollte bei der Realisierung des Vorhabens auf die Installation
starkerer Lichtquellen (Strahler, beleuchtete Fassaden) verzichtet werden

Des weiteren sind Hinweise auf eine Nutzung eines Ruheplatzes durch den Turm-
falken (streng geschiitzte Art) an einem Gebaude verzeichnet worden. Vorhabens-
bedingt muss eine Zerstérung des Habitats angenommen werden. Durch die
vorgesehenen vorgezogenen Ausgleichsmalnahmen (frihzeitige Schaffung eines
Ersatzhabitates) kdnnen gravierende Beeintrachtigungen vermieden werden, so
dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population nicht zu
erwarten ist.

Fur die festgestellten europaisch geschiitzten Vogelarten ergeben sich bei
Beachtung der dargestellten Schutz- und VermeidungsmafRnahmen ebenfalls keine
vorhabensbedingten Individuenverluste, eine Verlust an Habitaten kann durch eine
Ausweichen in geeignete Lebensraume im Umfeld ausgeglichen werden.

Insgesamt ist als Ergebnis der Artenschutzpriifung zu konstatieren, dass weder
streng geschitzte Arten noch besonders geschiitzte europaische Vogelarten
vorhabensbedingt getotet bzw. ihre Niststatten und Ruheplatze dauerhaft verloren
gehen. Ein daraus resultierender Verstold gegen § 44 BNatSchG besteht nicht,
soweit die dargestellten Schutz- und Vermeidungsmaflinahmen beachtet und die
vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen umgesetzt werden.

Essen, 21.12.2012 Bernd Fehrmann
(Dipl.-Okol., Dipl.-Ing.)
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Foto 2: Junge Birkenreihe - Brutplatz européisch geschiitzter Vogelarten
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Foto 4: Zerstorte Fensterscheiben bilden Einflugéffnungen fiir Turmfalken und Flederméause
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Foto 6: Gebadude mit Efeu-Bewuchs (potenzielles Bruthabitat
europaisch geschiitzter Vogelarten)
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