wesentliche umweltrelevante Stellungnahmen
aus der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit
(25.05.2021 — 25.06.2021)



Stellungnahme(n) (Stand: 29.06.2021) Stellungnahme 1

Sie betrachten: 71. FNP-And. Sachlicher Teilflichennutzungsplan \"Windenergie\"

Verfahrensschritt: Friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 (1) BauGB

Zeitraum: 25.05.2021 - 25.06.2021

Kontak: Name: I
E-mail: [

Barger ID: 18550

Stellungnahme: Erstellt am: 14.06.2021

Sehr geehrte Damen und Herren,

stdlich bzw.stddstlich/stidwestlich von Merfeld sind WKA ,abgesehen von der
Larmbelastigung,besonders wegen dem Schattenwurf unzumutbar.Hiervon waren nicht nur einzelne
Gehofte sondern ein groBer Teil vom Ort betroffen. Sehr viele Vogelarten nutzen die Flugroute Uber
Merfeld Richtung Siden (ehemaliger Truppeniibungsplatz etc) .Des weiteren gibt es hier neben vielen
Bussarden,Stérchen etc auch den Rotmilan.Die Landwirte haben auch Flachen zur Férderung der
Kiebitze oder der Feldlerche angelegt. Ich bitte Sie das zu beriicksichtigen und wiirde vorschlagen doch
die PV weiter zu foérdern .Z.B. Module als Larmschutz an der B67n (Biirgeranlage) oder noch mehr PV
auf die Dacher verbunden mit Stromspeicher und Mieterstrom zu férdern.

Mit freundlichen GriiBen

Anhénge: -



Stellungnahme 2
Anwohner der Bauernschaften

Daldrup

Berenbrock

Ondrup

Hiddingsel

Stadt Dulmen Ansprechpartner: IS
Markt 1 Telefon: ]

48249 Dulmen E-Mail:

Fachbereich 61 — Stadtentwicklung Datum: 16.06.2021

Planverfahren 71. FNP-And. Sachlicher Teilflachennutzungsplan ,Windenergie®

Sehr geehrter Herr Heidemann,
sehr geehrte Frau Wiechers,
sehr geehrter Herr Scholz,

wie bereits im Gesprach mit Herrn Burgermeister Carsten Howekamp vom 14.04.2021 erdrtert,
mdochten wir nochmals unseren Unmut Gber den geplanten Bau von Windenergieanlagen (WEA)
vor unserer Haustir auszudriicken. Daher geben wir mit diesem Schreiben unsere
Stellungnahme gegen den im Betreff genannten Entwurf des  Sachlichen
Teilflachennutzungsplans form- und fristgerecht ab.

Zur Erlauterung: ,Wir“, das ist ein grofRer Teil der Anwohner der Bauernschaften Daldrup,
Berenbrock und Ondrup und Anwohner aus Hiddingsel (siehe Unterschriftenlisten). Im
Dreilandereck Dulmen, Ludinghausen und Seppenrade sind wir uns Gber die Stadtgrenze hinweg
einig, dass eine Anderung des Teilflachennutzungsplans mit dem verfolgten Ziel der
.konzentrierten“ Errichtung von WEA nicht in unserem Sinne sein kann. Es soll nicht den Eindruck
entstehen, dass wir gegen erneuerbare Energien oder die Energiewende insgesamt sind. Denn
das Ziel der Wende, also die Verringerung von Emissionen dirfte in unser aller Interesse sein.
Jedoch ist nicht jede Art der Umsetzung uberall sinnvoll! Und schon gar nicht, wenn diese Art das
zerstort, was sie eigentlich schiitzen soll!

Die Planung der WEA an den Standorten in Daldrup hat bereits zu erheblichen Protesten in der
Bevolkerung gefihrt und beeinflusst seit langem das Zusammenleben in Familien,
Nachbarschaft, Klubs und Vereinen sehr negativ. Dies liegt vor allem an den gesundheitlichen
Sorgen aufgrund von Emissionen durch die WEA, die Abwertung des Immobilienvermdgens
sowie der Verlust von Lebensqualitat. Auch der unterschiedliche Ansatz von Abstédnden zu WEA
(Innen- und AuRenbereich) ist hochstzweifelhaft. Sehen Sie hierzu die weiteren und konkreteren
Argumente im Anhang.

Wir begrifRen den vom Rathaus Dulmen und seinen Vertretern eingeschlagenen offenen und
transparenten Weg, den wir bei den potenziellen Investoren bis dato vermissen. Wir bitten Sie
diesen Kurs beizubehalten und uns in unserem Anliegen weiterhin fair zu beraten. Bis wir
juristischen Beistand haben, bitten wir Sie weiterhin, die zum Teil nicht fachliche Ausdruckweise
oder die nicht schlussige Ableitung von Normen zu entschuldigen.

Mit freundlichen GriRRen

siehe Unterschriftenliste



Anlage

Zu den Anfangen:

A Im Jahr 2016 ist der sachliche Teilplan ,Energie“ zum Regionalplan Munsterland

veroffentlicht worden. Der aufgestellte sachliche Teilplan ,Energie” regelt insbesondere,
wo im Muansterland in Zukunft Flachen fur die Nutzung der Windenergie besonders
konfliktarm entwickelt werden kdnnen.

Unter anderen wurde in Dilmen Daldrup das Windvorranggebiet Dilmen 2 ausgewiesen
gegen die Ausweisung dieses Windvorranggebietes Dulmen 2 wurden zahlreiche
Einspriiche erhoben.

Aus dem Bereich Daldrup/ Berenbrock wurden von ca. 74 Haushalten Einspruch
eingelegt.

Von vier der Grundstickseigentimer wurde kurz darauf die
WindEnergieEntwicklungsGesellschaft Dilmen-Daldrup GbR gegriindet und ein
Vorbescheid fir den Bau von 3 WEA beantragt.

Anmerkungen und Bedenken:

1) Windkraft allgemein:

A Windkratft ist politisch gewollt

A ein Baustein, um die Ziele der Energiewende zu erreichen

A geringe Akzeptanz in der Bevdlkerung, sobald die Anlagen an die Wohnbebauung
heranrticken (auch der Aul3enbereich hat ein Recht auf Abstand mit Anstand!)

A Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes

A Wind ist eine variable, daher schlechte Planbarkeit und unstetige Energieversorgung
durch Windenergie

A Windstrom ist nicht speicherbar und eine praxistaugliche Speichertechnologie ist
derzeit noch nicht in Sicht

A Umweltschutz auf Kosten der ,Landbevolkerung“?

2) Situation vor Ort:

A Das Windvorranggebiet Dilmen 2 teilt sich in drei Interessensgruppen.

- WWU Wind GmbH

- WindEnergieEntwicklungsGesellschaft Dulmen-Daldrup GbR

- Gegner der geplanten WEA
Zwei der Grundstuckseigentimer haben einen Vertrag bei WWU Wind GmbH
unterschrieben. Mit beiden Grundstickseigentiimern wurden Gesprache und seitens der
WindEnergieEntwicklungsGesellschaft gefiihrt, um sie zur Aufgabe des Projekts zu
veranlassen. Dabei wurden finanzielle Zugestéandnisse gemacht.
Vier Grundstiickseigentiimer sind fiir das Projekt und haben die
WindEnergieEntwicklungsGesellschaft Dilmen-Daldrup GbR WEEG gegriindet.
Zwischen den beiden Betreibergesellschaften gibt es anscheinend keinen Konsens tber
ein gemeinsames Vorgehen.
Zwei Grundstiuckseigentimer sind gegen die geplanten Windenergieanlagen.
Laut dem letzten Infobrief beinhaltet die aktuelle Planung drei WEA mit einer Nabenhthe
von 120 m, Rotordurchmesser 160 m und somit einer Gesamthtéhe von 200 m.
Durch die unterschiedliche Auffassung der Grundstiickseigentimer und der Besiedelung
vor Ort und der daraus resultierenden bedrangenden Wirkung sind hohere
Windenergieanlagen nach aktuellem Stand zurzeit ausgeschlossen.



3) Abstand der Windenergieanlagen (WEA) zur Wohnbebauung:

A zu Wohnbebauung mit mehr als 10 Wohngebauden soll ein Mindestabstand von 1.000
Metern gelten, im Aul3enbereich 274 m. Womit wird dieser Unterschied gerechtfertigt?

A Ungleichbehandlung der Landbevélkerung im Au3enbereich, dadurch immer weniger
Akzeptanz durch die ,Landbevolkerung”

4) Akzeptanz der Anwohner zum Projekt:

A Keine Akzeptanz der Anwohner fur die geplanten WEA (zu wenig Abstand)

A Wertminderung der Immobilien / Die Vermietbarkeit der Immobilien wird deutlich
schlechter / Beleihungsgrenzen sinken

A Nicht abzuschatzende Risiken und Belastungen durch Infraschall und Larm, fir Mensch
und Tier (Tierhaltung und Zuchtbetriebe)

A Schattenwurf / Reflexion

A taglicher Anblick von WEA (200 m hoch)

5) Alternativen zu den geplanten WEA:

A verstarkte Nutzung von Dachflachen fur einen Burgersolarpark
A Freiflachensolaranlage fur einen Blrgersolarpark
A Errichtung eines Solarthermie-Kraftwerks

6) Alternative Standorte fur die WEA:

A Borkenberge:
- Der Standort ist diinn oder gar nicht besiedelt,
- groR3e Flache, Zerstreuung auf dem ganzen Stadtgebiet kdnnte somit vermieden
bzw. minimiert werden
A Merfeld:
- Anwohner waren sich gro3tenteils einig. Es wurde bereits sehr viel Geld in das
Projekt investiert. und dort gibt es bereits einen grof3en Windpark in der nahen
Umgebung (Lette)

7) Landschafts- und Naturschutz:

A Das Landschaftsbild wird durch Windkraftanlagen nachhaltig gepragt, die Errichtung
stellt einen tber Km hinweg wahrnehmbaren Eingriff in das Landschaftsbild dar, was vor
allem Naturliebhabern und Anwohnern tbel aufstof3t

A In unmittelbarer Umgebung der geplanten WEA gibt es schiitzenswerte Bestande von
Greifvogeln z.B. Rotmilan, Bussard, Schleiereule und Uhu die zum Teil im Umweltbericht
als relevante windenergieempfindliche Arten eingestuft sind. Auch verschiedene Arten
von Fledermausen in diesem Gebiet anséassig sind.

A Wenn die Natur Windkraftanlagen weichen muss, dann werden gleichzeitig Tiere und
Pflanzen aus ihrem natirlichen Lebensraum verdrangt

A Das Minsterland ist bekannt und beliebt bei vielen Touristen, besonders bei
Fahrradfahrern und Natur- und Kulturliebhabern

8) Gesundheitsgefahrdung der WEA:

A Windkraftanlagen sind nicht lautlos. Nattrlich ist die Empfindung von Larm eine
individuelle Angelegenheit — viele Anwohner empfinden die Gerausche von
Windkraftanlagen als stdrend.

A Windrader erzeugen Infraschall und dieser steht im Verdacht sich negativ auf die
Gesundheit von Menschen und Tieren auszuwirken. Die Wirkung vom ausgehenden



Infraschall von WEA auf die Gesundheit ist auf Grund von fehlenden Daten noch nicht
abschlieffend zu bewerten. Seitens der Windindustrie und der Politik besteht leider kein

Interesse hier eine bessere Datenbasis zu schaffen, um eine abschliel3ende Bewertung
vorzunehmen.

A Rotierende Schatten in der Landschaft erregen Arger bei den Anwohnern.

9) Daldrup / Berenbrock / Ondrup:

A Grenzlberschreitende Gemeinschaft im ,Dreilandereck® Dilmen — Lidinghausen seit
2017 gemeinsam gegen Windenergie an diesen Standorten - gemeinsam sind wir
weniger allein!

A Enge Kontakte auch zur Bl in Ludinghausen. In der Bauerschaft Elvert wurde bereits das
BImSchV fur den Bau einer WEA eingeleitet.

A Dieses Projekt wurde seitens des Birgermeisters bzw. des Rates erstmal geschoben,
um einen maglichst breiten Konsens zu schaffen bzw. um Alternativen zu prifen.

Wir hoffen, dass wir Ihnen hiermit einen kleinen Einblick tber die Situation in den
Bauernschaften Daldrup — Berenbrock — Ondrup geben konnten. Um lhnen zu zeigen,
dass nicht nur um eine ,,Handvoll“ Anwohner gegen Daldrup als Standort fiir WEA sind,
haben wir unsere Nachbarn gebeten mitzuunterschreiben. Als Anlage erhalten Sie somit
noch die Unterschriftenlisten aus den Bauernschaften Daldrup — Berenbrock — Ondrup!

Ein Zitat von Reinhold Messner:

"Energiegewinnung ist wichtig, aber kontraproduktiv,
wenn sie genau das zerstort,
was eigentlich zu schitzen ware, die Natur!"



Stellungnahme 3

Stadt Diimen

Markt 1
48249 Dilmen 48249 Dilmen
Fachbereich 61 — Stadtentwicklung
| Stadtverwaliung
Dtlmen 48249 Diilmen

Eng: 9§, Juni 2021
B 6/7 Anl, — V;

i 25.06.2021
Planverfahren 71. FNP-And. Sachlicher Teilflachennutzungsplan ,Windenergie*

Sehr geehrter Herr Heidemann,
sehr geehrte Frau Wiechers,
sehr geehrter Herr Scholz,

im Rahmen der frihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung zur Aufstellung eines Sachlichen
Teilflachennutzungsplans "Windenergie" gem. § 3(1) BauGB nehmen wir als Eigentimer und
Anwohner in Daldrup Stellung zum vorgelegten Entwurf.

Die Energiewende ist zweifelsohne notwendig und wir befurworten grundséatzlich erneuerbare
Energien. Sie sind notwendig, damit der Ausstieg aus dem Kohle- und Atomstrom gelingen kann.

Der Ausbau erneuerbarer- Energien muss aber sinnvoll umgesetzt werden. Die Abwé&gung
zwischen unterschiedlichen Interessen, wie Wohnen, Naturschutz und Wirtschaftlichkeit, ist nicht
einfach, aber es sollte eine firr alle Beteiligten tragbare L&sung geben.

Im aktuellen Gesetzesentwurf der Landesregierung zur Anderung des Gesetzes zur Ausflihrung
des Baugesetzbuches in Nordrhein-Westfalen wird Folgendes festgestelit:

Die Energiewende und der durch sie erforderiiche Ausbau der Emeuerbaren Energien
werden [...] nur gelingen, wenn die Bevéikerung die entsprechenden Mafinahmen mittragt.
Ein Ausbau gegen den Willen der Bevélkerung vor Ort ist nicht sachgerecht.

Die von Ihnen angenommen Musteranlage mit einer Gesamthohe vom 150 m entspricht nicht mehr
aktuellen Planungen. Unter Beriicksichtigung der von Windenergieaniagen ausgehenden
Immissionen und der optisch bedrangenden Wirkung groRerer Anlagen mit einer Gesamthshe von
Uber 200m und géngigen Rotordurchmessern von bis zu 160 m, wie sie aktuell Standard sind, ist
der von Ihnen geplante Vorsorgeabstand von 350 m nach weichen Tabukriterien viel zu gering.

Daher zweifeln wir an, dass der gewahlte Vorsorgeabstand von 350 m zu Wohnbebauung im

Aulienbereich noch den heute (iblichen AnlagengréBen und dem damit zusammenhangenden
Schutz der Anwohner gerecht wird.

Mit freundlichen




Stellungnahme(n) (Stand: 29.06.2021)

Sie betrachten:
Verfahrensschritt:
Zeitraum:

Kontakt:

Barger ID:
Stellungnahme:

Stellungnahme 4

71. FNP-And. Sachlicher Teilflichennutzungsplan \"Windenergie\"
Frithzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 (1) BauGB
25.05.2021 - 25.06.2021

Name: |
E-Mail: [

18723
Erstellt am: 25.06.2021

Sehr geehrte Damen und Herren.
Ich habe mich viel mit dem Thema beschéaftigt und auch die Prasentation online verfolgt. Erst einmal
dafir ein herzliches Dankeschén fur die gute Prasentation.

Ich lebe in Limbergen und bin froh, in einer solchen schénen Umgebung leben zu diirfen, wo alle darauf
achten, dass dieser schéne Ort mdglichst sauber erhalten bleibt. Ebenso liegt uns allen in der
Nachbarschaft das Tierwohl sowie die Umwelt sehr am Herzen. Wir kimmern uns um die Umwelt,
genieBen die schéne Natur sehr und es wére sehr traurig, wenn diese durch Windrader ein Stick weit
verloren geht. Wir haben hier viele Végel und Wildtiere in unserem Bereich. Um diesen besonderen
Platz auch noch fiir nachfolgende Generationen so zu erhalten, méchte ich lhnen mitteilen, dass ich
gegen die Errichtung der Windkraftanlagen bin. Es mag Vorteile geben, aber hinsichtlich meiner
personlichen Meinung Uberwiegen deutlich die Nachteile.

Der gleichen Meinung sind ebenso meine Eltern, die ebenso in Limbergen leben. Auch sie méchten
keine Windrader in unserer ndheren Umgebung.

Mit freundlichen GriiBen

Anhange: -
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Stellungnahme 5

Stadt Dulmen

Offentlichkeitsbeteiligung zur e

71. Flachennutzungsplan-Anderung

Sachlicher Teilflachennutzungsplan _ i; : .
"Windenergie" in Dilmen. , @Tj, o f o

V' ¢ A
7 Welte, 09.06.2021
Sehr geehrte Damen und Herren, VAL &

[

wir, das sind [ EGccNNNINGEG - s Grundsticks-
Eigentumer sowie | NI o~ der WI Windinvest GmbH aus dem benachbarten
Billerbeck, begriiRen Ihre Initiative zur Steuerung des Ausbaus der Windenergie auf dem
Gemeindegebiet der Stadt Dilmen!

Diese Steuerung wird zu mehr Planungssicherheit und damit schneller zum Ziel der CO2-
Vermeidung fuhren!

Mit dem gleichen Ziel bereiten wir seit geraumer Zeit - mit hohem zeitlichen und
finanziellen Aufwand - einen Biirgerwindpark in Welte nach dem guten Beispiel des
benachbarten Biirgerwindparks in Coesfeld-Flamschen, dessen Geschéftsfuhrer Herr
KeRler ist, vor, siehe Plan in der Anlage.

Die von uns beplanten Flachen in Welte entsprechen den harten und auch den weichen
Tabukriterien, die die Stadt Dilmen in der frithzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung zur 71.
Flachennutzungsplan-Anderung - Sachlicher Teilflachennutzungsplan "Windenergie" in
Dilmen, gewahlt hat.

Denn die von uns beplanten Flachen werden von der Stadt Diilmen selbst nach
Beriicksichtigung aller harten und weichen Tabu-Kriterien als Potentialflachen
ausgewiesen.

Dies ist in der Planzeichnung ,verbleibende Potentialflachen fur Windenergie® auf Seite 18
der schriftlichen Erlauterungen zur Aufstellung des Sachlichen Teilflachennutzungsplans
erkennbar.

Aus unserer Sicht hatten die Planflachen in Welte gréfer ausfallen missen.

Ohne Not wurden auch Bodendenkmale als weiche Tabubereiche bei der Aufstellung des

Flachennutzungsplan-Entwurfs beriicksichtig, obwoh! dies zwingend auch Prufungs-
Bestandteil des Genehmigungsverfahrens ist.

Anlage:
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Entgegen der verwaltungsrechtlichen Vorgehensweise wurden die Bodendenkmale auch
noch pauschal sehr groiziigig mit 150 m gepuffert. Richtiger Weise miissten deren
Eigenschaften und Bedeutung im Einzelfall geprift werden und im Anschluss wére dann
zu prifen, ob es durch Windkraft zu grofRen Konflikten mit geplanten Windkraftanlagen
kommt.

Die zu schlanke Potentialflache stdlich-westlich der Bahn wiirde deutlich vergréert, wenn
man die konkrete Priifung der denkmalschutzrechtlichen Belange an dieser Stelle dem
Genehmigungsverfahren vorbehilt.

Diese Priifung muss auf der Ebene der Genehmigungsplanung und nicht der Aufstellung
eines Fldchennutzungsplans stattfinden, weil die konkreten Standorte und damit der
konkrete Einfluss auf die Bodendenkmale noch nicht feststehen.

Demgemal tragt die Energieagentur NRW hierzu vor:

Denkmalschutz ist bei der Planung von Windenergieprojekten nicht zu vernachiassigen.
Schon bei der Ausweisung der Konzentrationszonen sollte daher gepriift werden, ob sich
in der Umgebung Denkméler befinden, die durch Windenergieaniagen beeintréachtigt
werden kdnnten. Da dies jedoch von den Eigenschaften und der Bedeutung

des jeweiligen Denkmals abhéngt, ist eine solche Priifung keine einfache Aufgabe.

Bevor ein konkretes Projekt im Umfeld eines denkmalgeschiitzten Objekts genehmigt
werden kann, muss die Denkmalbehérde eingeschaltet werden. Wenn es dennoch zu
einer Klage kommt, ist das Ergebnis allerdings nicht immer vorauszusehen. In der
Vergangenheit haben Gerichte sowohl fiir als auch gegen die Errichtung von
Windenergieanlagen in der Nachbarschaft eines Denkmals entschieden. Daher kann ein
Denkmal tatsédchlich zu einem Planungshindernis werden, wenn groRe Konfliktfalle auch
nicht allzu héufig auftreten.

Bei den Bodendenkmalern, die unsere Planflache in Welte beriihren kénnten, handelt es
sich nach unseren ersten Erkundigungen konkret um bis zu drei Bodendenkmale.

1. Reste eine Hofes, die noch unter der Erdoberflache nachweisbar sind

2. Eine Quelle, zu der es keinen Wanderweg oder eine sonstige Sichtbeziehung zu
den geplanten Standorten gibt und

3. Einer von unz&hligen Grabhugeln in Dilmen. Dieser Grabhiigel befindet sich auch
unzugénglich mitten im Wald.

Es handelt sich also um véllig unterschiedliche Bodendenkmailer, die sicherlich ganz
unterschiedliche Schutzbedurfnisse haben. Keine der drei Denkmaler ist touristisch
erschlossen oder in offiziellen Katzen vermerkt. Sie sind auch nicht im offiziellen
Verzeichnis der Denkmdler naher beschrieben oder in lhrer Bedeutung hervorgehoben.

Anlage:
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Fir uns ist daher nicht ansatzweise erkennbar, in wieweit im konkreten Fall deren
jeweilige Eigenschaft und Bedeutung Uberhaupt durch eine Windkraftplanung beriihrt
werden kénnte.

Eine richterliche Uberprifung eines Konfliktfalles wére zudem erst in Bezug zu einem
konkreten Windkraft-Standort méglich. Fir unsere geplanten Standorte in Welte wiirde
sich sicherlich keine Notwendigkeit eines Schutzabstands ergeben.

Eine pauschale Pufferung auf Ebene des Flachennutzungsplans erscheint uns daher als
unverhéaltnismalige Begrenzung der Planungsmdéglichkeit der Grundstiickseigentiimer.

Aber auch ohne diese Vergréferung erreichen die von der Stadt selbst identifizierten
Potentialflachen in Welte die von der Stadt Dilmen im n&chsten Schritt geforderte
Mindestgréfle von 15ha. Denn die Flachen links der Bahn bildet wie viele andere
Potentiale eine gemeinsame, mehrkernige Potentialfliche mit der Flache rechts der
Bahnlinie.

Unsere Planungsflachen in Welte hatte daher auch in der Zusammenfassung von
mehrkernigen Potentialen in der Karte auf Seite 19 erscheinen miissen.

Obwohl nicht in der Karte auf Seite 19 aufgefiihrt, erscheint unsere Planfliche dann
wieder in den nachfolgenden Karten

Vermutlich wurde unsere Planflache in der Karte auf Seite 19 versehentlich nicht
beriicksichtigt und ist doch gro genug.

Die beiden sudlichen Flachen werden von den lila-gefarbten ,Bereichen zum Schutz der
Natur® aus dem Regionalplan fur das Munsterland Uberlagert, siehe Karte auf Seite 21
~Abwagung konkurrierender Belange*.

Dieser Regionalplan sagt im ibergreifenden Planungs-Grundsatz 6 unter Randzeichen 99:

Réaumliche Planung kann mit den bereits bestehenden rechtlichen und planerischen
Instrumenten sowohl zum aktiven Klimaschutz beitragen (z. B. zur Vermeidung von
CO2 durch Erméglichung von Kohlestrom ersetzender Windkraft) als auch MaBnahmen
zur Anpassung an den Klimawandel unterstiitzen.

Der Regionalplan zitiert unter Rz. 388 den Landesentwicklungsplan NRW (LEP) als Quelle
fur die in Erlduterungskarte 1V-3 ausgewiesenen ,Bereiche zum Schutz der Natur®.

Der LEP sagt unter 7.2-2 zu Gebieten zum Schutz der Natur:

Die zeichnerische Festlequng der Gebiete zum Schutz der Natur erfasst die FFH-Gebiete,
Kemflédchen der Vogelschutzgebiete, den Nationalpark Eifel, die ausgewiesenen
Naturschutzgebiete

sowie weitere naturschutzfachlich wertvolle Gebiete, die fiir den Aufbau eines
landesweiten Biotopverbundes besondere Bedeutung haben.

Anlage:
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Unser Bereich ist weder FFH-Gebiet, noch Vogelschutz- oder Naturschutzgebiet. Er kann
also nur ein ,weiteres naturschutzfachlich wertvolles Gebiet” sein.

Es hat offensichtlich den schwéchsten Schutz-Status aller Gebiet die zu den ,Gebieten
zum Schutz der Natur! Zusammengefasst wurden.

Im LEP heiflt es an der angegebenen Stelle weiter:

Die Darstellungsschwelle fiir diese Gebiete liegt mafstabsbedingt im LEP bei 150 ha,
weshalb der LEP nur das Grundgeriist des landesweiten Biotopverbundes zeichnerisch
festlegen kann.

Die Gebiete zum Schutz der Natur sind deshalb in den Regionalplénen iiber die
Festlegung von Bereichen zum Schutz der Natur (BSN) zu konkretisieren und auf der
Basis

eines naturschutzfachlichen Fachbeifrages um weitere fiir den regionalen Biotopverbund
bedeutsame Bereiche zu ergénzen.

Die Gebietsausweisung im LEP erfolgte also so grobmaschig, dass der LEP festlegte,
dass eine Konkretisierung im Regionalplan auf Basis einen naturschutzfachlichen
Fachbeitrag erfolgen muss (sind...zu konkretisieren und ...zu ergénzen).

Der Umweltbericht zum Regionalplan fir das Minsterland enthalt aber keine
Konkretisierung oder einen naturschutzfachlichen Fachbeitrag zu der Biotop-
Verbundflache in Welte. Sie wurde eben nur zeichnerisch tibernommen.

Alle Informationssysteme des Landes enthalten keinerlei Hinweise auf Brut- oder Zug-
Aktivitdten oder besonders schitzenswerte (Vogel-) Arten.

Gerade mit Blick darauf, dass dieser ,Bereich zum Schutz der Natur“ im Stiden durch eine
neue - offensichtlich in diesem Bereich genehmigungsfihige - Strale massiv
durchschnitten wird, sollte die Priifung der tatsachlichen Beeintrachtigung des
Schutzzweckes des von uns beplanten Raums durch unsere konkrete Planung dem
Genehmigungsverfahren vorbehalten bleiben.

Beste GrilRe

Anlage:







Stellungnahme 6

Abteilung

Stadt Dillmen Telefon
) ; E-Mail

Der Blrgermeister Datum 526 2021

Markt 1-3

48249 Dilmen

Stellungnahme im Verfahren zur Aufstellung des Sachlichen Teilflichennutzungsplans
+Windenergie“ flir das Stadtgebiet Dillmen

Sehr geehrter Herr Blrgermeister Hovekamp,

im Verfahren zur Aufstellung des Sachlichen Teilflachennutzungsptans ,Windenergie* fur das
Stadtgebiet Dilmen findet im Zeitraum vom 25.05.2021 bis zum 25.06.2021 die friihzeitige
Offentlichkeitsbeteiligung statt. Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung mochten wir als
Vorhabentrager verschiedener Windenergieprojekte im Stadtgebiet von Dilmen unser Recht auf
Stellungnahme des dargestellten Sachlichen Teilflachennutzungsplans ,Windenergie*
wahrnehmen und nehmen dazu wie folgt Stellung:

Referenzanlage

Die technischen Weiterentwicklungen im Bereich der Windenergie sind deutlich an stetig grofer
werdenden Rotorblattern und Nabenhdhen zu erkennen. Im Jahr 2019 wurden
Windenergieanlagen (WEA) im Durschnitt mit einem Rotordurchmesser von 119 m und einer
Nabenh&he von 133 m errichtet (Gesamthdhe 193 m)1.

Die Planungen der Stadt Dilmen zur Steuerung der Windenergie beruhen hingegen auf einer
Referenzanlage mit einem Rotordurchmesser von 100 m und einer Nabenh&he wvon 100 m
{Gesamthdhe 150 m).

Wie an der nachfolgenden Abbildung zu erkenn ist war ein Rotordurchmesser von 100 m im Jahr
2014 und eine Nabenhdhe von 100 m im Jahr 2010 der Stand der Technik. Damit wird deutlich,
dass die erarbeiteten Windkonzentrationszonen auf einer nicht mehr aktuellen Referenzanlage
beruhen und auf diesen Flachen eine Projektierung moderner Windenergieanlagen
weitestgehend nicht maglich ist, insbesondere da sich aktuell auch die Rotorblatier innerhalb der
geplanten Windkonzentrationszonen befinden missen. Die technische Entwicklung wird
weitergehen, daher sind hier WEA mit 200 m Gesamthdhe als Referenzanlage zu planen.

" Deutsche WindGuard GmbH. Status des Windenergieausbaus an Land. [Online] 2020.

https:/fwww. wind-
energie.deffileadmin/redaktion/dokumente/pressemitteilungen/2020/Status_des_Windenergieausbaus_an
_Land_-_Jahr_2019.pdf.
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Abstand zu Wohngeb3uden

Bei unseren Windenergieplanungen ist eines der wichtigsten Kriterien der Abstand zu den
Wohnbebauungen. Hier gibt uns das Bundesimmissionsschutzgesetzt und das Baugesetzbuch
verschiedene Vorgaben zum Schutz der Anwohner:innen eines Windparks. Insbesondere das
Gebot der Rucksichtnahme, verankert durch die sogenannte optisch bedrangende Wirkung, regelt
den Mindestabstand von WEA zu Wohnbebauungen. Laut der Rechtsprechung kann eine optisch
bedrangende Wirkung verneint werden, wenn der Abstand das Dreifache der Gesamthdhe
betragt. Um diesen Abstand bei der verwendeten Referenzaniage mit 150 m Gesamthéhe
anzuwenden, wére eine Entfernung von 450 m einzuhalten. Der in |hrer Planung gewahlten
Schutzabstand zu Wohngebduden im Aullenbereich betragt hingegen nur 350 m. Mit unseren
derzeit geplanten WEA mit Gesamthdhen von 180 m bis 250 m haben wir sogar Absténde von
540 m bis 750 m einzuhalten.

Moderne Rotordurchmesser versus Grenzen der Windkonzentrationszone

Durch das Verwenden einer Referenzanlage mit einem Rotordurchmesser von 100 m sind wie
bereits erwahnt einige Flachen, bzw. Flachenbestandteile der Windkonzentrationszonen nicht flr
moderne Windenergieanlagen mit einem grofleren Rotordurchmesser geeignet. Dies wiére aus
unserer Sicht damit zu I6sen, dass in dem sachlichen Teilnutzungsplan ,Windenergie* ein
textlicher Vermerk aufgenommen wird, welcher das Hinausragen der Rotorflachen {iber die
Grenzen der Windkonzentrationszonen gestattet.

Weiterhin [4uft die Gemeinde dabei Gefahr, dass ohne diese textliche Anderung weniger Anlagen
realisiert werden kénnen, so dass das durch die Rechtsprechung vorgegebenen Ziel fur die
Gemeinde ausreichend substanziellen Raum fir die Windenergie zu schaffen, nicht eingehalten
werden kann. Bezogen auf unsere Vorhaben bedeutet dies konkret, dass ohne die textliche
Anpassung in den Zonen Merfeld, Hangenau und Rédder einige geplante Windenergieanlagen
mit Rotordurchmessern von ca. 149 m bis 183 m (Leistung pro WEA ca. 5,7 MW) nicht realisiert
werden kdnnen. Dies wiirde das Erreichen des Ziels der Stadt Dulmen, Klimaneutralitdt 2035,
deutlich erschweren. Daflr sind laut Ihrer Aussage wahrend der Informationsveranstaltung

2 Fraunhofer IWES. Windmonitor - Entwicklung der Anlagendimensionen. [Online]
hitp:/Awww.windmonitor.de/windmonitor_de/bilder_javascript.html?db_communicate=%27Windenergieeins
peisung.daten%27&p_lang=ger&img_id=427.



Windenergie in Dilmen neben vielen anderen Mafinahmen 28 WEA mit jeweils 5 MW Leistung
auf dem Dllmener Stadtgebiet zu errichten.

Datengrundlage B67n

Des Weiteren ist uns aufgefalien, dass die aktueli im Bau befindliche B67n weder in den harten
noch in den weichen Tabukriterien bertcksichligt wurde. So liegt die Merfelder
Konzentrationszone im Bereich des Neubaus der Bundesstrale und ist daher anzupassen.

Windkonzentrationszone Merfeld: Flachen um Abgrabungssee beibehalten

Die Konzentrationszone in Merfeld sollte aus unserer Sicht in diesem Zuge auch im westlichen
Teil angepasst und in Richtung des Abgrabungsgewd&ssers erweitert werden. Dieses Gebiet
wurde in der Stufe 3: Abwidgung konkurrierender Belange von den Potenzialflichen
ausgeschlossen. Voraussichtlich basiert dies auf den laut Arenschutzleittaden NRW
einzuhaltenden Absténden zu Rast- und Schlafplatze von Saat- und Bladssgansen, welche derzeit
an dem Gewdsser vorzufinden sind. Wir geben zu bedenken, dass insbesondere der Bereich um
das Abgrabungsgewésser durch den Neubau der B67n stark verédndert wird. Das verdnderte
Landschaftsbild und die neue Infrastruktur kénnen dazu fuhren, dass dieser Bereich nicht mehr
primér von den Saat- und Blassgédnsen als Rast- und Schlafplatz aufgesucht wird. Daher pladieren
wir dafir, diese Fldche nicht bereits im FNP fir die Nutzung von Windenergie auszuschlielRen,
sondern die naturschutzfachlichen Belange im Rahmen des Genehmigungsverfahren nach
BImSchG prifen zu lassen.

Demnach sind aus unserer Sicht in jedem Fall eine neue Bewertung und Festlegung der
Windkonzentrationszonen vorzunehmen. Es ist sicherzustellen, dass dabei der Windenergie
weiterhin ausreichend substanzieller Raum zu Verfigung gestellt wird.

Anregung
wir, GG ochten die Energieerzeugung der Zukunft kiimafreundlich und
dezentral gestalten und die Blrgerinnen finanziell durch Birgerbeteiligung an unseren

Windprojekten beteiligen. Deshalb begrien wir das Vorhaben, die planungsrechtlichen
Voraussetzungen fur weitere Windenergieanlagen in DUlmen zu schaffen. Nicht unerwéhnt lassen
mdchten wir jedoch, dass wir in der Vergangenheit die Erfahrung machen mussten, dass vielerorts
begonnene Verfahren zur Ausweisung von Windkonzentrationszonen auch nach Jahren nicht
abgeschlossen wurden. Sich dndernde gesetzliche Rahmenbedingungen und Rechtsprechungen
im Verlauf eines Flachennutzungsplananderungsverfahrens und damit einhergehende
Rechtsunsicherheiten waren sicher einige der Grinde. Aus diesem Grund mdchten wir gerne
darauf hinweisen, dass die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir weitere
Windenergieanlagen auch durch die Aufhebung der Windkonzentrationszonen im
Flachennutzungsplan der Stadt Dilmen geschaffen werden kénnen.

Dieser Weg zur Realisierung von Windenergieprojekten wird derzeit durch viele Stadte und
Gemeinden genutzt, um eine rechtswirksame Steuerung der Windenergie zu ermaglichen. Aktuell
hat beispielsweise die Stadt Oelde den Verzicht auf Konzentrationszonen beschlossen, um der
Gefahr einer kosten- und zeitintensiven Klage gegen den FNP aufgrund méglicher sachlicher
Mangel vorzubeugen.




Neben dieser Stellungnahme behalten wir uns vor weitere Stellungnahmen im Verfahren
einzureichen.

Freundliche GriiRe aus Miinster




Stellungnahme 7

Abteilung

Stadt Diilmen Telefon

.. . E-Mail
Der Biurgermeister Datum XWIVE
Markt 1-3

48249 Dulmen

Nachtrag zur Stellungnahme im Verfahren zur Aufstellung des Sachlichen
Teilflaichennutzungsplans ,Windenergie“ fiir das Stadtgebiet Diilmen

Sehr geehrter Herr Blurgermeister Hoévekamp,

im Verfahren zur Aufstellung des Sachlichen Teilflachennutzungsplans ,Windenergie* fur das
Stadtgebiet Dulmen fand im Zeitraum vom 25.05.2021 bis zum 25.06.2021 die frihzeitige
Offentlichkeitsbeteiligung statt. Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung hatten wir, als
Vorhabentréger verschiedener Windenergieprojekte im Stadtgebiet von Dilmen, unser Recht auf
Stellungnahme des dargesteliten Sachlichen Teilflaichennutzungsplans ,Windenergie"
wahrgenommen und Stellung bezogen.

Zu dieser Stellungnahme méchten wir einen Nachtrag bei lhnen einreichen, welchen wir auch
erneut in der nachsten anstehenden &ffentlichen Beteiligung eingeben werden.

Im Rahmen lhrer Flachennutzungsplanung wurde in der Stufe 2: Ermittlung der s.g. weichen
Tabuzonen in der Kategorie ,Natur‘ ein Vorsorgeabstand zu Naturdenkmalern von 150 m
eingeplant. Durch den Vorsorgeabstand sind wir in einem Windparkprojekt in Dilmen Rédder
konkret betroffen, sodass ein WEA-Standort nicht wie geplant realisiert werden kann.

Den Vorsorgeabstand sehen wir weder als erforderlich noch als gesetzlich oder
naturschutzfachlich begriindet an. Wir bitten Sie daher, von einem Vorsorgeabstand zu
Naturdenkmalern abzusehen und ausschlieRlich die Naturdenkmaler an sich als weiche
Tabukriterien zu beachten. Die Ausarbeitung unserer Forderung werden wir im weiteren Verfahren
von einem Fachjuristen begriinden lassen.

Neben dieser Stellungnahme behalten wir uns vor, weitere Stellungnahmen im Verfahren
einzureichen.

Freundliche GriiRe aus Minster




Stellungnahme 8

Stadt Dilmen
Herrn Christian Heidemann
Postfach 1551

48236 Dililmen Ihr Zeichen:
lhre Nachricht:
Unser Zeichen: FB
Unsere Nachricht:

Kundennummer:

Aktenzeichen:
(bitte stets angeben)

Datum: 25.06.2021

Stellungnahme zum Entwurf des Sachlichen Teilflichennutzungsplan Windenergie fiir
die Stadt Diilmen

Sehr geehrter Herr Heidemann,
Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit nimmt die | N Stc/lung zum Teilflichennutzungsplan

Windenergie fir die Stadt Dilmen.

Grundstuicke des Eigentumers ||} I b<finden sich in diesen Windvor-

rangzonen. Die Ausweisung der einzelnen Zonen wurde durch die Stadt Dilmen auf Grund-
lage eines mehrstufigen Verfahrens durchgefiihrt. Die sich daraus ergeben Windvorrangfla-
chen, sind in Teilbereichen unférmig zur Ausnutzbarkeit fir Windenergie. Wir weisen darauf
hin, dass durch die Schaffung von weichen Ubergéngen vom Rotorkreis zur Windvorrangzo-

ne die Ausnutzbarkeit und die Effizienz deutlich erhoht werden kdnnten.

Weiter wurden Waldflachen tber 2.000 m2nicht in die Planung aufgenommen. Dazu mdchte

der Grundstuckseigentimer folgenden Punkt auffiihren.

Aufgrund des verheerenden Sturmereignisses Friederike und den nachfolgenden Trocken-
jahren hat der Borkenkafer die bereits entstandenen Windwurfflachen um ein Vielfaches

vergroRert.




Seite 2 von 3 zum Schreiben vom 25.06.2021

Diese Tatsache ermdéglicht es, dass auch auf kahl gewordenen Waldflachen Windenergiean-
lagen stehen kénnten. Besonders dort wo Potenzialflichen in unmittelbarer Nachbarschaft

liegen.

Wie z. B. im Bereich Karthaus — Brockmanns Brook
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Seite 3 von 3 zum Schreiben vom 25.06.2021

Auch in Hiddingsel wére ein solcher Standort im Beerenbrook denkbar.

Diese Schadflachen sind im Internet iber folgenden Link abrufbar.
https://www.waldinfo.nrw.de/waldinfo.html

Mit freundlichen GriiRen




wesentliche umweltrelevante Stellungnahmen
aus der offentlichen Auslegung
(10.01.2022 — 23.02.2022)



Stellungnahme(n) (Stand: 21.02.2022)

Sie betrachten:
Verfahrensschritt:
Zeitraum:

Kontakt:

Person ID:
Stellungnahme:

Sachlicher Teilflachennutzungsplan \"Windenergie\"
Offentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Behérdenbeteiligung gem. § 4 (2) BauGB
10.01.2022 - 23.02.2022

Name:
E-Mail:
Telefon:

21190
Erstellt am: 20.02.2022

Hallo Herr Heidemann,

Um spater mein Klagerecht ausiiben zu kénnen, lege ich hiermit meinen Einspruch gegen den
Entwurf des Teilplans 21a und 21b ein.

Begrindung:

Windkraftanlagen verursachen hérbaren Larm, Infraschall sowie Schattenschlag, die in der derzeitigen
Genehmigungspraxis nicht ausreichend berlicksichtigt werden.

Ich habe die Befurchtung das das Windrad zu nah an den Hochspannungsleitung gebaut wird, so das
Windgeréusche entstehen wie bei einer ( Gitarre ) Ich habe auch noch nie gesehen das man
Windkraftanlagen in nahe von Hochspannung Leitungen und Gaspipeline gebaut werden ( ich verweise
noch mal auf das Windrad bei Haltern, hin wo ein Fliigel abgebrochen ist )

Bei dem Teilplan 8a nimmt man Riicksicht auf das Naturschutzgebiet Welter Bach.

Bei Teilplan 21a und 21b sehe ich das nicht da ist ein kleines Naturschutzgebiet das vom Welter Bach
genutzt wird.

Der Abstand von 300 Metern ist auch viel zu gering zu mein Wohngebéaude. dann kdnnte man die

Windkraftanlagen ja direkt ja am Stadtrand bauen, denn in der Stadt wird ja auch mehr Strom
verbraucht als auf dem Land . (will man ja auch nicht)

Mit freundlichen GriRen

20.02.2022

Anhénge:
Windgebiet.pdf (bb_21190_windgebiet.pdf)



Stellungnahme(n) (Stand: 23.02.2022)

Sie betrachten:
Verfahrensschritt:
Zeitraum:

Kontakt:

Person ID:
Stellungnahme:

Sachlicher Teilflachennutzungsplan \"Windenergie\"
Offentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Behérdenbeteiligung gem. § 4 (2) BauGB
10.01.2022 - 23.02.2022

Name:
E-Mail:
21200
Erstellt am: 22.02.2022

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir mdchten folgende Einwande gegen den Teilflachennutzungsplan \" Windenergie\" 21a und 21b
erheben:

1. Vorhandene Hochspannungsleitungen und Versorgungsleitungen (Gas) in unmittelbarer Nahe zu
unserem Grundstiick beeintrachtigen uns bereits jetzt durch elektrische u. magnetische Felder. Weitere
Gefahren fur die Gesundsheit entstehen durch Bebauung.

2, Massiver Schattenwurf in den Morgenstunden durch Fliigelschlag der Rotoren sowie
Larmbel&stigung.

3. Einschrdnkungen bereits durch bestehende Windkraftanlagen in Welte u. Pascherhok

4. Erneuter Eingriff in die Natur. Schutzzonen der seltenen Vogelarten, wie der Rotmilane und der
Rohrweihen, werden zerstért. Durch die Nahe der Welter Bachauen sind Zugvégel einer zusatzlichen
Gefahr durch Windréader ausgesetzt..

5. Der Wert unseres Hauses schrumpft erneut, um ein Vielfaches, durch weitere Windrader.

Bitte beriicksichtigen Sie dieses bei Ihren weiteren Planungen. Vielen Dank.

Mit freundlichen GriRen

Anhéange: -



Stadt Dilmen
Frau Wiechers, Herr Heidemann, Herr Scholz

48249 Dulmen

21.02.2022

Hinweise, Anregungen
zum Sachlichen Teilflachennutzungsplan "Windenergie", Stadt Dilmen

Im Zuge der weiteren Planungen sind aktuelle faunistische Kartierungen zu allen
Potenzialflachen als Grundlage fur die Artenschutzprifungen der Stufe Il in den
Genehmigungsverfahren erforderlich. Auch bei fehlenden Hinweisen auf
planungsrelevante Arten innerhalb der Potenzialflachen (Artenschutzprifung der Stufe
| zum Sachlichen Teil-FNP ,Windenergie) konnen Vorkommen dieser Arten nicht
ausgeschlossen werden, da die Angaben zu den planungsrelevanten Arten nach
LANUV NRW fiur die einzelnen Messtischblatter und die Hinweise aus @LINFOS
unvollstandig sein konnen. Sie ersetzen keine aktuellen Kartierungen zu streng
geschitzten Arten in sensiblen oder geschitzten Landschaftsraumen.

Im Zusammenhang mit der Potenzialflache 13 westlich von Merfeld sind im weiteren
Verfahren insbesondere die mdglichen zusatzlichen Auswirkungen (Kumulation /
Summation) auf planungsrelevante und WEA-sensible Brutvogel und
Fledermausarten zu betrachten, da unweit der Potenzialflache der Betrieb des
Windparks Coesfeld-Lette (13 Anlagen) aufgenommen wurde. In der Begriindung zum
Teil-FNP werden nur 9 Anlagen benannt.

Nach Fertigstellung der 13 Anlagen (Coesfeld-Lette) und der bereits bestehenden
Anlagen nordlich der B 474 ist moglicherweise mit geanderten Zugrouten sensibler
Vogelarten oder Fledermausarten zu rechnen.

Fur die Potenzialflache 13 wurde dartber hinaus in der Artenschutzprifung der Stufe
| beschrieben, dass auch Vertreter der Gattungen Myotis/Plecotus und die
Mopsfledermaus bei niedriger Durchstreichhohe der Rotoren betroffen sein kdnnten.
Im Umweltbericht fehlen diese Angaben. Die Mopsfledermaus wurde in den letzten
Jahren auch im Bereich der angrenzenden Messtischblatter 4008/4, 4108/1 und
4108/4 sicher nachgewiesen, so dass ein regelmaliges Vorkommen nicht
ausgeschlossen werden kann. Die Art steht in NRW auf der Roten Liste 1 und ist vom
Aussterben bedroht. Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG mussen durch die neu
geplanten Anlagen westlich von Merfeld ausgeschlossen werden. Der Umweltbericht
ist entsprechend zu ergénzen.

Die zu erwartenden Auswirkungen auf die kinftigen Flugrouten von sensiblen
Vogelarten (Brut- und Rastvogel) sind bei Neubau oder Erganzung von Anlagen in den
Potenzialflachen rund um Dilmen naher zu untersuchen. Ein erh6htes Schlagrisiko



kann fur den Seeadler und Uhu bei der Jagd oder fir Ganse und Kraniche bei
schlechter Sicht und niedriger Flughdhe zu Zugzeiten nicht ausgeschlossen werden.

Auch das genaue Zuggeschehen ulber Dilmen in Richtung EU-Vogelschutzgebiet
"Heubachniederung, Lavesumer Bruch und Borkenberge", zum Gé&nse-
Schlafgewasser ,Breiderhoff” oder zu anderen grof3eren Gewassern istin den weiteren
Verfahren néher zu betrachten.

Ein Uberstreichen von Waldflichen sollte vermieden werden, da gerade
Geholzflachen im Umfeld groRRer Ackerflachen von Végeln zur Rast angeflogen oder
zur Brutzeit genutzt werden und Fledermause entlang von Waldrandern jagen.

Nordlich und sudlich der L 600, unweit des Kannebrocksbaches werden im Fruhjahr
regelmanig Kiebitze (Nahrungsflachen und / oder Brutplatze) beobachtet. Auch
Greifvogel, u.a. Mausebussard und Turmfalke nutzen die Ackerflachen zur
Nahrungssuche. RegelméRig sind dort kleine Gruppen von rastenden oder
Uberwinternden Kranichen, zuletzt am 01.01.2022, zu beobachten. Entlang der
linearen Gehdlzbestande und der FlieRgewasser/Graben sind im Sommer jagende
Fledermause zu beobachten.

Unweit der Potenzialflache 23 ,Middelers Heide® brutet der Steinkauz. Die Nutzung der
Potenzialflache 23 als Nahrungsflache ist nicht auszuschlielen und im weiteren
Verfahren zu bericksichtigen.

Es ware winschenswert, wenn in den Genehmigungsverfahren der Abstand zu einem
Vogelschutzgebiet auf das 10fache der Anlagenhdhe festgelegt werden kénnte und
geringe Abstéande zu Gehdften oder einzelnen Wohnhausern nur mit Zustimmung der
Besitzer, Mieter oder Pachter moglich sind.

Eine technisch machbare und bedarfsgerechte Nachtkennzeichnung der Anlagen zur
Verringerung der Lichtverschmutzung wird vorausgesetzt.

Mit freundlichem Grufd
I



Stellungnahme(n) (Stand: 23.02.2022)

Sie betrachten:

Sachlicher Teilflachennutzungsplan \"Windenergie\"

Verfahrensschritt: Offentliche Auslegung gem. § 3 (2) BauGB und Behérdenbeteiligung gem. § 4 (2) BauGB
Zeitraum: 10.01.2022 - 23.02.2022
Kontakt: Name:
E-Mail:
Telefon:
Person ID: 21207

Stellungnahme:

Erstellt am: 23.02.2022
Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit méchte ich Einspruch gegen den Flachennutzungsplan einlegen. Weiterhin fordere ich eine Herausnahme der
Konzentrationszonen 21a und 21b und entsprechende Anpassung des Flachennutzungsplanes.

Ich ware mit meiner Familie in und an unseren Wohngebauden direkt durch die negativen Auswirkungen einer oder
mehrerer Windkraftanlagen betroffen:

Die Zonen 21a und 21b liegen in ca. 500m Entfernung zu unserem Wohnhaus.

Direkt am Hof/Wohngebaude verlauft eine Hochspannungsstromtrasse. Diese wirkt bereits mit Strahlung und
Energiefeldern auf unser Wohn- und Lebensumfeld ein. Durch zusatzlich errichtete Windrader mit Druck- und Schallwellen
kénnen sich diese negativen Auswirkungen erheblich verstarken. Hierzu haben wir keinerlei Studien gefunden, welche die
Ungeféahrlichkeit der Kombination der beiden Strahlungs-, Wellenfelder bestétigt. Daher gehen wir von einer
Gesundheitsgeféahrdung fiir uns aus.

Weiterhin liegen die Zonen 21a und 21b so, dass vormittags ein erheblicher Schattenschlag auf unseren Wohnhausern,
Gartenbereichen zu erwarten ist. Durch die erhebliche Héhe der Windkraftanlagen wird auch der dazwischenliegende
Wald keinen Schattenschutz bieten.

Vorsorglich fordern wir bei einer Errichtung von Windkraftanlagen in den Zonen 21a und 21b eine Abschaltung der Anlagen
jederzeit und vorrausschauend, wenn Schattenwurf auf unsere Wohngebaude und Gartenflachen zu erwarten ist.
Desweiteren halte ich die Zonen 21a und 21b auch aus Artenschutzgriinden fur ungeeignet. Ich bin Hobby-Ornithologe und

beobachte die Vogelwelt in der Umgegend seit mehreren Jahren intensiv.

Meiner Einschatzung nach sind an dem Standort bzw. in unmittelbarer Umgebung mindestens zusatzlich zur
Artenschutzvorpriifung folgende Arten vorhanden:

1. Rotmilan (auf angrenzenden Ackerlfachen und Wald westlich im Sommer 2021 taglich 4-5 Exemplare tiber mehrere
Wochen. Auch in Vorjahren bereits Sichtungen)

2. Rohrweihe Brutvorkommen auf der unmittelbar angrenzenden Ackerflache im Getreide sudlich. Hier wurden bereits in
der Brutzeit auf dem Feldweg Jogger von einer Rohrweihe zur Nestverteidigung angegriffen)

3. Wanderfalke regelmaRig in der Luft zu beobachten. BV unklar
4. Uhu mehre Sichtungen in den letzten zwei Jahren.

5. Kiebitz (Die Welterbachauen und die westlich an die Flache 21a, 21b anschlieBenden Ackerflachen werden regelmaRig
von Kiebitzen fur mehrere Tage Rast genutzt. Ich habe hier Schwéarme von tiber 50 Exemplaren beobachtet.)

6. Ich habe in den letzten Jahren in 3 Jahren die Rast von jeweils 3 Schwarzstérchen beobachtet. An verschiedenen Orten
im Bereich des Karthauser Miihlenbaches und somit auch in unmittelbarer Nahe zu den geplanten Zonen.

Ich gehe aufgrund der vorhandenen Arten davon aus, dass eine weitergehende aktuelle Artenschutzprifung zu einem
negativen Ergebnis fir die beiden Zonen fiihren wird.

Durch die Windkraftrader gehen erhebliche Gefahrdungen durch Fliigelschlag aus. Daher halte ich die beiden Zonen 21a
und 21b fir Windkraftanlagen vollig ungeeignet. Hier hat Deutschland insbesondere beim Rotmilan eine besondere
Schutzpflicht.

Sicherheitshalber fordere ich eine Abschaltung der Windkraftanlagen wéhrend des jéhrlichen Vogelzuges im Frihjahr und
Herbst, sowie wahrend der Zeit de Fliiggewerdens der Rotmilanjungvogel.

Bei weiteren Fragen stehe ich gerne zur Verfligung

Mit freundlichen GriiRen

Anhénge:

Qrhwarzetnrch Ract am Karthaiicer Mithlanhach welcher 7wicrhen den heiden Flachen flieRt (2) 1P
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