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1 Einleitung

Das vorliegende Gutachten umfasst den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag der Stufe Il zur
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 1.45  Reitanlage Eickendorf* der Stadt Drensteinfurt
(vgl. Abbildung 1). Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes soll ein ,Sondergebiet Reiten*
entwickelt werden. Im Parallelverfahren erfolgt die 49. Anderung des Flachennutzungsplanes.

Das Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 20,7 ha und liegt im Osten von Drensteinfurt,
Ostlich der B58. Das Plangebiet setzt sich im Wesentlichen aus der bestehenden Reitanlage

sowie der im Norden angrenzenden Grlnlandflachen zusammen.

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes, der damit verbundenen geédnderten Nut-
zungen und deren Wirkungen, sind die Belange des gesetzlichen Artenschutzes im Sinne des
§ 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zu beachten.
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Abbildung 1: Ubersichtskarte mit Lage des Plangebietes (rote Umrandung) (Kartengrundlage: BEZ.-
REG. KOLN 2023).
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Mit der Aktualisierung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) von Marz 2010 wurde der
besondere Artenschutz in Deutschland gesetzlich konkretisiert und an die europaischen Vor-
gaben angepasst. Den Bestimmungen des BNatSchG folgend sind daher bei allen genehmi-
gungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren die Belange des Artenschutzes geson-
dert zu prafen.

Die Stadt Drensteinfurt hat das Biiro Stelzig — Landschaft | Okologie | Planung | aus So-
est/Munster mit der Erstellung eines Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags zur nach dem
BNatSchG erforderlichen Artenschutzrechtlichen Priifung beauftragt.

Aufgrund von Vorkommen von Planungsrelevanten Arten im Plangebiet, ist die Stufe | der
Artenschutzrechtlichen Prifung (Artenschutzrechtliche Vorprifung, im Folgenden als ,ASVP*
abgekurzt) mit dem Ziel:

e Vorpriifung, ob planungsrelevante Arten im Untersuchungsraum vor-

kommen und von Wirkungen des Vorhabens betroffen sein kénnen

nicht ausreichend, sodass vertiefte Untersuchungen durchgefihrt wurden. Dabei wurden ge-
pruft:

e Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europdischen Vogelarten sowie
Arten des Anhangs 1V der FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben er-
fallt werden kénnen (Stufe |l).

e Priifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Aus-
nahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, sofern erforder-
lich, gegeben sind (Stufe Ill).
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2 Rechtlicher Rahmen und Ablauf einer ASP

2.1 Rechtlicher Rahmen

Durch die Kleine Novelle des BNatSchG vom 29.07.2009 (seit 01.03.2010 in Kraft) wurden die
Regelungen zum gesetzlichen Artenschutz deutlich aufgewertet. Demnach ist es verboten,

Lwild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren”

(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);

Lwild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogel-
arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert”

(§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

LFortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zersto-

ren
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG);

sowie ,wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren*
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

Ein Versto3 gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt nicht vor, sofern

»die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erhalten bleibt*
(§ 44 Abs. 5 BNatSchG).

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden.
Ein Eingriff ist daher nicht zulassig, wenn die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang nicht weiter erfullt werden kann.
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Ausnahmen von den Verboten des § 44 kdnnen nur zugelassen werden (§ 45 Abs. 7)

e zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger gemeinwirt-
schaftlicher Schaden,

e zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

e flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MaBnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der mafBgeblich gunsti-
gen Auswirkungen auf die Umwelt oder

e aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses ein-

schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.
Ausnahmen sind nicht zuldssig, wenn
e es zumutbare Alternativen gibt,
e sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert.

Eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG von den Verboten nach § 44 BNatSchG kann nur

gewahrt werden, wenn im Einzelfall eine ,unzumutbare Belastung“ vorliegt.

Von Relevanz ist auch das europaische Artenschutzrecht in Form der Vogelschutzrichtlinie
(Richtlinie des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
79/409/EWG, kodifizierte Fassung vom 30. November 2009).

Nach Artikel 1 betrifft die Richtlinie die Erhaltung samtlicher wildlebenden Vogelarten und gilt
fir Vogel, inre Eier, Nester und Lebensraume.

Nach Artikel 5 treffen die Mitgliedsstaaten MalRinahmen zum Verbot ,des absichtlichen Tétens
und Fangens...“, ,der absichtlichen Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern...",

sowie des ,absichtlichen Stérens, insbesondere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit...“.

Nach Artikel 9 kann von den VerbotsmalRnahmen des Artikels 5 u.a. abgewichen werden ,im
Interesse der Volksgesundheit und 6ffentlichen Sicherheit, ,zur Abwendung erheblicher Scha-

den“ in der Landwirtschaft, fir Forschung und Lehre.

Schlie3lich regelt Artikel 13, dass ,die Anwendung der aufgrund dieser Richtlinie getroffenen
Mafnahmen... in Bezug auf die Erhaltung aller unter Artikel 1 fallenden Vogelarten nicht zu
einer Verschlechterung der derzeitigen Lage fihren® darf.

BURO STELZIG 4

Landschaft | Okologie | Planung



ARTENSCHUTZRECHTLICHER FACHBEITRAG DER STUFE ||
ZUR AUFSTELLUNG DES BEBAUUNGSPLANES NR. 1.45 ,REITANLAGE EICKENDORF" DER STADT DRENSTEINFURT

Es werden grundsatzlich die in Abbildung 2 dargestellten Artenschutzkategorien (besonders
geschutzte, streng geschitzte und européische Vogelarten) unterteilt (Definitionen in § 7
Abs. 2 Nr. 12—-14 BNatSchG).

Zu den besonders geschutzten Arten gelten die Arten

e der Anlage 1, Spalte 2 der BArtSchV (z.B. européische Amphibien-/Reptilienarten)
e des Anhangs A oder B der EG-ArtSchVO
e des FFH-Anhangs IV

e alle européischen Vogelarten

Streng geschitzte Arten sind eine Teilmenge der besonders geschitzten Arten (FFH-Anhang
IV-Arten sowie Anhang A der EG-ArtSchVO oder Anlage 1, Spalte 3 der BArtSchV). Zu ihnen
zahlen z.B. alle Fledermausarten.

Die europaischen Vogelarten werden in besonders geschiitzte Arten und jene, die aufgrund
der BArtSchV oder der EG-ArtSchVO streng geschitzt sind (z.B. alle Greifvdgel), unterteilt.

Aufgrund von methodischen, arbeits6konomischen und finanziellen Griinden ist eine Prifung
der etwa 1.100 besonders geschitzten Arten in NRW innerhalb von Planungsverfahren nicht
moglich. Deshalb wurden nach MaBgabe von § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG die ,,nur” national
besonders geschitzten Arten von artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulas-
sungsvorhaben freigestellt (etwa 800 Arten in NRW). Sofern jedoch konkrete Hinweise auf
bedeutende Vorkommen dieser Arten vorliegen, muss eine Betrachtung im jeweiligen Pla-

nungs- und Zulassungsverfahren einzelfallbezogen abgestimmt werden.

Das Land Nordrhein-Westfalen hat dazu als Planungshilfe eine Liste sogenannter planungs-
relevanter Arten erstellt. Dabei handelt es sich um eine naturschutzfachlich begriindete Aus-
wahl von Arten, die bei einer Artenschutzrechtlichen Prifung im Sinne einer Art-flir-Art-Be-

trachtung einzeln zu bearbeiten sind.
Dazu gehoren:

e Arten des Anhangs IV der Fauna-Flora-Habitat Richtlinie (FFH-RL)

e Arten des Anhangs | Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und Artikel 4 (2) Vogelschutzrichtli-
nie

e Rote Liste-Arten (landesweite Gefdhrdung) nach LANUV NRW (2011)

e Koloniebriter

Eine Liste der entsprechenden Arten wird vom LANUV NRW (2022a) im Fachinformationssys-

tem ,Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen“ veroffentlicht.
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Da es sich bei der naturschutzfachlich begriindeten Auswahl nicht sicher um eine rechtsver-
bindliche Eingrenzung des zu prufenden Artenspekirums handelt, kann es im Einzelfall erfor-
derlich sein, dass weitere Arten (z.B. bei Arten, die gemaf der Roten Liste im entsprechenden
Naturraum bedroht sind, oder bei bedeutenden lokalen Populationen mit nennenswerten Be-
stdnden im Bereich des Plans/Vorhabens) in die Prifung aufzunehmen sind.

p

Besonders geschiitzte Arten g
Streng geschiitzte Arten

a E ! £ FFi-Arten Anhang IV

/ Europdische Vogelarten

Abbildung 2: Schutzkategorien nach nationalem und internationalem Recht (KIEL 2015).

2.2 Ablauf einer ASP

Der Ablauf einer Artenschutzrechtlichen Prifung ist in Abbildung 3 dargestellit.

In der Stufe | der Artenschutzprifung sind zwei Arbeitsschritte zu leisten:

1. Vorprifung des Artenspektrums
Hier ist insbesondere zu prifen bzw. festzustellen, ob Vorkommen europaisch ge-
schitzter Arten aktuell bekannt sind oder aufgrund der Biotopausstattung und Habi-
tatangebote im Wirkraum zu erwarten sind.

2. Vorprufung der Wirkfaktoren
In diesem Schritt ist zu prifen, bei welchen Arten aufgrund der Wirkungen des Vorha-
bens Konflikte mit den artenschutzrechtlichen Vorschriften méglich sind.

et
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Das Vorhaben ist zulassig,

a) wenn keine Vorkommen planungsrelevanter Arten bekannt oder zu erwarten sind oder
b) Vorkommen planungsrelevanter Arten bekannt oder zu erwarten sind, aber keine ar-
tenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG erflllt werden.

Sofern Beeintrachtigungen planungsrelevanter Arten nicht ausgeschlossen werden kdnnen,
ist eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestande (Verletzung oder Tétung, Stérung, Ent-
nahme/Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Beschadigung/Zer-
stérung wildlebender Pflanzen, ihrer Entwicklungsformen sowie ihrer Standorte) im Rahmen
einer Art-fir-Art-Betrachtung erforderlich. Dieser Arbeitsschritt entspricht der Stufe 1l geman
VV-Artenschutz. In diesem Schritt werden ggf. VermeidungsmaBnahmen (inklusive vorgezo-
gener AusgleichsmaBnahmen) sowie ein Risikomanagement ausgearbeitet.

Ermittelt die vertiefende Prifung weiterhin einen Konflikt, so kann ein Ausnahmeverfahren
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG angestrebt werden (Stufe lll). Hierbei wird geprift, ob die drei
Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde, Alternativlosigkeit, keine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes) vorliegen. Je nach Prognose ist das Vorhaben zuldssig oder

unzuldssig.

Stufe| | | Vorpriifung (Planungsrelevante Arten, Wirkfaktoren)

ia  Ist es méglich, dass die Verbote des § 44 Absatz 1 BNatSchG nein
‘ bei Umsetzung des Plans/Vorhabens ausgeltst werden?

Hissg|nz

Stufe Il Vertiefende Priifung der Verbotstatbestinde (Vermeidung, Risikomanagement)

Wird trotz MaBnahmen gegen Zugriffsverbote verstoBen?

lxja 4 x nein
— Nr.1l. Verletzungen oder Totungen (signifikant erhéhtes E
Totungsrisiko) e
— Nr.2 Stoérungen (Verschlechterung des Erhaltungszustan- e =
g .
des der lokalen Population) e
—— Nr.3 Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Skologische | ta
Funktion bleibt nicht erhalten)
= MNr.4 Pflanzen /-standorte —
| |

Stufe {fl}) Ausnahmeverfahren (§ 45 Absatz 7 BNatSchG)

1. Zwingende Grlinde? ja 3. Erhaltungszustand ja =
- - | nicht verschlechtert?* p—
2. Keine Alternative {Kompensatorische MaBnahmen) L
nein | | nein
L * bai FFH-Anhang-IV-Arten:
u I'IZUH:'I‘BSIE .Bileibt Erh 3|'.u|'|5:'..’u5.td"£ SUI'IS'.I&:? i

(Artikel 16 FFH-RL)

Abbildung 3: Ablaufschema einer Artenschutzpriifung (KIEL 2015).

a— )
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3 Vorhabensbeschreibung, Wirkungsprognose und Wirkraum

3.1 Vorhabensbeschreibung

Die Stadt Drensteinfurt plant die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 1.45 ,Reitanlage Ei-
ckendorf* (Flurstiick 149, Flur 51, Gemarkung Drensteinfurt) im Osten des Stadtgebietes. Mit
der Aufstellung des Bebauungsplanes sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur
Entwicklung eines ,Sondergebietes Reiten“ geschaffen werden. Im Parallelverfahren erfolgt
die 49. Anderung des Flachennutzungsplanes. Der Eigentiimer bzw. die Eigentlimerin méch-
ten die bestehende Anlage um eine Bergehalle, einen Anbau zur Lagerung von Maschinen
und Hindernissen, sowie um mehrere AuBenflachen (Reit- und Bewegungsplatz, Paddocks)
erweitern. FUr die Ausweisung eines Sondergebietes ist es unumgéanglich weitere Freiflachen
in den Geltungsbereich mit einzufassen. Aus diesem Grund soll die straBenseitig gegentber-
liegende Flache (Flurstiicke 150, 151) in den Geltungsbereich mit aufgenommen werden
(TISCHMANN LOH & PARTNER STADTPLANER PARTGMBB 2024).

3.2 Beschreibung des Plangebietes

Das Plangebiet liegt 6stlich der B 58 und nérdlich der Werse. Das Plangebiet kann aufgrund
der Nutzungen in einen nérdlichen und in einen sidlichen Teil unterschieden werden. Zudem
verlauft die K21 von 6stlicher in westliche Richtung und grenzt die Teilbereiche damit klar
voneinander ab. Der sudliche Teilbereich umfasst das bestehende Reitzentrum mit den ent-
sprechenden Nutzungen (Abbildung 4). Das Plangebiet umfasst einen Teil einer insgesamt
25 m breiten Hecke in Richtung Westen zur B 58 (Abbildung 5). Im Siden schliet die Werse
mit randlichen Geholzstreifen an. Vorgelagert befindet sich eine Streuobstwiese (Abbildung 6).
Ostlich anschlieBend verlauft ein namenloses Gewasser. Siidlich der bestehenden Hallen be-
steht ein Kleingewasser, das von vier Einzelbdumen begrenzt wird (Abbildung 7).

Der nérdliche Teilbereich des Plangebietes umfasst Uberwiegend Griinlandflachen, die vor-
nehmlich als Weideflachen genutzt werden jedoch hin und wieder auch der Mahd unterliegen
(Abbildung 8). In Richtung K 21 werden die Grinlandflachen durch eine etwa 10 m breite He-
cke und einen unbefestigten Weg von der StraBe abgegrenzt. Im Westen besteht ein ca. 15
bis 40 m breiter Gehdlzstreifen, der planungsrechtlich als Waldflache gesichert wird.

BURO STELZIG 8
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Abbildung 5: Teil der ca. 25 m breiten Hecke zwischen Reitanlage und B 58 (Blickrichtung Norden).
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Abbildung 7: Kleingewéasser auf einer Weideflache sldlich der bestehenden Hallen (Blickrichtung
Westen).
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Abbildung 8: Grinlandflachen im nérdlichen Teilbereich des Plangebietes (Blickrichtung Westen).

3.3 Wirkraum

Als Wirkraum wird der Bereich bezeichnet, der durch die Wirkungen des geplanten Vorhabens
direkt beeinflusst wird. Diese Wirkungen sind nicht immer nur am unmittelbaren Standort des
Bauvorhabens zu erwarten, sondern kdnnen sich auch in der engeren Umgebung entfalten.
Die Ausdehnung des Wirkraumes orientiert sich dabei auch an den bereits vorhandenen Vor-
belastungen wie z.B. bestehendem Wege- und StraBennetz und angrenzenden Siedlungsfla-
chen sowie an fur die Fauna relevanten Strukturen, sofern sie durch das Vorhaben beeintrach-
tigt werden kénnen (vgl. Abbildung 9). Der Wirkraum wird im Westen durch die B 58 begrenzt.
Im Suden bildet der Flusslauf der Werse die Wirkraumgrenze. In Richtung Osten bestehen
heterogene Biotopstrukturen, die sich aus Grinlandflachen, Réhricht und offenen Wasserfla-
chen sowie Gehdlzstrukturen zusammensetzen (vgl. Abbildung 10). Zudem wird das Gehoft
des bzw. der Eigentiimer*in sowie deren Gartenflachen in den Wirkraum miteinbezogen. An
die Grinlandflachen im nérdlichen Teilbereich schlieBen offene Ackerflachen an (Abbildung
11). Im Norden wird der Wirkraum ebenfalls von Ackerflachen, einem Gehdft und einer Ge-
hoélzstruktur gebildet (Abbildung 12).
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Abbildung 9: Abgrenzung des Plangebietes (rote Linie) und dessen Wirkraum (orange Linie) (Karten-
grundlage: BEz.- REG. KOLN 2023).

Abbildung 10: Réhrichtbestand im siidéstlichen Wirkraum (Blickrichtung Nordosten).
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Abbildung 12: Gehdlzstruktur und Ackerflache im nérdlichen Wirkraum (Blickrichtung: Nordwesten).
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3.4

Wirkungsprognose

Die folgende Wirkungsprognose beschreibt die potentiellen anlagen-, bau- und betriebsbe-

dingten Wirkungen, die von einer potentiellen Bebauung der Flache ausgehen kann.

Baubedingte Wirkungen

Durch den Einsatz von Maschinen und Baufahrzeugen besonders im Zuge der Bau-
feldraumung und der Gehdlzfallung kann es zur Tétung von wild lebenden Tieren der
besonders geschutzten Arten kommen und damit zur Erfullung von Verbotstatbestan-
den nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétung wild lebender Tiere der besonders
geschuitzten Arten oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen).

Baubedingt kénnen durch den Einsatz von Baumaschinen verschiedene Storreize,
insbesondere Larm- und Lichtimmissionen auftreten, die zur Erflllung von Verbots-
tatbestéanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung) fihren kdnnen.

Durch die Flachenumnutzung kann es zum Verlust von Lebensstatten und somit zur
Erflllung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung

und Zerstérung von Lebensstéatten) kommen.

Anlagenbedingte Wirkungen

Durch die Errichtung von Gebauden kann es zum Beispiel durch Vogelschlag an
Glasfassaden oder Fenstern zu einer Tétung von wildlebenden Tieren der besonders
geschitzten Arten kommen und damit zur Erflllung des Verbotstatbestandes nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Lichtimmissionen durch Beleuchtungseinrichtungen kénnen zur Erfillung von Ver-
botstatbestdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG fuhren, indem streng geschuitzte
Arten z.B. bei ihrer Fortpflanzung erheblich gestort werden.

Die Versiegelung von Boden kann zu einer dauerhaften Zerstérung von Lebensstat-
ten planungsrelevanter Arten fihren. Dadurch kann es zur Erfillung von Verbotstat-
bestéanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung und Zerstérung von Le-

bensstatten) kommen.

Der Flachenverlust kann dazu fihren, dass die 6kologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang nicht erhalten bleibt
(§ 44 Abs. 5 BNatSchG).
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Betriebsbedingte Wirkungen

e Betriebsbedingt kdnnen z.B. durch zusétzlichen Verkehr auf neu erschaffenen Stra-
Ben wildlebende Individuen der besonders geschitzten Arten getdtet werden (Ver-
botstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

e Betriebsbedingt kénnen verschiedene Storreize durch Verkehr oder Personen sowie
Larm- und Lichtimmission auftreten, die zur Erflllung der Verbotstatbestdnde nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung) fihren kénnen.

Weitere relevante Wirkungen und Wechselwirkungen durch das Vorhaben auf die arten-

schutzrechtlich zu prifenden Arten sind nicht zu erwarten.
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4 Artenschutzrechtliche Priifung (Stufe Il)

Es erfolgte eine Auswertung vorhandener Daten zu planungsrelevanten Arten. Dafir wurde
zum einen das vom Landesamt fUr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV
NRW) (2023a) bereitgestellte Internetangebot ,@LINFOS-Landschaftsinformationssamm-
lung®, in welchem Fundpunkte planungsrelevanter Arten eingetragen sind, ausgewertet und
zum anderen die Naturbeobachtungsplattform observation.org (OBSERVATION INTERNATIONAL
2022) nach Beobachtungen durch ehrenamtliche Mitarbeitende durchsucht. Des Weiteren
wurde die vom LANUV NRW (2023b) im Internet bereitgestellte und fachlich begriindete Aus-
wabhl planungsrelevanter Arten abgefragt. Fir diese Arten wird das Vorkommen auf Messtisch-
blattebene in Listenform zur Verfligung gestellt (vgl. Tabelle 2).

Da die zur Verfugung gestellte MTB-Liste nicht immer vollstandig ist, wurde bei den Begehun-
gen der Fokus nicht nur auf die aufgefihrten Arten gelegt, sondern das Artenspektrum anhand
der im Plangebiet und Wirkraum vorhandenen Strukturen erweitert. Aufgrund der Biotopaus-
stattung wurden schwerpunktmaBig die Tiergruppen der Végel und Fledermause untersucht.
Zur Uberpriifung der Vorkommen wurden im Jahr 2022 Begehungen an insgesamt vier Termi-
nen durchgefuhrt.

4.1 Methodik

Végel

Die Brutvogelkartierung im Untersuchungsgebiet wurde an vier Terminen durchgefihrt. Die
Erfassung der Brutvdgel erfolgte in Anlehnung an die Revierkartierung nach SUDBECK et al.
(2005). Die Methoden und Zeitpunkte der Begehungen orientierten sich an der Autdkologie
der planungsrelevanten Vogelarten. Die Erfassungen fanden in den frihen Morgenstunden zu
geeigneten Wetterbedingungen statt (siche Tabelle 1).

Bei den Kartierungen wurden alle revieranzeigenden Verhaltensweisen (akustisch und op-
tisch) aufgenommen und in Feldkarten eingetragen. Nach Abschluss der Erhebungen wurden
die Registrierungen der einzelnen planungsrelevanten Arten zusammengefihrt und auf dieser
Basis entsprechend der Methode der Revierkartierung (SUDBECK et al. 2005) sogenannte Pa-

pierreviere ermittelt.

Alle Ubrigen, nicht planungsrelevanten und weit verbreiteten Arten wurden im Gelande nur

qualitativ erfasst.
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Tabelle 1: Termindbersicht der Kartierungen mit Wetter.
Anlass Wetter (Bewdlkung in Achteln / Temperatur
in °C / Windgeschwindigkeit in Beaufort)
13.07.2021 Erstbegehung u. Potentialeinschatzung
13.04.2022 Brutvogelerfassung sonnig (0/8) / 12°C/ Bft 1
04.05.2022 Brutvogelerfassung sonnig (0/8) /8 °C/Bft 1
25.05.2022 Brutvogelerfassung wechselnd bewoélkt (5/8) / 16 °C / Bft 4
14.06.2022 Brutvogelerfassung sowie Fledermau- sonnig/klar (0/8) / 20°C / Bft 0

serfassung mit Detektor
Fledermause

Im Rahmen der Erstbegehungen am 13.07.2021 sowie am 13.04.2022 wurde zun&chst eine
Potentialeinschatzung fiir die Nutzung des Untersuchungsgebietes durch Flederméause durch-
geflhrt, indem Gebaude und Baume auf Einflugméglichkeiten und die Landschaft auf potenti-
elle Flugkorridore und essentielle Nahrungshabitate der Tiere abgesucht wurden. Zudem
wurde auf Spuren von Fledermausen wie Kot, Urin und Hautfettablagerungen geachtet. Die
weitere Ermittlung der Fledermausfauna sowie eine Ausflugkontrolle erfolgten an einem Ter-

min (vgl. Tabelle 1).

Far die Erfassung wurde ein Fledermausdetektor des Typs Batlogger M eingesetzt. Bei diesem
Geréat handelt es sich um einen hochwertigen Detektor mit verschiedenen Funktionen. Der
Detektor verfligt Uber einen Superheterodynempféanger (Mischersystem) und passt sich auto-
matisch den verschiedenen Ruffrequenzen an (zur Funktionsweise der Detektorsysteme siehe
z.B. LIMPENS & ROSCHEN 1996). Zusétzlich zu diesen Daten nimmt der Detektor auch Tempe-
ratur, Uhrzeit und GPS-Punkt zum jeweiligen Fledermausruf auf. Nach der Aufzeichnung kén-
nen anschlieBend akustische Artbestimmungen nach den arttypischen Ultraschall-Ortungsru-
fen bzw. Sozialrufen der Flederm&use (z.B. AHLEN 1990; LIMPENS & ROSCHEN 1994, PFALZER
2002, 2007, SKIBA 2009) mit der Hilfe des Softwareprogrammes ,BatExplorer durchgefihrt
werden. Die Detektor-Methode bietet den Vorteil, qualitativ gute Aussagen Uber die Verteilung
verschiedener Fledermausarten in gréBeren Gebieten und die Lage bevorzugt genutzter Jagd-
habitate und Flugrouten zu erhalten. Quantitative Informationen zu BestandsgréBen kénnen
mit dieser Methode nicht erhoben werden.

Amphibien

Wahrend der Brutvogel- und Fledermausbegehungen wurde das Kleingewasser, das sich siid-
lich der bestehenden Hallen auf einer Weideflache befindet auf das Vorkommen von Amphi-
bien (Laichschnilre oder adulte Individuen) begutachtet.

s )
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4.2 Ergebnisse

In der Landschaftsinformationssammlung NRW (@ LINFOS) sind in der Umgebung des Plan-
gebietes Fundpunkte von Rohrweihen eingetragen, zuletzt eine Biotopbrut stddstlich des
Plangebietes aus dem Jahr 2021 (LANUV NRW 2023a). In der Naturbeobachtungsplattform
observation.org sind keine planungsrelevanten Arten fir das Untersuchungsgebiet eingetra-
gen (OBSERVATION INTERNATIONAL 2022).

Die folgende Tabelle zeigt die planungsrelevanten Arten der Messtischblatt-Quadranten
4212.2 Drensteinfurt und 4112.4 Sendenhorst. Darunter befinden sich neun Fledermausarten
und 29 Vogelarten. Die nachgewiesenen Arten sind in der letzten Spalte mit dem jeweiligen
Status fir das Untersuchungsgebiet gekennzeichnet.

Tabelle 2: Planungsrelevante Arten des 2. Quadranten des MTB 4212 (Drensteinfurt) und des 4.
Quadranten des MTB 4112 (Sendenhorst).

Wissenschaftlicher EHZ NRW LRI
Deutscher Arthame Status 4212.2/4112.4 durch Gelinde-
name
(ATL) erfassungen
Sdugetiere
Nachwei 2 han-
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus achweis azer?oo vorhan -/Ud -
Myotis daubentonii Wasserfledermaus [cle azle:)OO YOI -/G -
Myotis myotis GrolRes Mausohr Nachweis aI;::OO vorhan- u/- -
; ) -
Myotis nattereri Fransenfledermaus REENES azer?oo Eelizh G/- -
Nyctalus noctula Abendsegler Nachweis azezr:)OO vorhan- G/G N
; ) -
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler EECINER azer:)OO el G/- -
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus Nachweis azezr:)OO vorhan- G/- -
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus flacues azezr?oo oty G/G N
Plecotus auritus Braunes Langohr Nachweis 32::00 vorhan- G -
Vogel
- .. . Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
Accipiter gentilis Habicht handen -/U -
- . Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
Accipiter nisus Sperber handen G/G -
. Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
Alauda arvensis Feldlerche handen ud/ud -
Anthus trivialis Baumpieper AT T E LI U -/Ud -
handen
is 'BV' 2 -
Asio otus Waldohreule Nachweis 'BV" ab 2000 vor u/uU -
handen
Athene noctua Steinkauz el il 24 el 00 et u/u -
handen
P s
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EHZ NRW Nachweise
4212.2/4112.4 durch Geldnde-
(ATL) erfassungen

Wissenschaftlicher  Art-
name

Deutscher Artname Status

Buteo buteo
Carduelis cannabina
Circus aeruginosus
Cuculus canorus
Delichon urbica
Dendrocopos medius
Dryobates minor
Dryocopus martius
Falco subbuteo
Falco tinnunculus
Hirundo rustica
Lanius collurio
Luscinia megarhynchos
Passer montanus
Perdix perdix

Pernis apivorus
Scolopax rusticola
Serinus serinus
Streptopelia turtur
Strix aluco

Sturnus vulgaris
Tyto alba

Vanellus vanellus

G = Ginstig, U = Ungiinstig/Unzureichend, S = Schlecht, | = Bestandstrend negativ; 1 = Bestandstrend positiv;

Mausebussard
Bluthanfling
Rohrweihe
Kuckuck
Mehlschwalbe
Mittelspecht
Kleinspecht
Schwarzspecht
Baumfalke
Turmfalke
Rauchschwalbe
Neuntoter
Nachtigall
Feldsperling
Rebhuhn
Wespenbussard
Waldschnepfe
Girlitz
Turteltaube
Waldkauz

Star
Schleiereule

Kiebitz

Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen
Nachweis 'BV' ab 2000 vor-
handen

S/S

EHZ = Erhaltungszustand, ATL = atlantische biogeographische Region, UG = Untersuchungsgebiet, BV = Brut-
vorkommen, Ez = Einzelbeobachtung, N = Nahrungsgast, X = (Brut)Vorkommen im UG, - = Vorkommen kann im

UG ausgeschlossen werden.

Végel

Im Untersuchungsgebiet konnten elf planungsrelevante Vogelarten (Mausebussard, Turm-

falke, Rotmilan, Baumfalke, Rohrweihe, Feldsperling, Rauchschwalbe, Star, Bluthanfling,

Nachtigall und Wachtel) beobachtet werden. Ein GroBteil dieser Beobachtungen beschrankt
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sich jedoch auf nahrungssuchende Individuen oder Einzelbeobachtungen. Am 13.04.2022
konnten bis zu zwei Rotmilane beobachtet werden, die im Norden des UG die offenen Acker-
und Granlandflachen nach Nahrung absuchten. Zudem konnten an diesem und den weiteren
Begehungsterminen M&usebussarde und Turmfalken bei der Nahrungssuche beobachtet wer-
den. Ein Baumfalke wurde einmalig im Bereich der Werse beobachtet. Eine Wachtel wurde
ebenfalls einmalig im &stlichen UG verhért. Ein Rohrweihenpaar konnte ebenfalls regelmaBig
bei Jagdfligen im UG beobachtet werden. Als Brutvégel konnten die Arten Feldsperling, Blut-
hanfling und Rauchschwalbe festgestellt werden. Stare wurden nur einmalig im UG angetrof-

fen.

Die Greifvogelarten Mausebussard, Turmfalke, Baumfalke und Rotmilan sind als Nah-
rungsgaste fur das UG zu bewerten. Lebensstatten dieser vier Arten konnten im UG nicht
festgestellt werden. Das Vorhaben fiihrt nicht zu einer Uberplanung von Nahrungshabitaten,
die eine essentielle Funktion fur diese Arten darstellen. Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG werden durch das Vorhaben fir Mausebussarde, Turmfalken, Baumfalken und Rot-

milane nicht ausgeldst.

Stare wurden einmalig bei der Nahrungssuche im UG beobachtet. Ein Brutverdacht fir das
UG ergab sich nicht. Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden flr Stare durch
das Vorhaben demnach nicht ausgeldst.

Am 14.06.2022 konnte wahrend der Fledermauserfassung eine Wachtel im nordéstlichen UG
verhort werden. Weitere artbezogene Erfassungen erfolgten nicht, sodass ein Brutvorkommen
weder bestatigt noch ausgeschlossen werden kann. Vorhabenbedingt ergeben sich jedoch
keine Anderungen der bestehenden Nutzung im nérdlichen Bereich des Plangebietes, sodass
eine Beeintrachtigung eines potentiellen Brutvorkommens ausgeschlossen werden kann. Ver-
botstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden durch das Vorhaben flir die Wachtel
nicht ausgelést.

Rohrweihen konnten regelmaBig bei der Nahrungssuche im UG beobachtet werden. Der Brut-
platz konnte 2022 nicht ausfindig gemacht werden. GemaBR dem Fachinformationssystem
@LINFOS briten Rohrweihen mind. seit 2015 regelmafig in der Umgebung des UG. In den
Jahren 2015 und 2016 befand sich der Brutplatz nérdlich des Plangebietes. Im Jahr 2019
konnte eine Ackerbrut dstlich des UG festgestellt werden. Fir das Jahr 2021 wurde ein Brut-
verdacht fUr eine Biotopbrut im Stidosten des UG verzeichnet. Rohrweihen briten bevorzugt
in Uferzonen von stehenden oder flieBenden Binnengewassern, Flussmindungen und seich-

ten Meeresbuchten. Das Nest wird im dichten Réhricht Gber Wasser angelegt. Wenn optimale
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Horstbiotope nicht ausreichen, briten Rohrweihen hin und wieder voribergehend oder dau-
ernd auf trockenem Gelédnde und Kulturland. Seit den 1970er-dahren briten Rohrweihen ver-
starkt auch auf Ackerflachen (GLUTZ VON BLOTZzHEIM 1989, LANUV NRW 2023c).

Es besteht ein historisches Luftbild aus dem Jahr 2014. Daraus ist zu erkennen, dass die
jetzige Gehdlzstruktur im Norden des UG damals eine Brachflache mit lockerem Gehdlzauf-
wuchs darstellte. Im Jahr 2022 war diese Brachfldche zu einer dichten Gehdlzstruktur gewach-
sen (vgl. Abbildung 12). Diese ist als Brutplatz nicht mehr geeignet und wird demzufolge nicht
mehr als Lebensstatte von Rohrweihen genutzt. Brutvorkommen in Ackerflachen werden in
Abhangigkeit der Feldfrucht besiedelt, sodass der Brutplatz von Jahr zu Jahr wechseln kann.
Im Sidosten des UG bestehen unterschiedliche Biotopstrukturen, die unter anderem Réhricht-
besténde darstellen. Im Jahr 2021 wurde dort ein Brutverdacht fir eine Biotopbrut verzeichnet.
Es ist nicht auszuschlie3en, dass Rohweihen diesen Bereich in den Folgejahren weiterhin als
Bruthabitat nutzen. Durch das Vorhaben wird in keine Flachen eingegriffen, die als Bruthabitat
fur Rohrweihen geeignet sind. Der Verbotstatbestand der Entnahme, Beschadigung oder Zer-
stérung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) wird durch das
Vorhaben fir Rohrweihen nicht ausgeldst. Das Vorhaben sieht eine Nutzungserweiterung der
bestehenden Reitanlage vor. Der Neu- und Anbau von Gebauden bzw. Gebaudeteilen erfolgt
im Bereich der Bestandsgeb&ude und liegt damit in einem Abstand zum potentiellen Brutplatz
der Rohrweihe bei dem keine Stérungen ausgeldst werden, die zu einer Beeintrachtigung wah-
rend der Brutzeit fuhren. Die Grinflachen stdlich der Bestandsgebaude werden unter ande-
rem durch Paddocks, offene Weideunterstande sowie FuB- und Reitwege teilweise umgenutzt.
Diese baulichen MaBnahmen fiihren zwar zu temporaren Larmimmissionen und Bewegungen,
es ist jedoch nicht anzunehmen, dass diese zu Stérungen fihren, die das bestehende Mal3 an
Nutzungstétigkeiten innerhalb der bestehenden Reitanlage erheblich Gberschreitet. Zudem ist
anzunehmen, dass die Nutzungserweiterung mit einer h6heren Anzahl an Pferden und Perso-
nen einhergeht, die sich im Bereich der Reitanlage aufhalten. Durch das Vorhaben werden
keine Stérungen ausgeldst, die zu einer Aufgabe einer begonnenen Brut fliihren. Der Verbots-
tatbestand der Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) wird durch das Vorhaben fiir Rohrweihen
nicht ausgeldst. Das Vorhaben flhrt ebenfalls nicht zu erheblichen Stérungen, die dazu geeig-
net sind den Erhaltungszustand der Lokalpopulation zu verschlechtern (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG).

Ein Bluthanfling wurde am 04.05.2022 und am 14.06.2022 innerhalb der Hecke singend ver-

hoért, die nérdlich an die K 21 anschlief3t. Aufgrund der lockeren Auspragung der Heckenstruk-

tur mit einzelnen Uberhaltern und angrenzender Ruderalvegetation stellt diese eine geeignete

Lebensstatte fur Bluthanflinge dar. Da im Bereich der Heckenstruktur keine baulichen Eingriffe

stattfinden und die Hecke im Bebauungsplan Nr. 1.45 zum Erhalt festgesetzt wird, kann sowohl
—
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eine direkte Beeintrachtigung der Lebensstatte sowie vorhabenbedingte Stérwirkungen aus-
geschlossen werden. Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden durch das Vor-
haben fir den Bluthanfling nicht ausgelést.

Rauchschwalben wurden an allen vier Begehungsterminen im UG festgestellt. Es konnten
Einflige in drei der vier bestehenden Hallen im Plangebiet sowie in ein Gebdude auf dem
Gehoft der Eigentimer*in im &stlichen Wirkraum beobachtet werden. Die Anzahl an Brutpaa-
ren im UG ist nicht abschéatzbar da die Hallen nicht betreten wurden und somit keine Zahlung
bestehender Nester stattgefunden hat. Am slidlichsten Bestandsgebaude ist an der Westseite
ein Anbau zur Lagerung von Maschinen und Hindernissen geplant. Nach derzeitigem Kennt-
nisstand ist jedoch nicht zu erwarten, dass dadurch bestehende Rauchschwalbennester im
Inneren des Bestandsgebaudes zerstdért werden. Um Stérungen wahrend der Brutzeit zu ver-
meiden, sind die Bauarbeiten auf3erhalb der Brutzeit zu beginnen (siehe Kapitel 5.1). Werden
die VermeidungsmaBnahen eingehalten, kann das Auslésen von Verbotstatbestdnde nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG fur Rauchschwalben ausgeschlossen werden.

Far die Nachtigall besteht ein Brutverdacht ndrdlich des Plangebietes innerhalb einer dichten
Geholzstruktur. Die Gehdlzstruktur befindet sich nérdlich der Grinlandflachen. In diese Flache
wird vorhabenbedingt nicht eingegriffen. Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG wer-
den durch das Vorhaben flr die Nachtigall nicht ausgelst. Beeintrachtigungen kénnen aus-
geschlossen werden.

Feldsperlinge konnten am 13.04.2022 und am 25.05.2022 im UG beobachtet werden. Die
Brutplatze konnten nicht ausfindig gemacht werden. Im UG befinden sich mehrere Nistkasten,
die sich potentiell als Lebensstétten fir Feldsperlinge eignen. Durch die geplante Bergehalle
werden vier Einzelbdume entfernt. An zwei von vier Bdumen ist jeweils ein Nistkasten ange-
bracht. Das heif3t, dass zwei potentielle Lebensstatten (Nistkasten) entfernt werden. Das Fal-
len von Gehdlzen darf nur zu bestimmten Zeiten stattfinden (siehe Kapitel 5.2). Um Stérungen
wahrend der Brutzeit zu vermeiden, sind die Nistkasten (zwei) auBBerhalb der Brutzeit an einen
anderen geeigneten Standort zu versetzen (siehe Kapitel 5.3). Somit kbnnen Verbotstatbe-
stédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden. Neben potentiellen Brut-
vorkommen in Nistkdsten kdnnen Feldsperlinge auch in Hecken briten. Nach derzeitigem
Kenntnisstand wird vorhabenbedingt nicht in bestehende Hecken eingegriffen. Potentielle Le-
bensstatten bleiben damit erhalten. Durch die Nutzungserweiterung ist nicht damit zu rechnen,
dass sich Stérungen ergeben, die zu einer Aufgabe begonnener Bruten flihren und damit den
Erhaltungszustand der Lokalpopulation verschlechtern. Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG werden fir in Hecken britende Feldsperlinge durch das Vorhaben nicht ausgeldst.
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Unter der Berlcksichtigung von VermeidungsmafBnahmen far in Nistkdsten britende Feld-
sperlinge kann das vorhabenbedingte Auslésen von Verbotstatbestdnden nach § 44 Abs. 1
BNatSchG ebenfalls ausgeschlossen werden. Es wird empfohlen speziell fir Feldsperlinge
geeignete Nistkasten im UG aufzuhangen, um die Lokalpopulation zu starken (siehe Kapi-
tel 6).

Allgemeine Brutvogelfauna

Neben den planungsrelevanten Vogelarten konnten im Untersuchungsgebiet weitere Vogelar-
ten der allgemeinen Brutvogelfauna festgestellt werden. Darunter sind die Arten Amsel, Sing-
drossel, Haussperling, Kohlmeise, Blaumeise, Sumpfmeise, Buchfink, Grinfink, Eichelhaher,
Heckenbraunelle, Zaunkoénig, Ringeltaube, Tirkentaube, Rabenkrdhe, Dohle, Jagdfasan,
Grinspecht, Kleiber, Stieglitz, Zilpzalp, Ménchsgrasmiicke, Dorngrasmiicke, Klappergrasmu-
cke, Sumpfrohrsanger und Rotkehlchen.

Diese sind weit verbreitet und ungeféhrdet. Ihre Populationen befinden sich in einem gtinstigen
Erhaltungszustand. Beeintrachtigungen auf Populationsebene sind daher auszuschlie3en.
Dennoch sind auch diese Arten nach der Vogelschutzrichtlinie geschitzt. Um individuelle Ver-
luste bei der Baufeldréumung zu vermeiden, werden in Kapitel 5 Planungshinweise zu gunsti-

gen Raumungszeitrdumen gegeben.
Flederméuse

Das Stallgebaude, welches das sudlichste Bestandsgebdude im sudlichen Teilbereich des
Plangebietes darstellt, soll an der westlichen Seite um einen Anbau zur Lagerung von Maschi-
nen und Hindernissen erweitert werden. Am Bestandgebaude bestehen Spalte im Bereich der
Attika und des Vordachs. Aufgrund der Uberwiegend glatten Oberflachen der verwendeten
Baumaterialien erscheinen diese Strukturen wenig geeignet als Hangplatze fur Flederméause.
Da jedoch nicht alle Bereiche einsehbar sind, wurde am 14.06.2022 wahrend der Wochenstu-
benzeit eine Ausflugkontrolle durchgefihrt.

Die Ausflugkontrolle und anschlieBende Transekt-Begehung relevanter Habitatstrukturen
(Baumreihen, Heckenstrukturen) erfolgte in der Zeit zwischen 21:30 und 23:00 Uhr. Es konn-
ten keine Ausflige aus dem Bestandsgeb&ude beobachtet werden. Der erste Kontakt mit einer
Zwergfledermaus erfolgte um 22:16 Uhr und damit knapp 30 Minuten nach Sonnenuntergang.
Zwergfledermause fliegen in der Regel um Sonnenuntergang aus ihren Quartieren aus. Der
,Spate” erste Kontakt deutet darauf hin, dass sich in der unmittelbaren Umgebung der Be-
standsgebaude keine Sommerquartiere mehrerer Zwergfledermause befinden. Insgesamt war

nur eine geringe Aktivitat zu verzeichnen. Flederm&use wurden Uberwiegend entlang der Ge-
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hélzreihen im Bereich der Werse und des Réhrichtbestandes festgestellt. Es wurden 21 Auf-
nahmen von Zwergfledermausen registriert, die sich entweder im Transfer- oder Jagdflug be-
fanden. Zudem konnten Transferfliige von Abendseglern und weitere unbestimmte nyctaloide-
Rufe erfasst werden.

Aufgrund der Erfassung und der Oberflachenbeschaffenheit der potentiellen Hangplatze an
den Bestandsgebauden kénnen Vorkommen von Wochenstuben oder Sommerquartieren von
Zwergfledermdusen weitgehend ausgeschlossen werden. Zudem weisen die potentiellen
Quartiere wenig isolierende Eigenschaften auf, sodass auch Vorkommen von Winterquartie-

ren mit einiger Sicherheit ausgeschlossen werden kdnnen.

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich im Jahresverlauf Tagesverstecke einzelner
gebaudebewohnender Fledermausindividuen an den Bestandsgebauden befinden. Es ist je-
doch davon auszugehen, dass diese Tagesverstecke wahrend der Aktivitdtsphase also bei
milden Temperaturen aufgesucht werden und bei Stérungen selbststandig von den Fleder-
mausen wieder verlassen werden konnen. In der Regel sind Fledermdusen mehrere solcher
Tagesverstecke bekannt, sodass diese auf andere Hangplatze in der Umgebung ausweichen
kénnen. Der geplante Anbau an der westlichen Gebaudeseite des sudlichen Bestandsgeb&u-
des wirde den Verbotstatbestand der Zerstérung der Lebensstatten somit nicht auslésen, weil
dadurch keine essentiellen Quartierstrukturen zerstért werden wirden und die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erhalten bleibt (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG).

Im Norden des sudlichen Teilbereiches des Plangebietes ist die Errichtung einer Bergehalle
geplant. Dadurch werden vier Einzelbdume beseitigt. Diese Baume weisen keine Héhlen oder
Spalten auf. Weitere Eingriffe in Gehdlzbestéande sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht
vorgesehen. Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen baumbewohnender Fledermausarten

kénnen somit ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden durch das Vorhaben fir Fledermause
nicht ausgeldst. Es wird auf § 41a BNatSchG verwiesen, der Regelungen zu Lichtimmissionen
trifft. Alle Hecken- und Gehdlzstrukturen insbesondere im Bereich der Werse sind von Be-
leuchtungsanlagen frei zu halten (siehe Kapitel 5.4).

Amphibien

An keinem Begehungstermin konnten Laich, Larven oder adulte Amphibien im Kleingewéasser
auf der Weideflache sldlich der bestehenden Hallen festgestellt werden. Rufende Teichfré-
sche konnten am 14.06.2022 im Bereich des namenlosen Gewassers sldlich des Gehdftes
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der Eigentimer*in verhort werden. Nach derzeitigem Kenntnisstand werden durch das Vorha-
ben weder das Kleingewéasser noch potentielle essentielle Landlebensraume irgendwelcher
Amphibienarten Gberplant.

4.3 Zusammenfassung

Das vorliegende Gutachten umfasst den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag der Stufe Il zur
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 1.45 ,Reitanlage Eickendorf‘ der Stadt Drensteinfurt.
Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes soll ein ,Sondergebiet Reiten* entwickelt werden.

Im Parallelverfahren erfolgt die 49. Anderung des Flachennutzungsplanes.

Das Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 20,7 ha und liegt im Osten von Drensteinfurt,
Ostlich der B58. Das Plangebiet setzt sich im Wesentlichen aus der bestehenden Reitanlage

sowie der im Norden angrenzenden Grinlandflachen zusammen.

Es erfolgten vier Begehungstermine zur Erfassung planungsrelevanter Arten zwischen April
und Juni 2022. Insgesamt konnten elf planungsrelevante Vogelarten und zwei Fledermausar-
ten erfasst werden. Die Vogelarten Rotmilan, Mausebussard, Turmfalke, Baumfalke, Star und
Wachtel wurden entweder einmalig oder wahrend der Nahrungssuche im Untersuchungsge-
biet beobachtet und sind nicht als Brutvdgel fir das UG zu werten. Rohrweihen, Feldsperlinge,
Nachtigallen, Bluthanflinge und Rauchschwalben haben Lebensstétten im UG. Vorhabenbe-
dingte Beeintrachtigungen kdnnen fir Rohrweihen, Nachtigallen und Bluthanflinge ausge-
schlossen werden. Fir die Arten Feldsperling und Rauchschwalbe sind Vermeidungsmafnah-
men einzuhalten, um das Ausldsen von Verbotstatbestdénde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG aus-
zuschlieBen. Zudem sind VermeidungsmafBnahmen fur die Allgemeine Brutvogelfauna einzu-

halten. Die VermeidungsmafBnahmen sind dem Kapitel 5 zu entnehmen.

Im UG konnten die Fledermausarten Zwergfledermaus und Abendsegler beobachtet werden.
Es ergaben sich jedoch keine Hinweise auf Quartiere im Plangebiet. Zum Schutz von Fleder-
mausen sind jedoch ebenfalls VermeidungsmalBnahmen einzuhalten, die ebenfalls dem Kapi-

tel 5 zu entnehmen sind.

In Kapitel 6 werden MaBnahmen beschrieben, die jedoch flir die Zulassigkeit des Vorhabens
aus artenschutzrechtlicher Sicht nicht verpflichtend sind.
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Im Folgenden werden die Ergebnisse der Prifung dargestellt:

§ 44 Abs. 1Nr. 1 BNatSchG (Tétung)

Die Tétung von europaischen Vogelarten durch das Vorhaben kann unter Einhaltung
einer Bauzeitenregelung als VermeidungsmaBnahme ausgeschlossen werden.

Baumfallungen und Gehdlzschnitt dirfen ebenfalls nur zu bestimmten Zeiten stattfin-

den.

Zum Schutz von Feldsperlingen sind Nistkasten auBerhalb der Brutzeit und vor den

Gehdlzfallungen an einen anderen geeigneten Standort umzuhéngen.

§ 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung)

Erhebliche Stérungen durch das Vorhaben kdnnen unter Einhaltungen von Vermei-

dungsmaBnahmen ausgeschlossen werden.

Zum Schutz von Fledermé&usen sind Heckenstrukturen und Baum-/Gehoélzreihen ins-
besondere im Bereich der Werse von Beleuchtungseinrichtungen frei zu halten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschédigung und Zerstérung von Lebensstétten)

Die Zerstérung von Lebensstéatten durch das Vorhaben kann unter Einhaltung von Ver-

meidungsmaBnahmen ausgeschlossen werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG (Wildlebende Pflanzen)

Im Plangebiet und im Wirkraum kommen keine planungsrelevanten Pflanzenarten vor.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG
(Erhaltung der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang)

Die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang bleibt bei Durchfihrung der

Vermeidungsmafnahmen erhalten.
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5 VermeidungsmafRnahmen

Die Durchfihrung der im Folgenden beschriebenen MaBnahmen ist aus artenschutzrechtlicher
Sicht Voraussetzung flr die Zulassigkeit des Vorhabens. Die MaBnahmen sind planungsrecht-
lich zu sichern. Dazu werden die VermeidungsmaBnahmen 5.1, 5.2 und 5.4 als Hinweise in
den Bebauungsplan aufgenommen und die VermeidungsmaBnahme 5.3 festgesetzt.

5.1 Bauzeitenregelung fiir Rauchschwalben und Arten der allgemeinen Brut-
vogelfauna

Die Brutzeit der Végel umfasst den Zeitraum 15. Marz bis 31.Juli. Alle bauvorbereitenden MaB3-
nahmen, wie z.B. die RA&umung des Baufeldes und der Beginn der Bauarbeiten missen zum
Schutz der Brutvdgel auBerhalb der Brutzeit durchgeflhrt werden. Somit kénnen Tétung und
Stérungen wahrend der Fortpflanzungszeit (Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchQG)

der vorkommenden Vogelarten weitestgehend vermieden werden.

Siedeln sich Végel trotz schon begonnener Bauarbeiten in der Nahe der Baustelle im Wirk-
raum an, ist davon auszugehen, dass diese durch die Arbeiten nicht gestért werden. Somit
kann die Gefahrdung (Stérungen wahrend der Fortpflanzungszeit; Verbot nach § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG) aller vorkommenden Vogelarten vermieden werden.

5.2 Allgemeiner Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen

Es ist laut BNatSchG verboten Baume, die auBBerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen
oder gartnerisch genutzten Grundflachen stehen, Hecken, lebende Z&une, Geblische und an-
dere Gehdlze in der Zeit vom 1. Mérz bis zum 30. September abzuschneiden, auf den Stock
zu setzen oder zu beseitigen. Zulassig sind schonende Form- und Pflegeschnitte zur Beseiti-
gung des Zuwachses der Pflanzen oder zur Gesunderhaltung von Baumen.

5.3 VermeidungsmaBnahme fir Feldsperlinge (Umhédngen von Nistkasten)

Innerhalb des nordwestlichen Baufeldes im Sondergebiet bestehen zwei Nistkasten, die durch
den Bau der Bergehalle Uberplant werden. Diese Nistkasten sind auBBerhalb der Brutzeit und
vor den Gehdlzfallungen an andere geeignete Strukturen umzuhangen. Die Aufhang-Héhe
muss mind. 2,5 m betragen, sodass diese flir Katzen und andere Pradatoren unzuganglich
sind. Eine ausreichende Entfernung des MaBnahmenstandorts zu potentiellen Stér- und Ge-

fahrenquellen ist sicherzustellen. Die Nisthilfen sind an einem lichten Standort mit Gewahrleis-
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tung des freien Anflugs ohne oder mit nur wenig Uberragendem Blatterdach angebracht wer-
den (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2021). Die Nistkdsten miissen an die Obstbaume innerhalb
der privaten Grinflache PG 3 angebracht werden

5.4 VermeidungsmaBnahme zum Schutz von Fledermausen (Beleuchtung)

Alle Heckenstrukturen und Baum-/Gehélzreihen, insbesondere im Bereich der Werse sind von
Beleuchtungseinrichtungen frei zu halten. Mit der Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes
vom 30.08.2021 wurden neue gesetzliche Regelungen zu Lichtimmissionen getroffen. Der hier
neu aufgenommene § 41 a BNatSchG (Schutz von Tieren und Pflanzen vor nachteiligen Aus-
wirkungen von Beleuchtungen) stellt dabei einen verpflichtenden gesetzlichen Rahmen dar,
der allerdings noch in einer aufzustellenden Rechtsverordnung ausgestaltet werden muss.
Das Gesetz tritt am 01.03.2022 in Kraft.

6 Freiwillige MaBnahmen

6.1  Anbringen von artspezifischen Nistkasten fur den Feldsperling

Da Feldsperlinge kaum noch natlrliche Baumhéhlen als Nistplatz vorfinden, profitieren diese
von klnstlichen Nisthilfen. Es wird daher empfohlen weitere Nistkdsten an geeigneten Baumen
anzubringen, die speziell fir Feldsperlinge geeignet sind. Der Fluglochdurchmesser solcher
Nistkasten muss 32 mm betragen. Die Aufhang-H6he muss mind. 2,5 m betragen, sodass
diese fur Katzen und andere Pradatoren unzugéanglich sind. Eine ausreichende Entfernung
des MaBnahmenstandorts zu potentiellen Stér- und Gefahrenquellen ist sicherzustellen. Die
Nisthilfen sind an einem lichten Standort mit Gewahrleistung des freien Anflugs ohne oder mit
nur wenig Uberragendem Blatterdach angebracht werden (FOA LANDSCHAFTSPLANUNG 2021).

6.2 Fledermausfreundliche Beleuchtung als freiwillige MaBnahme

Hinweise zur Beleuchtung innerhalb des Sondergebietes und ggf. der privaten Grinflache 1.
N&chtliches Kunstlicht beeinflusst zum einen die Fledermause direkt wahrend ihrer nachtlichen
Aktivitat und zum anderen werden Insekten und somit auch Wechselwirkungen in den Nah-
rungsnetzen beeinflusst. Durch die meist hohen Temperaturen an AuBenlampen erleiden
nachtaktive Fluginsekten, die vom Licht angelockt werden, haufig Verbrennungen oder werden
getdtet. Die dadurch entstehenden Verluste fir die lokalen Populationen der betroffenen Arten
sind durchaus erheblich (SCHMID et al. 2012). Die Konzentration der Insekten um diese zu-
satzlichen Lichtquellen beeinflusst wiederum die Fledermause, die weniger Insekten in den
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umliegenden Jagdhabitaten erbeuten kénnen. Einige Fledermausarten meiden au3erdem das
Licht herkdmmlicher StraBenbeleuchtung. Von einer Beleuchtung in Fledermaushabitaten ist
demnach generell abzusehen. Falls diese jedoch unumgéanglich ist, gibt es Alternativen zur
herkémmlich warm-weif3 strahlenden Laterne. Um die Lichtimmissionen so gering wie mdglich
zu halten, soll die Beleuchtung zweckdienlich gehalten werden.

In Bezug auf SCHMID et al. (2012) ergeben sich fur die Beleuchtung folgende Empfehlungen:

e Beleuchtung nur an Orten, wo sie gebraucht wird

Nicht frequentierte Bereiche missen auch nicht beleuchtet werden.

e Beleuchtung nicht langer als notwendig

Durch Bewegungsmelder und Dimmer kann nicht nur Energie, sondern auch
Lichtimmission gespart werden.

e Begrenzung des Lichtkegels auf den zu beleuchtenden Bereich

Die Beleuchtung sollte ausschlieBlich von oben erfolgen und so abgeblendet werden,
dass kein direktes Licht zu den Seiten ausgestrahlt wird. Horizontales Licht lockt In-
sekten schon von weitem an und verstarkt somit die Gefahr der Verbrennung und
Irritation. Es empfiehlt sich, zusétzliche Lichtpunkte einzurichten, wenn dadurch
Streulicht und Blendung vermieden werden kénnen.

e Auswahl von insektenfreundlichen Lampen und Leuchtmitteln

Es wird empfohlen, abgeschirmte AuBenleuchten mit geschlossenem Geh&use zu
verwenden. Das Toétungsrisiko von Insekten, die sich in den Lampen verirren, wird

dadurch minimiert.

Um Verbrennungen der Insekten zu vermeiden, sollen die Leuchtmittel nicht heller und warmer
sein als unbedingt nétig. Als insektenfreundlich gelten Leuchtmittel, die mdglichst wenig Strah-
lung im kurzwelligen und UV-Bereich des Farbspektrums abstrahlen. Lampen mit Wellenlan-
gen unter 540 nm (Blau- und UV-Bereich) und mit einer korrelierten Farbtemperatur > 2700 K
sollten nicht eingesetzt werden (VOIGT et al. 2019). Es kdnnen beispielsweise Natrium-Nieder-
drucklampen oder Natrium-Hochdrucklampen sowie warmwei3e LEDs installiert werden.
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7 Zulassigkeit des Vorhabens

Das geplante Vorhaben ist aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig, wenn

e die Baufeldraumung und der Beginn der Bauarbeiten zum Schutz von Rauchschwal-
ben und von européischen Vogelarten nicht wahrend der Hauptbrutzeit vom 15.3.
bis 31.7. stattfinden,

e vom 1.3. bis 30.9. Baumfallungen und Gehdlzschnitt nur in Ausnahmefallen mit Ein-
beziehung eines Experten durchgefiihrt werden (BNatSchQG),

e das Umhangen von Nistkasten als VermeidungsmaBnahme fir den Feldsperling au-
Berhalb der Brutzeit und vor den Gehdlzfallungen stattfindet,

e die Heckenstrukturen und Baum-/Gehdlzreihen, insbesondere im Bereich der Werse

von Beleuchtungseinrichtungen freigehalten werden.

Werden die oben genannten MaBnahmen eingehalten, bestehen keine artenschutzrecht-
lichen Bedenken, Verbotstatbestiande werden nicht erfiillt und erhebliche Beeintrachti-
gungen kénnen ausgeschlossen werden.

Aufgestellt, Soest/Munster, Marz 2024
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Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Aligemeine Angaben

. Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 1.45 "Reitanlage Eickendorf" der Stadt Drensteinfurt
Plan/Vorhaben (Bezeichnung): 9 gsp 9

- Stadt Drensteinfurt

Plan-/Vorhabentréager (Name Antragstellung (Datum):

Die Stadt Drensteinfurt plant die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 1.45 "Reitanlage Eickendorf". Der
Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst eine GréBe von 20,7 ha und liegt im Osten von Drensteinfurt,
Gstlich der B58. Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes soll ein ,Sondergebiet Reiten® entwickelt werden. Im
Parallelverfahren erfolgt die 49. Anderung des Flachennutzungsplanes. Der Geltungsbereich setzt sich im
Wesentlichen aus der bestehenden Reitanlage sowie den im Norden angrenzenden Griinlandflachen zusammen.

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung (=] ja [] nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll“) beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstoBen (ggf. trotz VermeidungsmaBnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [lja [®] nein
maBnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der ékologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer groBen Anpassungsféhigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Ggf. Auflistung der nicht einzeln gepruften Arten.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen ul [ nei
Interesses gerechtfertigt? 12 nemn

2. Kdénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lia [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- ul [ nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben? 1a nein

'Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses
und Begriindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf.
Darlegung warum sich der ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Kurze Darstellung der gepruften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und
Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,,ja":

[ ] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden
Offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten glnstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll”).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,,nein“:
[] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll®)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland V
[®] europaische Vogelart _ 4212.2/4112.4
Nordrhein-Westfalen (3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[m] atlantische Region  [_] kontinentale Region
[ griin giinstig
[w] gelb unglnstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

1A glinstig / hervorragend

) gunstig / gut
Llc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Rauchschwalben kommen im Plangebiet in mind. 3 der 4 bestehenden Hallen sowie in einem Gebaude im
Wirkraum vor.Die Anzahl an Brutpaaren im UG ist nicht abschéatzbar da die Hallen nicht betreten wurden und
somit keine Zahlung bestehender Nester stattgefunden hat. Am sidlichsten Bestandsgeb&ude ist an der
Westseite ein Anbau zur Lagerung von Maschi-nen und Hindernissen geplant. Um Stérungen wahrend der
Brutzeit zu vermeiden, sind die Bauarbeiten auBerhalb der Brutzeit zu beginnen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Vogelarten weitestgehend vermieden werden.

Die Brutzeit der Vogel umfasst den Zeitraum 15. Méarz bis 31.Juli. Alle bauvorbereitenden MaBnahmen, wie z.B. die R&umung des
Baufeldes und der Beginn der Bauarbeiten miissen zum Schutz der Brutvégel auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt werden. Somit
kénnen Tétung und Stérungen wéhrend der Fortpflanzungszeit (Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG) der vorkommenden

Siedeln sich Végel trotz schon begonnener Bauarbeiten in der Nahe der Baustelle im Wirk-raum an, ist davon auszugehen, dass diese
durch die Arbeiten nicht gestdrt werden. Somit kann die Gefahrdung (Stérungen wéhrend der Fortpflanzungszeit; Verbot nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) aller vorkommenden Vogelarten vermieden werden.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Werden die genannten MaBnahmen eingehalten, bestehen keine
artenschutzrechtlichen Bedenken, Verbotstatbestdande werden nicht erfullt und
erhebliche Beeintrachtigungen kénnen ausgeschlossen werden.

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? [lja  [m] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Lja [®] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestdrt, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja (=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden HE [] nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fir den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll®)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Feldsperling (Passer montanus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
[®] europaische Vogelart _ 4212.2/4112.4
Nordrhein-Westfalen (3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[m] atlantische Region  [_] kontinentale Region
[ griin giinstig
[w] gelb unglnstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

1A glinstig / hervorragend
[IB glinstig / gut
Llc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Feldsperlinge kommen im Plangebiet als Brutvdgel vor. Die genauen Brutstandorte konnten
zwar nicht ausfindig gemacht werden, es ist aber anzunehmen, dass diese entweder in
Nistkdsten oder in Hecken im Plangebiet briten. Um das Auslésen von Verbotstatbestanden
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden, sind VermeidungsmaBnahmen einzuhalten.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Innerhalb des nordwestlichen Baufeldes im Sondergebiet bestehen zwei Nistkésten, die durch den Bau der Bergehalle tberplant werden. Diese Nistkasten sind auBerhalb
der Brutzeit und vor den Gehélzfallungen an andere geeignete Strukturen umzuhé&ngen. Die Aufhang-Héhe muss mind. 2,5 m betragen, sodass diese fiir Katzen und
andere Pradatoren unzuganglich sind. Eine ausreichende Entfernung des MaBnahmenstandorts zu potentiellen Stér- und Gefahrenquellen ist sicherzustellen. Die
Nisthilfen sind an einem lichten Standort mit Gewahrleistung des freien Anflugs ohne oder mit nur wenig berragendem Blatterdach angebracht werden.

Es ist laut BNatSchG verboten Baume, die auBerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen oder gértnerisch genutzten Grundflachen stehen, Hecken, lebende Z&une,
Gebiische und andere Gehdlze in der Zeit vom 1. Méarz bis zum 30. September abzuschneiden, auf den Stock zu setzen oder zu beseitigen. Zulassig sind schonende
Form- und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen oder zur Gesunderhaltung von Baumen.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Werden die genannten MaBnahmen eingehalten, bestehen keine
artenschutzrechtlichen Bedenken, Verbotstatbestdande werden nicht erfullt und
erhebliche Beeintrachtigungen kénnen ausgeschlossen werden.

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? [lja  [m] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Lja [®] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestdrt, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja (=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden HE [] nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fir den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll®)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Fledermause
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
[m] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
[] sische Vogelart Deutschland
europaische Vogela
Nordrhein-Westfalen 4212.2/4112.4

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[m] atlantische Region  [_] kontinentale Region
[ griin giinstig
] gelb unglnstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

1A glinstig / hervorragend
[IB glinstig / gut
Llc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Werse sind von Beleuchtungsanlagen frei zu halten

Im Plangebiet konnten keine essentiellen Quartierstrukturen (Wochenstuben, Winterquartiere) von Fledermausen festgestellt
werden. Es wurden jagende Zwergfledermause entlang der Gehdlzstrukturen insbesondere im Bereich der Werse und des
Réhrichtbestandes beobachtet. Abendsegler konnten im Transferflug festgestellt werden.

Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden durch das Vorhaben fir Fledermause nicht ausgelést. Es wird auf § 41a
BNatSchG verwiesen, der Regelungen zu Lichtimmissionen trifft. Alle Hecken- und Gehdlzstrukturen insbesondere im Bereich der

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Alle Heckenstrukturen und Baum-/Geholzreihen, insbesondere im Bereich der Werse sind von
Beleuchtungseinrichtungen frei zu halten. Mit der Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 30.08.2021
wurden neue gesetzliche Regelungen zu Lichtimmissionen getroffen. Der hier neu aufgenommene § 41 a
BNatSchG (Schutz von Tieren und Pflanzen vor nachtei-ligen Auswirkungen von Beleuchtungen) stellt dabei einen
verpflichtenden gesetzlichen Rah-men dar, der allerdings noch in einer aufzustellenden Rechtsverordnung
ausgestaltet werden muss. Das Gesetz tritt am 01.03.2022 in Kraft.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Werden die genannten MaBnahmen eingehalten, bestehen keine
artenschutzrechtlichen Bedenken, Verbotstatbestdande werden nicht erfullt und
erhebliche Beeintrachtigungen kénnen ausgeschlossen werden.

Zusammenhang erhalten bleibt?

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? [lja  [m] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Lja [®] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestdrt, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja (=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden HE [] nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fir den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).




