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1. Anlass und Rechtsgrundlagen

1.1 Anlass

8§ 44 des BNatSchG enthdlt Schutzbestimmungen fir bestimmte Tier- und Pflanzenarten.
Diese gelten fir Pflanzen- und Tierarten, die nach § 7 BNatSchG besonders und/oder streng
geschitzt sind, und zwar sowohl fiir die Individuen bzw. Populationen der Arten als auch fir

ihre Lebensraume bzw. wichtige Bestandteile der Lebensraume.

Eingriffe in Natur und Landschaft bedurfen einer Uberpriifung artenschutzrechtlicher Belan-
ge, wenn eine Betroffenheit bestimmter geschiitzter Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie, wildlebende Vogelarten sowie Arten, die nach einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgefuihrt sind) nicht von vorneherein auszuschlief3en ist
(siehe hierzu auch Kapitel 1.2). Zu prifen sind dabei die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1
BNatSchG, nach denen eine Tétung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich
relevanter Arten (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), eine erhebliche Stérung der Lokalpopulation
(8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) sowie eine Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8§
44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) verboten sind. Néhere Bestimmungen zu Eingriffen im Falle der
Betroffenheit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten und im Hinblick auf damit verbundene
Totungen von Individuen artenschutzrechtlich relevanter Tierarten finden sich in § 44 Abs. 5
BNatSchG (siehe Kapitel 1.2). Die Anforderungen des Artenschutzes sind in der Verwal-
tungsvorschrift des Landes NRW zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung
der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) (VV-Artenschutz, MKUNLV
2016) naher beschrieben.

Auf einer etwa 15,2 ha grol3en Flache im Stadtteil Horrem der Stadt Dormagen soll der Be-
bauungsplan Nr. 533 ,Nordlich der Rubensstral3e® aufgestellt werden. Auf der Flache soll
das neue Stadtquartier ,Malerviertel llI“ entstehen, flr dessen Ausgestaltung bereits ein Ko-
operatives stadtebauliches und landschaftsplanerisches Wettbewerbsverfahren mit Offent-
lichkeitsbeteiligung durchgefiihrt wurde. Beim Plangebiet handelt es sich um eine landwirt-
schaftlich genutzte Flache, die als neues Wohnquartier entwickelt werden soll. Die Flache
befindet sich am nérdlichen Rand des Stadtteils Horrem und stellt den dritten Entwicklungs-
schritt des Malerviertels dar. Bereits im Jahr 1960 wurde auf der sudoéstlich angrenzenden
Flache die Entwicklung Malerviertel | vorangetrieben. Im Jahr 2008 folgte im Nordosten die
Entwicklungsflache Malerviertel Il. Auf der Flache soll eine wohnbauliche Entwicklung aus
einer Mischung unterschiedlicher Gebaudetypologien von Einfamilienhdusern, Doppelhaus-
halften, Reihenhausern und Geschosswohnungsbauten entstehen. Ergéanzt werden soll die

Wohnnutzung durch einen Nahversorger und eine Kindertagesstatte.
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Im Zusammenhang mit der anstehenden Umgestaltung des Plangebiets kann es zu arten-
schutzrechtlichen Konflikten kommen. Mit der vorliegenden Artenschutzprifung der Stufe |
soll zunéchst bewertet werden, ob im Zuge der Umsetzung des neuen Bebauungsplans Be-
troffenheiten von Arten, die unter die o.a. Schutzbestimmungen des § 44 BNatSchG fallen,
anzunehmen sind. Falls solche Betroffenheiten nicht ausgeschlossen werden kénnen, wer-
den MalBnahmen zur Vermeidung, Minderung oder zum Ausgleich von artenschutzrechtli-
chen Konflikten vorgesehen. In dem Fall, dass das Potential fur artenschutzrechtlich relevan-
te Arten keine abschlieRende Aussage zu den moglichen Betroffenheiten zulasst, werden
Empfehlungen zur Bestandserfassung dieser Arten gegeben, um abschlieRend eine Arten-

schutzprifung der Stufe 1l erstellen zu kénnen.

1.2 Rechtsgrundlagen

Grundlage der Artenschutzpriifung sind die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG,
wonach es nicht zu einer Tétung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich rele-
vanter Arten (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), zu einer erheblichen Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) oder zu einer Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) dieser Arten kommen darf. Bei zulassigen Eingriffen gelten hinsichtlich der To-
tung von Individuen und Zerstérung der Fortpflanzungs-/Ruhestatten ergadnzende Vorgaben
des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG (siehe nachfolgendes Kapitel). Im Falle eines VerstoRes gegen
ein Zugriffsverbot darf das Vorhaben dennoch zugelassen werden, wenn entsprechend der
Vorgaben von 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG die Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme

vorliegen.

Fur die Artenschutzprifung nach 8 44 BNatSchG sind zunachst samtliche Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie sowie samtliche wildlebende Vogelarten relevant, darunter auch
Arten, die in Nordrhein-Westfalen nur als Irrgaste oder sporadische Zuwanderer auftreten
sowie (bei den Vogelarten) haufige, verbreitete und ungefahrdete Arten, die einen glinstigen
Erhaltungszustand haben. Vor diesem Hintergrund wurde fiir Nordrhein-Westfalen eine na-
turschutzfachlich begriindete Auswahl von Arten getroffen, die in einer Artenschutzpriifung
einzeln zu bearbeiten sind (planungsrelevante Arten, vgl. KIEL 2005). Im Falle der nicht-
planungsrelevanten Arten (z. B. ungefahrdeten Vogelarten) kann in der Regel davon ausge-
gangen werden, dass keine Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten, sofern
eingriffsbedingte Tétungen vermieden werden, so dass Einzelbetrachtungen nicht erforder-
lich sind (vgl. MKUNLYV 2016).

Die Vorgaben der 88 44 und 45 BNatSchG werden im Folgenden ndher erlautert.
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1.2.1 Artenschutzrechtliche Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG)

Die artenschutzrechtlichen Regelungen des BNatSchG finden sich in § 44. Nach § 44 Abs. 1
BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu t6éten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-

men, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch

die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten

Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu

zerstdren
(Zugriffsverbote)

In § 44 Absatz 5 BNatSchG werden die Zugriffsverbote fur nach § 15 BNatSchG zulassige
Eingriffe in Natur und Landschaft sowie flir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 S. 1
BNatSchG (z. B. bei Aufstellung eines Bebauungsplans) eingeschrankt. Im Rahmen der An-
derung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 15. September 2017 wurde der 8§ 44 Abs. 5

BNatSchG wie folgt neu gefasst:

(5) ,Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behoérde
durchgefuhrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten, européische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fuhrt sind, liegt ein Versto3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
trachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das T6étungs- und Verletzungsrisiko fir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3nahmen nicht vermieden

werden kann,
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2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malinahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen
vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funk-
tion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist,
beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene

AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden.

Falls ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand nach 8 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG eintritt, ist ein Ausnahmeverfahren nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich, um
ein Vorhaben dennoch zulassen zu kénnen. Demnach missen folgende Voraussetzungen

fur die Erteilung einer Ausnahme kumulativ erflillt sein:

o Vorliegen von zwingenden Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses ein-

schlie3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art,
e Fehlen einer zumutbaren Alternative und

o keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen einer Art bzw. (Art

des Anhangs IV FFH-RL) keine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes.

1.2.2 Begriffsdefinitionen
Die in § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG verwendeten Begriffe werden im Folgenden unter Be-
riicksichtigung europarechtlicher Vorgaben und neuerer Gerichtsentscheidungen néher er-

lautert.

Toétungen von Tieren kénnen grundsatzlich baubedingt sowie betriebsbedingt eintreten (be-
triebsbedingt z. B. bei Stralen). Unvermeidbare baubedingte Tierverluste im Zusammen-
hang mit der Beseitigung von Fortpflanzungs-/Ruhestatten verstol3en nach § 44 Abs. 5
BNatSchG bei Planungs- und Zulassungsverfahren nicht gegen das Tétungs- und Verlet-
zungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, solange die 6kologische Funktion der be-
troffenen Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Demgegenuber
betont das BVerwG u.a. im sog. ,Freiberg-Urteil* (Urteil vom 14.7.2011 — 9 A 12.10) die indi-
viduenbezogene Ausgestaltung des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Demnach ist von einem
Eintreten des Verbotstatbestandes bereits dann auszugehen, wenn einzelne Tiere durch

eine MalRBnahme getotet werden. Bei bestimmten Artengruppen sind Maf3nahmen mdéglich,
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mit denen baubedingte Toétungen vollstandig vermieden werden kénnen (z. B. Vogel: Inan-

spruchnahme von Nistbereichen nur au3erhalb der Brutzeit).

Betriebsbedingte Tétungen (z. B. an StralR3en) verstofR3en nicht gegen das Tétungsverbot des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, wenn sie dem allgemeinen Lebensrisiko einer Art entsprechen,
sehr wohl allerdings dann, wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko signifikant er-
hoht. Dies ist ggf. einzelfallbezogen zu prufen.

BezugsgroRRe fir die Bewertung der ,Stérung® ist laut 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG die Lokal-
population der betroffenen Art. Stérungen konnen grundsatzlich durch Beunruhigungen und
Scheuchwirkungen z. B. infolge von Bewegung, Larm oder Licht eintreten. Unter das Verbot
fallen aber auch anlagebedingte Lebensraumbeeintrachtigungen und Stérungen des Lebens-
raumverbundes, z. B. Silhouettenwirkungen von Bauwerken und Zerschneidungen von Leit-
strukturen fir Wander-/Ausbreitungsbewegungen (vgl. MKUNLV 2016). Falls Stérungen zu
einer Aufgabe von Brutplatzen, Quartieren oder sonstigen Fortpflanzungs-/Ruhestétte fih-
ren, ergeben sich Uberschneidungen mit dem Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (siehe unten).

Verbotstatbestandlich sind Stérungen, die sich erheblich auf die Lokalpopulation auswirken,
d.h. zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art flihren. Dies ist
der Fall, wenn sie sich auf die Uberlebenschancen, die Reproduktionsféhigkeit und den Fort-
pflanzungserfolg der Arten auswirken. Die Bewertung der Erheblichkeit einer Stérung hangt
von Dauer und Zeitpunkt der Stérwirkung ab, weiterhin auch von der ,Empfindlichkeit® der
betroffenen Lokalpopulation. Empfindlichkeiten gegeniiber stérenden Einfliissen sind zu-
nachst arten- bzw. artengruppenbezogen sehr unterschiedlich. Weiterhin hangt die Empfind-
lichkeit einer Lokalpopulation auch von ihrer Grof3e und dem Verbreitungsbild ab: So fiihren
Wirkungen auf kleine Restpopulationen und Vorkommen am Rand des Verbreitungsgebietes
eher zu erheblichen Stérungen als Wirkungen auf grof3ere Populationen in zentralen Berei-
chen des Verbreitungsraumes (vgl. MKUNLYV 2016).

Als lokale Population im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann in Anlehnung an § 7
Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG eine Gruppe von Individuen einer Art definiert werden, die eine Fort-

pflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhangenden Le-
bensraum gemeinsam bewohnen. Da Lokalpopulationen in der Praxis kaum nach populati-
onsbiologischen Kriterien definiert werden kdnnen, mussen alternativ pragmatische Kriterien
fur die Abgrenzung herangezogen werden. So kdnnen bei bestimmten Arten mit punktueller
bzw. zerstreuter Verbreitung oder mit lokalen Dichtezentren kleinrGumige Landschaftseinhei-
ten (z. B. Waldgebiete, Grunlandkomplexe, Bachlaufe) oder Schutzgebiete (NSG, Natura

2000-Gebiet) als Lebensraum einer Lokalpopulation benannt werden. Bei Arten mit flachiger

7
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Verbreitung kann die Definition anhand von naturrdumlichen Landschaftseinheiten erfolgen,

hilfsweise auch anhand von Verwaltungsgrenzen (Gemeinden, Kreise) (MKUNLYV 2016).

Zu den Fortpflanzungsstatten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG gehéren alle Be-

standteile des Lebensraums, die fur die Fortpflanzung bendtigt werden, z. B. Balz- und Paa-
rungsplatze, Neststandorte, Eiablageplatze, Wurfbaue/-platze, Wochenstubenquartiere (von
Fledermé&usen), Verpuppungs-/Schlupfplatze (von Libellen, Schmetterlingen) (vgl. des
MKUNLYV 2008, 2016). Ruhestatten sind Bereiche, die von Tieren zum Ruhen, Schlafen oder
bei langerer Inaktivitat (z. B. Uberwinterung) aufgesucht werden. Hierzu gehoren Schlaf-,
Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze oder Winterquartiere z. B. von Flederm&usen.

Weitere Teilhabitate wie z. B. Nahrungsraume, Flugrouten und Wanderkorridore gehoren
nicht zu den Fortpflanzungs-/Ruhestétten nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Beeintrachti-
gungen solcher Teilhabitate kdnnen aber in bestimmten Féllen (wenn es sich um essenzielle
Habitatelemente handelt) dazu fihren, dass Lebensstétten (Brutplatze, Quatrtiere, ...) aufge-
geben werden bzw. dass keine Reproduktion mehr erfolgen kann. Ein solch vollstandiger

Funktionsverlust einer Fortpflanzungs-/Ruhestétte erfillt den Schadigungstatbestand.

Die Definition der Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist jeweils artbezogen durchzufuhren.
Dabei lassen sich grundsatzlich 2 Falle unterscheiden, und zwar erstens bei Arten mit relativ
kleinen Aktionsraumen (z. B. Singvogelarten mit geringen Raumanspriichen) eine Definition
unter Einbeziehung des weiteren Umfelds des jeweiligen Niststandortes, Eiablageplatzes,
Versteckes u. a. (weite Auslegung) sowie zweitens bei Arten mit groBem Aktionsraum die
Beschrankung auf die als Fortpflanzungs-/Ruhestétte genutzte kleinflachige bzw. punktuelle
Ortlichkeit (z. B. Horststandort einer Greifvogelart, Fledermausquartier) (enge Auslegung)
(EUROPEAN COMMISSION 2007, MKUNLYV 2016).

Hinsichtlich des Schutzes von Fortpflanzungs-/Ruhestatten ist weiterhin zu beachten, dass
eine Zerstorung einer Lebensstatte auferhalb der Nutzungszeit durch die jeweilige Art den
Verbotstatbestand nicht erfullt, wenn es sich um eine nicht-standorttreue Art handelt, die ihre
Lebensstatte standig wechselt, dass der Verbotstatbestand allerdings sehr wohl erfillt wird,
wenn es sich um eine standorttreue Art handelt, die die betroffene Fortpflanzungs-
/Ruhestatte regelmaRig nutzt bzw. auf die Wiederverwendung der Fortpflanzungsstatte an-
gewiesen ist und keine Ausweichmdglichkeit hat (MKUNLV 2016).

Bei der Beschadigung einer Fortpflanzungs-/Ruhestétte kann es sich um eine unmittelbare
materielle Schadigung eines Nestes, Quartieres 0.4. oder um eine mittelbare Funktionsbe-
eintrachtigung, etwa durch Veranderung abiotischer Faktoren (z. B. Veranderung des Was-

serhaushalts mit Auswirkung auf die Lebensraumeignung fiir eine an Feuchtgebiete gebun-



Anlage 5 zur Vorlage Nr. 10/1299

KOLNER BURO FUR FAUNISTIK ASP | - Bebauungsplan Nr. 533 ,Nordlich der Rubensstrafie” in Dormagen

dene Tierart). Entscheidend ist die Frage, ob durch die Wirkung die Reproduktion oder die
Ruhemoglichkeiten beeintrachtigt werden kénnen (MKUNLYV 2016).

Die Frage der ,Absichtlichkeit“ artenschutzrechtlicher Beeintrachtigungen ist durch den
EuGH im so genannten ,Caretta-Caretta-Urteil* vom 30.01.2002, Rs. C-103/00 (siehe unter
http://curia.europa.eu) thematisiert worden. Danach ist eine Handlung dann als absichtlich zu
bezeichnen, wenn sie in Kenntnis aller Umstande, folglich im Bewusstsein des Vorkommens
der geschitzten Arten und der beeintrachtigenden Wirkung der Handlung vorgenommen
wird. Eine unmittelbare Absicht des Tétens von Anhang IV — Arten oder der Stérung dersel-
ben muss nicht vorhanden sein. Das Wissen um die voraussichtliche Wirkung des eigenen
Handelns im Zusammenhang mit dem ebenfalls bekannten Vorkommen von Anhang IV —
Arten reicht aus, um dieses als absichtlich zu bezeichnen (siehe EUROPEAN COMMISSION
2006, 2007, Kapitel 11.3.).

1.2.3 Schlussfolgerung
Ein Vorhaben ist somit unter folgenden Voraussetzungen aus artenschutzrechtlicher Sicht

zulassig:

a. Es entstehen keine Gefadhrdungen bzw. Beeintrachtigungen prufrelevanter Arten mit
artenschutzrechtlicher Relevanz oder

b. es entstehen Gefahrdungen bzw. Beeintréachtigungen mit artenschutzrechtlicher Rele-
vanz, diese konnen aber mit Hilfe geeigneter Malinahmen vermieden, gemindert oder
vorgezogen funktional ausgeglichen werden, so dass die artenschutzrechtlichen Ver-

botstatbestande nicht eintreten oder

c. es verbleiben auch bei Berilicksichtigung von Malinahmen Beeintrachtigungen, die ar-
tenschutzrechtliche Verbotstatbestande erfillen. Das Vorhaben erfiillt aber die in § 45

Abs. 7 BNatSchG formulierten Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme.

Falls Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG eintreten und die Vo-
raussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erfiillt

sind, ist das Vorhaben aus artenschutzrechtlicher Sicht unzulassig.
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2. Lage und Beschreibung des Plangebietes

Das Plangebiet befindet sich im Norden des Dormagener Stadtteils Horrem. Es ist vollstan-
dig von Wohnbebauung bzw. einer Kleingartenanlage umgeben und zu allen Seiten be-
grenzt: Westlich befinden sich Bahngleise, im Norden die K12, im Osten die Haberlandstra-
Be und im Suden die Wohnhduser an der Rubensstralie. Jenseits der Wohnsiedlungen fin-

den sich vor allem Ackerflachen, im Westen mehrere Baggerseen.

Die Lage des Plangebiets kann der nachfolgenden Abbildung entnommen werden.

Lage der Flache im Dormagener Stadtgebiet

{ [ Plangebiet

Karte: S. Scheffler (KBFF)
Datum: 22.09.2022

Abbildung 1: Lage des Plangebiets im Stadtgebiet von Dormagen.

Nordlich des Plangebiets, jenseits der K12 befinden sich Auslaufer des Landschafts-
schutzgebiets ,LSG Rheinaue mit Altarmen und Vorland®. Westlich der Bahngleise befindet
sich das ,LSG Niederterrasse mit landwirtschaftlichen Niederungsbereichen®. In einer Ent-
fernung von maximal 1,5 Kilometern finden sich auerdem die Naturschutzgebiete ,NSG
Balgheimer See“, ,NSG Wabhler Berg, Hannepuetzheide und Martinsee* und ,NSG Rheinaue
Zons-Rheinfeld und Altrheinschlinge Zons*.

Beim Plangebiet selbst handelt es sich um eine strukturarme Ackerflache. Ostlich der Fla-
che, entlang der Haberlandstraf3e, befinden sich Alleebaume, nérdlich an der Béschung zur
K12 befinden sich stralRenbegleitende heimische Gehdlze. Die Béschung zu den Bahnglei-
sen im Westen ist Uberwiegend von Brombeeren bewachsen. Ganz im Sudwesten befindet
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sich eine kleinere Gehdlzgruppe, die Uberwiegend aus Hainbuchen und verschiedenen
Strauchern besteht (Abbildung 2, gelbe Umrandung). Zwei éltere Kiefern sind vorgelagert auf

dem Grunstreifen am Hohlbeinweg und vermutlich nicht mehr Teil des Plangebiets.

Auf der Ackerflache verlaufen zwei Feldwege, die teilweise ganz an die Ackerflache heran-
reichen oder von einem sehr schmalen Feldrain begrenzt werden. Ein Flurstiick im Norden
lag zum Zeitpunkt der Begehung brach und war mit Grasern und Stauden bewachsen
(Abbildung 2, rote Umrandung).

Einen Eindruck geben die nachfolgenden Abbildungen.

Abbildung 2: Blick auf das Plangebiet aus westlicher Richtung. Es besteht aus einer Ackerflache mit
Brachflache (rot umrandet) und Gehdlzgruppe (gelb umrandet) (Quelle: Stadt Dormagen 2021).

Abbildung 3: Sudteil der Flache. Im Hintergrund der Bahndamm und die Gehdlpflanzung zur K12.

11



Anlage 5 zur Vorlage Nr. 10/1299

KOLNER BURO FUR FAUNISTIK ASP | - Bebauungsplan Nr. 533 ,Nordlich der Rubensstrafie” in Dormagen

Abbildung 4: Geholze nordlich des Hohlbeinwegs. Aus der Karte kann nicht eindeutig entnommen
werden, welche Gehdlze Teil des Plangebiets sind.

Abbildung 5: Es fanden sich tiberwiegend Hainbuchen und zwei gro3e Kiefern. Baumhdohlen wurden
keine erfasst, jedoch waren die Baumkronen aufgrund der Belaubung schwer einsehbar.
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Abbildung 7: Blick von der Flache auf die Geholze und Straucher nérdlich des Hohlbeinwegs.
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Abbildung 8: Der Bahndamm westlich der Flache.

Abbildung 9: Nordwestliche Ecke des Plangebiets, an der Seite der Gehdlzstreifen zur K12.
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Abbildung 10: Einer der Feldwege. Links der Gehdlzstreifen zur K12, im Hintergrund die ca. 0,4 ha
grolRe Brachflache.

Abbildung 11: Blick auf die Brachflache mit den angrenzen Gebiischen im Norden.
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Abbildung 13: Alleebdume und Grunstreifen im Osten des Plangebiets.
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Abbildung 14: Ostteil des Plangebiets.

Abbildung 15: Blick auf den zentralen Feldweg mit Feldrain.
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3. Vorgehensweise und Methodik

3.1 Vorgehensweise und Fragestellung

Mdgliche artenschutzrechtlich relevante Betroffenheiten im Sinne des § 44 BNatSchG wer-

den in folgenden Schritten gepruift:

e In einem ersten Schritt werden diejenigen prifrelevanten Arten ermittelt, die im Wir-
kungsbereich des Vorhabens vorkommen kénnten. Dies erfolgt unter Zugrundelegung
der im Informationssystem der Naturschutzverwaltung (LANUV NRW 2019) abrufbaren
Messtischblatt-Quadranten-bezogenen Zusammenstellung planungsrelevanter Arten
und der Lebensraumsituation im Bereich bzw. im Umfeld des Vorhabens.

e Es ist der Tatbestand der Totung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich
relevanter Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-RL oder europaischer Vogelarten) nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu prufen.

e Im Hinblick auf das Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist zu prifen, ob
sich der Erhaltungszustand ggf. betroffener lokaler Populationen relevanter Arten ver-

schlechtern konnte.

e Es ist zu priufen, ob Fortpflanzungs- oder Ruhestétten von artenschutzrechtlich relevan-
ten Arten im Sinne § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG im Plangebiet vorkommen und potentiell
beeintrachtigt werden kdnnen sowie, falls dies zu bejahen ist, ob die 6kologische Funkti-
on der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im r&umlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt wird. Nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG ist bei potentiellen zulassigen Eingrif-
fen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG im Falle eines Erhalts dieser 6kologi-

schen Funktion nicht verletzt.

Falls die Verletzung eines Verbotstatbestandes nicht auszuschlie3en ist, ist zun&chst zu pru-
fen, ob dies Uber geeignete Vermeidungs- und/oder vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

vermieden werden kann.

Ist die Verletzung eines Verbotstatbestandes auch unter Berlcksichtigung von Vermeidungs-
oder MinderungsmalRnahmen oder vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mal3nah-
men) nicht auszuschliel3en, ist zu prifen, ob eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
gewahrt werden kann. In diesem Zusammenhang ist eine Begrindung zum Vorliegen der
Ausnahmevoraussetzungen, insbhesondere zu zumutbaren Alternativen und zur Frage des

Erhaltungszustands betroffener Arten als Folge des Vorhabens, erforderlich.
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3.2 Auswahl artenschutzrechtlich relevanter Arten

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung nach § 44 BNatSchG sind die Arten des
Anhangs IV der FFH-RL sowie die wildlebenden Vogelarten. Sind andere besonders ge-
schitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorha-
bens kein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

3.3 Methodik und Datengrundlagen

Die Ermittlung der prifrelevanten Arten erfolgt im vorliegenden Beitrag anhand einer Poten-
tialeinschatzung. Auf Grundlage der Aufstellung planungsrelevanter Arten des LANUV NRW
(2019) fur den Quadranten 4 des Messtischblattes (MTB) 4806 Neuss, in dem der Vorha-
benbereich liegt, sowie einer Erfassung der Lebensraumsituation im Wirkungsbereich des
Vorhabens wird ermittelt, welche planungsrelevanten Arten im Betrachtungsgebiet vorkom-

men konnten.

Eine Erfassung der Lebensraumsituation (Biotop- und Nutzungstypen im Plangebiet und
Umgebung) erfolgte im Rahmen einer Ortsbegehung am 21.09.2022 durch eine Mitarbeiterin

des Kolner Biros fur Faunistik.

AulBerdem wurde geprift, ob in der Landschaftsinformationssammlung des Landes Nord-
rhein-Westfalen (@LINFOS, LANUV 2021) Meldungen planungsrelevanter Arten fir den
Vorhabenbereich und die Umgebung verzeichnet sind.

Die Artenliste wird erganzt um Vogelarten oder Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die in der
Roten Liste von NRW und Deutschland in eine Gefahrdungskategorie eingestuft sind und die

im Betrachtungsraum theoretisch vorkommen kénnten.

In die Betrachtung einbezogen werden weiterhin nicht gefahrdete, verbreitete Vogelarten, die
in der Artenschutzprifung nach 8 44 BNatSchG grundsatzlich zu beriicksichtigen sind, aber
nicht zu den planungsrelevanten Arten nach KIEL (2005) gehoéren. Diese werden summa-

risch abgehandelt. Eine einzelartbezogene Priifung erfolgt nicht.
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4. Beschreibung des Vorhabens und seiner Auswirkungen

Auf einer etwa 15,2 ha grof3en Flache im Stadtteil Horrem der Stadt Dormagen soll der Be-
bauungsplan Nr. 533 ,Nérdlich der Rubensstral3e® aufgestellt werden. Auf der Flache soll
das neue Stadtquartier ,Malerviertel llI“ entstehen, flr dessen Ausgestaltung bereits ein Ko-
operatives stadtebauliches und landschaftsplanerisches Wettbewerbsverfahren mit Offent-
lichkeitsbeteiligung durchgeflhrt wurde. Vorgesehen ist eine wohnbauliche Entwicklung aus
einer Mischung unterschiedlicher Gebaudetypologien von Einfamilienhdusern, Doppelhaus-

halften, Reihenhdusern und Geschosswohnungsbauten. Erganzt werden soll die Wohnnutz-

ung durch einen Nahversorger und eine Kindertagesstatte.

Abbildung 16: Siegerentwurf des stadtebaulichen Wettbewerbs (rheinfliigel severin & Studio Vulkan
Landschaftsarchitektur).

Beim Plangebiet handelt es sich um eine landwirtschaftlich genutzte Flache, die als neues
Wohnquartier entwickelt werden soll. Es kommt demnach in erster Linie zur Versiegelung
von Ackerflachen. Konkrete Angaben zur finalen Ausgestaltung des Wohngebiets sind bis
dato nicht bekannt, allerdings sieht der Siegerentwurf des stadtebaulichen Wettbewerbs den
Erhalt der Gehdlzbereiche im Stdwesten vor (Abbildung 16). Dies wird auch in der Doku-
mentationsbroschire zum Wettbewerb bestétigt (Stadt Dormagen 2022). Darlber hinaus
werden die randlichen Gehdlzstrukturen entlang der K12 und der Bahnstrecke sowie die Al-
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leebdume im Osten gemalf den verschiedenen eingereichten Entwirfen vom Vorhaben nicht

beeintrachtigt.

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren, die mit potentiellen Vorhaben verbunden sein kdénnten
und theoretisch zu Auswirkungen auf Vorkommen bzw. Lebensraume artenschutzrechtlich
relevanter Arten fiihren kdnnen, zunachst allgemein dargestellt. Die konkrete Konfliktanalyse
fur im Betrachtungsraum potentiell vorkommende Arten erfolgt in Kapitel 6.

e Flachenbeanspruchung

Durch die geplante Bebauung wird die Vorhabenflache verandert und verliert ihre derzei-
tige Lebensraumeignung. Es kann zum Verlust von Strukturen kommen, die fur einzelne

Arten als Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte dienen.
e Stoffeintrage

Bautatigkeiten sind in der Regel mit Erdbewegungen verbunden. In bestimmten Fallen
kann es in diesem Zusammenhang zu Verdnderungen von Lebensraumen im Umfeld der

Baustellen durch Eintrage von Nahrstoffen kommen (Ruderalisierung).

Im vorliegenden Fall sind derartige Veranderungen nicht zu erwarten, da im Bereich bzw.
im Umfeld des Plangebietes keine diesbeziiglich empfindlichen Lebensraume vorkom-
men. Artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen Uber diesen Wirkfaktor treten

daher nicht ein.
e Bau-und anlagebedingte akustische und optische Stérwirkungen

Potentiell anstehende Bautétigkeiten sind mit Maschinenbetrieb und daraus resultieren-
den Larmemissionen verbunden, weiterhin mit visuellen Stérwirkungen auf Lebensrdume
bzw. bestimmte empfindliche Arten im Umfeld der Baustellen, durch Fahrzeuge und Ma-
schinen sowie die Anwesenheit von Baupersonal. Bei der Bewertung der Beeintrachti-
gungen sind die vorhandenen Vorbelastungen, hier v. a. durch die ackerbauliche Nut-
zung, die umgebende Siedlungsstruktur sowie den StraRen- und Bahnverkehr zu beach-

ten. Daher ist hier nicht mit einer relevanten Zunahme von Storwirkungen zu rechnen.
e Unmittelbare Gefahrdung von Individuen

Bei der Inanspruchnahme der Flache, hier vor allem bei Erdarbeiten oder Eingriffen in die
Vegetation, kdnnen Tiere getdtet und verletzt oder deren Entwicklungsstadien zerstort
werden. Dieses Risiko betrifft Entwicklungsstadien wie z. B. Vogeleier, weiterhin Indivi-
duen, die nicht aus dem jeweiligen Eingriffsbereich fliichten kdnnen, z. B. Jungvdgel in
Nestern sowie Individuen von nicht flugfahigen Arten bzw. Artengruppen wie z. B. Repti-

lien oder Amphibien.
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Weiterhin zu beachten sind mdogliche Toétungsrisiken durch Fahrzeugbewegungen. Die
Geschwindigkeiten der Fahrzeuge sind i. d. R. zu gering, um zu einem direkten Kollisi-
onsrisiko fur flugfahige Tiere (Fledermause und Vogel) zu fuhren. Eine mogliche Betrof-
fenheit besteht allenfalls fur Individuen von nicht flugfahigen Arten (z. B. Reptilien, Am-

phibien), die sich in den Baustellenbereichen aufhalten.

Bei der baulichen Nachverdichtung ist im Hinblick auf die auRere Gestaltung auf die Mog-
lichkeit einer Geféahrdung von Individuen durch Vogelschlag zu achten. Hierbei spielt so-
wohl die Gestaltung der Hauserfassaden als auch die Umgebung der entstehenden Be-
bauung eine Rolle. Bei der Bebauung mit Wohnh&usern mit den siedlungstypischen
Lochfassaden ist nicht mit einer relevanten Erh6hung des Lebensrisikos zu rechnen. Fir
die Gestaltung andersformiger Bauten besteht die Mdglichkeit einer davon abweichenden
Fassadengestaltung. Falls es im Einzelfall zu einer Gestaltung gré3erer verglaster Fas-
sadenbereiche kommen sollte, wird ggf. eine ndhere Prufung des Vogelschlagrisikos

notwendig.
e Auswirkungen auf Lebensraumvernetzung und -verbund

Beeintrachtigung von Vernetzungs- und Verbundbeziehungen treten z. B. auf, wenn funk-
tionale Zusammenhange von Lebensraumen gestort werden (z. B. Trennung von Brut-
und Nahrungsraumen einer Tierart, Verlust wichtiger Teilhabitate, z. B. Nahrungsraume),
wenn Tierwanderwege unterbrochen oder miteinander in Kontakt stehende Teilpopulati-
onen durch ein Vorhaben voneinander getrennt werden (Barriereeffekte). Dies kann z. B.
Fledermausarten betreffen, etwa wenn Eingriffe in Leitstrukturen fur Flige zwischen
Quartieren und Nahrungsgebieten erfolgen oder auch Amphibien, wenn Teilhabitate
(z. B. Landlebensraume im Umfeld von Gewdassern) oder Wanderkorridore von Eingriffen
betroffen sind. Im vorliegenden Fall ist keine Relevanz der Planaufstellung auf eine Le-

bensraumvernetzung und einen Lebensraumverbund erkennbar.
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5. Mdgliche Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten

Im ersten Schritt wird gepruft, welche fur die Artenschutzpriufung nach § 44 BNatSchG rele-
vanten Arten (Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie, wildlebende Vogelarten) im Wirkungsbe-
reich des Vorhabens theoretisch vorkommen kdnnten. Dabei wird das Lebensraumpotential

vor Ort mit den Habitatansprichen der jeweiligen Arten abgeglichen.

Auf Grundlage der im Informationssystem der Naturschutzverwaltung (LANUV 2019) abruf-
baren Messtischblatt- (MTB-) bezogenen Zusammenstellung planungsrelevanter Arten und
der Lebensraumsituation im Bereich bzw. im Umfeld des Vorhabens inkl. der vormaligen

Nutzung und Gestalt des Gelédndes lassen sich Vorkommen dieser Arten abschatzen.

Tabelle 1: Planungsrelevante Arten MTB 4806 Neuss Q4. Legende: Erhaltungszustand in NRW:
S=unglnstig/schlecht; U=unglnstig/unzureichend; G=giinstig; |=mit abnehmender Tendenz;
ATL=atlantische biogeographische Region. Lebensraumtypen: KlGehoel=Kleingehdlze, Alleen, Bau-
me, Gebiische, Hecken; Aeck=Acker, Weinberge; Saeu=Saume, Hochstaudenfluren; Brach=Brachen;
Na=Nahrungsraum; FoRu=Fortpflanzungs- und Ruhestéatte; Ru=Ruhestatte.

Art Status Erhaltungszustand Bemerkung KlGehoel Aeck Saeu Brach
in NRW (ATL)

Wissenschaftlicher Deutscher Name

Name

Saugetiere

Castor fiber Européischer Nachweis ab 2000 vorhanden Gt Na

Biber
Castor fiber Européischer Nachweis ab 2000 vorhanden Gt Na
Biber

Cricetus cricetus Feldhamster Nachweis ab 2000 vorhanden _ FoRu! (FoRu) (FoRu)

Nyctalus leisleri Kleinabendsegler Nachweis ab 2000 vorhanden u Na

Nyctalus noctula Abendsegler Nachweis ab 2000 vorhanden G Na (Na) (Na)

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Nachweis ab 2000 vorhanden G Na

Plecotus auritus Braunes Langohr Nachweis ab 2000 vorhanden G FoRu, Na Na

Vogel

Accipiter gentilis Habicht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 u (FoRu), (Na) (Na)
vorhanden Na

Accipiter nisus Sperber Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 G (FoRuy), (Na) Na (Na)
vorhanden Na

Alauda arvensis Feldlerche Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 U] FoRu! FoRu FoRu!
vorhanden

Asio otus Waldohreule Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 u Na (Na) (Na)
vorhanden

Athene noctua Steinkauz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 u (FoRu) (Na) Na Na
vorhanden

Buteo buteo Mausebussard Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 G (FoRu) Na (Na) (Na)
vorhanden

Carduelis cannabina Bluthanfling Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 u FoRu Na Na (FoRu),
vorhanden Na

Charadrius dubius Flussregenpfeifer Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 (FoRu) FoRu

vorhanden
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Coturnix coturnix Wachtel Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 U FoRu! FoRu! FoRu!
vorhanden

Cuculus canorus Kuckuck Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 uj Na Na
vorhanden

Delichon urbica Mehlschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 u Na (Na) (Na)
vorhanden

Dryobates minor Kleinspecht Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 U Na
vorhanden

Falco tinnunculus Turmfalke Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 G (FoRu) Na Na Na
vorhanden

Hirundo rustica Rauchschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 u (Na) Na (Na) (Na)
vorhanden

Larus canus Sturmmowe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 U Na
vorhanden

Locustella naevia Feldschwirl MNachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 u FoRu (FoRu} FoRu FoRu
vorhanden

Luscinia megarhynchos Machtigall Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 U FoRul FoRu FoRu
vorhanden

Milvus milvus Rotmilan Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 (FoRu) MNa (Na) (MNa)
vorhanden

Oriolus oriclus Pirol Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 FoRu
vorhanden

Passer montanus Feldsperling Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 u (Na) Na Na Na
vorhanden

Perdix perdix Rebhuhn Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 FoRu! FoRu! FoRu!
vorhanden

Riparia riparia Uferschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 u (Na) (Na) (Na)
vorhanden

Riparia riparia Uferschwalbe Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 U (Na) (Na) (Na)
vorhanden

Saxicola rubicola Schwarzkehlchen MNachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 G FoRu (FoRu)} FoRu! FoRu

Streptopelia turtur Turteltaube Machweis 'Brutvorkommen' ab 2000 FoRu Na (Na) Na
vorhanden

Strix aluco Waldkauz MNachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 G Na (Na) Na Na
vorhanden

Sturnus vulgaris Star Machweis 'Brutvorkommen' ab 2000 u Na Na Na
vorhanden

Tyto alba Schieiereule MNachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 G Na Na Na Na
vorhanden

Vanellus vanellus Kiebitz Nachweis 'Brutvorkommen' ab 2000 FoRu! FoRu
vorhanden

Amphibien

Pelobates fuscus Knoblauchkrote Nachweis ab 2000 vorhanden _ Ru

Triturus cristatus Kammmolch Nachweis ab 2000 vorhanden G (Ru) (Ru) (Ru)

Reptilien

Lacerta agilis Zauneidechse Nachweis ab 2000 vorhanden G (FoRu) (FoRu) FoRu FoRu!

Lacerta agilis Zauneidechse Nachweis ab 2000 vorhanden G (FoRu) (FoRu) FoRu FoRu!

Im Fundortkataster in der Landschaftsinformationssammlung des Landes NRW (@LINFOS,
LANUYV 2021) sind keine Punktnachweise planungsrelevanter Arten im Vorhabenbereich und
dem direkten Umfeld verzeichnet. Der nachste Fundort einer planungsrelevanten Art, deren
Standortanspriiche auf der Vorhabenflache bzw. ihrem direkten Umfeld erflllt werden, ist
Uber einen Kilometer entfernt: Auf Ackerflachen im Norden von Horrem bzw. westlich in der

N&he der Baggerseen sind Fundpunkte der Zauneidechse verzeichnet (Abbildung 17).
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Abbildung 17: Fundpunkte der planungsrelevanten Zauneidechse (hellblaue Punkte) in der weiteren
Umgebung der Vorhabenflache (rot umrandet) (@LINFOS, LANUYV 2021, abgerufen am 26.09.2022).

5.1 Europdaische Vogelarten

5.1.1 Nicht planungsrelevante Vogelarten

Fur die Prifung nach 8§ 44 BNatSchG sind grundsatzlich alle wildlebende Vogelarten rele-
vant. Weit verbreitete und ungefahrdete Arten mit einem landesweit glinstigen Erhaltungszu-
stand und einer grolen Anpassungsfahigkeit werden aber nicht als ,planungsrelevant® im
Sinne von KIEL (2005) eingestuft. Bei diesen Arten wird davon ausgegangen, dass im Regel-
fall keine Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten. Daher ist keine einzelart-
bezogene Betrachtung erforderlich. Das Nichtvorliegen der Verbotstatbestande ist aber auch
fir diese Arten in der ASP in geeigneter Weise zu dokumentieren (MKUNLV 2016). Aul3er-
dem gilt auch fir diese Arten das Verbot eingriffsbedingter Tétungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG.

Vom Vorhaben direkt betroffen sind die Lebensraumtypen Acker, Saume, Hochstaudenfluren
und Brachen. In der direkt angrenzenden Nachbarschaft finden sich dartber hinaus Klein-
geholze, Alleen, Baume, Gebische und Hecken. In diesen Bereichen sind Brutvorkommen
nicht-planungsrelevanter Vogelarten (Allerweltsarten) sowie ihr Auftreten als Nahrungsgaste
nicht auszuschlieen. Als potentielle Brutvogelarten sind dies zum Beispiel die Arten Kohl-

meise, Blaumeise, Rotkehlchen, Heckenbraunelle, Elster, Ringeltaube, Rabenkréhe u. v. m.
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5.1.2 Planungsrelevante Vogelarten

In der nachfolgenden Tabelle sind die planungsrelevanten Vogelarten zusammengestellt, die
laut LANUV (2019) im Quadranten 4 des MTB 4806 Neuss vorkommen. Fur diese Arten wird
anhand der Erkenntnisse aus der Ortsbegehung eingeschéatzt, ob sie im Wirkungsbereich
des Vorhabens (Plangebiet und nahe Umgebung) vorkommen kénnten oder nicht.

Von den insgesamt 28 planungsrelevanten Vogelarten kénnen 11 Arten als potentielle Brut-
vogelarten im Plangebiet angenommen werden. Dabei handelt sich um Vogelarten, die in
den Gehdlzen am Rand des Plangebiets vorkommen kdnnten und Arten der offenen bzw.

halboffenen Kulturlandschaft, die direkt auf der Eingriffsflache vorkommen kénnten.

Tabelle 2: Einschatzung des potentiellen Vorkommens der fur den Vorhabenbereich planungsrelevan-
ten Vogelarten. In Betracht gezogen wurden alle fir den MTB-Quadranten angegebenen planungs-
relevanten Vogelarten unter Einbezug der vorhandenen Lebensraumtypen (Vgl. Tabelle 1). Die
Angaben zur bevorzugten Habitatausstattung sind den Seiten der LANUV (LANUV 2019) entnom-
men. RL D, NW: Rote Liste Status in Deutschland und Nordrhein-Westfalen nach RYSLAVY et al.
(2020) und GRUNEBERG et al. (2016). Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom
Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, V = Vorwarnliste, S = von Naturschutz-
mafinahmen abhangig, * = ungeféhrdet. Schutz: § = besonders geschiitzt, 88§ = streng geschiitzt;
Rot hinterlegt: Vorkommen nicht zu erwarten bzw. ausgeschlossen. Gelb hinterlegt: Vorkommen
als Gast (Nahrungsgast) oder Nutzung als Teillebensraum denkbar. Grin hinterlegt: Vorkommen
(Fortpflanzungs- und Ruhestétte) theoretisch denkbar (potentiell vorkommende Art). UG
=Untersuchungsgebiet.

Brutvégel
D(leutscher b ED RLD il Schutz | Vorkommen im Wirkungsbereich des Vorhabens
wissenschaftl. Name NW
Habicht Idealerweise grofere Gehdlze, seltener Feldgeholze. Vorkom-
. o * 3 8§ men in den Geholzstrukturen an der K12 nicht vollkommen aus-
Accipiter gentilis geschlossen
Brutvogel in Waldern, bevorzugt Nadelbdume. AuBerhalb des
Sperber Waldes auch in schmalen Gehdlzstreifen, breiten, baumdurch-
Accioiter i * * 8§ setzten Hecken, Gehdlzinseln, stadtischen Griinanlagen bis hin
ceipiter nisus zu Alleen und Einzelbdumen. Vorkommen in den Geholz-
strukturen an der K12 nicht vollkommen ausgeschlossen.
Charakterart der offenen Feldflur. Ein Vorkommen ist moglich
Feldlerche 3 33 § und bestatigt (s. Bericht zum stadtebaulichen Wettbewerb, Of-
Alauda arvensis fentliche Auftaktveranstaltung am 14.06.2021: Stadt Dormagen
2022).
Nutzt geeignete Nester / Horste anderer Arten und bevorzugt
Rl Nadelbdume. Bevorzugt Waldrandlagen, Feldgehdlze, Baum-
Asio of * 3 8§ gruppen, Hecken und Einzelbdume, auch im Siedlungsbereich.
SI0 otus In den Kiefern im sldwestlichen Gehdlzbereich konnten keine
geeigneten Nester gefunden werden. Als Nahrungsgast mdglich.
Hohlen meist in Obst- oder Kopfbaumen oder Nischen an Ge-
Sl bauden als Brutplatz (vielerorts auch Nistkasten). Strukturiertes,
Ath i v 3S 8§ kurzrasiges Griinland mit Weidepfahlen o. a. Sitzwarten. Vor-
ene noctua kommen nicht zu erwarten, da keine geeigneten Habitatstruk-
turen vorhanden sind.
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Brutvégel

Dgutscher parme RLD i Schutz | Vorkommen im Wirkungsbereich des Vorhabens
wissenschaftl. Name NW

Geholze in Waldrandnéhe oder Feldgehdlze, auch Baumgrup-
pen, -reihen oder Einzelbdume als Nist- und Ruhestatte Auf-

Mausebussard * * 8§ treten in Randbereichen der Vorhabenflache (Geholze entlang
Buteo buteo K12) moglich. Ein Exemplar wurde bei der Begehung am
21.09.2022 im Gehdlz beobachtet.
Bevorzugt offene mit Hecken, Strauchern oder jungen Koniferen
bewachsene Flachen. Praferenz auch in die Richtung urbaner
Bluthanfling 3 3 § Lebensrdume und Ruderalfldchen. Von Bedeutung sind Hoch-
Carduelis cannabina staudenfluren und andere Saumstrukturen (Nahrungshabitate)
sowie strukturreiche Gebiische oder junge Nadelbdume (Nistha-
bitate). Ein Auftreten als Brutvogel ist nicht ausgeschlossen.
Besiedeln sandige oder kiesige Ufer und Uberschwemmungs-
Flussregenpfeifer N 9 § flachen. Gewasser sind Teil des Brutgebietes. Diese Strukturen
Charadrius dubius kommen im Vorhabengebiet nicht vor, Vorkommen der Art daher

ausgeschlossen.

Mdglichst geholzfreie Felder, Wiesen und Ruderalflachen mit ei-
ner ausreichend hohen, Deckung bietenden, jedoch auch lichten
Wachtel § Vegetationsschicht auf tiefgriindigen bis feuchten Bdden. Ein
Coturnix coturnix Vorkommen der Art, die die weitlaufige Feldflur besiedelt, kann
aufgrund der isolierten Lage des Plangebiets nahezu ausge-
schlossen werden.

Bevorzugt in Parklandschaften, Heide- und Moorgebieten, lichten
Kuckuck Waldern sowie an Siedlungsrandern und auf Industriebrachen
Cuculus canorus S anzutreffen. Fehlt in der Kulturlandschaft in ausgerdaumten Agrar-
landschaften. Ein Vorkommen ist nicht zu erwarten.

N Bruten an Gebauden. Auf der Flache nicht als Brutvogel, aber

. , 3 3S § als Nahrungsgast méglich. Beobachtung mehrerer Exemplare
Sl am 21.09.2022 iiber der Ackerfiache.
Kleinspecht 3 3 § Brut in Hohlen in Laub- und Mischwaldern. Ein Vorkommen ist
Dryobates minor nicht zu erwarten.
Nutzen Nischen z. B. an hohen Felsen, Gebauden (vielfach auch
TiEle Nistkasten) oder Nester anderer Arten. Da keine Strukturen

¥ v 8§ dieser Art vorhanden sind, ist ein Vorkommen als Brutvogel auf
der Untersuchungsflache ausgeschlossen. Ein Auftreten als
Nahrungsgast wurde am 21.09.2022 beobachtet.

Falco tinnunculus

Rauchschwalbe Bruten an Gebauden. Auf der Flache nicht als Brutvogel, aber
Hirundo rustica als Nahrungsgast mdglich.

Brutvorkommen im mitteleuropaischen Binnenland konzentrieren
Sturmmowe o o sich auf Stillgewasser entlang der grofen Flusslaufe. Vor-
Larus canus S kommen auf der Untersuchungsflache aufgrund fehlender Ha-
bitatstrukturen ausgeschlossen.

Briitet in weitgehend offenem Gelande. Wichtig ist das Vorhan-
densein von zwei Vegetationsschichten: eine dber 20-30 cm
hohe, dichte Kraut- und Grasschicht mit weichen schmal-
2 3 § blattrigen Halmen, die geniigend Bewegungsfreiheit lassen,
sowie einige darlber hinausragende Warten (z. B. vorjahrige
Stauden, einzelne Straucher oder kleine Baume). Ein Vorkom-
men auf der Brachflache im Norden ist denkbar.

Feldschwirl
Locustelae naevia
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Brutvogel
Dgutscher b E0ID RLD il Schutz | Vorkommen im Wirkungsbereich des Vorhabens
wissenschaftl. Name NW
Unter anderem auch in Feldgehdlzen, Hecken und Geblschen.
Entscheidend sind: dichte Strauchschicht mit Falllaubdecke am
Nachtigall Boden als Nahrungsraum und ausreichende Deckung fiir Nest-
Saxicola rubicol * 3 § standorte und Jungenverstecke durch krautige oder am Boden
axicola ruoicoia rankende Pflanzen. Strukturen im Randbereich der Untersu-
chungsflache sind eher locker und die Krautschicht nicht stark
ausgepragt, daher ist ein Brutvorkommen nicht zu erwarten.
SaiEm Auch in Feldgehdlzen oder auch in Einzelbaumen, allerdings in
il " * *S 8§ stérungsarmen Bereichen. Ein Brutvorkommen wird daher aus-
Hivus mivus geschlossen. Ein Vorkommen als Gastvogel ist méglich.
Pirol I. d.R. in gewassernahen Geholzen mit Unterholz, gelegentlich
Oriol ol V 1 § in der Dorfperipherie, bevorzugt feuchte Standorte. Ein Vor-
r1oIus orioius kommen ist nicht zu erwarten.
Feldsperiing Brutvogel in Baumhohlen und Nistkésten, v. a. in Randbereichen
P ; V 3 § von Dérfern und Stadten. Eine Nutzung der Nistkasten im siid-
assermontanus westlichen Gehdlzbereich ist nicht ausgeschlossen.
Saumstrukturen in der offenen Feldflur (Brachen, Ackerrand-
streifen / Blihstreifen) mit nicht zu dichter Vegetationsstruktur
Rebhuhn ) 2s § und hohem Insektenreichtum sowie ausreichenden Deckungs-
Perdix perdix maoglichkeiten. Im Plangebiet aufgrund der geringen Flache
dieser Strukturen unwahrscheinlich aber nicht vollkommen aus-
zuschlieRen.
Uferschwalbe Briitet in vegetationsfreien, mdglichst senkrechte Abbruchwan-
Rivafia rivafi * 2S § den, daher als Brutvogel ausgeschlossen. Nutzung der Flache
paria fiparia als Nahrungsraum denkbar.
Offenes, gut besonntes und trockenes Gelande mit flachendeck-
Schwarzkehlchen o o § ender, nicht zu dichter Vegetation und Ansitzwarten wie ein-
Saxicola rubicola zelnen Bischen, Stauden, o. a., dichte krautige Vegetation (Ne-
stanlage). Im Plangebiet nicht ausgeschlossen.
Die Turteltaube ist Brutvogel der halboffenen Kulturlandschaft in
Turteltaube 9 2 § warm-trockener Lage. Nisthabitate sind dichte Gebische, Feld-
Streptopelia turtur gehdlze, Waldrander oder Walder, wenn Lichtungen vorhanden
sind. Eine Brut in den Gehdlzen ware denkbar.
Geraumige Baumhohlen oder andere hohlenartige Strukturen (z.
Waldkauz . . §§ B. in Gebauden) mit angrenzenden Tagesruheplatzen (oft in
Strix aluco Nadelgehdlzen). Strukturen kommen im UG nicht vor, daher
werden Bruten ausgeschlossen.
Als Hohlenbriiter benétigt der Star Gebiete mit einem ausreich-
Star enden Angebot an Brutplatzen (z. B. ausgefaulte Astlocher,
St laari 3 3 § Buntspechthéhlen) und angrenzenden offenen Flachen zur
urnus vuigaris Nahrungssuche. Eine Brut in den Nistkasten in den sld-
westlichen Gehélzen ist denkbar.
Schlsiereule Als Kulturfolger Brutvogel in landwirtschaftlich gepragten, halb-
* *S 8§ offenen Kulturlandschaften mit Bezug zu Siedlungen. Kann
Tyto alba . .
deshalb im Planungsgebiet ausgeschlossen werden
Yichiz Charaktervogel offener Griinlandgebiete und weitlaufiger Acker-
2 2S 8§ flachen. Vorkommen als Brutvogel aufgrund der isolierten Lage

Vanellus vanellus

der Ackerflachen nahezu auszuschlieRen.
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5.2 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fur die in der nachfolgenden Tabelle dargestellten Arten wird anhand der Erkenntnisse der
Ortsbegehung eingeschétzt, ob sie im Wirkungsbereich des Vorhabens (Plangebiet und na-
he Umgebung) vorkommen kdnnten oder nicht.

Im Plangebiet sind neben verschiedenen Fledermausarten der Feldhamster sowie die Knob-
lauchkréte, der Kammmolch und die Zauneidechse als Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie im relevanten MTB-Quadranten aufgefiihrt. Weiterhin wéare ein Vorkommen der
Haselmaus denkbar, die im Plangebiet geeignete Lebensraumstrukturen in den randlichen
Gehdlzen findet und laut S&dugetieratlas NRW (Boye & Meinig 2022) im sudlich angrenzen-
den MTB-Quadranten erfasst wurde (Abbildung 18).
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Abbildung 18: Messtischblatt-Quadranten mit bekannten Vorkommen der Haselmaus in NRW (Aus-
schnitt) und Lage der Planflache (rot) (Boye & Meinig 2022).
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Tabelle 2: Einschatzung des Vorkommens der fur den Betrachtungsraum planungsrelevanten Sauge-
tiere. In Betracht gezogen wurden alle fir den MTB-Quadranten angegebenen planungsrelevanten
Arten. Erganzt wurden planungsrelevante Arten, die nicht im MTB verzeichnet sind, von denen je-
doch bekannt ist, dass sie sich in dem weiteren Umfeld des Vorhabens aufhalten. RL D, NW: Rote
Liste Status in Deutschland und Nordrhein-Westfalen nach Meinig et al. (2011). Kategorien: 0 =
ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet, G
= Geféhrdung unbekannten Ausmalfies, V = Vorwarnliste, R = durch extreme Seltenheit (potentiell)
gefahrdet, D = Gefahrdung anzunehmen, aber Daten defizitar, * = ungeféahrdet. Schutz: § = beson-
ders geschitzt, 88 = streng geschitzt; Rot hinterlegt: Vorkommen nicht zu erwarten bzw. ausge-
schlossen. Gelb hinterlegt: Vorkommen als Gast (Nahrungsgast) oder Nutzung als Teillebensraum
denkbar. Grin hinterlegt: Vorkommen (Fortpflanzungs- und Ruhestatte) theoretisch denkbar (po-
tentiell vorkommende Art). UG=Untersuchungsgebiet.

Séaugetiere

Deutscher Name RL . . .
wissenschaftl. Name RLD NW Schutz | Vorkommen im Wirkungsbereich des Vorhabens

Charakterart struktur- und artenreicher Ackerlandschaften
mit tiefgriindigen, nicht zu feuchten Léss- und Lehmbdden
und tiefem Grundwasserspiegel. Gilt in NRW faktisch als
Feldhamster 1 1 ausgestorben - letzter Nachweis im MTB-Quadranten im
Cricetus cricetus 8 Jahr 2008 (Geiger-Roswora & Kohler 2022). Nur Teile der
Boden auf der Flache als bedingt fiir den Feldhamster ge-
eignet eingestuft (Kayser 2004), dariiber hinaus stark isolier-
te Lage der Flache.

Bendétigt Baumhohlen bzw. dichte Vegetation zur Nestanla-
ge. Nahrungs- und deckungsreiche Gehdlzflora. Aufgrund
geringer Individuendichten muss einer uberlebensfahigen
Population eine GroRe von 20 ha geeignetem Lebensraum
Haselmaus G zur Verfligung stehen. Zusammenhangende Wald/Strauch-
Muscardinus avellanarius 8 strukturen sind fiir die streng waldgebunden lebende Art von
grofier Bedeutung. Aufgrund der geringen GrolRe, dem ma-
Rigen Vorkommen nahrungsreicher Strucher sowie der
hohen Isolation der Gehdlze an der Planflache ist ein Vor-
kommen der Haselmaus nicht zu erwarten.

Nutzt v.a. Baumhdhlen (Specht-, Faulnishdhlen, gréRere
Spalten) Uberwiegend in (Laub)Waldern. Benétigt hohe An-
zahl an natirlich vorkommenden Héhlen im Aktionsraum. Alt-
walder bevorzugt. Ein Vorkommen ist nicht zu erwarten.

Kleinabendsegler
Nyctalus leisleri

Baumhdhlen als Paarungsquartiere von Méannchen. In Paar-
ungsgebieten missen viele Quartiere nah beieinander sein.
Als Jagdgebiete bevorzugt die Art relativ opportunistisch of-
fene Lebensrdume, die einen hindernisfreien Flug ermdgli-
chen. Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind nicht zu erwar-
ten, eine Nutzung der Flache als Jagdhabitat denkbar.

Abendsegler
Nyctalus noctula

Quartiernutzung u. a. in Spalten/ Héhlen der Gehdlze denk-
Zwergfledermaus bar. Spalten und lose Rinde kénnen nicht ausgeschlossen
- - * * 8§ werden, da die Baume zum Zeitpunkt der Begehung noch zu
Pipistrellus pipistrellus stark belaubt waren. Daher hochst vorsorglich Annahme
maglicher Vorkommen von Einzeltieren.
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Séaugetiere
D(?utscher b E0ID RLD AL Schutz | Vorkommen im Wirkungsbereich des Vorhabens
wissenschaftl. Name NW
Baumhohlen und -spalten, haufig in unterstandigen Baumen,
im Wald, in Feldgehélzen oder auch in Einzelbaumen als
B L h Fortpflanzungs- und Ruhestéatte. Spalten und lose Rinde kon-
Plr:ggtei aar;igt;osr 3 G 88§ nen nicht ausgeschlossen werden, da die Bdume zum Zeit-
us auri punkt der Begehung noch zu stark belaubt waren. Daher
werden hdchst vorsorglich mégliche Vorkommen von Ein-
zeltieren nicht ausgeschlossen.

Tabelle 3: Einschatzung des Vorkommens der fir den Betrachtungsraum planungsrelevanten Amphi-
bien- und Reptilienarten. In Betracht gezogen wurden alle fir den MTB-Quadranten angegebenen
planungsrelevanten Arten. RL D, NW: Rote Liste Status in Deutschland und Nordrhein-Westfalen
nach ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN (2020) Kategorien: 0 = ausgestorben oder
verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung un-
bekannten Ausmalies, V = Vorwarnliste, R = durch extreme Seltenheit (potentiell) gefahrdet, S =
von NaturschutzmalRnahmen abhangig, * = ungefahrdet. Schutz: 8 = besonders geschitzt, 8§ =
streng geschitzt; Rot hinterlegt: Vorkommen nicht zu erwarten bzw. ausgeschlossen. Gelb hin-
terlegt: Vorkommen als Gast (Nahrungsgast) oder Nutzung als Teillebensraum denkbar. Grin
hinterlegt: Vorkommen (Fortpflanzungs- und Ruhestatte) theoretisch denkbar (potentiell vorkom-
mende Art). UG =Untersuchungsgebiet.

Reptilien und Amphibien

Deutscher Name
wissenschaftl. Name

RLD

RL
NW

Schutz

Vorkommen im Wirkungsbereich des Vorhabens

Zauneidechse
Lacerta agilis

8§

Ein Vorkommen der Art an den Bahngleisen bzw. auf
der Bdschung im Westen ist nicht vollstandig auszu-
schlieRen. Eine Population im Norden jenseits der
K12 ist bekannt, eine Einwanderung entlang der
Gleise denkbar.

Knoblauchkrote
Pelobates fuscus

8§

Urspriingliche in offenen, steppenartigen Landschaf-
ten sowie Sandgebiete in groReren Flussauen. Be-
siedelt als ,Kulturfolger” u. a. agrarisch genutzte
Gebiete. Bendtigt sandige Boden und als Laichge-
wasser offene Gewasser mit groReren Tiefenberei-
chen, Réhrichtzonen und einer reichhaltigen Unter-
wasservegetation. Auf der Planflache sind Vorkom-
men daher ausgeschlossen.

Kammmolch
Triturus cristatus

8§

Offenlandart in den Niederungslandschaften von
Fluss- und Bachauen an offenen Augewassern (z.B.
an Altarmen) oder grofRen, feuchtwarmen Waldberei-
che mit vegetationsreichen Stillgewassern. Diese
Strukturen kommen im Vorhabengebiet nicht vor,
weshalb ein Vorkommen dieser Art ausgeschlossen
werden kann.
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6. Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Arten

Auf Grundlage der Erkenntnisse zu maoglichen Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter
Arten im Plangebiet bzw. dessen Umfeld erfolgt eine Prognose méglicher Auswirkungen des
Vorhabens auf Individuen bzw. Lebensraume dieser Arten und eine Bewertung dieser Wirk-
ungen im Hinblick auf die Erflllung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande. Dabei werden

die nachfolgend dargestellten Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen beriicksichtigt.

6.1 Mogliche MalRnahmen zur Vermeidung eines Eintretens artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestande

Ziel der Festlegung von Malinahmen zur Vermeidung von artenschutzrelevanten Beeintrach-
tigungen ist es, das Eintreten der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG von vorne
herein auszuschlieRen. Solche MalRnahmen zielen meist auf die Vermeidung der Verbotstat-
bestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verbot der Gefahrdung oder Tétung von Indivi-
duen und ihren Entwicklungsstadien) oder der Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG (Verbot der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten), ggf. auch auf die Vermeidung einer erheblichen Stdrung artenschutzrelevanter Arten im
Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ab. MaBhahmen zur Verminderung von Beeintrachti-
gungen artenschutzrechtlich relevanter Arten sind vor allem dann von Bedeutung, wenn sie
geeignet sind, Auswirkungen auf diese Arten soweit zu reduzieren, dass artenschutzrechtli-
che Verbotstatbestdnde nicht eintreten werden. Dies ist auch im Zusammenhang mit der
Frage der ,Erheblichkeit® von Stérwirkungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG von

Bedeutung.

Neben den Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen koénnen in die Prifung, ob die
Okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt bleibt, nach § 44 Abs. 5 BNatSchG auch ,vorgezogene Ausgleichs-
maflnahmen® einbezogen werden. Die Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz (LANA 2006)
spricht in diesem Zusammenhang von ,Maflnahmen zur Sicherstellung der 6kologischen
Funktionen betroffener Lebensstétten im raumlichen Zusammenhang®. Diese werden auch
Jfunktionserhaltende MalRnahmen® genannt. Die Idee orientiert sich an den Ausfihrungen
der EU-KOMMISSION (2006, 2007), die solche Mallnahmen als “measures that ensure the
continued ecological functionality of a breeding site/resting place” (“CEF measures”) be-

zeichnet hat.

Im Folgenden werden drei Mal3hahmenkategorien vorgestellt, die geeignet sind, artenschutz-

rechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden. Dies sind:

o VermeidungsmalRnahmen im engeren Sinn. Diese MalRnahmen zielen darauf ab, be-
stimmte artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde durch zeitliche oder rdumliche Be-
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schrankungen von Eingriffen zu vermeiden. In den meisten Fallen kann hierdurch ei-
ne direkte Gefahrdung von Individuen und ihren Entwicklungsstadien im Sinne des §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG abgewendet werden.

¢ Verminderungsmafnahmen. Durch diese MalRnahmen kdnnen z. B. Stérwirkungen
(etwa durch Larm, Licht oder den Menschen selber) gemindert werden, so dass er-
hebliche Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht eintreten.

e Vorgezogene AusgleichmalRnahmen / CEF-MalRnahmen: Diese MalRRnahmen fiihren
nicht zur Vermeidung oder Verminderung des entstehenden Schadens am eigentli-
chen Eingriffsort. Sie dienen jedoch dem funktionalen Ausgleich moglicher Beein-
trachtigungen, noch bevor sich diese auf die betroffenen Arten auswirken. Hierdurch
wird also ein Ausweichlebensraum geschaffen, der rechtzeitig zur Verfligung stehen
und dem Ursprungshabitat mindestens gleichwertig sein muss, so dass das Lebens-

raumangebot fur die betroffenen Arten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Im Sinne des Artenschutzes sind alle drei MaRRnahmenkategorien als Vermeidungsmal-
nahmen anzusehen, soweit ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande hier-

durch ausgeschlossen werden kann.

Im Zusammenhang mit dem hier betrachteten Projekt sind folgende Mal3inahmen von Bedeu-

tung:

Vermeidungsmaflinahme V1 — zeitliche Begrenzung der Inanspruchnahme der Flache
Die MalRnahmen zur Inanspruchnahme der Planflache (Entfernen der Vegetation) missen
aul3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit wildlebender Vogelarten stattfinden. Dies ist der Zeit-
raum fur Revierbesetzung, Balz und Brut bis zum Ausfliegen der Jungtiere. Hierdurch wer-
den der Verlust von Individuen sowie die unmittelbare Beschadigung oder Zerstérung von
Nestern und Eiern briitender Vigel vermieden. Die Inanspruchnahme der Vegetation ist au-
Rerhalb des Zeitraumes 1. Marz bis 31. September durchzufiihren. Durch die zeitliche Be-
grenzung der Flacheninanspruchnahme wird vermieden, dass der Verbotstatbestand des §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (unmittelbare Geféahrdung von Individuen inkl. ihrer Eier und Jung-
tiere) fur wildlebende Vogelarten eintritt.

Die beschriebene MalRnahme dient vor allem dazu, die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG (unmittelbare Gefdahrdung von Individuen und ihren Entwicklungsstadien

sowie Nestern) zu umgehen.
Verminderungsmalnahme V2 — Begrenzung der Flacheninanspruchnahme

Die baubedingte Flacheninanspruchnahme ist so zu begrenzen, dass ein zuséatzlicher Fla-

chenverbrauch, der Uber den eigentlichen Vorhabenbereich bzw. die vorgesehenen Baufel-
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der hinausgeht, vermieden wird. Dies gilt insbesondere fir die Randstrukturen, wie die Ge-
hdlze im Norden und Stdwesten, sowie die Alleebaume. Allein durch die Beschrankung des
Eingriffbereichs auf die Ackerflaiche und die Brachflache im Norden kdnnen Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur gehdlzbritende Arten, Fledermausarten und die
Zauneidechse vollstdndig vermieden werden, ohne das weitere MaRnahmen fiir diese Arten
erforderlich werden. Daruber hinaus wird so die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG auf den Bereich der Feldflur beschrénkt und der
Umfang erforderlicher AusgleichsmalRnahmen reduziert.

Sollten diese Bereiche (Gehdlzbestande) wider Erwarten in Anspruch genommen werden,
werden nachfolgende Malinahmen erforderlich:

Vermeidungsmalnahme V3 — Baumhdhlen- und Kastenkontrollen

Im Bereich der u. U. beanspruchten Gehdlze kénnten sich Baumhdhlen, Spalten oder Rin-
dentaschen befinden, die von Fledermausen oder Hohlenbritern als Fortpflanzungs- und
Ruhestatte genutzt werden. Dartber hinaus befinden sich in den stidwestlichen Gehdlzen

Nistkasten, die als Fortpflanzungsstatte fir Vogelarten dienen kdnnen.

Die potentiell beanspruchten Geholzbestéande im Plangebiet miussen daher vor Beginn mog-
licher Rodungsarbeiten auf das Vorkommen von Baumhohlen und deren Besatz mit Fleder-
mausen hin untersucht werden, um das Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden. Fir Brutvogelarten in den Gehoélzen wird dies bereits durch
die Umsetzung der MaRnahme V1 vermieden. Beim Verlust von Baumhohlen oder Nistkas-
ten und damit Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG muss ein

Ausgleich erfolgen, um einen Ausweichlebensraum zu schaffen.
Malnahme V 4 — Vermeidung Vogelschlag an Glasfassaden

Bei der Planung der zukinftigen Gebaudefassaden ist das Risiko des Vogelschlags an Glas-
flachen zu beachten. Bei der Verwendung groR3er Glasflachen ist somit ein sachverstandiger

Gutachter einzubeziehen, um ein erhohtes Risiko fur den Vogelschlag zu vermeiden.

6.2 Verbleibende artenschutzrechtliche Betroffenheiten

Wie im vorangegangenen Kapitel 5 dargestellt, sind im Bereich des Vorhabengebiets Vor-
kommen artenschutzrechtlich relevanter Arten, vor allem aus der Gruppe der Vogel und, bei
Inanspruchnahme von Gehdlzen mit Baumhdhlen, der Fledermause denkbar. Werden diese
Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten im Vorhabenbereich bzw. dessen Umfeld
berticksichtigt, ergeben sich unter Beriicksichtigung der bereits beschriebenen Vermeid-
ungsmalnahmen die nachfolgend dargestellten verbleibenden artenschutzrechtlichen Kon-
flikte.
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6.2.1 Europaische Vogelarten
Potentiell vorkommende nicht planungsrelevante Vogelarten

Fur die im Betrachtungsraum potentiell vorkommenden nicht-planungsrelevanten Vogelarten
und nicht regional gefahrdeten Vogelarten (siehe Kapitel 5.1.1) kann ein Eintreten arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestéande fur Gast- und Brutvogel von vorneherein ausgeschlos-
sen werden, da Malinahmen zum Schutz von Individuen und ihren Entwicklungsstadien (Ei-
er, nicht fligge Jungvdgel) vorgesehen werden (MaRnahmen V1, V4). Erhebliche Stérungen
der Lokalpopulationen im Sinne des 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind fir die nicht-
planungsrelevanten Arten ausgeschlossen. Vorhabenbedingte Stérwirkungen sind zwar fir
einige Arten dieser Gruppe auf individueller Ebene (d.h. fir einzelne als Brutvogel oder
Gastvogel auftretende Individuen) denkbar. Die Stérwirkungen betreffen allerdings nur sehr
geringe Anteile der jeweiligen Verbreitungsraume der Lokalpopulationen. Aufgrund der wei-
ten Verbreitung und geringen Spezialisierung dieser Arten, sowie angesichts des glnstigen
Erhaltungszustandes der jeweiligen Lokalpopulationen wird sich als Folge dieser Stérung der
Erhaltungszustand der Lokalpopulationen nicht verschlechtern. Zudem ist zu beriicksichti-
gen, dass das Plangebiet in Richtung Siden und in Richtung Rheinaue groR3flachig von
strukturreichen Griinflachen umgeben ist, auf die die potentiell betroffenen Arten ausweichen
kénnen. Die Flacheninanspruchnahme ist im Vergleich zu den vorhandenen Ausweichle-

bensrdumen sehr gering.

Eine Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs-/Ruhestétten im Sinne des § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG mit Auswirkungen auf die okologische Funktion tritt ebenfalls nicht
ein. Vorhabenbedingte Inanspruchnahmen oder Funktionsverluste von Brutvorkommen/
Brutstatten konnen zwar in Einzelfallen nicht ausgeschlossen werden. Aufgrund der vorhan-
denen Ausweichmd@glichkeiten in den grol3flachig vorhandenen umliegenden Lebensraum-
strukturen ist von einem Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang
auszugehen, da der Vorhabenbereich im Vergleich zum weiterhin in der Umgebung vorhan-

denen Lebensraumangebot keine essenzielle Bedeutung hat (vgl. MKUNLYV 2016).

Potentiell vorkommende planungsrelevante und regional geféahrdete Vogelarten, die

nur als Gastvogel auftreten

Insgesamt sechs planungsrelevante Vogelarten sind als Gastvégel im Plangebiet nicht aus-
zuschlie3en. Es handelt sich hierbei um die Arten Waldohreule, Mehlschwalbe, Turmfalke,
Rauchschwalbe, Rotmilan und Uferschwalbe, die als Nahrungsgaste auftreten kénnten. Ein
Vorkommen dieser Arten als Brutvogel ist auszuschliel3en, da die Flachen des Plangebiets

keine geeigneten Brutplatzstrukturen aufweisen. Fir diese potentiell betroffenen Gastvogel-
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arten sind artenschutzrechtlich relevante Konflikte auszuschlieRen, und zwar aus den fol-

genden Griunden:

e Die Verbotstatbestande des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG treten fur diese Arten nicht ein.
Da die Arten auch potentiell nicht auf den vorhabenbedingt beanspruchten Flachen bri-
ten, besteht keine Gefahr, dass Nester, Eier oder Jungtiere beschadigt oder zerstort
bzw. gefahrdet werden. Sonstige betriebsbedingte Gefahrdungen sind fir diese Arten
ebenfalls auszuschlie3en.

e Der Storungstatbestand des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist fur die potentiell hdchstens
als Gastvogel auftretenden Arten ebenfalls ausgeschlossen, da sie an mdglichen Brut-
standorten aul3erhalb des Plangebiets nicht von dauerhaften bau-, anlage- oder be-
triebsbedingten Stérungen betroffen sind und keine fir lokale Vorkommen relevanten

Storungen in Teilhabitaten (z.B. essenziellen Nahrungsraumen) entstehen.

e Die Verbotstatbestédnde des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG konnten allenfalls fur Gastvo-
gelarten eintreten, die bestimmte Flachen im Untersuchungsgebiet regelmaRig (traditio-
nell) zur Rast oder Uberwinterung aufsuchen. Fiir Gastvogel, die keine Bindung an be-
stimmte Lebensrdume bzw. Strukturen im Untersuchungsgebiet aufweisen, sind demge-
genuber artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs-
/Ruhestatten von vorneherein nicht zu erwarten. Dies trifft im vorliegenden Fall auf sdmt-

liche potentiell denkbaren Gastvogelarten im Plangebiet zu.
Planungsrelevante Vogelarten, die im Plangebiet potentiell als Brutvogel denkbar sind

Wie der Tabelle 2 in Kapitel 5.1.2 entnommen werden kann, lassen sich potentielle Brutvor-
kommen einzelner planungsrelevanter Vogelarten im Plangebiet nicht vollkommen aus-
schlieBen. Fir diese Arten sind unter Beachtung der Vermeidungsmaf3nahmen V1 und V4
keine Gefahrdungen von Individuen und ihren Entwicklungsstadien zu befiirchten. Allerdings
kann es im Einzelfall zu Verlusten von Brutplatzen und damit Fortpflanzungsstétten dieser
Arten kommen, so dass ggf. Malinahmen notwendig werden, damit sie auf andere geeignete
Lebensraume ausweichen kénnen (CEF-Malnahmen). Nicht von vorne herein auszuschlie-
Ben sind Betroffenheiten der planungsrelevanten Vogelarten Habicht, Sperber, Feldlerche,
Mausebussard, Bluthanfling, Feldschwirl, Feldsperling, Rebhuhn, Schwarzkehlchen, Turtel-

taube und Star.

Fur die geholzbritenden Arten Habicht, Sperber, Mausebussard, Feldsperling und Tur-
teltaube tritt jedoch nur dann eine potentielle Betroffenheit ein, wenn die am Rand der Un-
tersuchungsflache befindlichen Gehélze im Norden und Siddwesten in Anspruch genommen
werden. Der Erhalt dieser Bereiche wird daher empfohlen (VermeidungsmaRnahme V2). Fur

den hohlenbritenden Star kann zunachst im Zuge der Vermeidungsmafinahme V3 Uber die
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Hohlenbaumkontrolle eruiert werden, ob Uberhaupt Fortpflanzungsstatten der Art in den Ge-

hdlzen vorhanden sind, sollten diese in Anspruch genommen werden.

Fur die Arten des Offen- bzw. Halboffenlandes Feldlerche, Bluthanfling, Feldschwirl,
Rebhuhn und Schwarzkehlchen tritt in eine Betroffenheit nach 8 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG
ein, da diese Arten auf der Acker- bzw. der Brachflache und dem Umfeld von Wegstrukturen

und Randstreifen briten kdnnten.

Im Rahmen eines Worst-Case-Szenarios kdnnten von vornherein vorgezogene Ausgleichs-
maflnahmen fir diese Arten auf den im Rahmen des Eingriffs ohnehin erforderlichen Kom-
pensationsflachen eingeplant werden. Da die Malinahmenflachen fir einige der Arten jedoch
aufwandig herzurichten sind und ihre Anlage eine z. T. mehrjahrige Vorlaufzeit benétigt (v. a.
Bluthénfling, Schwarzkehlchen, Feldschwirl) wird vorab eine vollstandige Erfassung der
Brutvdgel empfohlen, um zu Uberprifen, welche der potentiellen Brutvogelarten tatsachlich

auf der Untersuchungsflache vorkommen.
6.2.2 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Im Vorhabenbereich sind Vorkommen der Zwergfledermaus und des Braunen Langohrs
nicht vollstandig auszuschlie3en. In Frage kommen vor allem Nutzungen von Einzelquartie-
ren im Bereich von Baumspalten. Dartber hinaus ist die Zauneidechse als potentielle Repti-
lienart entlang der Bahngleise und der Béschung im Westen nicht auszuschlieBen. Betrof-
fenheiten dieser Arten und ihrer Lebensraume kénnen jedoch durch Vermeidungsmafnahme
V2 vollstandig ausgeschlossen werden. Sollten die Geholzbereiche in Anspruch genommen
werden, wird eine Betroffenheit der Flederméuse nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch
Vermeidungsmalnahme V3 verhindert. Beim Verlust von Baumhgohlen und damit Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG muss jedoch ein Ausgleich erfol-

gen, um einen Ausweichlebensraum zu schaffen.

Ist eine Inanspruchnahme der Gehdlze geplant wird daher vorab eine Kontrolle der Gehdl-

ze auf Baumhohlen empfohlen.

Storwirkungen mit Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Lokalpopulationen sind bei
den potentiell betroffenen Fledermausen von vorne herein auszuschlie3en. Im Umfeld ist ein
in Ausdehnung und Qualitét ausreichend groRes Lebensraumangebot vorhanden. Gleiches
gilt fir die Zauneidechse. Die Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG treten

nicht ein.
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7. Zusammenfassung

Auf einer etwa 15,2 ha grof3en Flache im Stadtteil Horrem der Stadt Dormagen soll der Be-
bauungsplan Nr. 533 ,Noérdlich der RubensstralRe” aufgestellt werden. Beim Plangebiet han-
delt es sich um eine landwirtschaftlich genutzte Flache, die als neues Wohnquartier entwi-

ckelt werden soll.

Mit der vorliegenden Artenschutzprifung soll bewertet werden, ob im Zuge der Realisierung
des Vorhabens Betroffenheiten von Arten, die unter die Schutzbestimmungen des § 44
BNatSchG fallen, anzunehmen sind und es damit zu artenschutzrechtlichen Konflikten kom-

men konnte.

Die Artenschutzpriifung der Stufe | kommt zu dem Ergebnis, dass Vorkommen einiger arten-
schutzrechtlich relevanter Arten im Bereich der Vorhabenflache denkbar sind. Unproblema-
tisch sind dabei potentielle Vorkommen von Gastvdgeln (Nahrungsgasten) oder nahrungssu-
chenden Fledermdusen. Das Angebot &hnlich oder besser strukturierter Lebensraume im
Umfeld des Plangebiets ist im Vergleich zu den beanspruchten Flachen sehr grof3, so dass
fur diese Tiere eine Ausweichmaoglichkeit besteht. Fir diese Arten sind artenschutzrechtliche
Konflikte somit auszuschlie3en.

Fur die potenziell denkbaren Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Brutvogelarten,
quartiernutzender Fledermause und Reptilien werden Malnahmen zur Vermeidung einer
Gefahrdung von Individuen und ihren Entwicklungsstadien vorgegeben, die eine Gefahrdung
von Individuen und somit das Eintreten des Zugriffsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG ausschlieen. Auch eine Storwirkung nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist fir

diese Tiergruppen ausgeschlossen.

DarlUber hinaus ist fir mehrere planungsrelevante Vogelarten eine potentielle Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne von 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG je nach
Ausgestaltung des Eingriffes nicht sicher auszuschlielen, nadmlich fir Habicht, Sperber,
Mausebussard, Feldsperling, Turteltaube, Star, Feldlerche, Bluthénfling, Feldschwirl,
Rebhuhn und Schwarzkehlchen.

Das Vorkommen planungsrelevanter Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, fur die
eine potentielle Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne von § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG nicht sicher auszuschlieRen ist, beschréankt sich nach Auswertung der vor-
handenen Daten und aufgrund der vorhandenen Lebensraumausstattung auf die Zwergfle-

dermaus und das Braune Langohr.

Bei einem Vorkommen der genannten Arten konnte durch die Schaffung funktionserhalten-

der AusgleichsmalRnahmen das Eintreten artenschutzrechtlicher Konflikte vermieden wer-
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den. Zur Klarung der Notwendigkeit zur Durchfihrung dieser Mal3nahmen ist eine Erfas-
sung der Arten zu empfehlen, in deren Rahmen Uberprift wird, inwiefern sie tatsachlich im
Vorhabenbereich auftreten und ob sie hier auch Fortpflanzungs- und Ruhestatten besitzen.
Anhand der Erfassungsergebnisse kann dann auch eine abschlieRende Aussage zur tat-
sachlichen Betroffenheit sowie zur Notwendigkeit weiterer Vermeidungs- und Minderungs-

maflnahmen und funktionserhaltender Mal3nahmen getroffen werden.
Folgende faunistische Untersuchungen werden empfohlen:

1. Erfassung der Avifauna: Schwerpunkt: Uberpriifung des Vorhabenbereichs und seines
naheren Umfeldes auf Brutvorkommen der Arten des Offen- bzw. Halboffenlandes sowie
der angrenzenden Geholze. Untersuchungsumfang in Anlehnung an Sidbeck et al.
(2005): 5-6 morgendliche Begehungen (Revierkartierung) sowie 2 abendliche Begehun-
gen (Rebhuhn). Untersuchungszeitraum: Méarz bis Juni.

Nur im Fall einer geplanten Inanspruchnahme der Gehdlze:
2. Baumhohlenkontrolle: Uberprifung der Gehdlze auf potentielle Quartiere fur Fleder-

mause und Hohlenbriter. Untersuchungszeitraum: Februar/Marz.

Eine genaue Festlegung von Notwendigkeit und ggf. Umfang von vorgezogenen Aus-

gleichsmaf3nahmen erfolgt auf Basis der Ergebnisse der Bestandsaufnahmen.

Fur die Richtigkeit:

KolIn, 29.09.2022

KOLNER BURO >
FUR FAUNISTIK

221 9231620

www.kbff.de kontakt@kbff.de

Thomas Esser
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