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Private Eingabe Nr. 114 einer Almer Bilrgerin vom 01.05.2016 zur
2. offentlichen Auslegung

Die Burgerin aus Alme wendet sich gegen eine Windenergieanlage im
Bereich der Konzentrationszone 3 “Wiilfte / Alme®. Im Einzelnen wird auf
folgendes hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Die Birgerin beschreibt Standort, Betreiber und die Hohe der
beanstandeten Anlage.

2)

Mit  Verweis auf die Uberwiegende Windrichtung werden
Beeintrachtigungen durch das Windrad in Form von Schall,
Schattenwurf und krebserregender Infrarotbeleuchtung beflrchtet.

3.)
Es wird um eine Standortverschiebung gebeten.

Stellungnahme der Verwaltung

zu l)

Bei dem beanstandeten Windrad handelt es sich um eine von sieben
Windenergieanlagen, die der Birgerwindpark Wilfte-Alme GmbH als
Vorhabentrager beim Hochsauerlandkreis -Untere USB,
Immissionsschutz- beantragt hat. Die in Frage stehende WEA 1 soll mit
einer Nabenhthe von 149,08 m (Gesamththe: 206,94 m) in der
Gemarkung Alme, Flur 20 auf den Flursticken 48 und 50 errichtet
werden.

Dieser Punkt sollte zur Kenntnis genommen werden.




zu 2.) und 3))

Diese Punkte sind nicht Gegenstand der kommunalen Abwagung. Die
Birgerin  wendet sich nicht gegen die Ausweisung einer
Konzentrationszone im Rahmen der 97. Flachennutzungsplananderung
sondern gegen eine einzelne WEA. Deren Genehmigung obliegt dem
HSK nach dem BImSchG. Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-
Immissionswerte wird unter Bericksichtigung der vorhandenen
Vorbelastungen zu den verschiedenen Tageszeiten und der weiteren
Immissionen (z. B. Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) von der
Genehmigungsbehérde geprift und gewahrleistet. Ob  eine
Standortverlegung nach Suden / Osten gerechtfertigt und
genehmigungstechnisch mdglich ist (= Abstandserfordernis der WEA
untereinander), kann ebenfalls hur vom HSK entschieden werden.

Im Genehmigungsverfahren nach BImSchG hat der
Genehmigungsantrag u. a. fur die bezeichnete WEA 1 in der Zeit vom
18.03. bis 18.04.2016 bei der Stadt Brilon und dem HSK offentlich
ausgelegen. Einwendungen gegen das Vorhaben konnten vom Beginn
der Offenlegung bis zum 02.05.2016 bei den vorgenannten
Auslegungsstellen erhoben werden. Die Eingabe wurde daher
zustandigkeitshalber an den HSK als Genehmigungsbehédrde
weitergeleitet.

Die Punkte sollten insofern zur Kenntnis genommen und als
ausreichend berticksichtigt angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 114 einer
Almer Birgerin zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend der
Stellungnahme der Verwaltung als ausreichend bericksichtigt
anzusehen.




Eingabe Ober den Internet-Beteiligungsserver: Mr. 115
Erstellt am: 14.05.2016

Die Vorrangzone 1 musste aus artenschutzrechtiichen Grinden ausscheiden: das Gebiet ist
Lebensraum for Schwarzstorch {welcher nicht auf festen Bahnen fliegt, sondem das gesamte
Gebiet nutzt), Rotmilan, Raubwirger, Neuntdter, Feldlerche, Heidelerche, Turteltaube,
Wiesenpieper, Wachtel und Wachtelktnig, Uhu.

Laut Horst lliner misste erst noch untersucht werden, ob fir die als "nicht windkraftsensibel*
eingestuften Vogelarten tatsachlich kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko besteht.

Ferner verweise ich bzgl. des Gesundheitsrisikos durch Infraschall auf die Machbarkeitsstudie
des Bundesumweltamts im Juni 2014;

Mach den dort durchgefihrten Versuchen ist das Thema Infraschall sehr emst zu nehmen,
sodass weiterer Forschungsbedarf besteht.

Demnach ist Infraschall in der Lage, Menschen in eine "psychisch instabile® Lage zu
versetzen. Ausléndische Studien kommen zu gravierenderen Krankheitsbildem. Aulerdem
gibt es die EU-Richtlinie Nr. 89/391/EWG, nach welcher Schwangere keine Tatigkeiten
verrichten sollen, die zu starker niederfrequenter Vibration fihren kénnen, da sich hierdurch
das Risiko einer Fehl- oder Frihgeburt erhdhen kann.

Private Eingabe Nr. 115 einer Scharfenberger Birgerin vom
14.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslequng

Die Bdirgerin aus Scharfenberg wendet sich gegen die
Konzentrationszone 1 “Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes
hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Die Konzentrationszone 1 musste aus Sicht der Einwenderin aus
artenschutzrechtlichen Grinden entfallen, da sie zahlreichen
geschutzten Vogelarten Lebensraum bietet.

2)

Die Bdirgerin fordert die Untersuchung, ob fir die als “nicht
windkraftsensibel“ eingestuften Vogelarten kein signifikant erhdhtes
T6tungsrisiko besteht.

3.)
Es wird auf Gesundheitsgefahrdungen durch Infraschall hingewiesen.

Stellungnahme der Verwaltung

zu 1) und 2)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Tierwelt. Das Vorkommen von bedrohten Vdgeln (auch von Zugvdgeln)
sowie Fledermausen ist bekannt. Die bisherigen Erkenntnisse
rechtfertigen jedoch keine Herausnahme von (Teil-) Flachen aus der
Konzentrationszone 1.




Der Artenschutz wird von der Genehmigungsbehérde im Zuge der
Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet. Ob fur die
nicht windkraftsensiblen Vogelarten durch das konkrete Vorhaben ein
erhohtes Toétungsrisiko besteht, ist im Rahmen dieser Prifung zu
entscheiden.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden.

zu 3.)

Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehorde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG gepruft und gewahrleistet.

Im Nahbereich von Windenergieanlagen konnen Infraschall-Pegel
beobachtet werden, die sich vom Hintergrundgerausch abheben. Ab
Entfernungen von ca. 300 m beeinflussen Windenergieanlagen den
Gerauschpegel im Infraschall-Bereich in der Regel nicht mehr. Nach
dem aktuell gesicherten Stand der Wissenschaft treten gesundheitliche
Auswirkungen von Infraschall erst auf, wenn Menschen ihn héren oder
spiren kénnen. In diesen Féllen konnten Ermidung und eine Abnahme
der Atemfrequenz wissenschaftlich nachgewiesen werden. Extrem hohe
Infraschall-Pegel tber 140 dB kdnnen zu Ohrendruck, Schmerzen beim
Hoéren und zu Gehdrschaden fuhren.

Bekannt ist, dass sich die Wahrnehmung von Gerduschen mit sinkender
Frequenz andert. Unterhalb von 100 Hz werden bereits kleine
Anderungen des Schalldruckpegels als deutliche Zunahme der
Lautstarke wahrgenommen und bereits bei einer geringfigigen
Uberschreitung der Horschwelle schnell als belastigend empfunden. Die
Infraschall-Pegel von Windenergieanlagen liegen weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Nach dem derzeitigen
Kenntnisstand konnte unterhalb dieser Schwelle bisher kein Nachweis
einer negativen gesundheitlichen Auswirkung von Infraschall erbracht
werden.




Die Frage, ob eine Beeintrachtigung durch Schall und Infraschall
vorliegt, wird im konkreten Genehmigungsverfahren nach BImSchG
beurteilt, da erst hier die genauen Standorte, die Anzahl der Anlagen,
der Anlagentyp etc. bekannt sind.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 115 einer
Scharfenberger Burgerin zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend
der Stellungnahme der Verwaltung als beachtet anzusehen.




Eingabe Uber den Intemet-Beteiligungsserver: Nr. 116
Erstellt am: 17.05.2016

Stadtverwaltung Brilon
Fachbereich Bauwesen
- Abt. Stadtplanung -
Am Markt 1

59929 Brilon

Entwurf der 97. Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur Darstellung von
Konzentrationszonen fur die Emmichiung von Windenergieanlagen im Stadtgebiet

hier: fristgemate Einwendungen zum ausgelegten Anderungsentwurf mit seinen Bestandteilen u.
Anlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

zwar ist unsererseits eine grundsatzliche Akzeptanz zu den Méglichkeiten einer bereits bestehenden
oder geplanten zuklnftigen regenerativen Energiegewinnung gegeben und auch
gesellschaftsibergreifend notwendig, jedoch machen die hier Unterzeichnenden als Einwohner der
Ortslage Altenblren die folgenden Einwendungen geltend.

Diese beziehen sich z.T. auf den Gesamtplan des Anderungsentwurfs, zu einem Uberwiegenden Teil
insbesondere aber auf die ausgewiesene uns betreffende Konzentrationszone 1 nordlich unserer
Ortslage.

1.) Die geplanten Schutz-Abstande zwischen der bestehenden Bebauung und zukinftigen WEA
innerhalb der Konzentrationszone 1 werden als wesentlich zu gering bewertet. Die méglichen in ihrer
Auspragung verschiedenartigen negativen Auswirkungen auf bestehende gesundheitiiche Risiken der
Anwohner im ndheren Umfeld sowie die vorliegenden Erfahrungswerte vglb. bereits realisierter
Windenergiezonen/-flachen machen eine Ausweitung der bisherigen Absténde aus unserer Sicht
zwingend erforderlich!

2.) Bei dennoch aufrechterhaltenen, aber weiterhin entsprechend geringen Schutzabstanden zur
Keonzentrationszone 1 muss zumindest aus unserer Sicht zwingend eine Einschrankung des
Jerfragsoptimierten Betriebs” zu Gunsten eines gerauschreduzierten Betriebs” wahrend der Ruhe-
/Machtzeiten und/oder sogar eine Héhenbegrenzung der WEA vorgesehen werden.

Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wilrden analog zumindest auch den seitens der
Bauplanung in diesem Kontext verargumentierten Begriffl eines fir die Gesamtflache der Stadt Brilon
notwendigen einzurdumenden substanziellen Raumes” nicht unterlaufen, soweit die
Konzentrationszone 1 in Ihrer Flachengréiie weiterhin nicht in Frage gestellt wirde.

Entsprechend fachseitige Festsetzungen bzw. Vorgaben missen dann allerdings in den weiteren
Zulassungsverfahren gem. Bundes-Immissionsschutz-Gesetz (BlmSchG) bzw. Bundes-
Immissionsschutz-Verordnung {BImSchV) naher detailliert werden.

3.) Gleichzeitig sind aus den Erfahrungen entsprechender Flanungsanséatze in vglb. Regionen
durchaus erhebliche negative Auswirkungen auf den Wert von Grund und Boden bzw. damit
verbundener Immobilien im néheren Umfeld impliziert. Diese seitens des Planungstragers mehr oder
weniger in Kauf genommene  Abwertung” ist u. a. nicht mit dem gesetzlich zugestandenen Recht auf
Schutz des Eigentums vereinbar und wird von unserer Seite in der derzeit ausgewiesenen Form nicht
akzeptiert.

Private gleichlautende Eingaben von Altenbirener Blrgern
Nr. 116 vom 17.05.2016 und Nr. 119 vom 18.05.2016
zur 2. offentlichen Auslegung

Die 0. g. Schreiben von verschiedenen Blrgern sind wortlich identisch.
Sie werden nur einmal zur Kenntnis gegeben und abgewogen. Die
Eingaben beziehen sich teilweise auf den Gesamtplan und teilweise auf
die Konzentrationszone 1 “Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes
hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Die vorgesehenen Abstadnde zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen.

2)

Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstédnde werden ein
gerauschreduzierter Betrieb wéahrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hohenbegrenzung gefordert. Entsprechende Vorgaben sollen in den
Genehmigungsverfahren nach BImSchG néher detailliert werden.

3)

Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums. Der Wertverlust des Eigentums wird vom Plangeber in Kauf
genommen.

4.)

Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem geplanten
Windpark nérdlich der Ortslage von Antfeld betrachtet werden. Hieraus
ergabe sich fir Altenblren eine optische Beeintrachtigung auf einem
Blickwinkel wvon 180°. Aus Sicht der Eingebenden sind diese
zusétzlichen Belastungen nicht ausreichend bertcksichtigt worden.




4.) Aus Sicht eines Bewohners in der Ortslage Altenbiiren muss die Bewertung zur angestrebten
Ausweisung der Konzentrationszone 1 auch im Zusammenhang des weiteren drilichen/regionalen
Umfelds gesehen werden. Gerade die Nahe zur direkten Kommunalgrenze Olsberg auf westlicher Seite
muss die dort bereits bekannten Ifd. Aktivitten im Hinblick Windenergienutzung (westlich/nordwestiich
der Ortslage) in die Ifd. Planungsansatze dieses FNP aus unserer Sicht zwingend mit einbeziehen,
Diese Aspekte betreffen die Planungen siidislidwestlich von Esshoff im Waldgebiet des Hr. von Papen
sowie die neuerlich stadtischerseits angestrebten Gebietsausweisungen nordlich/nordwestlich von
Antfeld (z.T. zwar noch chne Rechtskraft, jedoch sind die Planungsansatze in einer Ifd. naheren
Entscheidungsfindung).

Im zukinftigen Ergebnis ergabe sich in einem worst -case — Szenario fur die Altenblrener Einwohner
eine etwa 1807 Aussicht auf ortsnahe WEA, beginnend auf der Westseite nérdlich von Antfeld und
endend im dstlichen Verlauf der Konzentrationszone 1.

Dies ist nicht in unserem Interesse und kann auch nicht im grundsatzlichen Interesse einer
Uberwiegenden Anzahl der Bewohner von Altenblren sein!

Eine Berlicksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet einfliefen, um negative
Auswirkungen gerade auch auf die Ortslage und die zukinftige weitere Wohn- und Flachenentwicklung
vion Altenbiren auszuschlieflen.

In einer Gi bwagung zur Aufstellung der Konzentrationszone 1 und zur Planbegrindung sind
diese zusétzlich belastenden, externen bzw. aulerichen Rahmenparameter nichtin ausreichendem
Mae berlicksichtigt worden, da allein eine Fokussierung auf das Stadtgebiet Brilon unterlegt ist und
gleichzeitig die Anfordenung zur Bereitstellung von ausreichendem sog. . substanziellen Raum” fir
derartige Flachen als magebliche Ordnungsgréie vorausgesetzt wird.

5.) Bei einer Bewertung und fur eine Starkung auch der gesellschaftlichen Akzeptanz vglb.
regenerativer Energien muss zunéchst vom Grundsatz her immer der Mensch und sein Wohl im
Vordergrund stehen vor Partikularinteressen einzelner beteiligter Akteure (z.B. Wald- u. Forstwirtschaft
oder jagdbezogene Kriterien).

Soist es auch nicht wirklich nachvallziehbar, warum z.B. die groen Wald- und Forstflachen
naérdlich/nordéstlich von der Ortslage Scharfenberg und Wilfte bis zur Kommunalgrenze der Stadt
Brilon auf der Mordseite sowie vglb. Waldflachen shdlich der Kemstadt, die jedoch weitgehend
aulerhalb der naheren Einzugsraume bebauter/bewohnter Ortslagen liegen, bei den
Flanungsansatzen auen vor bleiben und durch Einbeziehung in die sog. .weichen Tabukriterien”
ganzlich ausgeschlossen werden.

Eine Berlicksichtigung auch dieser Flachen, natiidich unter dem Vorbehalt anderer Gberdies zu
betrachtender Parameter, hatte eine erhebliche Reduzierung maglichen Konfliktpotentials im Umfeld
abstandsbezogen weitaus naher bebauter Orislagen (und deren Bewchner) zur Folge. Dies muss im
Nachgang nochmals emsthaft in die Uberlegungen einbezogen werden.

6.) Neben den im akt. Planentwurf aufgenommenen 7 Vomrangzonen wurden im Verlauf der zeitlichen
Planungsentwickiung auch weitere entsprechende Teilflachen erfasst und bewertet (i. d. R. mit
geringeren Flachenansatzen). Diese wurden zwar zunachst gem. Entscheidung der Mandatstrager fir
die Aufnahme im akt. Anderungsentwurf ausgeschlossen, kdnnten aber unter Abwagung der hier
vorgebrachten Aspekie durchaus eine weitere Moglichkeit bieten (und insofern hilfreich sein), um den
s0g. .substanziellen Raum" abzubilden. Dies sollte in der Fortentwicklung nochmals im Nachgang mit
betrachtet werden.

7.) Zu erwarten sind erhebliche negative Auswirkungen auf den gesamten Erholungstourismus und
Fremdenverkehr im direkten naheren Umfeld von Brilon (insbes. durch die beplanten
Konzentrationszonen 1, 2, 4 und &).

Derartige Infrastrukturvorhaben mit ihren auch von weitem erkennbaren Auswirkungen werden
zukinftig z.B. keine Erholungssuchenden oder Wanderer mehr in die nahere Umgebung von Brilon und
die hiervon betroffenen Oristeilen locken.

5.)

Es wird gefordert, die Einstufung der zusammenhangenden Waldflachen
als weiche Tabuzonen zu Uuberdenken. Eine Zulassung von
Windkraftanlagen im Wald hatte eine Reduzierung des Konfliktpotentials
in Bezug auf die Ortschaften zur Folge.

6.)

Im laufenden Planverfahren wurden neben den sieben zunéchst
vorgesehenen Konzentrationsflachen weitere Teilflachen bewertet.
Diese schieden mit Fortschritt des Planungsprozesses zwar aus, sollten
jedoch nochmals betrachtet werden, da auch sie die Méglichkeit bieten,
substantiell Raum fir die Windkraft zu schaffen.

7)

Die Ausweisung der Konzentrationszonen 1, 2, 4 und 6 hat erheblichen
negativen Einfluss auf den Tourismus und die Erholungsuchenden
sowie die hiervon betroffenen Ortsteile.

8.)

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist fehlerhaft.

a) Die betrachteten Such-/ Bewertungszonen sind nicht
deckungsgleich mit den Konzentrationszonen.

b) Durch den Abbruch der Erhebungen zu den Flederméausen
ergeben sich insbesondere Erkenntnisliicken fur die Herbstzeit.
Dieses Defizit kann erhebliche Auswirkungen auf die
abschliellenden Betrachtungen haben.

9)

Fur die Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen
auf den Artenschutz erwartet, wenn die Schutzabstande zu den Tieren
nicht vergroRert werden.




8.) Die Grundlagen der Artenschutzrechtlichen Fachbeitrage (Teile |. Fledermause und 1. Avifauna... )
sind nach unserer Einschatzung in einzelnen Ausflhrungsbestandteilen 2.T. lickenhaft undioder
fehlerbehaftet:

a) Die jeweils betrachteten Such -/Bewertungszonen entsprechen nicht vollstandig flachengleich den
jetzt ausgewiesenen Konzentrationszonen (z.B. Zone 1).

b) Insbesondere die Afenschutzrechtiiche Betrachtung im Teil | zur Fledermauspopulation ist
unvollsténdig. Gerade der fur eine abschliefende Bewertung besonders wichtige Herbstzug bzw. die
Herbststandzeit dieser Tiere konnte aufgrund des vorgenommenen vorherigen Becbachtungsabbruchs
der Ifd. Untersuchungen nicht belastbar verifiziert und eingeordnet werden. Hierzu besteht insofern ein
mafigebliches Delta, das durchaus erheblichen Einfluss auf die weitergehende abschlieende
Begutachtung hat.

9.) Fur den Bereich der Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen auf den
Artenschutz unterstellt, soweit nicht gréBere Schutzabstande zu bestehenden Brutgebieten und den
Durchzugsarten eingerichtet werden (erfasste Betroffenheit insbesondere hier zur Population vion
Rotmilan, Raubwirger, Neuntéter, Wachtel, Turteltaube, Heidelerche und sogar Fischadler als ztw
Gast).

10.) Je nach spaterer Ortslage der konkreten WEA werden negative Auswirkungen auf die
bestehenden historischen Kreuzwegstationen (z. T. restauriert, Alter bis zurlick ins 18. Jh. mit
Denkmalcharakter) befurchtet. Der Kreuzweg fuhrt ab der Ortslage Altenblren hinauf auf den
Windsberg und hat in seinem letzten Teilstlck auf der Westseite der Erhebung mit einigen der
erhaltenen steinemen Kreuzwegstationen direkte Berlihrungspunkte mit dem vorgelegten
Anderungsplanentwurf in der Konzentrationszone 1.

11.) Inwieweit die in der jUngeren Vergangenheit im Bereich des Windsbergs vollzogenen
bergbaulichen/bergmannischen Aktivitaten (u.a. Abbau versch. Rohstoffe) eine zusatzliche
Einschrankung der Konzentrationszone 1 dauerhaft begriinden, sollte durch ein entsprechendes
Fachgutachten zusétzlich einer Bewertung unterzogen werden (soweit dies in ausreichender Detailtiefe
noch nicht vorgenommen wurde).

Im Hinblick auf die im ausgelegten FNP-Entwurf ausgewiesene Konzentrationszone 1 hoffen wir als
Unterzeichnende, dass die hiermit aufgezeigten Aspekte eine weitere Unterstltzung fir eine zwar
praktikable, aber auch von Seiten aller hierzu Betroffenen zukinftig akzeptierten Ldsungsfindung
darstellen kann.

Wir weisen vorsorglich bereits darauf hin, dass in Abhangigkeit der Fortentwicklung zu diesem
Flanungsentwurf ggf. weitere Schritte oder Aktivitaten nicht ausgeschlossen werden kdnnen.

Mit freundlichen GriiGen

10.)

Je nach konkretem Anlagenstandort werden Auswirkungen auf den
historischen Kreuzweg beflrchtet.

11)

Ob die bergbaulichen Aktivitaten im Bereich des Windsbergs zu einer
Einschrankung der Konzentrationszone 1 fuhren, soll durch
Fachgutachten untersucht werden.

Stellungnahme der Verwaltung

zu l)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz*) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grol3e der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell flr das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fir die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroBerung der Vorsorgeabstande zu den
Ortslagen wirde dazu fuhren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann.




Dies wirde das Ziel der Planung gefahrden. Die Einhaltung der
gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte zu den verschiedenen
Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B. Schattenschlag,
Diskoeffekt, Infraschall etc.) wird von der Genehmigungsbehdrde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.
Daher sollen die Abstande unverandert bleiben.

Dieser Punkt der Eingaben sollte daher zuriickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zZu 2)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehorde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.
Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist stadtebaulich nicht
begriindbar.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden bzw.
zurickgewiesen werden.

zu 3.)

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&duser) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundesgesetzgeber als im AuRenbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im Auf3enbereich generell
zulassig sofern keine anderen Belange entgegenstehen. Durch die 97.
Anderung wird die Zulassigkeit von Windkraftanlagen im AuRenbereich
eingeschrankt. Dies bedeutet, dass die angesprochen Abwertung der
Immobilien nicht durch die kommunale Planung ausgeldst wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.




zu 4.)

Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt, Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine Ubergrolen Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1 wird
auch unter Berlcksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist u. a.
aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um eine Entstehung
einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren Aneinanderreihung von
Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere Reduzierung der Flachen
wirde dazu fuhren, dass der Windkraft nicht mehr substantiell Raum
gegeben werden kann.

Daher sollte dieser Punkt der Eingaben zuriickgewiesen werden.

zu 5)

Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist.

Der Windenergieerlass fuhrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung aufl3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind. Dies ist in Brilon offensichtlich
nicht der Fall. Dariber hinaus wirden durch eine Errichtung von
Windkraftanlagen in zusammenhangenden Waldgebieten erhebliche
Kollateralschdden entstehen. Die Waldflachen befinden sich
Uberwiegend in den higeligen bis bergigen Bereichen. Unter der
vernunftgebotenen Annahme, dass Windkraftanlage tendenziell auf den
Kuppen errichtet werden, ergeben sich allein durch die ErschlieRung
dieser Standorte erhebliche Sekundarschaden. Die Schwertransporte
mit den Fligeln missen Uber serpentinenartige Wegefuhrungen die
Kuppen erreichen koénnen. Durch die Lange der Flugel ergeben sich
ausladende Schleppkurven in denen die B&aume entfernt werden
mussen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die bisher geschuitzt in der Mitte
des Waldes gestanden haben sich an Randbereichen befinden.
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Bei Sturmereignissen konne diese Baume mangels ausreichenden
Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten. Gleiches gilt fur langfristig
von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen. Allein die Wege selbst
fuhren zu groRen Eingriffen im Wald. Die Schwertransporte erreichen
Gewichte von mehr als 170 Tonnen Gesamtgewicht. Die entlang des
Berghangs zu erstellenden Wege missen fir diese Gewichte
dimensioniert werden. Da die Transporte nur bestimmte Steigungen
bewaltigen konnen, fallen die Zuwegungen entsprechend lang aus und
zahlreiche Serpentinen sind notwendig. Da der Windkraft auch
aulRerhalb der zusammenhangenden Waldflachen substantiell genug
Raum verbleibt, ist ein derart massiver Eingriff in Walder mit den zu
erwartenden Eingriffen in die Fauna und Flora nicht zu vertreten.

Daher sollte dieser Punkt der Eingaben zuriickgewiesen werden.

Zu 6.)

Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen wenigen
Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.

Daher sollte diesem Punkt der Eingaben nicht gefolgt werden.

zu’7)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fur die Nutzung von regenerativen Energien ebenso
unvermeidbar, wie die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus. Jedoch sollen gerade
durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden. Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und des Tourismus dar.
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Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen werden.
Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

zu 8a.)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.

Die getatigte Aussage sollte daher als nicht zutreffend zurlickgewiesen
werden.

zu 8Dh.)

Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstidndige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Flederméuse. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus den Konzentrationszonen. Der
Artenschutz fur die Fledermause wird von der Genehmigungsbehdrde
im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und
gewabhrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 9)

Der Belang des Artenschutzes wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 10)

Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine Nutzbarkeit durch die
Errichtung der Windkraftanlagen beeintrachtigt. Durch die Herausnahme
dieses Teiles aus der Konzentrationszone wirde ein zentraler und mit
am starksten windhoffiger Bereich wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen.
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Der Belang sollte daher zur Kenntnis genommen, ihm aber aus den v. g.
Griunden nicht gefolgt werden.

zu 11))

Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt groRRflachig. Dem
gegeniuber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit bergbaulichen
Beeintrachtigungen des Baugrunds und die konkreten Standorte der
WKA’en. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt
nicht bekannt.

Zusatzlich wurde in die Begrindung zur 97. FNP-Anderung unter Ziffer
11 *“Anderungsbedingte Auswirkungen auf sonstige Belange®,
Unterpunkt -Sonstige Hinweise- folgende Ergédnzung aufgenommen:

“Bergrechtlicher Hinweis:

In den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von berg-
baulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die Planung
von Bauvorhaben bedingen kdnnen. Eine abschlielende Beurteilung ist
nur standort- und vorhabenbezogen mdglich und hat daher
einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten Zulassungsverfahren auf
der nachgeordneten Genehmigungsebene zu erfolgen. Daher erfolgt im
Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung ein Hinweis hierzu, der auf
die nachgelagerten Ebene verweist.

Hinweis:

Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich HohlrAume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich ab-
senkt oder einstirzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tageso6ffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflache bzw. Einstirzen von Tagestffnungen
gerechnet werden muss.
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Bei der Planung von BaumalRnahmen mit Auswirkungen auf oder in den
Untergrund ist daher ein Sachverstandiger einzuschalten, der zunachst
durch Einsichtnahme in die markscheiderischen und geotechnischen
Unterlagen die bergbaulichen Verhéltnisse beurteilt und erganzend zur
Auswertung vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.

Im Planwerk findet sich ergdnzend der folgende textliche Hinweis:

Bergbauliche Aktivitaten:

Sind im Gebiet des Bauleitplanes bei der Durchfiihrung von
Baumalinahmen Anzeichen von Bergbau festzustellen, sind die Arbeiten
sofort einzustellen und die Stadt Brilon, Fachbereich Bauwesen (Tel.:
02961/794-140; Telefax: 02961/794-108) zu verstandigen. Von der
Stadt Brilon ist ein Sachverstandiger einzuschalten.”

Die Antragsteller fir Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten
Anlagenstandorte auf bergbauliche Aktivitaten zu Gberprufen.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die gleichlautenden privaten
Eingaben Nr. 116 und Nr. 119 von Altenbirener Burgern zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend der Stellungnahme der
Verwaltung als nicht zutreffend zuriickzuweisen, ihnen nicht zu folgen,
sie als beachtet bzw. als ausreichend berticksichtigt anzusehen.
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Eingabe Gber den Internet-Beteiligungsserver: Nr. 117

Brilon, den 18.05.2016
59929 Brilon

Stadtverwaltung Brilon
Fachbereich Bauwesen
- Abt. Stadtplanung -
Am Markt 1

39929 Brilon

Entwurf der 097. Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur Darstellung von
Konzentrationszonen fir die Emichtung von Windenergieanlagen im Stadtgebiet

hier: fristgemate Einwendungen zum emeut ausgelegten Anderungsentwurf (2. Offenlegung der
gebilligten Zonen) mit seinen Bestandteilen u. Anlagen

Sehr geehrte Damen und Hemren,

zwar ist unsererseits eine grundsatzliche Akzeptanz zu den Moglichkeiten einer bereits bestehenden
oder geplanten zukiinftigen regenerativen Energiegewinnung gegeben und auch
gesellschaftsiibergreifend notwendig, jedoch machen die hier Unterzeichnenden als Einwohner der
Ortslage Altenburen die folgenden Einwendungen geitend.

Diese beziehen sich 2. T. auf den Gesamfplan des Anderungsentwurfs in seiner 2.Offenlegung mit den
gebilligten Flachen, zu einem Oberwiegenden Teil insbesondere jedoch auf die weiterhin ausgewiesene
uns betreffende Konzentrationszone 1 nérdlich/nord-ostlich unserer Ortslage.

1.} Die in diesem Kontext vorangetriebenen kommunalen Aktivitéten haben u.a. zunéchst einen
begrindenden Bezug zum Ubergeordneten akt. Entwurf des Landesentwicklungsplans MRW (LEF).
Insbesondere in seinem Teilplan/Kapitel 10, Energieversorgung” sind urspringlich verbindliche
Ziglvorgaben (10.2-2) fur die Deckung des NRW-Energiebedarfs aus Windkraft enthalten. Im
nachgelagerten Grundsatz {10.2-3) wird zusatzlich ein Umfang der Flachenfestiegungen flr die
Windenergienutzung” definiert (u.a. Begrifflichkeit des substanziell” einzurdumenden Raumes).

Mach erfolgter 2 Offenlequng dieses LEP-Entwurfs (Anfang diesen Jahres) ist diese Planvariante mit
ihren bisherigen recht stringenten Handlungsvorgaben aufgrund der landesweit umfangreichen
Einwendungen gleichwohl aber Gberhaupt noch nicht rechtskraftig.

Gerade einige der krtischen Aspekte und Rahmenbedingungen aus dem genannten Kapitel 10
Energie” lassen nach den bisher bekanntgewordenen Zwischenstanden/Stellungnahmen bereits eine
weitere Abschwachung der urspringlich enthaltenen Handlungsoptionen fir die in den
Verwaltungsverfahren Beteiligten (z.B. BezReg, Planung der Stadte und Kemmunen) erkennen.

In Kenntnis dieser sich anbahnenden Entwickiung halten wir die entsprechend von Seiten der
kommunalen Bauplanung verargumentierten” Notwendigkeit eines substanziellen Flachenanteils auf
der aktuellen derzeitigen Grundlage insofern for einen eher doch Ubertriebenen Ansatz eines
vorausseilenden Gehorsams”.

Private Eingaben eines Altenbirener Birgers:
Nr. 109 vom 20.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung
Nr. 117 vom 18.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu dem Schreiben vom 20.12.2015
ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwagung Private Teil [
Seite 73.

Die aktuelle Eingabe bezieht sich teilweise auf den Gesamtplan in der
Fassung zur 2. Offenlegung und teilweise auf die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Der Einwender nimmt Bezug auf den landesweit -auch hinsichtlich der
Flachenvorgaben fur die Windenergienutzung- vielfach kritisierten LEP-
Entwurf (Fassung zur 2. Offenlegung vom 22.09.2015). Den von der
Stadt Brilon zur Sicherstellung des “substanziellen Raums fur die
Windenergie* als notwendig argumentierten Flachenanteil halt er fur
Ubertrieben.

2)

Die vorgesehenen Abstande zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen. Es werden
groRere Abstandszonen (z. B. Anlagenhthe x 10) gefordert.

3)

Es wird eine Erweiterung der Schutzabstéande zur Wohnbebauung im
Hinblick auf das hohe Unfallrisiko bei Windkraftanlagen (Havarien) und
die damit einhergehende Gesundheitsgefahrdung fir den Menschen
gefordert.
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2.) Die geplanten Schutz-Abstande zwischen der bestehenden Bebauung und zukinftigen WEA
innerhalb der Konzentrationszone 1 werden als weiterhin tlich zu gering b rtet. Die moglichen
in ihrer Auspragung verschiedenartigen negativen Auswirkungen auf bestehende gesundheitliche
Risiken der Anwohner im naheren Umfeld sowie die vorliegenden Erfahrungswerte vergleichbarer
bereits realisierter Windenergiezonen/-flachen machen eine Ausweitung der bisherigen Abstéande aus
unserer Sicht zwingend erforderlich!

In diesem Zusammenhang sind grofere Abstandszonen (2.B. Hohe x 10), wie dies auch in anderen
Bundesléandem angestrebt bzw. in die Abwagung einbezogen wird, auch aus Ricksicht der im direkten
Umfeld beteiligten Beviikerung gefordert und fir diese durchaus akzeptabel.

3.) Ein weiterer Aspekt zur Notwendigkeit der Ausweitung von ausreichenden Schutzabstanden
gegentber der naheren Wohnumgebung zeigt sich erst in der jingeren Entwicklung durch den
bundesweit zunehmenden Zubau mit diesen WEA-Anlagen und ist Gberhaupt noch nicht in
ausreichendem Male berlicksichtigt.

Die Auflistung entstandener Unfélle seit etwa 2005 an bestehenden WEA wird zusehends langer (u.a.
Brande/Explosionen, Abrisse von Fligel oder Fllgelteilen, Abbriiche von Gondeln und Rotoren bzw.
Rotorteilen, Absturz von Liften, Olverschmutzungen usw.).

Zuletzt ist im Jan. 2016 ein entsprechendes worst-case-Szenario in Altenbeken-Buke
bekanntgeworden.

Durch die hohen Energien und Geschwindigkeitspotentiale an den Rotorblattern
{Umfangsgeschwindigkeiten je nach Anlagentyp = 300 km/h) kénnen diese Teile (mit mehreren Tonnen
Gewichtskraft) bis zu einem Kilometer weit geschleudert werden.

Gerade die hinsichtlich eines wirklichen Schutzabstandes im noch erheblich reduzierteren naheren
Umfeld der direkten Anlagen angesiedelten bzw. aullenliegenden Wohnstellen bzw. oftmals
landwirtschaftlichen Hofe (jetzt von Amts wegen ggf. mehr oder weniger zwangsweise betroffen) sind
hier im Besonderen von den oben beispielhaft genannten Unfall-Risiken bertihrt.

Micht auszudenken, welche gravierenden Folgen ein spater durchaus jederzeit mdglicher Unfall
aufgrund einer erkennbaren bzw. nachgewiesenermalien unzureichenden Abstandswirkung, trotz
besseren Wissens, auf Leib und Leben der im direkten Umfeld anséssigen Bewohner haben kénnte.

4.) Bei dennoch aufrechterhaltenen und weiterhin entsprechend zu geringen Schutzabsténden zur
Konzentrationszone 1 muss zumindest aus unserer Sicht zwingend eine Einschrankung des
.ertragsoptimierten Betriebs” zu Gunsten eines gerauschreduzierten Betriebs" wahrend der Ruhe-
INachtzeiten und/oder sogar eine zusatzliche Hohenbegrenzung der WEA vorgesehen werden,

Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wirden analog zumindest auch den seitens der
Bauplanung in diesem Kontext verargumentierten” Begriff eines fir die Gesamtflache der Stadt Brilon
notwendigen ginzurdumenden substanziellen Raumes® nicht untedaufen, soweit die
Konzentrationszone 1 in lhrer Flachengréie weiterhin nicht in Frage gestelit wirde.

Entsprechend fachseitige Festsetzungen bzw. Vorgaben missen dann konsequenterweise in den
weiteren Einzel-Zulassungsverfahren gem. Bundes-Immissionsschutz-Gesetz (BImSchG) bzw. Bundes-
Immissionsschutz-Verordnung (BlmSchV) naher detailliert werden.

5.) Gleichzeitig sind aus den Erfahrungen entsprechender Planungsanséize in vergleichbaren Regionen
durchaus erhebliche negative Auswirkungen auf den Wert von Grund und Boden bzw. damit
verbundener Immaobilien und Eigentumsverhdltnisse im néheren Umfeld impliziert. Diese seitens des
Planungstragers mehr oder weniger in Kauf genommene  Abwertung” ist u. a nicht mit dem gesetzlich
zugestandenen Recht auf Schuiz des Eigentums vereinbar und wird von unserer Seite in der derzeit
ausgewiesenan Fomm nicht akzeptiert.

4.)

Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstéande werden ein
gerauschreduzierter Betrieb wéhrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hohenbegrenzung gefordert. Entsprechende Vorgaben sollen in den
Genehmigungsverfahren nach BImSchG néher detailliert werden.

5.

Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums. Der Wertverlust des Eigentums wird vom Plangeber in Kauf
genommen.

6.)

Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem geplanten
Windpark nordlich der Ortslage von Antfeld betrachtet werden. Hieraus
ergabe sich fur Altenblren eine optische Beeintrachtigung auf einem
Blickwinkel von 180°. Aus Sicht des Eingebenden sind diese
zusétzlichen Belastungen nicht ausreichend bertcksichtigt worden.

7)

Es wird gefordert, die Einstufung der zusammenhangenden Waldflachen
als weiche Tabuzonen zu Uuberdenken. Eine Zulassung von
Windkraftanlagen im Wald hatte eine Reduzierung des Konfliktpotentials
in Bezug auf die Ortschaften zur Folge.

8.

Im laufenden Planverfahren wurden neben den sieben zun&chst
vorgesehenen Konzentrationsflachen weitere Teilflachen bewertet.
Diese schieden mit Fortschritt des Planungsprozesses zwar aus, sollten
jedoch nochmals betrachtet werden, da auch sie die Moglichkeit bieten,
substantiell Raum fir die Windkraft zu schaffen.
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6.) Aus Sicht eines Bewohners in der Ortslage Altenblren muss die Bewertung zur angestrebten
Ausweisung der Konzenfrationszone 1 dariber hinaus auch im Zusammenhang des weiteren
ortlichen/regionalen Umfelds gesehen werden,

Gerade die Nahe zur direkten Kommunalgrenze Olsberg auf westlicher Seite muss die dort bereits
bekannten Ifd. Aktivitaten im Hinblick Windenergienutzung (westlich/nordwestlich der Crislage) in die
Ifd. Flanungsansatze dieses FNF aus unserer Sicht zwingend mit einbeziehen.

Diese Aspekte betreffen die Planungen std/stidwestlich von Esshoff im Waldgebiet des Hr. von Papen
sowie die neuerlich stadtischerseits angestrebten Gebi isungen ndrdlich/nord ich ven
Antfeld (z.T. zwar noch chne Rechtskraft, jedoch sind die Planungsansatze in einer ifd. naheren
Entscheidungsfindung).

Im zukinftigen Ergebnis ergébe sich in einem worst -case — Szenario fir die Altenbirener Einwohner
eine etwa 180° Aussicht auf ortsnahe WEA, beginnend auf der Westseite nérdlich von Antfeld und
endend im Gstlichen Verlauf der Konzentrationszone 1.

Dies ist nichtin unserem Interesse und kann auch nicht im grundsétzlichen Interesse einer
Uberwiegenden Anzahl der Bewohner von Altenblren sein!

Eine Berlcksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet einflieffen, um negative Auswirkungen
gerade auch auf die Ortslage und die zukinftige weitere VWohn- und Flachenentwicklung von
Altenblren auszuschlieen.

In einer Gesamtabwéagung zur Aufstellung der Konzentrationszone 1 und zur Planbegriindung sind
diese zusatzlich belastenden, externen bzw. dulerlichen Rahmenparameter Uberhaupt nicht in einem
ausreichendem Mafe fir die Bewohner dieser Ortslage berlicksichtigt worden, da allein eine
Fokussierung auf das Stadtgebiet Brilon unterlegt ist und gleichzeitig die Anforderung zur Bereitstellung
von ausreichendem sog. _substanziellen Raum™ fir derartige Flachen als malgebliche Ordnungsgroiie
vorausgesetzt wird.

7.) Bei einer Bewertung und flr eine Stérkung auch der gesellschaftlichen Akzeptanz vergleichbarer
regenerativer Energien muss zunéchst vom Grundsatz her immer der Mensch und sein Wohl im
Vordergrund stehen vor Partikularinteressen einzelner beteiligter Akteure (2. B. Windindustrie,
Wirtschaft, Wald- u. Forstwirtschaft oder jagdbezogene Kriterien).

Soist es auch nicht wirklich begrindet nachvollziehbar, warum z.B. die groRen Wald- und Forstfldchen
nérdlich/nordéstiich von der Ortslage Scharfenberg und Wilfte bis zur Kommunalgrenze der Stadt
Brilon auf der Nordseite sowie vergleichbare geeignete Waldflachen stdlich der Kemstadt, die jedoch
weitgehend aulerhalb der naheren Einzugsraume bebauterbewohnter Ortslagen liegen, bei den
Planungsansétzen weiterhin aullen vor bleiben und durch Einbeziehung in die sog. weichen
Tabukriterien” ganzlich ausgeschlossen werden.

Eine Berlcksichtigung auch dieser Flachen, natlrlich unter dem Vorbehalt anderer (berdies zu
betrachtender Parameter, hatte eine erhebliche Reduzierung moglichen Konflikipotentials im Umfeld
abstandsbezogen weitaus niher bebauter Ortslagen {und deren Bewohner) zur Folge. Dies muss im
Machgang nochmals ernsthaft in die Uberlegungen einbezogen werden.

8.) Neben den im erneut ausgelegten Planentwurf aufgenommenen 3 Vorrangzonen wurden im Verlauf
der zeilichen Planungsentwickiung auch weitere entsprechende Teilflachen erfasst und bewertet (i. d.
R. mit geringeren Flachenansatzen),

Diese wurden zwar zunachst gem. Entscheidung der Mandatstrager fir die Aufnahme im akf.
Anderungsentwurf ausgeschlossen, kénnten aber unter Abwagung der hier vorgebrachten Aspekte
durchaus eine weitere Moglichkeit bieten (und insofern hilfreich sein), um den sog. substanziellen
Raum” abzubilden. Dies sollte in der Fortentwicklung als Alternative nochmals im Nachgang mit
betrachtet werden.

9.

Die Ausweisung der Konzentrationszonen 1, 3 und 5 hat erheblichen
negativen Einfluss auf den Tourismus und die Erholungsuchenden
sowie die hiervon betroffenen Ortsteile.

10.)

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist fehlerhaft.

a) Die betrachteten Such-/ Bewertungszonen sind nicht
deckungsgleich mit den Konzentrationszonen.

b) Durch den Abbruch der Erhebungen zu den Fledermé&usen
ergeben sich insbesondere Erkenntnisliicken fur die Herbstzeit.
Dieses Defizit kann erhebliche Auswirkungen auf die
abschlielenden Betrachtungen haben.

11))

Fir die Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen
auf den Artenschutz erwartet, wenn die Schutzabstande zu den Tieren
nicht vergréRert werden.

12)

Je nach konkretem Anlagenstandort werden Auswirkungen auf den
historischen Kreuzweg beflrchtet.

13.)

Ob die bergbaulichen Aktivitaten im Bereich des Windsbergs zu einer
Einschrankung der Konzentrationszone 1 fuhren, soll durch fundierte
Fachgutachten untersucht werden. Aus Sicht des Eingebenden sind
zumindest grol3ere Teilflachen auf der Westseite des Bergriickens
aufgrund des umgegangenen Bergbaus und mdglicher Risiken nicht
sinnvoll.
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9.) Zu erwarten sind erhebliche negative Auswirkungen auf den gesamten Erholungstourismus und
Fremdenverkehr im direkten naheren Umfeld von Brilon (durch die weiterhin beplanten und gebilligten
Konzentrationszonen 1, 3 und 5).

Derartige Infrastrukturvorhaben mit ihren auch von Weitem erkennbaren Auswirkungen werden
Zukunftig z.B. keine Erholungssuchenden oder Wanderer mehr in die néhere Umgebung von Brilon und
die hiervon betroffenen Ortsteile locken.

10.) Die Grundlagen der artenschutzrechtlichen Fachbeitrage (Teile |. Fledermause und II. Avifauna...)
sind nach unserer Einschatzung in einzeinen Ausfihrungsbestandteilen 2. T, lGckenhaft und/oder
fehlerbehafiet:

a) Die jeweils betrachteten Such -/Bewertungszonen entsprechen nicht vollsténdig flachengleich den
jetzt ausgewiesenen Konzentrationszonen (z.B. Zone 1).

b) Insbesondere die artenschutzrechiliche Betrachtung im Teil | zur Fledermauspopulation ist
unvollstandig. Gerade der fur eine abschliefende Bewertung besonders wichtige Herbstzug bzw. die
Herbststandzeit dieser Tiere konnte aufgrund des vorgenommenen vorherigen Beobachtungsabbruchs
der Ifd. Untersuchungen nicht belastbar verifiziert und eingeordnet werden. Hierzu besteht insofemn ein
maigebliches Delta, das durchaus erheblichen Einfluss auf die weitergehende abschlieende
Begutachtung hat.

11.) Fir den Bereich der Konzenfrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen auf den
Artenschutz unterstellt, soweit nicht gréBere Schutzabstande zu bestehenden Brutgebieten und den
Durchzugsarten eingerichtet werden (erfasste Betroffenheit insbesondere hier zur Population von
Rotmilan, Raubwirger, Neuntster, Wachtel, Turteltaube, Heidelerche und sogar Fischadler als ztw.
Gast).

12.) Je nach spéaterer Ortslage der konkreten WEA werden negative Auswirkungen auf die bestehenden
historischen Kreuzwegstationen (z. T. restauriert, Alter bis zurlick ins 18. Jh. mit Denkmalcharakter)
befurchtet Der Kreuzweq fihrt ab der Ortslage Altenbiren hinauf auf den Windsberg und hat in seinem
letzten Teilstiick auf der Westseite der Erhebung mit einigen der erhaltenen steinernen
Kreuzwegstationen direkte Berihrungspunkte mit dem vorgelegten Anderungsplanentwurf in der
Konzentrationszone 1.

13.) Inwieweit die in der jungeren Vergangenheit im Bereich des Windsbergs vollzogenen
bergbaulichen/bergmannischen Aktivitdten (u.a. Abbau versch, Rohstoffe) eine zusatzliche
Einschrankung der Konzentrationszone 1 dauerhaft begrinden, sollte durch ein entsprechend
fundiertes Fachgutachten zusatzlich einer Bewertung unterzogen werden (soweit dies in ausreichender
Detailtiefe noch nicht vorgenommen oder beaufiragt wurde),

Aus unserer Sicht sind zumindest groere Teilflachen auf des Westseite des Bergrickens aufgrund
dieser Beschrankungen und moglicher Risiken nicht wirklich sinnvell.

Im Hinblick auf die im emeut ausgelegten 97 FNP-Entwurf ausgewiesene Konzentrationszone 1 hoffen
die Unterzeichnenden, dass alle hiermit aufgezeigten Aspekte eine weitere Unterstitzung flr eine zwar
praktikable, aber auch von Seiten aller hierzu Betroffenen zukinftigen, akzeptablen Lésungsfindung
beitragen werden.

Entsprechend wird hiermit beantragt, samtliche der genannten Aspekte im vorliegenden 2.
Offenlegungsentwurf zur 097. FNP-Anderung mit zu beriicksichtigen und Anderungen/Korrekturen an
entsprechender Stelle vorzunehmen!

Wir bitten diesmal zusétzlich um eine schriffiche Eingangsbestatigung zur Stellungnahme und um eine
detaillierte schriftliche Bewertung zu den geduierten Einwanden und Bedenken.

Neben der allgemeinen Bitte um Berlcksichtigung aller 13 Aspekte und
der vorsorglichen Ankindigung weiterer Schritte / Aktivitaten bei nicht
ausreichender Beachtung, wird abschlieBend um eine schriftliche
Eingangsbestatigung zur Stellungnahme und um eine detaillierte
schriftliche Bewertung zu den geaufRerten Einwé&nden und Bedenken
gebeten.

Stellungnahme der Verwaltung

zu 1)

Ziel der 97. Flachennutzungsplanédnderung ist die Darstellung von
Windkonzentrationszonen mit der Rechtsfolge, dass nach § 35 (3) Satz
3 BauGB Windenergieanlagen aufRerhalb dieser Konzentrationsflachen
nicht mehr zulassig sind. Entsprechend dieser Zielsetzung soll der
Windenergienutzung die vom Gesetzgeber gewollte Entfaltungs-
moglichkeit gegeben werden, andererseits aber eine unkontrollierte
Entwicklung der im AufBenbereich privilegiert zulassigen Windenergie-
anlagen ausgeschlossen werden.

Da eine solche Konzentrationsflachenplanung durch die Wegnahme
privilegierten Baurechts in die durch Art. 14 GG verfassungsrechtlich
geschitzten Eigentumsrechte eingreift, stellt die Rechtsprechung hohe
Anforderungen an das Planverfahren und hat fur die Planung und
Auswahl von Windkonzentrationszonen ein 4-Stufen-Modell entwickelt,
dem auch die Stadt Brilon gefolgt ist.

Als Ergebnis der Planung mussen fur die Windenergie ausreichend
Positivflachen dargestellt sein; der Windenergie muss “in_substanzieller
Weise Raum verschafft werden®. Mit einer blof3en “Feigenblatt‘-Planung,
d. h. wenn der Plangeber eine viel zu geringe Flache fur die
Windenergienutzung ausgewiesen hat, die auf eine verkappte
Verhinderungsplanung hinauslauft, darf die Stadt es nicht bewenden
lassen.
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Wir weisen vorsorglich bereits darauf hin, dass in Abhangigkeit der Fortentwicklung zu diesem
Planungsentwurf ggf. weitere Schritte oder Aktivitaten nun nicht mehr ausgeschlossen werden

Mit freundlichen Gruen

Zur Beurteilung der Frage, ob der Windkraft in Brilon durch die
97. FNPA substanziell Raum gegeben wird, werden am Ende des
Verfahrens die GrolRen der auszuweisenden Konzentrationszonen mit
verschiedenen Parametern ins Verhdltnis gesetzt. Objektive
BezugsgroRe kdnnen dabei nur die nach Abzug der ,harten” Tabuzonen
verbleibenden Potenzialflachen sein. Erkennt die Stadt, dass der
Windenergie durch ihre Planung nicht ausreichend substanzieller Raum
geschaffen wird, muss sie ihr Auswahlkonzept nochmals tberprifen und
gegebenenfalls &ndern.

Die vorstehend erlauterte Vorgehensweise ergibt aus der inzwischen
gefestigten Rechtsprechung des BVerwG zum 8§ 35 (3) Satz 3 BauGB.
Die Ziele und Grundsatze des noch im Entwurfsstadium befindlichen
LEP’s werden abwagend berticksichtigt.

Dieser Punkt der Eingabe sollte insofern zurlickgewiesen werden.

zu 2.)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz®) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen ‘Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fur ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und L&rmquelle.
Dieser Abstand wird generell fir das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt.
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Zur Verbesserung des vorbeugenden Immissionsschutzes fur die
Wohnnutzung wird unter Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher
Abstand von 150 m vorgesehen.

Eine Hohenbegrenzung fur Windkraftanlagen ist stadtebaulich nicht
ausreichend begrindbar. Bei einem Schutzabstand von der 10-fachen
Anlagenhdéhe zur Wohnbebauung (1500 Meter und mehr je nach
Anlagenhdhe) oder einer sonstigen VergrofRerung der
Vorsorgeabstande zu den Ortslagen wirde der Windkraft nicht
substantiell genug Raum gegeben. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Daher sollen die Abstande unverandert bleiben.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher zurlckgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 3.)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Risiken potentieller Havarien bei Windenergieanlagen sind bekannt.
Es obliegt jedoch der Genehmigungsbehérde im nachgelagerten
Verfahren nach BimschG, die beantragten Anlagen auf ihre Sicherheit
zu prifen, notwendige Absténde einzuhalten und das Unfallrisiko durch
die ihnen zur Verfiigung stehenden Mittel weitestgehend einzudammen.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher als beachtet angesehen werden.

zu 4.)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewabhrleistet.
Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist stadtebaulich nicht
begriindbar.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden bzw.
zurlckgewiesen werden.
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zu 5))

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnhauser) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundesgesetzgeber als im Aulenbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im AuRenbereich generell
zulassig sofern keine anderen Belange entgegenstehen. Durch die 97.
Anderung wird die Zulassigkeit von Windkraftanlagen im AuRenbereich
eingeschrankt. Dies bedeutet, dass die angesprochen Abwertung der
Immobilien nicht durch die kommunale Planung ausgeldst wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

zu 6.)

Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt, Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine Ubergrol3en Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1 wird
auch unter Berlcksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist u. a.
aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um eine Entstehung
einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren Aneinanderreihung von
Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere Reduzierung der Flachen
wirde dazu fuhren, dass der Windkraft nicht mehr substantiell Raum
gegeben werden kann.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

zu’7)

Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist.

Der Windenergieerlass fuhrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung aul3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind.
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Dies ist in Brilon offensichtlich nicht der Fall. Dartber hinaus wirden
durch eine Errichtung von Windkraftanlagen in zusammenhangenden
Waldgebieten erhebliche Kollateralschaden entstehen. Die Waldflachen
befinden sich Uberwiegend in den hlgeligen bis bergigen Bereichen.
Unter der vernunftgebotenen Annahme, dass Windkraftanlage
tendenziell auf den Kuppen errichtet werden, ergeben sich allein durch
die ErschlieBung dieser Standorte erhebliche Sekundarschaden. Die
Schwertransporte mit den Fligeln missen Uber serpentinenartige
Wegefiihrungen die Kuppen erreichen kénnen. Durch die Lange der
Fligel ergeben sich ausladende Schleppkurven in denen die Baume
entfernt werden mussen. Dies fuhrt dazu, dass B&ume, die bisher
geschitzt in der Mitte des Waldes gestanden haben sich an
Randbereichen befinden. Bei Sturmereignissen konne diese B&ume
mangels ausreichenden Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten.
Gleiches gilt fur langfristig von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen.
Allein die Wege selbst filhren zu grof3en Eingriffen im Wald. Die
Schwertransporte erreichen Gewichte von mehr als 170 Tonnen
Gesamtgewicht. Die entlang des Berghangs zu erstellenden Wege
mussen fur diese Gewichte dimensioniert werden. Da die Transporte nur
bestimmte Steigungen bewadltigen konnen, fallen die Zuwegungen
entsprechend lang aus und zahlreiche Serpentinen sind notwendig. Da
der Windkraft auch auf3erhalb der zusammenhdngenden Waldflachen
substantiell genug Raum verbleibt, ist ein derart massiver Eingriff in
Walder mit den zu erwartenden Eingriffen in die Fauna und Flora nicht
zu vertreten.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

zu 8.)

Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen wenigen
Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.

Daher sollte diesem Punkt der Eingabe nicht gefolgt werden.
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zu 9)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fur die Nutzung von regenerativen Energien ebenso
unvermeidbar, wie die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus. Jedoch sollen gerade
durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden. Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und des Tourismus dar.

Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen werden.
Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

zu 10 a.)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.

Die getatigte Aussage sollte daher als nicht zutreffend zuriickgewiesen
werden.

zu10b.)

Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Fledermduse. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus den Konzentrationszonen. Der
Artenschutz fir die Fledermause wird von der Genehmigungsbehdrde
im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und
gewabhrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.
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zu 11))

Der Belang des Artenschutzes wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG gepruft und gewahrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 12))

Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine Nutzbarkeit durch die
Errichtung der Windkraftanlagen beeintrachtigt. Durch die Herausnahme
dieses Teiles aus der Konzentrationszone wirde ein zentraler und mit
am starksten windhoffiger Bereich wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen.

Der Belang sollte daher zur Kenntnis genommen, ihm aber aus den v. g.
Griunden nicht gefolgt werden.

zu 13.)

Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt groRflachig. Dem
gegeniuber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit bergbaulichen
Beeintrachtigungen des Baugrunds und der konkreten Standorte der
WKA's. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt nicht
bekannt.

In die Begrindung zur 97. FNP-Anderung wurde unter Ziffer 11
“Anderungsbedingte Auswirkungen auf sonstige Belange®, Unterpunkt -
Sonstige Hinweise- folgende Erganzung aufgenommen:

“Bergrechtlicher Hinweis:

In den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von berg-
baulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die Planung
von Bauvorhaben bedingen kdnnen. Eine abschlieRende Beurteilung ist
nur standort- und vorhabenbezogen mdoglich und hat daher
einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten Zulassungsverfahren auf
der nachgeordneten Genehmigungsebene zu erfolgen.
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Daher erfolgt im Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung ein Hinweis
hierzu, der auf die nachgelagerten Ebene verweist.

Hinweis:

Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich Hohlrdume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich ab-
senkt oder einstirzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tages6ffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflache bzw. Einstirzen von Tages6tffnungen
gerechnet werden muss. Bei der Planung von Baumalnahmen mit
Auswirkungen auf oder in den Untergrund ist daher ein
Sachverstandiger einzuschalten, der zunéchst durch Einsichthahme in
die markscheiderischen und geotechnischen Unterlagen die
bergbaulichen Verhéaltnisse beurteilt und erganzend zur Auswertung
vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.

Im Planwerk findet sich ergdnzend der folgende textliche Hinweis:

Bergbauliche Aktivitaten:

Sind im Gebiet des Bauleitplanes bei der Durchfihrung von
Baumalinahmen Anzeichen von Bergbau festzustellen, sind die Arbeiten
sofort einzustellen und die Stadt Brilon, Fachbereich Bauwesen (Tel.:
02961/794-140; Telefax: 02961/794-108) zu verstandigen. Von der
Stadt Brilon ist ein Sachverstandiger einzuschalten.”

Die Herausnahme einer Teilflache auf der Westseite des Windsberges
aus der Konzentrationszone 1 ist nicht gerechtfertigt. Die Antragsteller
fur Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten Anlagenstandorte auf
bergbauliche Aktivitdten zu Gberprifen.
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Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Die Bitte um Berucksichtigung der geltend gemachten Belange und die
Ankundigung weiterer Schritte / Aktivitaten bei nicht ausreichender
Beachtung werden zur Kenntnis genommen.

Der Bitte um eine detaillierte schriftliche Bewertung zu den gedulRerten
Einwdnden und Bedenken kann zum jetzigen Zeitpunkt nicht
entsprochen werden. Die Prufung und Abwagung aller fristgeman
eingereichten Stellungnahmen von behdérdlicher und privater Seite aus
allen Beteiligungsverfahren kann erst am Ende des Planverfahrens vor
Fassung des Feststellungsbeschlusses durch den Rat erfolgen. Das
Ergebnis der Priifung wird den Eingebenden gemaR 8§ 3 (2) Satz 4
BauGB anschliel3end schriftlich mitgeteilt.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 109 und
Nr. 117 eines Altenburener Blrgers zur Kenntnis zu nehmen und sie
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung als beachtet
anzusehen, zurtickzuweisen / als nicht zutreffend zuriickzuweisen bzw.
ihnen nicht zu folgen.
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Eingabe Gber den Internet-Beteiligungsserver: Nr. 118
Erstellt am: 18.05.2016

Wir brauchen die Windréder nicht. Die Belastung der Blrger muss immer oberste Prioritét
haben. Gesundheitliches Risiko, Larm,Schlagschatten und Vemichtung von Eigentum sind die
Folgen vom zu geringen Abstand zu Wohngebieten.

Darum : keine Windrader so nahe an Wohngebieten.

Private Eingabe Nr. 118 eines Altenbirener Bilrgers vom
18.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslequng

Der Birger aus Altenburen wendet sich allgemein gegen Windrader in
der Nahe von Wohngebieten. Im Einzelnen wird auf folgendes
hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Windrader werden nicht gebraucht.

2)

Die Belastung der Burger muss oberste Prioritat haben.

3)

Als Folgen von zu geringem Abstand von WEA zu Wohngebieten fihrt
der Einwender gesundheitliches Risiko, Larm, Schlagschatten und
Vernichtung von Eigentum auf.

Stellungnahme der Verwaltung

zu 1) und 2)

Die beiden Punkte sind allgemeiner Natur und zu unspezifisch, um
abgewogen werden zu kdnnen.

zu 3.)

In  Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz*) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grol3e der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen.
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In Anlehnung an die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen
Stand der Technik entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von
einem Larmpegel von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines
Wohngebiet (WA) mit einem zuldssigen Immissionsrichtwert (IRW) von
40 dB(A) folgt hieraus ein Abstand von ca. 800 m zwischen
Wohnnutzung und Larmquelle. Dieser Abstand wird generell fir das
Innenbereichswohnen und nicht differenziert nach Gebietsqualitaten
angesetzt. Zur Verbesserung des vorbeugenden Immissionsschutzes fir
die Wohnnutzung wird unter Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher
Abstand von 150 m vorgesehen. Eine VergroRerung der
Vorsorgeabstande zu den Ortslagen wirde dazu fihren, dass der
Windenergie nicht substantiell genug Raum gegeben werden kann. Dies
wuirde das Ziel der Planung gefahrden.

Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Eine gewisse Beeintrachtigung durch
Windkraftanlagen ist hinzunehmen.

Die Punkte sollten insofern als beachtet angesehen werden.

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnhauser) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundegesetzgeber allerdings als im Aulenbereich
privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im
AulRenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im AulRenbereich eingeschréankt. Dies bedeutet, dass
der angesprochene Eingriff in das Eigentum durch die Abwertung von
Immobilien nicht durch die kommunale Planung ausgeldst wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.
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Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliel3t, die private Eingabe Nr. 118 eines
Altenburener Burgers zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend der
Stellungnahme der Verwaltung als beachtet anzusehen bzw. als nicht
zutreffend zuriickzuweisen.
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FUR WINDKRAFT — MIT ABSTAND!

FUR WINDKRAFT — MIT ABSTAND!

Stadt Brilon s =

Am Markt 1
59929 Brilon 4
/ //
Esshoff, 10.05.2016
97. Anderung des wrirl Fl& gspl der Stadt Brilon zur

Darstellung von Konzentrationszonen fiir die E;-richtung von Windenergieanlagen
im Stadtgebiet Brilon

Sehr geehrte Damen und Herren!
Aufgrund der geplanten Windkraftanlagen in der Nahe von Esshoff haben wir Anfang 2013 eine

Biirgerinitiative gegriindet. Innerhalb von vier Wochen haben 727 Personen folgende Petition
unterschrieben:

Die Energiewende darf Biirgerrechte, Landschafts-, Arten- und Naturschutz in keiner
k d indrader zu den nédchsten

Weise beeintriichtigen! Der zur Zeit gej der
Hiusern ist aus gesundheitlichen Aspekten inakzeptabel.

Wir méchten uns, unsere Kinder und alle Biirger vor gesundheitlichen

Beeintrichtigungen schiitzen! Wir mdchten unsere Heimat und Landschaft bewahren

und allen Menschen und Tieren weiterhin eine 1e L jualitét bieten!

Daher fordern wir einen mensch- und umweltvertréglichen Einsatz von
Windkraftanlagen, der keine Spit- und Folgeschdden bei Mensch und Umwelt
hinterlasst!

Wir fordern einen verbindlichen Mindestabstand der Windkraftanlagen zur
Wohnbebauung von mindestens der 10-fachen Gesamthéhe!

Mittlerweile hat unsere Homepage weit Giber 100.000 Besucher. Sicherlich ich Thnen bekannt, das

die Mehrheit der Bevilkerung den Bau von Windkraftanlagen ablehnt.

Wir begriiBen es, das Sie einen Mindestabstand fir Briloner Blirger durchsetzen. Leider haben wir

mit unserer derzeitigen Landesregierung kaum eine Chance auf den Abstand der 10-fachen
Gesamthohe. Die Biirger von Esshoff sind sowohl 8stlich von Briloner, als auch stidlich von
Olsberger Seite betroffen.

(M‘r-/&o

Private Eingaben einer Biurgerinitiative aus Esshoff:
Nr. 28 vom 20.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng
Nr. 120 vom 18.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu dem Schreiben vom 20.12.2015
ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwéagung Private Teil I*, Seiten
31 und 32.

Das aktuelle Schreiben der Birgerinitiative vom 18.05.2016 ist wortlich
identisch mit der ersten Eingabe. Es wurde lediglich die Anzahl der
Besucher auf der Homepage der Initiative von 88.800 auf weit Uber
100.000 aktualisiert.

Stellungnahme der Verwaltung:

Es wird auf die Abwéagung der mit Schreiben vom 20.12.2015 geltend
gemachten Belange in der 0. a. Synopse verwiesen.

Beschlussvorschlag:

Der Rat d(_ar Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 28 und
Nr. 120 einer Birgerinitiative aus Esshoff zur Kenntnis zu nehmen
und entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung zurtickzuweisen.
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- Wir wiirden uns freuen, wenn Sie sich auch in Zukunft weiterhin fiir uns Blrger einsetzen und
versuchen die Lebensqualitit im Stadtgebiet von Brilon im Rahmen Ihrer Maglichkeiten auf dem
zur Zeit noch hohen Niveau zu erhalten.

Mit freundlichen GriiBen

Blrgerinitiative
FUR WINDKRAFT — MIT ABSTAND!

. Biirgerinitiative
FUR WINDKRAFT — MIT ABSTAND!

www.windkraft-abstand.de

Simone Aust,
Zum Escherfeld 9, 59929 Brilon,
Tel: 02961/965964 o. 0172/9370072
Mail:

W . A2
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Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver:

Erstellt am: 22.05.2016

Wir sind gegen die Windreder vor unserer Haustir

Nr. 121

Private Eingabe Nr. 121 eines Altenbirener Bilrgers vom
22.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslequng

Der Birger aus Altenbiren wendet sich gegen Windrader vor seiner
Haustdr.

Stellungnahme der Verwaltung

Der Einwand ist allgemeiner Natur und zu unspezifisch, um abgewogen
werden zu kdnnen. Er wird zur Kenntnis genommen.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliel3t, die private Eingabe Nr. 121 eines
AltenblUrener Blrgers entsprechend der Stellungnahme der
Verwaltung zur Kenntnis zu nehmen.
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Eingabe Ober den Internet-Beteiligungsserver: Mr. 122
Erstellt am: 22.05.2016

Sehr geehter Hem Oswald, hiermit habe ich Einwendungen gegen die Ausweisung von Fache
1 als Windkraftvorrangzone aus folgenden Grinden:

Ich habe artenschutzrechtiiche Bedenken anzumelden aulerdem mussen

Windkraftrader oft stillgestellt werden aus verschiedenen Griinden (z.B.Emtezeit) und sind
daher nicht wirtschaftlich. Nach §44 Bundesnaturschutzgessetz vebietet sich der Bau dieser
Anlagen wegen der Tétung der artgeschitzten Tiere.

Der Schwartstorch nutzt den Aabach als Nahrungshabitat und durch seine Flugrute besteht ein
signifikantes Tétungsrisiko. Es wurden zuletzt 9 Rotmilane gesichtet, die erheblich gefahrdet
waren.

Ebenfalls besteht ein Fledermausvorkommen, dig in den Héhlen Gberwintern und ihre
Kinderstube im Sommer dort haben. Auch sie wirden den Windkraftradem zum Opfer fallen.
Daher misste von der Ausweisung der Flache 1 als Windkraftvorrangzone abgesehen
werden.

Mit freundlichem Gruls

Private Eingaben einer Rixener Blrgerin:
Nr. 72 vom 12.11.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng
Nr. 122 vom 22.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu dem Schreiben vom 12.11.2015
ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwéagung Private Teil I“, Seiten
50 bis 52.

Die Burgerin aus Rixen wendet sich gegen die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)
Die Burgerin meldet artenschutzrechtliche Bedenken an.

2)

Windrader sind nicht wirtschaftlich, da sie aus unterschiedlichen
Griunden oft stillgestellt werden muissen.

3)

Der Bau von Windenergieanlagen verbietet sich gemaf § 44 BNatschG
wegen des Totungsrisikos artengeschutzter Tiere wie Schwarzstorch,
Rotmilan und Flederméausen.

Stellungnahme der Verwaltung

zu 1) und 3)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Das
Vorkommen von bedrohten Zugvdgeln sowie von Fledermausen im
“Huhnerfeld” und weiteren Teilen der Konzentrationszone 1 ist bekannt.
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Die bislang getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstdndige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Tierwelt. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 1. Der
Artenschutz wird von der Genehmigungsbehdrde im Zuge der
Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.

Die geltend gemachten Belange sollten daher als beachtet angesehen
werden.

zZu 2)

Zu dieser Feststellung erfolgt keine Abwagung da sie nicht Gegenstand
des Planverfahrens ist.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliel3t, die privaten Eingaben Nr. 72 und
Nr. 122 einer Blrgerin aus Rixen zur Kenntnis zu nehmen und
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung als teilweise befolgt
bzw. als beachtet anzusehen, bzw. als nicht zutreffend zuriickzuweisen.

-34 -




Eingabe Uber den Intemet-Beteiligungsserver: Mr. 123
Erstellt am: 22.05.2016
Sehr geehrte Damen und Herren,

dem Vorhaben, die Konzentrationsflache 1 zwischen Altenbiren, Rixen und Scharfenberg als
Vorrangfliache fur Windkraft auszuweisen, widerspreche ich aus folgenden Grinden:

Bei dem Erdrterungstermin am 06.04.2016 im Blrgerzentrum Brilon Ober die Genehmigung
von drei Windenergieanlagen, im folgenden WEA genannt, welche in diesem Gebiet liegen,
hat sich klar und deutlich heraus gestellt, dass allein auf Grund des Artenschutzes dieses
gesamte Gebiet fur Windkraft vallig ungeeignet ist.

Die Flugrouten des Schwarzstorches, dessen Horst ndrdlich von Rixen nachgewiesen wurde,
zu seinem Mahrungshabitat Aabach zwischen Altenbiren und Fanf Bricken, werden durch
ZukOnftige WEA im Gebiet 1 gekreuzt. Dies hat zur Folge, dass sich das Totungsrisiko dieses
streng artgeschiitzten Vogels signifikant erhdht. Festgestellt wurde, dass die Flugrouten nicht
wie von Biro Lederer beobachtet, fest nach zwei Linien folgen, sondemn wie von vielen
Anwohnem gesichtet, sich Ober das gesamte Areal erstrecken.

Was die Beobachtung des Blro Lederer (ber die Fledermause in diesem Gebiet betrifft, so
muss festgestellt werden, dass die Untersuchungen im Jahr 2013 als nicht mehr aussagefahig
zu betrachten sind. Der Leitfaden zur Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der
Planung und Genehmigung von WEA in Nordrhein-Westfalen verlangt bei der Erfassung der
Fledemausfauna mindestens & Detektorbegehungen, davon drei vom 01.04. - 15.05 und funf
vom 01.08. - 15.10. Davon 3 (ber die gesamte Nacht bei bestimmten Wetterbedingungen, den
Einsatz von Horchboxen zur automatischen Dauererfassung, dabei eine Horchbox pro WEA-
Standort und eine Dokumentation aller Detektoraufnahmen in einem Gebiet von ca. 1
Kilometer Radius um die WEA-Standorte, Dies ist nicht geschehen. Das Frihjahr 2013 war
lange kalt und schneebedeckt. Die Fleder ivitdten tangierten gegen Null. Auch dis
Zahlung durch Horchboxen gilt als ungeeignet, da sich deutlich herausgestellt hat, dass die
Zahlungen mittels Lichtschrankentechnologie von Fledermausexperten um den Faktor 10 bis
20 hohere Bestande nachgewiesen. Auch viele spezifische Arten werden durch Horchboxen
nicht festgestellt, Da die Voruntersuchung von 2013 unzureichend war, muss diese
Untersuchung wiederholt werden. Speziell der Windsberg mit seinen vielen bekannten, aber
vor allem "unbekannten" Stollen beherbergt grosse Fledermausquartiere unterschiedlichster
Art, wie sie auch oft von Anwohnem gesichtet werden.

Das bisher groite und meistvorkommende artgeschiitzte Tier in Flache 1 ist der Rotmilan,
Allein drei Horste in unmittelbarer Nahe dieses Gebietes sind nachgewiesen. Ein vierter neuer
Horst nordlich von Rixen ist hinzugekommen. Auch aus weiter entfernten Horsten wird dieses
Areal regelmassig als Nahrungshabitat aufgesucht. Bis zu zehn Rotmilane, Tendenz steigend,
werden immer ofter bei der Nahrungssuche in Flache 1 gesichtet. Mehrere Rotmilane sind den
WEA am Sonderkopf bereits zum Opfer gefallen. Letztere Tétung konnte von Herm Walfgang
Andreas aus Altenblren fotografiert werden. Den Betreibem der bereits drei WEA um den
Soestweq wirde zur Auflage gemacht, das im Falle einer Genehmigung, nach
landwirtschalftlichen Tatigkeiten zwischen Frihjahr und Spatherbst im Umkreis von 100
Metern einer WEA, eine Abschaltung von 3 Tagen erforderlich ist, um ein signifikant erhthtes
Totungsrisiko zu vermeiden. Diese Absch larien wegen 2. B. Sct hlag, Eiswurf,
Vogelzug, Fledermausaktivitaten und vielen weiteren Storfaktoren verhindern ein
wirtschaftliches Betreiben von WEA in diesem Gebiet Speziell in Sachen Rotmilan verweise
ich auf den Beschluss des VGH Hessen vom 17.12.2013, AZ: 9A 1540/122 hin, welches klar
aussagt, dass neben dem Ausschiufibereich von 1000 Metem um einen Rotmilanhorst auch
&in Mahrungshabitat fur mehrere Rotmilanpaare im Prifbereich von 6000 Metern um das

Private Eingabe Nr. 123 eines Rixener Blrgers vom 22.05.2016 zur
2. offentlichen Auslegung

Der Burger aus Rixen wendet sich gegen die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Das gesamte Gebiet ist allein aufgrund des Artenschutzes fir die
Windkraft vollig ungeeignet.

2)

Der Einwender sieht ein signifikant erhOohtes To6tungsrisiko fur den
Schwarzstorch, da sich seine Flugrouten tber das gesamte Areal der
Konzentrationszone 1 erstrecken.

3)

Es wird auf die groRen Fledermausvorkommen unterschiedlichster Art
im Bereich des Windsbergs hingewiesen. Der Burger halt die
Untersuchungen des Biros Lederer aus 2013 aus unterschiedlichen
Grunden fUr unzureichend, nicht mehr aussagekraftig und
wiederholungsbedurftig.

4.)

Der Einwender geht ausfuhrlich auf das Vorhandensein und die
Gefahrdung des Rotmilans durch WEA'en im Bereich der
Konzentrationszone 1 und die nachweislich hohen Kollisionsverluste ein.
Er weist darauf hin, dass nach einschlagiger Rechtsprechung neben
dem Ausschlussbereich von 1000 m um einen Rotmilanhorst auch ein
Nahrungshabitat im Prifbereich von 6000 m um ein Windkraftvorhaben
zu einem erhoéhten Toétungsrisiko und damit zum Ausschluss der
Anlagengenehmigung fuhren kann.
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Vorhaben zu einem signifikant erhéhten Tétungsrisiko im Sinne des Paragraphen 44, Abs. 1,
MNr. 1, BMatSchG und damit zum Ausschluss der Genehmigung far WEA fuhrt! Es gilt
schlieflich auch zu bericksichtigen, dass der Rotmilan artspezifisch zu den Arten gehdrt, die
haufiger als andere Vogelarten als Schlagopfer von WEA auffallen, da sie dort getitete
Flederméuse und Kleinvigel auffinden, die zur inrer bevorzugten Mahrung gehéren.

Welche Auswirkungen der Artenschutz auf gréfere bauliche MaBnahmen in der Natur hat,
kénnen wir aktuell bei der Planung der B7n durch das "selbe Gebiet" becbachten, denn hier
wird klar, wie emst das Thema Artenschutz zu respektieren ist.

Des weiteren gilt zu klaren, ob sich die Stadt Brilon mit lhrer Planung noch auf der rechtlich
sicheren Schiene befindet. Schlieflich hat die Stadt Brilon einigen Betreibern und
Grundsticksbestitzem die Genehmigung von WEA an anderer Stelle versagt, da sich deren
Standorte nicht in den von der Stadt ausgewiesenen Flachen befand. Selbst aber hat sich die
Stadt eigene Flachen im Gebiet 1 auf dem Windsberg und Gretenberg ausgewiesen, wo sie
Uber die Stadiwerke Brilon selbst eigene WEA betreiben mochte.

Als letztes mochte ich noch hinzufiigen, dass keine der verbliebenen vier Flachen so hart
bekampft wird, wie Gebiet 1.

Dem Widerstand der Anwohner wurde bisher seitens der Stadt keinerlei Aufmerksamkeit
geschenkt. Der Blrger wird nur noch zweitrangig behandeit und ihm wird hoffentlich nicht als
letzte Chance der Klageweg Gbrig bleiben!

Mit freundlichen Griissen

Rixen

Er vertritt die Auffassung, dass Abschaltszenarien zur Vermeidung des
Totungsrisikos geschitzter Arten und wegen anderer Storfaktoren ein
wirtschaftliches Betreiben von WEA in diesem Gebiet verhindern.

5)

Es wird auf die Auswirkungen des Artenschutzes auf den Weiterbau der
B 7 n hingewiesen.

6.)

Es wird beanstandet, dass sich die Stadt im Bereich der
Konzentrationszone 1 Flachen ausgewiesen hat, auf denen sie Uber die
Stadtwerke Brilon eigene WEA’en betreiben mochte. Dagegen habe die
Stadt Genehmigungen von WEA'en auf aulerhalb der
Konzentrationszonen gelegenen Standorten versagt.

7.)

Es wird angemerkt, dass keine der verbleibenden vier
Konzentrationszonen so hart bek&mpft wird wie die Zone 1 “Windsberg*“.
8.)

Dem Widerstand der Anwohner wird seitens der Stadt keinerlei
Aufmerksamkeit geschenkt.

9)

Der Birger wird zweitrangig behandelt; der Eingeber hofft, dass ihm
nicht als letzte Chance nur der Klageweg Ubrig bleibt.

Stellungnahme der Verwaltung

zu 1), 2.),3)und4))

Der Artenschutz ist in die Abwagung zu dieser FNP-Anderung auf der
dritten Stufe (stadtebauliche Belange) eingeflossen.
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Nach Auswertung und Abwéagung aller bisher vorgetragenen Belange
von  Offentlicher und privater Seite  verbleiben noch 4
Konzentrationszonen im Stadtgebiet, die als fir die Windenergie
geeignet angesehen werden. Eine weitere Reduktion dieser Flachen ist
nicht méglich, da sonst zu beflrchten ist, dass der Windenergie nicht
substanziell genug Raum gegeben wird.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
Prifungen des Artenschutzes haben ergeben, dass die verbleibenden
Flachen auch unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes geeignet
sind. Weitere, tiefer gehende Untersuchungen haben im Rahmen des
nachgeordneten Genehmigungsverfahrens zu erfolgen.

Das Vorkommen von bedrohten Zugvidgeln sowie von Fledermdusen im
“Huhnerfeld“ und weiteren Teilen der Konzentrationszone 1 ist bekannt.
Die bislang getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstdndige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Tierwelt. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 1.

Im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG werden die
artenschutzrechtlichen Belange fiir die einzelnen Windenergieanlagen
von der Genehmigungsbehdrde geprift und gewdahrleistet. Im Rahmen
dieser Prifung ist auch zu entscheiden, ob fir bestimmte Vogelarten
durch das konkrete Vorhaben ein erh6htes Totungsrisiko besteht.

Bezlglich der Abstandsempfehlungen ist anzumerken, dass als
Abstandskriterien  die  fachlichen  Empfehlungen der L&nder-
Arbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG-VSW 205), die
Hinweise des Niedersachsischen Landkreistages zur Beriicksichtigung
des Naturschutzes bei Standortplanungen und Zulassung von
Windenergieanlagen  (NLT 2011) wund die tierbkologischen
Abstandskriterien (TAK) bei der Errichtung von Windenergieanlagen in
Brandenburg (PIELA 2010) zugrunde gelegt wurden.
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Eine VergroRerung der Abstande ist nicht geboten, da nach den
vorstehenden Leitfaden gearbeitet wurde.

Es ist richtig, dass die Genehmigungsbehdrde Abschaltungen von WEA
zur Konfliktbewéltigung anordnen kann. Die Frage, ob dann noch ein
wirtschaftliches Betreiben der Anlagen maglich ist, ist nicht Gegenstand
der kommunalen Bauleitplanung und muss insofern nicht abgewogen
werden.

Die geltend gemachten Belange sollten zum Teil als beachtet
angesehen und teilweise als unbegriindet zuriickgewiesen werden.

zu b))

Der Hinweis hat keinen unmittelbaren Bezug zum
Flachennutzungsplandnderungsverfahren. Er bedarf keiner Abwagung
und sollte daher zur Kenntnis genommen werden.

zu 6.)

Zunachst wird richtig gestellt, dass der HSK -und nicht die Stadt- im
Verfahren nach BlimschG die Errichtung und den Betrieb von
Windenergieanlagen auf Antrag der Betreiber genehmigt oder versagt.
Die Stadt hat jedoch von ihrem Recht Gebrauch gemacht, beim HSK
Antrédge auf Zuriickstellung der Genehmigungsentscheidungen gemaf
§ 15 (3) BauGB zu stellen. Das bedeutet, dass die Entscheidung tber
alle vorliegenden Genehmigungsantrage bis zum Abschluss des
Bauleitplanverfahrens durch den HSK ausgesetzt werden kann. Mit
Rechtswirksamkeit der 97. FNPA sind Windrader aufgrund der
Ausschlusswirkung des 8§ 35 (3) S. 3 BauGB dann nur noch in den
beschlossenen Konzentrationszonen zulassig.

Eine davon ist bis jetzt die Zone 1 “Windsberg®, in der sich auch
stadteigene Grundsticke befinden. Nicht die Stadt sondern die
Stadtwerke Brilon als eigenstandige AOR oder als Energie GmbH
beabsichtigen, auf diesen Flachen -fir die auch andere private
Interessenten / Investoren vorhanden sind- WEA’en zu errichten.
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Dazu ist ein Nutzungsvertrag mit der Stadt vorgesehen, der auch das
Pachtverhaltnis regelt. Aufgrund der Anzahl der geplanten Anlagen
werden zusétzlich private Grundstucksflachen angepachtet / erworben
werden missen. Durch die Stadtwerke als Projekttrager kommt den
Birgerinnen und Birgern der Stadt ggf. ein Teil der Einnahmen zugute.

Der Vorwurf, dass sich die Stadt eigene Flachen ausgewiesen hat, um
dort Windréder zu betreiben ist als unbegriindet zurickzuweisen. Dem
Verfahren zur 97. FNPA liegt ein schliissiges gesamtraumliches
Konzept zugrunde. Im Einklang mit den hohen Anforderungen der
Rechtsprechung an eine Konzentrationsflachenplanung ist die Stadt
dem 4-stufigen Planungsmodell gefolgt.

Die geltend gemachten Belange sollten als nicht zutreffend bzw. als
unbegriindet zurtickgewiesen werden.

zu 7.)und 9.)

Diese Feststellungen bedirfen keiner Abwagung und sollten zur
Kenntnis genommen werden.

zu 8.)

Diese Aussage ist als unzutreffend zuriickzuweisen. Alle fristgemaf
vorgelegten Stellungnahmen zur Konzentrationszonenplanung werden
geprift und flieBen in die Abwagung der geltend gemachten offentlichen
und privaten Belange ein. Vor Fassung des Feststellungsbeschlusses
beschlie3t der Rat Uber jede Einzeleingabe. Das Ergebnis wird den
Einwendern schriftlich mitgeteilt.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliel3t, die private Eingabe Nr. 123 eines
Rixener Biulrgers zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend der
Stellungnahme der Verwaltung als beachtet anzusehen bzw. als nicht
zutreffend / unbegriindet zurtickzuweisen.
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59929 Brilon-Scharfenberg, 19.05.2016

Stadt Brilon
Rathausplatz 1

59929 Brilon

Stellungnahme zum Entwurf der 97, Fliich 1 derung

Sehr geehrte Damen und Herren,

zur geplanten 97. Anderung des Flichennutzungsplans der Stadt Brilon mdchte ich die
nachfolgend aufgefiihrte Stellungahme abgeben und Anregungen geben:

Ich bin Eigenttimer der Grundstiicke Gemarkung Scharfenberg, Flur 7, Flurstlick 57 und 59,
Vorn auf'm Wieen. Diese Grundstiicke liegen in der alten Windvorrangzone 3, Hoppenberg
und in der N#he der beiden bereits vorhandenen Windkraftanlagen an der Sonder. Ich rege an
und stelle hiermit den Antrag, dass zu vor geplante Windvorranggebiet (alt Hoppenberg)
wieder in die Planung aufzunehmen und in westlicher Richtung zu erweitern.

Begriindung:

Das Gebiet zeichnet sich durch eine sehr gute Windhaufigkeit aus, so dass mit griftmoglicher
Effizienz bei der Nutzung der Windenergie zu rechnen ist. Die Erweiterung nach Westen
wiirde die vort beiden Windkraftanlagen an der Sonder sinnvollerweise einbeziehen
und damit eine logische Abgrenzung fitr vorhandene und geplante Windenergieanlagen
bilden, zumal die bestehenden Anlagen Bestandsschutz geniefen und bei allen weiteren
Planungen sowieso zu beriicksichtigen sind.

Die beantragten Erweiterungsflichen sind aus ar hutz- und immissior
Sicht unbedenklich und erfiillen somit alle sogenannten harten und weichen Kriterien zur
Ausweisung eines Windvorranggebietes.

Wie auf der Infoveranstaltung gedufiert wurde, ist die Fliche nur weggefallen, weil
Scharfenberg dann von Windkraftanlagen umzingelt wiirde. Ist das ein sachliches Argument?

Ich méchte Sie nochmals eindringlich bitten, die Windvorrangzone (alt 3, Hoppenberg)
wieder in die Planung aufzunehmen. Von unserer Seite werden wir alles unternehmen, dass

die Fliche als Windvorrangzone ausgewiesen wird.

Mit freundlichen Griiflen

A4

Private Eingaben eines Scharfenberger Biirgers:
Nr. 71 vom 17.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng
Nr. 124 vom 19.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu dem Schreiben vom 17.12.2015
ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwéagung Private Teil I“, Seiten
48 und 49.

Das aktuelle Schreiben des Birgers vom 19.05.2016 ist wortlich
identisch mit der ersten Eingabe.

Stellungnahme der Verwaltung:

Es wird auf die Abwéagung der mit Schreiben vom 19.12.2015 geltend
gemachten Belange in der 0. a. Synopse verwiesen.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 71 und
Nr. 124 eines Scharfenberger Blrgers zur Kenntnis zu nehmen und
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung zurlickzuweisen.
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Brilon, den 18.05.2016

59929 Brilon-Altenbiiren

Blaut BElaA |
Stadtverwaltung Brilon ) ;
Fachbereich Bauwesen Eng: {8, Mai 2016
- Abt. Stadtplanung -
Am Markt 1
59929 Brilon

Entwurf der 097. Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur
Darstellung von Kon ionszonen fiir die Errichti von
Windenergieanlagen im Stadtgebiet
hier: fristg Eil gen zum erneut ausgelegten Anderungsentwurf
(2. Offenlegung der gebilligten Zonen) mit sei Bestandteilen u. Ani

Sehr geehrte Damen und Herren,

zwar ist unsererseits eine grundsatzliche Akzeptanz zu den Méglichkeiten einer
bereits bestehenden oder geplanten zukinftigen regenerativen Energiegewinnung
gegeben und auch gesellschaftsiibergreifend notwendig, jedoch machen die hier
Unterzeichnenden als Einwohner der Ortslage Altenbiiren die folgenden
Einwendungen geltend. .

Diese beziehen sich z.T. auf den Gesamtplan des Anderungsentwurfs in seiner
2.0ffenlegung mit den gebilligten Flachen, zu einem Uberwiegenden Teil
insbesondere jedoch auf die weiterhin ausgewiesene uns betreffende
Konzentrationszone 1 nordlich/nord-gstlich unserer Ortslage.

1.) Die in diesem Kontext vorangetriebenen kommunalen Aktivitaten haben u.a.
zunéchst einen begrindenden Bezug zum bergeordneten akt. Entwurf des
Landesentwicklungsplans NRW (LEP).

Insbesondere in seinem Teilplan/Kapitel 10 ,Energieversorgung"” sind urspriinglich
verbindliche Zielvorgaben (10.2-2) fiir die Deckung des NRW-Energiebedarfs aus
Windkraft enthalten. Im nachgelagerten Grundsatz (10.2-3) wird zusatzlich ein
,Umfang der Flachenfestlegungen fir die Windenergienutzung* definiert (u.a
Begrifflichkeit des ,substanziell* einzuraumenden Raumes).

Nach erfolgter 2.Offenlegung dieses LEP-Entwurfs (Anfang diesen Jahres) ist diese
Planvariante mit ihren bisherigen recht stringenten Handlungsvorgaben aufgrund der
landesweit umfangreichen Einwendungen gleichwohl aber tberhaupt noch nicht
rechtskraftig.

A26 (4

Private gleichlautende Eingaben von Altenbiirener Birgern:

Nr. 126 vom 18.05.2016
Nr. 131 vom 19.05.2016
Nr. 132 vom 19.05.2016
Nr. 138 vom 29.05.2016
Nr. 140 vom 29.05.2016
Nr. 151 vom 29.05.2016

zur 2. offentlichen Auslegung

Die 0. g. Schreiben von verschiedenen Burgern sind wortlich identisch.
Sie werden nur einmal zur Kenntnis gegeben und abgewogen. Die
Eingaben beziehen sich teilweise auf den Gesamtplan in der Fassung
zur 2. Offenlegung und teilweise auf die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Die Einwendenden nehmen Bezug auf den landesweit -auch hinsichtlich
der Flachenvorgaben fir die Windenergienutzung- vielfach kritisierten
LEP-Entwurf (Fassung zur 2. Offenlegung vom 22.09.2015). Den von
der Stadt Brilon zur Sicherstellung des “substanziellen Raums fir die
Windenergie" als notwendig argumentierten Flachenanteil halten sie fur
Ubertrieben.

2)

Die vorgesehenen Abstande zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen. Es werden
groRere Abstandszonen (z. B. Anlagenhthe x 10) gefordert.
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Gerade einige der kritischen Aspekte und Rahmenbedingungen aus dem genannten
Kapitel 10 ,Energie” lassen nach den bisher bekanntgewordenen
Zwischenstanden/Stellungnahmen bereits eine weitere Abschwéchung der
urspriinglich enthaltenen Handlungsopticnen fiir die in den Verwaltungsverfahren
Beteiligten (z.B. BezReg, Planung der Stéadte und Kemmunen) erkennen.

In Kenntnis dieser sich anbahnenden Entwicklung halten wir die entsprechend von
Seiten der kommunalen Bauplanung ,verargumentierten* Notwendigkeit eines
substanziellen Fldchenanteils auf der aktuellen derzeitigen Grundlage insofern fir
einen eher doch libertriebenen Ansatz eines ,vorausseilenden Gehorsams".

2.) Die geplanten Schutz-Absténde zwischen der bestehenden Bebauung und
zukinftigen WEA innerhalb der Konzentrationszone 1 werden als weiterhin
wesentlich zu gering bewertet. Die méglichen in ihrer Auspragung verschiedenartigen
negativen Auswirkungen auf bestehende gesundheitliche Risiken der Anwohner im
naheren Umfeld sowie die vorliegenden Erfahrungswerte vergleichbarer bereits
realisierter Windenergiezonen/-flichen machen eine Ausweitung der bisherigen
Abstande aus unserer Sicht zwingend erforderlich!

In diesem Zusammenhang sind gréRere Abstandszonen (z.B. Hohe x 10), wie dies
auch in anderen Bundesléndern angestrebt bzw. in die Abwagung einbezogen wird,
auch aus Riicksicht der im direkten Umfeld beteiligten Bevélkerung gefordert und fir
diese durchaus akzeptabel.

3.) Ein weiterer Aspekt zur Notwendigkeit der Ausweitung von ausreichenden
Schutzabsténden gegeniiber der ndheren Wohnumgebung zeigt sich erst in der
jungeren Entwicklung durch den bundesweit zunehmenden Zubau mit diesen WEA-
Anlagen und ist Giberhaupt noch nicht in ausreichendem Mafe berlicksichtigt.

Die Auflistung entstandener Unfille seit etwa 2005 an bestehenden WEA wird
zusehends langer (u.a. Brande/Explosionen, Abrisse von Flugel oder Fllgelteilen,
Abbriiche von Gondeln und Rotoren bzw. Rotorteilen, Absturz von Liften,
Olverschmutzungen usw.).

Zuletzt ist im Jan. 2016 ein entsprechendes worst-case-Szenario in Altenbeken-Buke
bekanntgeworden.

Durch die hohen Energien und Geschwindigkeitspotentiale an den Rotorblattern
(Umfangsgeschwindigkeiten je nach Anlagentyp > 300 km/h) kénnen diese Teile (mit
mehreren Tonnen Gewichtskraft) bis zu einem Kilometer weit geschleudert werden.

Gerade die hinsichtlich eines wirklichen Schutzabstandes im noch erheblich
reduzierteren naheren Umfeld der direkten Anlagen angesiedelten bzw.
auBenliegenden Wohnstellen bzw. oftmals landwirtschaftiichen Hafe (jetzt von Amts
wegen ggf. mehr oder weniger zwangsweise betroffen) sind hier im Besonderen von
den oben beispielhaft genannten Unfall-Risiken berdhrt.

Nicht auszudenken, welche gravierenden Folgen ein spater durchaus jederzeit
maglicher Unfall aufgrund einer erkennbaren bzw. nachgewiesenermaBen

3)

Es wird eine Erweiterung der Schutzabstéande zur Wohnbebauung im
Hinblick auf das hohe Unfallrisiko bei Windkraftanlagen (Havarien) und
die damit einhergehende Gesundheitsgefahrdung fir den Menschen
gefordert.

4.)

Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstéande werden ein
gerauschreduzierter Betrieb wéhrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hohenbegrenzung gefordert. Entsprechende Vorgaben sollen in den
Genehmigungsverfahren nach BImSchG néher detailliert werden.

5.

Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums. Der Wertverlust des Eigentums wird vom Plangeber in Kauf
genommen.

6.)

Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem geplanten
Windpark nordlich der Ortslage von Antfeld betrachtet werden. Hieraus
ergabe sich fur Altenblren eine optische Beeintrachtigung auf einem
Blickwinkel von 180°. Aus Sicht der Eingebenden sind diese
zuséatzlichen Belastungen nicht ausreichend bertcksichtigt worden.

7)

Es wird gefordert, die Einstufung der zusammenhangenden Waldflachen
als weiche Tabuzonen zu (berdenken. Eine Zulassung von
Windkraftanlagen im Wald héatte eine Reduzierung des Konfliktpotentials
in Bezug auf die Ortschaften zur Folge.
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unzureichenden Abstandswirkung, trotz besseren Wissens, auf Leib und Leben der
im direkten Umfeld ansassigen Bewohner haben kénnte.

4.) Bei dennoch aufrechterhaltenen und weiterhin entsprechend zu geringen
Schutzabstianden zur Konzentrationszone 1 muss zumindest aus unserer Sicht
zwingend eine Einschrankung des ,ertragsoptimierten Betriebs" zu Gunsten eines
,gerduschreduzierten Betriebs* wahrend der Ruhe-/Nachtzeiten und/oder sogar eine
zusatzliche Héhenbegrenzung der WEA vorgesehen werden.

Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wiirden analog zumindest auch
den seitens der Bauplanung in diesem Kontext ,verargumentierten” Begriff eines fr
die Gesamtflache der Stadt Brilon notwendigen ,einzurdumenden substanziellen
Raumes" nicht unterlaufen, soweit die Konzentrationszone 1 in lhrer Flachengrélie
weiterhin nicht in Frage gestellt wiirde.

Entsprechend fachseitige Festsetzungen bzw. Vorgaben miissen dann
konsequenterweise in den weiteren Einzel-Zulassungsverfahren gem. Bundes-
Immissionsschutz-Gesetz (BImSchG) bzw. Bundes-Immissionsschutz-Verordnung
(BImSchV) naher detailliert werden.

5.) Gleichzeitig sind aus den Erfahrungen entsprechender Planungsansétze in
vergleichbaren Regionen durchaus erhebliche negative Auswirkungen auf den Wert
von Grund und Boden bzw. damit verbundener Immobilien und
Eigentumsverhaltnisse im naheren Umfeld impliziert. Diese seitens des
Planungstragers mehr oder weniger in Kauf genommene ,Abwertung" ist u. a. nicht
mit dem gesetzlich zugestandenen Recht auf Schutz des Eigentums vereinbar und
wird von unserer Seite in der derzeit ausgewiesenen Form nicht akzeptiert.

6.) Aus Sicht eines Bewohners in der Orislage Altenbiiren muss die Bewertung zur
angestrebten Ausweisung der Konzentrationszone 1 dariiber hinaus auch im
Zusammenhang des weiteren drtlichen/regionalen Umfelds gesehen werden.

Gerade die Nahe zur direkten Kommunalgrenze Olsberg auf westlicher Seite muss
die dort bereits bekannten Ifd. Aktivitaten im Hinblick Windenergienutzung
(westlich/nordwestlich der Ortslage) in die Ifd. Planungsansétze dieses FNP aus
unserer Sicht zwingend mit einbeziehen.

Diese Aspekte betreffen die Planungen stid/siidwestlich von Esshoff im Waldgebiet
des Hr. von Papen sowie die neuerlich stadtischerseits angestrebten
Gebietsausweisungen nérdlich/nordwestlich von Antfeld (z.T. zwar noch ohne
Rechtskraft, jedoch sind die Planungsansétze in einer Ifd. naheren
Entscheidungsfindung).

Im zukiinftigen Ergebnis ergébe sich in einem worst -case — Szenario fir die
Altenbiirener Einwohner eine etwa 180° Aussicht auf ortsnahe WEA, beginnend auf
der Westseite nordlich von Antfeld und endend im dstlichen Verlauf der
Konzentrationszone 1.

Dies ist nicht in unserem Interesse und kann auch nicht im grundsétzlichen Interesse
einer Uberwiegenden Anzahl der Bewohner von Altenbiiren sein!

8.)

Im laufenden Planverfahren wurden neben den sieben zunéchst
vorgesehenen Konzentrationsflachen weitere Teilflachen bewertet.
Diese schieden mit Fortschritt des Planungsprozesses zwar aus, sollten
jedoch nochmals betrachtet werden, da auch sie die Moglichkeit bieten,
substantiell Raum fur die Windkraft zu schaffen.

9.

Die Ausweisung der Konzentrationszonen 1, 3 und 5 hat erheblichen
negativen Einfluss auf den Tourismus und die Erholungsuchenden
sowie die hiervon betroffenen Ortsteile.

10.)

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist fehlerhatft.

a) Die betrachteten Such-/ Bewertungszonen sind nicht
deckungsgleich mit den Konzentrationszonen.

b) Durch den Abbruch der Erhebungen zu den Fledermé&usen
ergeben sich insbesondere Erkenntnisliicken fiur die Herbstzeit.
Dieses Defizit kann erhebliche Auswirkungen auf die
abschliel3enden Betrachtungen haben.

11)

Fir die Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen
auf den Artenschutz erwartet, wenn die Schutzabstande zu den Tieren
nicht vergréRert werden.

12)

Je nach konkretem Anlagenstandort werden Auswirkungen auf den
historischen Kreuzweg befirchtet.
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Eine Beriicksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet einflieBen, um
negative Auswirkungen gerade auch auf die Ortslage und die zukiinftige weitere
Wohn- und Fléchenentwicklung von Altenbiiren auszuschlieen.

In einer Gesamtabwagung zur Aufstellung der Konzentrationszone 1 und zur
Planbegriindung sind diese zusatzlich belastenden, externen bzw. &uBerlichen
Rahmenparameter berhaupt nicht in einem ausreichendem MaRe fiir die Bewohner
dieser Ortslage beriicksichtigt worden, da allein eine Fokussierung auf das
Stadtgebiet Brilon unterlegt ist und gleichzeitig die Anforderung zur Bereitstellung
von ausreichendem sog. ,substanziellen Raum” fiir derartige Fléchen als
mafgebliche OrdnungsgréRe vorausgesetzt wird.

7.) Bei einer Bewertung und fir eine Starkung auch der geselischaftlichen Akzeptanz
vergleichbarer regenerativer Energien muss zunchst vom Grundsatz her immer der
Mensch und sein Wohl im Vordergrund stehen vor Partikularinteressen einzelner
beteiligter Akteure (z.B. Windindustrie, Wirtschaft, Wald- u. Forstwirtschaft oder
jagdbezogene Kriterien).

So ist es auch nicht wirklich begriindet nachvollziehbar, warum z.B. die groen Wald-

und Forstflachen nérdlich/nordéstiich von der Ortslage Scharfenberg und Wilfte bis
zur Kommunalgrenze der Stadt Brilon auf der Nordseite sowie vergleichbare
geeignete Waldflachen stdlich der Kernstadt, die jedoch weitgehend auBerhalb der
naheren Einzugsraume bebauter/bewohnter Ortslagen liegen, bei den
Planungsansiétzen weiterhin auRen vor bleiben und durch Einbeziehung in die sog.
weichen Tabukriterien" g&nzlich ausgeschlossen werden.

Eine Beriicksichtigung auch dieser Flichen, natirlich unter dem Vorbehalt anderer
(iberdies zu betrachtender Parameter, hatte eine erhebliche Reduzierung maglichen
Konfliktpotentials im Umfeld abstandsbezogen weitaus néher bebauter Ortslagen
(und deren Bewohner) zur Folge. Dies muss im Nachgang nochmals ernsthaft in die
Uberlegungen einbezogen werden.

8.) Neben den im erneut ausgelegten Planentwurf aufgenommenen 3 Vorrangzonen
wurden im Verlauf der zeitlichen Planungsentwicklung auch weitere entsprechende
Teilflichen erfasst und bewertet (i. d. R. mit geringeren Flachenansatzen).

Diese wurden zwar zunéchst gem. Entscheidung der Mandatstrager fur die
Aufnahme im akt. Anderungsentwurf ausgeschlossen, kdnnten aber unter Abwégung
der hier vorgebrachten Aspekte durchaus eine weitere Moglichkeit bieten (und
insofern hilfreich sein), um den sog. ,substanziellen Raum* abzubilden. Dies sollte in
der Fortentwicklung als Alternative nochmals im Nachgang mit betrachtet werden.

9.) Zu erwarten sind erhebliche negative Auswirkungen auf den gesamten
Erholungstourismus und Fremdenverkehr im direkten ndheren Umfeld von Brilon
(durch die weiterhin beplanten und gebilligten Konzentrationszonen 1, 3und 5).
Derartige Infrastrukturvorhaben mit ihren auch von Weitem erkennbaren
Auswirkungen werden zukiinftig z.B. keine Erholungssuchenden oder Wanderer
mehr in die nahere Umgebung von Brilon und die hierven betroffenen Ortsteile
locken.

Al

13))

Ob die bergbaulichen Aktivitaten im Bereich des Windsbergs zu einer
Einschrankung der Konzentrationszone 1 fuhren, soll durch fundierte
Fachgutachten untersucht werden. Aus Sicht der Eingebenden sind
zumindest groRere Teilflachen auf der Westseite des Bergriickens
a_ufgrund des umgegangenen Bergbaus und mdoglicher Risiken nicht
sinnvoll.

Neben der allgemeinen Bitte um Bertcksichtigung aller 13 Aspekte und
der vorsorglichen Ankindigung weiterer Schritte / Aktivitaten bei nicht
ausreichender Beachtung wird abschlieBend um eine schriftliche
Eingangsbestatigung zu den Stellungnahmen und um eine detaillierte
schriftiche Bewertung zu den geadulerten Einwanden und Bedenken
gebeten.

Stellungnahme der Verwaltung

Zu l)

Ziel der 97. Flachennutzungsplanédnderung ist die Darstellung von
Windkonzentrationszonen mit der Rechtsfolge, dass nach § 35 (3) Satz
3 BauGB Windenergieanlagen aufRerhalb dieser Konzentrationsflachen
nicht mehr zulassig sind. Entsprechend dieser Zielsetzung soll der
Windenergienutzung die vom Gesetzgeber gewollte Entfaltungs-
maoglichkeit gegeben werden, andererseits aber eine unkontrollierte
Entwicklung der im Aulenbereich privilegiert zulassigen Windenergie-
anlagen ausgeschlossen werden.

Da eine solche Konzentrationsflachenplanung durch die Wegnahme
privilegierten Baurechts in die durch Art. 14 GG verfassungsrechtlich
geschitzten Eigentumsrechte eingreift, stellt die Rechtsprechung hohe
Anforderungen an das Planverfahren und hat fur die Planung und
Auswahl von Windkonzentrationszonen ein 4-Stufen-Modell entwickelt,
dem auch die Stadt Brilon gefolgt ist.
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10.) Die Grundlagen der artenschutzrechtlichen Fachbeitrége (Teile I. Fledermause
und II. Avifauna...) sind nach unserer Einschétzung in einzelnen
Ausfuhrungsbestandteilen z.T. luckenhaft und/oder fehlerbehaftet:

a) Die jeweils betrachteten Such -/Bewertungszonen entsprechen nicht vollstandig
flachengleich den jetzt ausgewiesenen Konzentrationszonen (z.B. Zone 1).

b) Insbesondere die artenschutzrechtliche Betrachtung im Teil | zur
Fledermauspopulation ist unvollstandig. Gerade der flr eine abschlieRende
Bewertung besonders wichtige Herbstzug bzw. die Herbststandzeit dieser Tiere
konnte aufgrund des vorgenommenen vorherigen Becbachtungsabbruchs der Ifd.
Untersuchungen nicht belastbar verifiziert und eingeordnet werden. Hierzu besteht
insofern ein maRgebliches Delta, das durchaus erheblichen Einfluss auf die
weitergehende abschlieBende Begutachtung hat.

11.) Fr den Bereich der Konzentrationszone 1 werden weitere negative
Auswirkungen auf den Artenschutz unterstellt, soweit nicht gréRere Schutzabsténde
zu bestehenden Brutgebieten und den Durchzugsarten eingerichtet werden (erfasste
Betroffenheit insbesondere hier zur Population von Rotmilan, Raubwirger,
Neuntoter, Wachtel, Turteltaube, Heidelerche und sogar Fischadler als ztw. Gast).

12.) Je nach spéaterer Ortslage der konkreten WEA werden negative Auswirkungen
auf die bestehenden historischen Kreuzwegstationen (z. T. restauriert, Alter bis
zuriick ins 18. Jh. mit Denkmalcharakter) befiirchtet. Der Kreuzweg fithrt ab der
Ortslage Altenbiiren hinauf auf den Windsberg und hat in seinem letzten Teilstlick
auf der Westseite der Erhebung mit einigen der erhaltenen steinernen
Kreuzwegstationen direkte Berlihrungspunkte mit dem vorgelegten
Anderungsplanentwurf in der Konzentrationszone 1.

13.) Inwieweit die in der jingeren Vergangenheit im Bereich des Windsbergs
vollzogenen bergbaulichen/bergmannischen Aktivitaten (u.a. Abbau versch.
Rohstoffe) eine zusétzliche Einschrénkung der Konzentrationszone 1 dauerhaft
begriinden, sollte durch ein entsprechend fundiertes Fachgutachten zusatzlich einer
Bewertung unterzogen werden (soweit dies in ausreichender Detailtiefe noch nicht
vorgenommen oder beauftragt wurde).

Aus unserer Sicht sind zumindest gréRere Teilflachen auf des Westseite des
Bergriickens aufgrund dieser Beschrankungen und maglicher Risiken nicht wirklich
sinnvoll.

Im Hinblick auf die im erneut ausgelegten 97.FNP-Entwurf ausgewiesene
Konzentrationszone 1 hoffen die Unterzeichnenden, dass alle hiermit aufgezeigten
Aspekte eine weitere Unterstltzung flr eine zwar praktikable, aber auch von Seiten
aller hierzu Betroffenen zukiinftigen, akzeptablen Lésungsfindung beitragen werden.

Als Ergebnis der Planung mussen fur die Windenergie ausreichend
Positivflachen dargestellt sein; der Windenergie muss “in_substanzieller
Weise Raum verschafft werden®. Mit einer blof3en “Feigenblatt‘-Planung,
d. h. wenn der Plangeber eine viel zu geringe Flache fir die
Windenergienutzung ausgewiesen hat, die auf eine verkappte
Verhinderungsplanung hinauslauft, darf die Stadt es nicht bewenden
lassen.

Zur Beurteilung der Frage, ob der Windkraft in Brilon durch die
97. FNPA substanziell Raum gegeben wird, werden am Ende des
Verfahrens die GréBen der auszuweisenden Konzentrationszonen mit
verschiedenen Parametern ins Verhdltnis gesetzt. Objektive
BezugsgroRe kdénnen dabei nur die nach Abzug der ,harten Tabuzonen
verbleibenden Potenzialflachen sein. Erkennt die Stadt, dass der
Windenergie durch ihre Planung nicht ausreichend substanzieller Raum
geschaffen wird, muss sie ihr Auswahlkonzept nochmals tberprifen und
gegebenenfalls @ndern.

Die vorstehend erlauterte Vorgehensweise ergibt aus der inzwischen
gefestigten Rechtsprechung des BVerwG zum § 35 (3) Satz 3 BauGB.
Die Ziele und Grundsatze des noch im Entwurfsstadium befindlichen
LEP’s sollten abwagend bertcksichtigt werden.

Dieser Punkt der Eingaben sollte insofern zuriickgewiesen werden.

zZu 2)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz) wurden maoglichst grofRe, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grolie der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen.

-45 —




A b

Entsprechend wird hiermit beantragt, samtliche der genannten Aspekte i[n o
vorliggenden 2. Offenlegungsentwurf zur 097. FNP-Anderung mit zu berticksichtigen
und Anderungen/Korrekturen an entsprechender Stelle vorzunehmen!

Wir bitten diesmal zusétzlich um eine schriftliche Eingangsbestatigung zur
Stellungnahme und um eine detaillierte schriftliche Bewertung zu den geauBerten
Einwanden und Bedenken.

Wir weisen vorsorglich bereits darauf hin, dass in Abhangigkeit der Fortentwickiung
zu diesem Planungsentwurf ggf. weitere Schritte oder Aktivitaten nun nicht mehr
ausgeschlossen werden.

In Anlehnung an die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen
Stand der Technik entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von
einem Larmpegel von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines
Wohngebiet (WA) mit einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von
40 dB(A) folgt hieraus ein Abstand von ca. 800 m zwischen
Wohnnutzung und Larmquelle. Dieser Abstand wird generell fir das
Innenbereichswohnen und nicht differenziert nach Gebietsqualitaten
angesetzt. Zur Verbesserung des vorbeugenden Immissionsschutzes fir
die Wohnnutzung wird unter Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher
Abstand von 150 m vorgesehen.

Eine Hohenbegrenzung fur Windkraftanlagen ist stadtebaulich nicht
ausreichend begrundbar. Bei einem Schutzabstand von der 10-fachen
Anlagenhdéhe zur Wohnbebauung (1500 Meter und mehr je nach
Anlagenhohe) oder einer sonstigen Vergrof3erung der
Vorsorgeabstande zu den Ortslagen wirde der Windkraft nicht
substantiell genug Raum gegeben. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Daher sollen die Abstande unverandert bleiben.

Dieser Punkt der Eingaben sollte daher zuriickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 3.)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Risiken potentieller Havarien bei Windenergieanlagen sind bekannt.
Es obliegt jedoch der Genehmigungsbehérde im nachgelagerten
Verfahren nach BImschG, die beantragten Anlagen auf ihre Sicherheit
zu prufen, notwendige Abstande einzuhalten und das Unfallrisiko durch
die ihnen zur Verfiigung stehenden Mittel weitestgehend einzudammen.

Dieser Punkt der Eingaben sollte daher als beachtet angesehen werden.

zu 4.)
Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
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Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.
Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist stadtebaulich nicht
begriindbar.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden bzw.
zurlckgewiesen werden.

zu 5))

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&duser) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundesgesetzgeber als im AuRenbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im AuRenbereich generell
zulassig sofern keine anderen Belange entgegenstehen. Durch die 97.
Anderung wird die Zulassigkeit von Windkraftanlagen im AuRenbereich
eingeschrankt. Dies bedeutet, dass die angesprochen Abwertung der
Immobilien nicht durch die kommunale Planung ausgeldst wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

zu 6.)

Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt, Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine (bergrol3en Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1 wird
auch unter Berlcksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist u. a.
aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um eine Entstehung
einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren Aneinanderreihung von
Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere Reduzierung der Flachen
wirde dazu fuhren, dass der Windkraft nicht mehr substantiell Raum
gegeben werden kann.

Daher sollte dieser Punkt der Eingaben zuriickgewiesen werden.
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zu7)

Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist.

Der Windenergieerlass fuhrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass

Gebiete fur die Windenergienutzung aufl3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind.

Dies ist in Brilon offensichtlich nicht der Fall. Dartiber hinaus wirden
durch eine Errichtung von Windkraftanlagen in zusammenhangenden
Waldgebieten erhebliche Kollateralschaden entstehen. Die Waldflachen
befinden sich Uberwiegend in den higeligen bis bergigen Bereichen.
Unter der vernunftgebotenen Annahme, dass Windkraftanlage
tendenziell auf den Kuppen errichtet werden, ergeben sich allein durch
die ErschlieBung dieser Standorte erhebliche Sekundarschaden. Die
Schwertransporte mit den Fligeln missen Uber serpentinenartige
Wegefiihrungen die Kuppen erreichen kénnen. Durch die Lange der
Flugel ergeben sich ausladende Schleppkurven in denen die Baume
entfernt werden missen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die bisher
geschitzt in der Mitte des Waldes gestanden haben sich an
Randbereichen befinden. Bei Sturmereignissen konne diese Baume
mangels ausreichenden Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten.
Gleiches gilt fur langfristig von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen.
Allein die Wege selbst fihren zu groRen Eingriffen im Wald. Die
Schwertransporte erreichen Gewichte von mehr als 170 Tonnen
Gesamtgewicht. Die entlang des Berghangs zu erstellenden Wege
mussen fur diese Gewichte dimensioniert werden. Da die Transporte nur
bestimmte Steigungen bewaéltigen konnen, fallen die Zuwegungen
entsprechend lang aus und zahlreiche Serpentinen sind notwendig.

Da der Windkraft auch auflerhalb der zusammenhéngenden
Waldflachen substantiell genug Raum verbleibt, ist ein derart massiver
Eingriff in Walder mit den zu erwartenden Eingriffen in die Fauna und
Flora nicht zu vertreten.
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Daher sollte dieser Punkt der Eingaben zurtickgewiesen werden.

zu 8.)

Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen wenigen
Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.

Daher sollte diesem Punkt der Eingaben nicht gefolgt werden.

zu 9)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fur die Nutzung von regenerativen Energien ebenso
unvermeidbar, wie die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus. Jedoch sollen gerade
durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden.

Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und des Tourismus dar.

Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen werden.
Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

zu 10 a.)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.

Die getatigte Aussage sollte daher als nicht zutreffend zurlickgewiesen
werden.
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zu10b.)

Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Fledermduse. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus den Konzentrationszonen. Der
Artenschutz fir die Fledermause wird von der Genehmigungsbehdrde
im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und
gewabhrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 11)

Der Belang des Artenschutzes wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG gepruft und gewahrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 12))

Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine Nutzbarkeit durch die
Errichtung der Windkraftanlagen beeintrachtigt. Durch die Herausnahme
dieses Teiles aus der Konzentrationszone wirde ein zentraler und mit
am starksten windhoffiger Bereich wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen.

Der Belang sollte daher zur Kenntnis genommen, ihm aber aus den v. g.
Griunden nicht gefolgt werden.

zu 13.)

Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt groR3flachig. Dem
gegeniuber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit bergbaulichen
Beeintrachtigungen des Baugrunds und der konkreten Standorte der
WKA's. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt nicht
bekannt.
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In die Begrindung zur 97. FNP-Anderung wurde unter Ziffer 11
“Anderungsbedingte Auswirkungen auf sonstige Belange“, Unterpunkt -
Sonstige Hinweise- folgende Erganzung aufgenommen:

“Bergrechtlicher Hinweis:

In den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von berg-
baulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die Planung
von Bauvorhaben bedingen kdnnen. Eine abschlieRende Beurteilung ist
nur standort- und vorhabenbezogen mdoglich und hat daher
einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten Zulassungsverfahren auf
der nachgeordneten Genehmigungsebene zu erfolgen.

Daher erfolgt im Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung ein Hinweis
hierzu, der auf die nachgelagerten Ebene verweist.

Hinweis:

Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich HohlrGume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich ab-
senkt oder einstirzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tageso6ffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflache bzw. Einstirzen von Tages6tffnungen
gerechnet werden muss. Bei der Planung von Baumalnahmen mit
Auswirkungen auf oder in den Untergrund ist daher ein
Sachverstandiger einzuschalten, der zunachst durch Einsichthahme in
die markscheiderischen und geotechnischen Unterlagen die
bergbaulichen Verhdaltnisse beurteilt und ergdnzend zur Auswertung
vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.

Im Planwerk findet sich ergdnzend der folgende textliche Hinweis:
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Bergbauliche Aktivitaten:

Sind im Gebiet des Bauleitplanes bei der Durchfihrung von
Baumalinahmen Anzeichen von Bergbau festzustellen, sind die Arbeiten
sofort einzustellen und die Stadt Brilon, Fachbereich Bauwesen (Tel.:
02961/794-140; Telefax: 02961/794-108) zu verstandigen. Von der
Stadt Brilon ist ein Sachverstandiger einzuschalten.”

Die Herausnahme einer Teilflache auf der Westseite des Windsberges
aus der Konzentrationszone 1 ist nicht gerechtfertigt. Die Antragsteller
fur Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten Anlagenstandorte auf
bergbauliche Aktivitdten zu Gberprifen.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Die Bitte um Berucksichtigung der geltend gemachten Belange und die
Ankundigung weiterer Schritte / Aktivitaten bei nicht ausreichender
Beachtung werden zur Kenntnis genommen.

Der Bitte um eine detaillierte schriftliche Bewertung zu den gedul3erten
Einwdnden und Bedenken kann zum jetzigen Zeitpunkt nicht
entsprochen werden. Die Prufung und Abwagung aller fristgemani
eingereichten Stellungnahmen von behdérdlicher und privater Seite aus
allen Beteiligungsverfahren kann erst am Ende des Planverfahrens vor
Fassung des Feststellungsbeschlusses durch den Rat erfolgen. Das
Ergebnis der Priifung wird den Eingebenden gemaR 8§ 3 (2) Satz 4
BauGB anschliel3end schriftlich mitgeteilt.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die gleichlautenden privaten
Eingaben Nr. 126, 131, 132, 138, 140 und 151 von Altenbirener
Burgern zur Kenntnis zu nehmen und sie entsprechend der
Stellungnahme  der  Verwaltung als  beachtet  anzusehen,
zurickzuweisen / als nicht zutreffend zuriickzuweisen bzw. ihnen nicht
zu folgen.
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Modellflug-Club Brilon e,

Modeliflug-Club Brilon e.V.

lirgen Rochna, Schitzenring 24. 59929 Brilon 15.05.2016

| Sadt Brilon
Stadt Brilon |

Fachbereich Bauwesen Elng.: |

Abt. Stadtplanung | i ‘?D" Mai 2016

Am Markt 1
58829 Brilon

Anderung des Flichennutzungsplans der Stadt Brilon
(Festsetzung von Windvorranggebieten)

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Modellflug-Club Brilon eV. gibt zur beabsichtigten Anderung des

Fliick lans eine wei

&

Stellungnahme

ab:

Die Gilltigkeit der Stellungnahme vom 20.12.2015 hart weiterhin Bestand.
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Private Eingaben des 1. Vorsitzenden des Modellflug-Club Brilon
e. V., Jurgen Rochna, Scharfenberg:

e P 12 vom 02.09.2015 zum_Verfahrensstand zwischen
frihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung _und 1. 6ffentlicher
Auslegung

e Nr.2vom 20.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung

e Nr.127vom 15.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslequng

Die Stellungnahme der Verwaltung zu den Schreiben vom 02.09. und
20.12.2015 ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwagung Private
Teil 1%, Seiten 71 bis 77.

Auch in der aktuellen Eingabe wendet sich der Modellflug-Club Brilon
gegen die Ausweisung der Konzentrationszone 3 “Wilfte/Alme* auf der
Briloner Hochflache zwischen Wiilfte, Oberalme und Nehden. Im
Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird folgendes beanstandet
bzw. angeregt:

1)

Es wird darauf hingewiesen, dass die Stellungnahme vom 20.12.2015
weiterhin Gultigkeit hat.

2)

Es wird auf das Vorhandensein und die Lage des Modellflugplatzes
hingewiesen.

Ferner weist der Vorsitzende auf die beim HSK fir die
Konzentrationszone 3 vorliegenden Genehmigungsantrage des
“Biirgerwindparks Wiilfte-Alme* mit 7 WEA'en und der “Ocotec-
Windenergie GmbH" mit 6 WEA’en hin. Eine dieser Anlagen soll 75 m
nordwestlich der Vereinsgrenze, eine andere 260 m sudoéstlich vom
Platzmittelpunkt im genehmigten Flugradius errichtet werden. Es wird
erklart, dass damit ein Modellflug nicht mehr mdglich ist.
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Mofdellflug-Club Brilon e, V,

Der Verein betreibt zwischen Brilon und Alme, éstlich von Wiilfte auf dem Grundstiick
Gemarkung Brilon, Flur 10, Flurstiick 133/19 einen Modellflugplatz.

Nachdem zwei Genehmigungsantrige mit insgesamt 13 Windkraftanlagen im Bereich der
Briloner Hochfliche bei dem Hochsauerlandkreis, Untere Umweltschutzbehorde

eingegangen sind, liegen dem Verein neue Erkenntnisse vor:

Der Biirgerwindpark Wiilfte-Alme plant insgesamt 7 Windkraftanlagen aufzustellen und
zu betreiben, wobei eine Anlage mit den Koordinaten E: 32472543,9, N: 56973624 nur in
einem Abstand von 75m nordwestlich von der Vereinsgrenze entfernt ist. Die
Rotorspitzen wiirden bis ca. 17m an das Modellfluggelinde bei entsprechender
‘Windrichtung reichen.

Die Okotec-Windenergie GmbH Berlin, will insgesamt 6 Windkraftanlagen aufstellen
und betreiben, wobei eine Anlage mit den Koordinaten E: 472904, N: 5697220 ca. 260 m
von dem Mittelpunkt des Modellflugplatzes in siiddstlicher Richtung genau im
genehmigten Flugradius zu stehen kommt.

Somit ist Modellflug nicht mehr méglich.

Es fliegen dort Modellflugzeuge bis zu 25 kg Gewicht und mit einer FlughShe bis zu
700 m. Turbinenbetriebene Modellflugzeuge erreichen problemlos eine Geschwindigkeit
von 350 km/h und selbst elektrisch betriebene Flugzeuge konnen in #hnliche
Geschwindigkeitsbereiche vorstoen. Die Modellflugzeuge haben einen Wert von bis zu
10.000,00 € und mehr pro Stiick, und es stecken teils hunderte Stunden Arbeit in den
Flugmodellen. Abgesehen von dem zusitzlichem immateriellen Wert fiir die Besitzer.
Daneben wird Freiflug betrieben. Diese Flugzeuge unterliegen keiner beeinflufbaren

Steuerung und kénnten in die Rotoren gelangen.

Seite 2 von 9

3)

Es erfolgt eine Beschreibung der Flugzeugmodelle, ihrer
Geschwindigkeit sowie ihres materiellen und immateriellen Wertes.
Ferner wird darauf hingewiesen, dass die im Freiflug betriebenen
Flugzeuge keiner beeinflussbaren Steuerung unterliegen und in die
Rotoren der WEA’en gelangen kénnen.

4.)

Die Vereinsstruktur, die Jugendarbeit und die sportlichen Erfolge werden
ausfuhrlich geschildert.

5)

Der Modellflugclub ist im Besitz einer unbefristeten Genehmigung der
Bezirksregierung Minster. Der Verein hat eine Zulassung fir einen
Flugbetrieb in einem Radius von 300 Meter um die Platzmitte. Bei
Turbinen getriebenen Flugzeugen betragt der Radius 400 Meter.

Der Nutzungskonflikt mit einem mdoglichen Windpark muss nach
Auffassung des Vorsitzenden im Planverfahren gelost werden. Der
Modellflugplatz stelle ein Ausschlusskriterium fir die Windenergie dar.

6.)

Der Club vertritt die Auffassung, dass ohne Vereinbarung mit dem
Verein eine Konzentrationsflachenplanung nicht weiter vorangetrieben
werden kann. Auf das Bekanntsein des finanziellen Hintergrundes der
Windkraftnutzung wird hingewiesen.

7)

Es wird ausfuihrlich auf die Gefahr von Eisschlag und die moglichen
Personen- und Sachschaden eingegangen, die der Verein nicht
hinzunehmen bereit ist.
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Modellflug-Club Brilo e. \

1L

Der Modellflugverein hat erwa 60 Mitglieder, ist gemeinniitzig und hat eine 44-jéhrige
Geschichte. Der Verein betreibt insbesondere eine sehr aktive Jugendarbeit. Der
Modellflug ist eine der wenigen technisch-naturwissenschaftlichen Freizeitaktivititen,
die Hobby, Sport, Bildung und Beruf verbinden. Er vermittelt nicht nur den Jugendlichen
durch den Bau der Modelle handwerkliches Geschick und technisches Verstindnis.
Genau die Fihigkeiten, welche die Fachkrifte von Morgen fiir viele technische Berufe
mitbringen miissen.

Der Verein hat in der Vergangenheit beachtliche sportliche Erfolge erzielt und geniefit
ein hohes Ansehen unter den Modellfliegern in der Bundesrepublik. Er hat mehrfach

deutsche Meister und Europameister hervorgebracht.

Der Verein ist seit Jahrzehnten im Besitz einer unbefristeten Genehmigung der
Bezirksregierung Miinster, zuletzt vom 14. Dezember 2011 -26.10.3 (MFC Brilon e.V.).
Danach ist ihm erlaubt, Flugmodelle von 5 bis maximal 25 kg Gesamtmasse in einem
Radius von maximal 300 m vom Platzmittelpunkt aufsteigen zu lassen, drei Flugmodelle
mit Kolbenantrieben bis maximal 25 kg Gesamtmasse sowie ein Flugmodell mit
Turbinenantrieb (400 m Flugradius) mit ebenfalls 25 kg Gesamtmasse. Flugmodelle bis
5kg kénnen ohne Flugradiusbeschrinkung bis an die Sichtgrenze betrieben werden.

Die Genehmigung ist bestandskriftig. Sie verschafft dem Verein bei der Nutzung des
Modellfluggelindes einen Rechtsstatus, der nicht durch andere oSffentlich-rechtliche
Genehmigungen oder Planungen beseitigt oder in Frage gestellt werden darf. Fs handelt
sich insofern um miteinander konkurrierende Planungen und Genehmigungen, die nicht
unvermittelt nebeneinander gestellt werden diirfen. Eine Flichennutzungsplanung, die

fiir das Vereinsgeldnde selbst oder den Einwirkungsbereich des Modellflugplatzes eine
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8.)

Durch Wirbelschleppen und Turbulenzen sind Modellflugzeuge nicht
mehr beherrschbar und kénnen abstirzen. Neben finanziellen und
ideellen Schaden stellen Abstiirze eine potentielle Gefahr fur Flieger und
Zuschauer dar.

9.

Einschrankung / Verhinderung der Vereinstatigkeit in Zeiten des
Ausbaus von Wirtschaftswegen fur die Errichtung und spatere
ErschlieBung  genehmigter  Windrader.  Gleiches gelte  flr
Wegsperrungen wegen Eisschlaggefahr.

10.)
Hinweis auf die im Kataster dargestellte und genehmigte Vereinshutte.

11)

Das Verfahren zur 97. FNPA wird als fehlerhaft beanstandet und miisse
revidiert werden, da der genehmigte Modellflugplatz in den
Planunterlagen nicht dargestellt ist und damit ortsunkundigen Blrgern
die Moglichkeit von Einwendungen verwehrt wird.

12)

Es wird beanstandet, dass die Immissionsschutzgutachten der
Antragsteller fur die unter Punkt 2.) genannten WEA’en die in der
luftfahrtbehordlichen Genehmigung geregelten Gerauschemissionen
des Modellflugplatzes nicht berlicksichtigen.

13)

Der Verein erwartet eine fur ihn kostenneutrale Verlagerung und
Genehmigung des Modellflugplatzes an einen/m Ersatzstandort
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Mddellﬂug-Club Brilo e. V.

Nutzung ermdglicht, die mit dem Betrieb des Modellflugplatzes nicht in Einklang zu
bringen ist, erzeugt einen Konflikt, den die Planung nach dem Grundsatz der
Konfliktbewiltigung selbst losen muss, aber nicht ungelést stehen lassen darf.

Der Modellflugplatz ist ein Ausschlusskriterium fiir Windvorranggebiete an dieser Stelle.

Ohne eine Vereinbarung mit dem Modellflug-Club Brilon e.V. kann die Planung eines
Windvorranggebietes an dieser Stelle nicht vorangetrieben werden. Der Verein ist sich
iber die finanziellen Auswirkungen und den finanziellen Hintergrund der
Windkraftnutzung an dieser Stelle im Klaren.

Weitere Einwénde:

1. Eisschlag

Die Medien berichten in letzter Zeit vermehrt iiber Eisbrocken bis 10 kg, die rund um
‘Windkraftanlagen auf offentlichen Strafen und Wegen, Wanderwegen und Hiitten
eingeschlagen sind. Die jeweiligen Landesregierungen haben daraufhin Wanderwege in
der Nihe von Windkraftanlagen in den Wintermonaten gesperrt.

Der Modellflugverein  besitzt durch seine unbefristete Genehmigung die
Aufstiegserlaubnis auch im Winter. Modelle mit angebrachten Skiern, sowie aus der Hand
startende Flugzeuge, Hubschrauber oder Quadrocopter fliegen auch im Winter auf dem
Modellflugplatz. AuRerdem sind wéchentliche Zusammenkiinfte und Bastelabende fiir
Jugendliche, auch in den Wintermonaten, in der Vereinshiitte keine Seltenheit.

In der beiliegenden techn. Beschreibung, weist Enercon selbst auf die Gefahr von
Herabfallen oder Wegschleudern von Eisbrocken hin.
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14.)

Alternativ fordert der Club eine Ausgrenzung des Modellflugplatzes im
Rahmen der Flachennutzungsplananderung mit der Option, aus
Kompromissbereitschaft den Flugbetrieb je nach Windrichtung
einzuschréanken. Im Gegenzug wird eine Standortverschiebung von 2
WEA’en gefordert, die dem HSK zur Genehmigung vorliegen (s. Punkt

2.))

15.)

AbschlieBend erfolgt ein Hinweis, dass der Club beim Deutschen
Modellfliegerverband versichert ist und in Rechtsfragen unterstitzt wird.

Stellungnahme der Verwaltung

zu l)
Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Auf die Abwagung der mit
Schreiben vom 20.12.2015 geltend gemachten Belange wird verwiesen.
zu 2.)

Diese Aussagen werden zur Kenntnis genommen. Die geschilderte
Konfliktsituation zu 2 von 13 beim HSK beantragten WEA’en betrifft das
konkrete Genehmigungsverfahren nach BImschG.

zu 3.)und 4.)
Die Aussagen werden zur Kenntnis genommen.

zu 5.)

Bei der Windkraft handelt es sich um eine nach § 35 BauGB privilegierte
Nutzung im Auf3enbereich. Das Vorhandensein des Modellflugplatzes ist
bekannt; fur diesen existieren jedoch keine baurechtlichen
Genehmigungen. Er genie3t somit keinen  baurechtlichen
Bestandsschutz.

-56 —




Modellflug-Club Brilon

Selbst bei Abschalten und Stillstand der Anlage konnen Eisbrocken, geformt von den
aerodynamischen Profilen der Rotorblitter oder vom Turm bzw. Maschinenhaus, aus 200
m Héhe herunterfallen. Die Rotorblattspitzen sind nur 17 m von der Grenze des Vereins
entfernt. Bereits ohne Wind kénnen die Fisbrocken Modellflieger empfindlich verletzen
oder auch erschlagen, Autos und Vereinshiitte mit Photovoltaikanlage und Wetterstation
zerstoren. Passanten, Zuschauer und Modellflieger kénnen visuell nicht erkennen, ob
eine Gefahr durch herabfallende oder aus den Rotorblittern geschleuderte Eisbrocken
besteht.

Das ist nicht hinnehmbar,

2. Wirbelschleppen

Die potentielle Gefihrdung wihrend des Flugbetriebs geht von aerodynamischen
‘Wirbelsystemen hinter einer Windkraftanlage aus. Der Nachlauf kann sich {iber eine
Linge von mehr als dem Zehnfachen des Rotordurchmessers erstrecken. Die erzeugten
Turbulenzen treten demnach horizontal in Entfernungen zwischen 600m und 1000m auf.
Alle Modellflugzeuge werden nicht nur in der Start- und Landephase von den Wirbeln so
gestort, dass sie von den Modellfliegern vor allen bei jugendlichen Anfénger nicht mehr
beherrschbar sind und abstiirzen. Neben dem finanziellen und ideellen Schaden kann es
bei jedem Absturz zu lebensbedrohlichen Situationen fiir Modellflieger und Zuschauer
kommen. Selbst bei der Planung der Standorte der Windkraftanlagen werden
Mindestabstinde der Anlagen untereinander beriicksichtigt, damit sich die Windrider

nicht gegenseitig durch Turbulenzen zerstoren.

3. Zufahrt zum Modellflugplatz
Das Modellfluggeléinde ist mit dem PKW iiber die Wirtschaftswege vom Nehdener-Weg
und Wiilfte und Fiinf-Briicken und aus Alme zu erreichen. Sollte es zu Genehmigungen
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Die Bezirksregierung Muinster hat fur den Modellflugplatz eine
Aufstiegserlaubnis nach Luftverkehrs-Ordnung (LuftvVO) erteilt. Eine
Erlaubnis auf Basis einer Verordnung ist im Vergleich zu einem
Baurecht, welches sich aus einem Gesetz ergibt (hier das BauGB), das
niederrangige Recht.

Bei der Windkraft und der Modellfliegerei handelt sich um zwei
konkurrierende Nutzungen im Auf3enbereich. Die Kommunen sind
gehalten, der Windkraft substantiell Raum zu geben. Eine Herausnahme
des 300 Meter-Radius wurde eine Reduktion der Konzentrationszone
um ca. 28 ha. (ca. 11% der Flache der Konzentrationszone), die des
400 Meter-Radius um ca. 50 ha (ca. 19% der der Flache der
Konzentrationszone) bedeuten. Wirde die Ausgrenzungsflache gemaf
dem Vorschlag des Vereins auf einen Halbkreis reduziert (s. Karte Seite
69), halbieren sich diese Reduktionsflachen entsprechend.

Durch die Herausnahme einer Teilflache fur den Modellflug-Club aus der
Konzentrationszone 3 wirde jedenfalls ein zentraler Bereich dieser als
geeignet eingestuften Konzentrationszone wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen. Die Ausweisung einer Windkonzentrationszone wird
insofern héher gewichtet als die Interessen des Modellflugclubs.

Dieser Teil der Eingabe sollte insofern zur Kenntnis genommen und
zurickgewiesen werden.

Zu 6.)

Da der Modellflug-Club aus Sicht der Stadt Brilon keine baurechtlich
gesicherte  Rechtsposition hat, ist eine Weiterplanung der
Konzentrationszone mdglich.

Dieser Teil der Eingabe sollte daher zur Kenntnis genommen und
zurickgewiesen werden.
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der Windkraftanlagen kommen, so miissen die Wirtschaftswege fiir die schweren
Maschinen und Anlagen und fiir den Transport der Einzelteile der Windkraftanlagen
erneuert werden. Diese Baumafinahmen werden schitzungsweise mehrere Monate in
Anspruch nehmen. Withrend dieser Zeit ist das Vereinsgelinde mit dem Auto nicht mehr
zu erreichen. Somit ist Modellflug in dieser Zeit nicht méglich. Die Vereinsmitglieder
bezahlen einen nicht unerheblichen Jahresbeitrag an den Verein und an Versicherungen.
Die Verhinderung des Modellflugbetriebs kann der Verein so nicht hinnehmen.

Gleiches gilt fiir etwaige Wegsperrungen aufgrund Eisschlaggefahr. Die geplanten
Anlagen iiberspannen teils die Zuwegung zum Modellfluggelinde.

4. Vereinshiitte

Der Verein besitzt auf dem Vereinsgelinde eine Hiitte, die gemdf beil. Unterlage vom
Katasteramt Brilon v. 03.07.2007 registriert wurde.

Es liegt dem Verpiichter des Gelindes Gerhard Henne, Hubertusstraie, 59929 Brilon eine
Bescheinigung vor, dass der damalige Stadtbaumeister Kliiber die Hiitte genehmigt hat.

5. Verfahrensfehler:

Das Planungsverfahren ist insofern fehlerhaft, dass in den 6ffentlich bereitgestellten
Unterlagen der Modellflugplatz keine Erwihnung findet und damit dem ortsunkundigen
Biirger die Mdglichkeit einer Einwéndung durch unzulinglich bereitgestellte Unterlagen
in diesem Bereich verwehrt wird. Gerade weil es sich um einen genehmigten Platz und
einen eingetragenen und gemeinniitzigen Verein handelt, hat der Biirger ein besonderes
Interesse an der Existenz des Platzes, Das Planungsverfahren wird insofern konterkariert

und ist zu revidieren.
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zu 7.) und 8.)

Die von Windradern verursachten Stérungen des Modellfluges durch
Eisschlag und Wirbelschleppen sowie die damit einhergehende Gefahr
von Personen- und Sachschaden betreffen die Flachennutzungsplanung
nur mittelbar. Diese Aspekte sind im Genehmigungsverfahren nach
BImSchG zu behandeln und hier in Abhangigkeit von der
Schutzwirdigkeit zu beurteilen. Es obliegt dem HSK, die beantragten
Anlagen auf ihre Sicherheit zu prifen, notwendige Abstande einzuhalten
und das Unfallrisiko durch die ihnen zur Verfligung stehenden Mittel
weitestgehend einzudammen. Folge der Prufung konnte sein, dass der
Modellflug an diesem Standort nicht mehr moglich und der Flugplatz
nach BauO nicht genehmigungsfahig ware. Im Ubrigen wird auf die
Ausfuhrungen zu den Punkten 5.) und 6.) verwiesen.

Dieser Teil der Eingabe sollte daher zur Kenntnis genommen werden
und als beachtet gelten.

zu 9.)

Die Errichtung von WEA’en, ihre ErschlieBung und Zuwegung sowie die
Erreichbarkeit des Standortes mit Bauteilen betreffen die
Flachennutzungsplanung nur mittelbar. Diese Aspekte sind im
Genehmigungsverfahren nach BImSchG zu behandeln.

Dieser Teil der Eingabe sollte daher zur Kenntnis genommen werden
und als beachtet gelten.

zu 10.)

Die vereinseigene Hutte ist zwar katastermaRig dargestellt, es existiert
jedoch keine Baugenehmigung nach der BauO. Die Hiitte ist ohne die
Eintragung einer Baulast auf das angrenzende Grundstiick auch nicht
genehmigungsfahig.

Dieser Teil der Eingabe sollte daher zur Kenntnis genommen werden
und als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.
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6. Gerduschemission

Die luftfahrtbehordliche Genehmigung regelt die maximale Gerduschemission. Hinzu
kiimen die Gerduschemissionen der Windkraftanlagen. Das Gutachten der Antragsteller
beriicksichtigt nur die Emissionen z.B. der benachbarten Industriegebiete. Das

Gerduschemissionsgutachten ist daher fehlerhaft und miisste ebenfalls revidiert werden.

Der Modellflugclub-Brilon e.V. erwartet:

Dass die Stadt Brilon als Planungstriger unverziiglich mit dem Verein in Verhandlungen
iiber eine Verlagerung des Modellflugplatzes an eine andere Stelle eintritt. Die
Verlagerung des Modellflugplatzes einschlieflich der Durchfiihrung eines neuen
Genehmigungsverfahren muss fiir den Verein kostenneutral erfolgen.

Oder:

Die Stadt Brilon grenzt den bestehenden Modellflugplatz mit Flugkorridor im geénderten
Flichennutzungsplan aus. Der Verein wiirde sich kompromissbereit zeigen und den
Flugbetrieb je nach Windrichtung einschrinken (Grundsétzlich ist es gesetzlich geregelt,
dass Modellflugzeuge bis 5kg Gewicht in einem Flugkorridor von 360° fliegen diirfen). Im
beiliegenden Plan hat der Verein den eingeschrinkten Flugradius von 400m plus 100m
Sicherheitsabstand dargestellt. Eine Anlage des Biirgerwindparks Wiilfte-Alme (mit den
Koordinaten E: 32472543,9 N:5697362,4) ist nérdlich des Platzes von 75m auf mindestens
120m plus Rotorblattlinge zu verschieben. Alle anderen Standorte kinnen so bestehen

bleiben.
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zu 11.)

Der Modellflugplatz ist in den Planunterlagen nicht dargestellt, da sein
Vorhandensein zwar bekannt ist, fir ihn jedoch keine baurechtlichen
Genehmigungen existieren. Er genief3t somit keinen baurechtlichen
Bestandsschutz.

Die von der Bezirksregierung Minster fur den Modellflugplatz erteilte
Aufstiegserlaubnis nach Luftverkehrs-Ordnung (LuftVO) ist im Vergleich
zu einem Baurecht nach 8§ 35 BauGB (privilegierte Nutzung der
Windenergie im Aul3enbereich) das niederrangige Recht.

Das Planverfahren ist insofern nicht fehlerhaft. Daher sollte dieser Tell
der Eingabe zur Kenntnis genommen werden und als nicht zutreffend
zurlckgewiesen werden.

zu 12.)

Da fur den Modellflugplatz keine Genehmigungen existieren und er
somit keinen baurechtlichen Bestandsschutz geniel3t, mussen die
Immissionsschutzgutachten fir die beantragten WEA'en die in der

Aufstiegserlaubnis geregelten Gerauschemissionen nicht
bertcksichtigen. Allerdings sind diese Aspekte nicht Gegenstand der
kommunalen Bauleitplanung, sondern betreffen das

Genehmigungsverfahren nach BImSchG. Es ist vom HSK zu beurteilen,
ob die Antragsunterlagen fehlerhaft sind.

Daher sollte dieser Belang zur Kenntnis genommen und
zurlckgewiesen werden.

zu 13.)

Die Stadt ist bereit, mit dem Verein Uber eine Verlagerung zu sprechen.
Es haben bereits Gesprache stattgefunden. Eine Kostenzusage kann an
dieser Stelle nicht erfolgen.

Dieser Teil der Eingabe sollte daher zur Kenntnis genommen und ihm
entsprochen werden.
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Bei den Anlagen der Firma Okotec-Windenergie GmbH Berlin ist auch nur eine Anlage
mit den Koordinaten E:472904, N: 5697220 aus dem Flugkorridor des Modellflugplatzes in

stlicher Richtung ca. 250m plus Rotorblattlinge zu verschieben.

Der Verein ist beim Deutschen Modellfliegerverband (DMFV) angeschlossen und
versichert. Von der Rechtsabteilung dieses Verbandes, Biiro Carl Sonnenschein, hat der

Verein die volle Unterstiitzung.

Bei gegenseitiger Kompromissbereitschaft konnen alle 13 geplanten Windkraftanlagen
Thren Betrieb aufnehmen und der Modellflug an vorhandener Stelle weiter betrieben
werden.

Der Modellflugclub-Brilon erwartet, dass die Stadt Brilon die Einwendungen

beriicksichtigt.

Mit freundlichen Griifien -

Jiirgen Rochna

1. Vorsitzender des Modellflugclub-Brilon e.V.
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zu 14.)

Bei der Windkraft und der Modellfliegerei handelt sich um zwei
konkurrierende Nutzungen im Auf3enbereich. Die Kommunen sind
gehalten, der Windkraft substantiell Raum zu geben. Durch die
Herausnahme des Modellfluggelandes aus der Konzentrationszone 3
(bzw. bei Einrdumung eines 500 Metern-Schutzabstandes eines noch
groRBerer Teiles) wirde ein zentraler Bereich dieser als geeignet
eingestuften  Konzentrationszone wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen. Die Ausweisung einer Windkonzentrations-zone wird daher
hoher gewichtet als die Interessen des Modellflugclubs. Im Ubrigen wird
auch auf die Ausfuihrungen unter Punkt 5.) verwiesen.

Ob Standortverschiebungen von beantragten WEA’en denbar sind, hat
der HSK im Genehmigungsverfahren nach BImSchG zu prifen und zu
entscheiden.

Die Eingabe sollte insofern zur Kenntnis

zurlckgewiesen werden.

genommen und

zu 15.)

Der Hinweis, dass der Club beim Deutschen Modellfliegerverband
versichert ist und in Rechtsfragen unterstitzt wird, sollte zur Kenntnis
genommen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben P 12, Nr. 2
und Nr. 127 des 1. Vorsitzenden des Modellflug-Club Brilon e. V.,
Jurgen Rochna, zur Kenntnis zu nehmen und sie entsprechend den
Stellungnahmen zum Teil zurickzuweisen / als nicht zutreffend
zurlickzuweisen, als beachtet anzusehen und ihnen teilweise zu
entsprechen.
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Anlagen:

-Kopie Unterlage vom Katasteramt Brilon vom 03.07.2007

-Kopie Technische Daten Emercon / Eisschlag. (Unterlage aus Genehmigungsantrag
Biirgerwindpark)

-Kopie Genehmigungsbescheid Aufstiegserlaubnis von der Bezirksregierung Miinster vom
14.12.2011.

-Kopie Planstandorte Windkraftanlagen mit Ausgrenzungsfliche fiir Modellflugbetrieb,
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ENERCON

=5 ENERGIE FOR DIE WELT

Technische Beschreibung
ENERCON Eiserkennung

1 Einleitung

An Rotorblattern von Windenergieanlagen kommt es bei bestimmten Witterungsverhalt-
nissen zur Bildung von Eis-, Reif- oder Schneeablagerungen. Eis- und Reifablagerungen
reduzieren den Wirkungsgrad und erhéhen die L&rm-Emission. Die Materialbelastung -
insbesondere bei Unwucht — nimmt zu. Zudem kénnen Eisstarken erreicht werden, von
denen beim Herabfallen oder Wegschleudem Gefahren fiir Personen und Sachen ausge-

hen.

Um Eisansatz zu erkennen, setzt ENERCON in allen Anlagen mit verstellbaren Rotorblét-
tern serienméRig die ENERCON Eiserkennung (Leistungskurvenverfahren) ein.

D0154407-3 / DA

Bezirksregierung Milnster » 48128 Minster

Modellflug-Club

Brilon e.V.

cl/o Andreas Richter-Fenster
Oststralle 33

59929 Brilon

Modellflugbetrieb

Bezirksregierung Miinster

EINGEGANGEN
16. Dez 201

Modellfluggeldnde im Bereich der Stadt Brilon, Flur 10, Flurstiick 133/19

Ihr Antrag vom 11.11.2011

Schr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Richter,

I

gemiB § 16 Abs.1 und 4 der Luftverkehrs-Ordnung ( LuftVO) i.V.m. § 29
Abs. 1 Luftverkehrsgesetz (LuftVG) wird Ihnen folgende Erlaubnis auf dem

Gelédnde im Bereich der Stadt Brilen, Flur 10, Flurstiick 133/19 erteilt:

1. Aufstieg von Flugmodellen ohne Verbrennungsmotoren

bis maximal 25 kg Gesamtmasse und einem Flugsektor von max. 300 m.

2. Aufstieg von drei Flugmodellen mit Kolbenantrieben

bis maximal 25 kg Gesamtmasse und einem Flugsektor von max. 300 m.

die einen Schallpegel von 79 dB(A) nicht tiberschreiten.

w

Aufstieg von einem Flugmodell mit Turbinenantrieb mit maximal 25 kg

Gesamtmasse und einem Flugsektor von max. 400 m, die einen Schall-
pegel von 89 dB(A) nicht tiberschreiten.

Die Erlaubnis gilt unbefristet unter den nachstehenden Bedingungen und

Auflagen:

14. Dezember 2011
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Aktenzeichen:
26.10.3 (MFC Brilon e.V.)

Auskunft erteilt:

Herr Steiner
Frau Weng

Durchwahl:
411-1448 1 1787

Telefax: 411-8-1448
Raum: 208 / 118
E-Mail:

andreas steiner
@brms.nnw.de

Dienstgebéude und
Lieferanschrift:

Domplatz 1-3

48143 Munster

Telefon: 0251 411-0
Telefax: 0251 411-2525
Poststelle@brms.nrw.de
www.brms.nrw.de

OPNV - Haltestellen:
Domplatz: Linien 1, 2, 10, 11,
12,13, 14, 22
Bezirksregierung Il
(Albrecht-Thaer-Str. 9)

Linie 17

Birgertelefon:
0251411 - 4444
Schultelefon:

0251 411 - 4113

Grilnes Umweltschutztelefon
0251 411 - 3300

Konto der Landeskasse:
WeslLB AG

BLZ: 400 500 00 bis 31.12.11
Konto: 61 820

IBAN : DE6S 4005 0000 0000
0618 20

BIC: WELADE3M

ab 01.01.2012

BLZ: 300 500 00

Konto: 61 820

IBAN : DE24 3005 0000 0000
0618 20

BIC: WELADEDD
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Téglich von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang, jedoch mit Flugmodellen mit
Verbrennungsmotoren innerhalb dieses Zeitrahmens nur wihrend folgender
Zeiten:

Die Flugmodelle diirfen von Montag bis Sonntag in der Zeit von Sonnenauf-
gang, jedoch friihestens von 10:00 Uhr bis Sonnenuntergang. langstens bis
22.00 Uhr betrieben werden.

Die Bestimmungen des Gesetzes iiber Sonn- und Feiertage in der jeweils giilti-

gen Fassung bleiben hiervon unberiihrt.

II. Widerrufsvorbehalt und Vorbehalt weiterer Anordnungen
1. Die Erlaubnis wird gemiB § 49 Abs. 2 Satz 1 Ziffer 1 Verwaltungs-
verfahrensgesetz unter dem Vorbehalt des Widerrufs erteilt.
Der Widerruf kommt insbesondere in Betracht, wenn

- nachtriglich Anderungen in rechtlicher oder tatsichlicher
Hinsicht eintreten, die zu Tatsachen fithren, aufgrund deren
die Erlaubnisbehdrde diese Erlaubnis nicht erteilt hétte, wenn
sie bereits zum Zeitpunkt der Erlaubniserteilung bestanden
hitten (z.B. Ausweisung von naturschutzrechtlichen Schutz-
gebieten. Errichtung von Verkehrs- oder Energieanlagen im
Einwirkungsbereich des Modellfluggeldndes, Ausweisung
neuer Wohngebiete),

- der Flugbetrieb nachweislich zu unzumutbaren Lirmbelasti-
gungen fithrt und dies durch geeignete Nebenbestimmungen
nicht vermieden werden kann,
fortgesetzt oder erheblich gegen die Festlegungen dieses Er-
laubnisbescheides oder sonstige einschlédgige Rechtsvor-
schriften verstoBlen wird.

2. Die Festlegung weiterer Auflagen und Beschrinkungen im Interesse
der Sicherheit des Luftverkehrs oder zur Aufrechterhaltung der 6f-
fentlichen Sicherheit und Ordnung, insbesondere zum Schutz vor

Lirmbeldstigungen, bleibt vorbehalten.

1L,

Iv.

w

14, Dezember 2011
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Bedingung:
Die Flugmodelle diirfen nur betrieben werden, wenn

- zur Deckung von Personen- und Sachschéden eine Versicherung be-
steht, die hinsichtlich der Versicherungssumme mindestens der in §
43 des Luftverkehrsgesetzes (LuftVG) in Verbindung mit § 37
LuftvG 1.V. m. § 102 Lufiverkehrszulassungsordnung (LuftvVZ0O)
entspricht.

Der Versicherungsnachweis ist beim Modellflugbetrieb bereitzuhalten

und auf Verlangen zustindigen Beh&rden vorzulegen.

Allgemeine Auflagen:

Jeder Modellflieger hat sich so zu verhalten, dass die 6ffentliche Si-
cherheit und Ordnung, insbesondere andere Personen und Sachen so-
wie die Ordnung des Modellflugbetriebes nicht gefihrdet oder gestort
werden.

Es diirfen nur solche Flugmodelle betrieben werden, die aufgrund ih-
res technischen Zustands, insbesondere ihrer Steuerungsanlagen, si-
cher gestartet und gelandet werden kénnen. Simtliche Modelle (auch
Segel- und Elektromotormodelle) miissen ihren Besitzer ausweisen.

. Wihrend des Flugbetriebes ist das Aufstiegsgeldnde mit geeigneten

Mitteln gegen ein Betreten durch Unbefugte abzusichern. Bei einer
grdBeren Anzahl von Zuschauern, insbesondere bei Modellflugveran-
staltungen, sind nétigenfalls Absperrposten einzusetzen.

Wihrend des Flugbetriebes muss eine benutzbare und flugbetriebssi-
chere Start- und Landebahn mit den Mindestabmessungen von 100 m
x 20 m zur Verfiligung stehen. Wéhrend des Start- und Landevorgan-
ges miissen die Start- und Landeflichen frei von unbefugten Personen

und beweglichen Hindernissen sein.
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4. Der Aufenthaltsraum fiir Zuschauer und sonstige nicht aktiv am Flug-
betrieb beteiligte Personen, der Vorbereitungsraum fiir die Steuerer,
sowie — soweit auf dem Gelédnde Kraftfahrzeuge abgestellt werden
sollen — die entsprechenden Abstellfléichen sind durch einen mind.
2,50 m hohen Sicherhei aus Maschendraht oder einem ver-
gleichbaren Material abzugrenzen. Der Flugleiter hat sicherzustellen,
dass sich die nicht unmittelbar am Flugbetrieb beteiligten Anwesen-
den innerhalb dieses Bereiches aufhalten.

5. Als Flugraum wird ausschlieBlich der in dem Lageplan in der Anlage

dargestellte Bereich zugelassen.

Straflen und Wege innerhalb des ausgewiesenen Flugraumes diirfen
nicht unter 25 m iiber Grund iiberflogen werden. Dies gilt nicht fiir
Start- oder Landevorgénge, wenn sichergestellt ist, dass sich auf’
dem betreffenden Wege- oder Str hnitt auf mind 25m
Breite keine Personen aufhalten oder stérende Gegensténde (z.B.
Kraftfahrzeuge) befinden.
Zwischen den Flugmodellen und Drittpersonen auBerhalb des Auf-
stiegsgeldndes (z.B. Spaziergénger, Feldarbeiter) muss stets ein aus-
ichender Sicherheitsabstand eingehalten werden. Hierbei sind auch
das Gewicht und das Betriebsverhalten der Modelle (Geschwindig-
keit, Steuerungsfihigkeit etc.) zu beriicksichtigen. Das Anfliegen
sowie das Uberfliegen von Personen und Tieren ist nicht zuléssig.
Soweit sich auf den Feldern innerhalb des ausgewiesenen Flugrau-
mes Personen aufhalten, diirfen diese Felder nicht iiberflogen wer-

.

den.

6. Die Flugmodelle miissen wihrend der gesamten Flugdauer stindig
vom Steuerer beobachtet werden konnen. Sie haben anderen bemann-

ten Luftfahrzeugen stets auszuweichen.

7. Es diirfen nur Funkanlagen verwendet werden, die den geltenden Vor-
schriften der Bundesnetzagentur entsprechen. Bei dem Betrieb dieser
Funkanlagen sind die geltenden Verfiigungen der Bundesnetzagentur

zu beachten.
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Bei Anzeichen von Funkstérungen ist der Flugbetrieb unverziiglich
solange einzustellen, bis die Stdrquelle eindeutig ermittelt und aus-
geschaltet wurde. Sollten dauerhafte oder wiederholte Funkstsrun-

gen auftreten, sind die Bundesnetzagentur und die Lufifahrtbehdrde
hieriiber in Kenntnis zu setzen.

Die Belegung der Frequenzen und der genutzten Kanile der Funk-
fernsteuerungsanlagen ist withrend des Betriebes durch eine Kenn-
zeichnung der Sender und durch Anzeige auf einer Frequenztafel
kenntlich zu machen. Dies gilt nicht fiir Funkanlagen, bei denen
bauartbedingt bei gemeinschaftlicher Frequenznutzung eine Beein-
flussung des Empfingers durch unzugehérige Sender ausgeschlossen
ist. Beim Betrieb sind solche Funkanlagen zur Information der am
Flugbetrieb beteiligten Piloten entsprechend zu kennzeichnen.

8. Bei Flugbetrieb ab 2 oder mehr Flugmodellen ist ein Flugleiter einzu-

setzen. Der Flugleiter hat den Flugbetrieb zu tiberwachen und muss
erforderlichenfalls ordnend eingreifen. Wihrend der Flugleitertitig-
keit darf er selbst kein Modell steuern. Die Aufgaben und Befugnisse
des Flugleiters, sowie seine Bestellung sind in der Flugordnung zu re-
geln. Der Erlaubnisinhaber kann in der Flugordnung fiir darin niher
zu bestimmende Fille der geringen Nutzung des Fluggelidndes Aus-
nahmen von der Pflicht zur Bestellung eines Flugleiters zulassen. Bei
Flugbetrieb ohne Flugleiter sind die erforderlichen Modellflugbuch-
eintragungen von dem Steuerer selbst vorzunehmen.

Es ist ein Modellflugbuch zu fithren, in dem die zeitliche Ubernahme
und Abgabe der Funktion des Flugleiters, die Vor- und Nachnamen
der Steuerer, der Beginn und das Ende von deren Teilnahme am Flug-
betrieb und die Antriebsart des/der von ihnen betriebenen Modelle(s)
(mit oder ohne Verbrennungsmotor) festzuhalten sind. Aufierdem
milssen ggf. besondere Vorkommnisse (z.B. Absturz von Modellen,
Verletzungen von Personen, Beschadigungen von Sachen, Flurschi-
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den, Beschwerden Dritter) aufgefiihrt werden. Die Angaben sind vom 514. D;zembezv 2011
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Flugleiter durch Unterschrift zu bestétigen.

Das Modellflugbuch kann weitere Angaben enthalten. Insbesondere
kénnen als Beitrag zur Entlastung des Vereinsvorstandes bei mogli-
chen Verstdfien die einzelnen Starts und Landungen erfasst werden.
Das Modellflugbuch ist der Luftfahrtbehérde bzw. der Polizei auf
Verlangen vorzulegen. Die Aufzeichnungen sind chronologisch fiir
den Gesamtflugbetrieb zu fiihren und miissen mindestens zwei Jahre
aufbewahrt werden.

Das Aufstiegsgeldnde muss bei Flugbetrieb ungehindert iiber Strafien
und Wege, die fiir Krafifahrzeuge geeignet sind, erreichbar sein.

. Fiir das Aufstiegsgeldnde ist eine Haftpflichtversicherung mit den

Mindestdeckungssummen von 200.000,-- EUR fiir Personen- und
20.000,— EUR fiir Sachschédden abzuschlieBen. Bei Modellflugveran-
staltungen ist zusétzlich eine Veranstalter-Haftpflichtversicherung mit
den Mindestdeckungssummen von 300.000,-- EUR fiir Personen- und
30.000,-- EUR fiir Sachschéden abzuschlieflen.

Die persénliche Versicherungspflicht jedes einzelnen Modellfliegers
geméB § 102 LuftVZO bleibt unberiihrt.

. Der Flugbetrieb darf nur in Anwesenheit einer Person durchgefiibrt

werden, die erfolgreich an einer Unterweisung in lebensrettenden So-
fortmafinahmen gemah § 19 der Fahrerlaubnis-Verordnung (FeV)
bzw. in SofortmaBnahmen am Unfallort geméB § 126 der Verordnung
{iber Luftfahrtpersonal (LuftPersV) oder Ausbildung in Erster Hilfe
teilgenommen hat. Es muss eine Erste-Hilfe-Ausriistung zur Verfi-
gung stehen, die zumindest der fiir das Mitfiithren in Personenkraftwa-
gen vorgeschriebenen Ausriistung entspricht.

. Samtliche eingesetzten Flugmodelle mit Kolbenantrieb miissen mit

einem funktionstiichtigen Schallddmpfer, der dem jeweils neuesten

technischen Entwicklungsstand entsprechen muss, ausgestattet sein.

13. Der Erlaubnisinhaber hat unter den in der vom Luftfahrt-Bundesamt
verdffentlichien Larmvorschrift fiir Luftfahrzeuge genannten Messbe-
dingungen jedes eingesetzte Flugmodell mit Kolbenantrieb zu ver-
messen und {iber die Messung ein Messprotokoll (,,Lérmpass®) anzu-

legen:
Die Messprotokolle miissen mindestens folgende Angaben enthalten:

o Bezeichnung des Modells

o Art des Motors

o Material, Blattanzahl und Grfe (Durchmesser x Steigung)
der Luftschraube, soweit vorhanden

o verwendeter Schalldampfer

o ermittelte Messwerte

o verantwortlicher Messbeauftragter

Die Messung ist zu wiederholen, wenn am Flugmodell wesentliche
fiir die Geruschemission relevante Verdnderungen vorgenommen
werden (z.B. Verwendung einer andersartigen Luftschraube oder
Austausch des Motors) und nicht ausgeschlossen werden kann, dass
diese Anderungen zu einer Uberschreitung des zulidssigen max.
Schallpegels fithren kénne. Fiir die Durchfithrung der Messung kann
auch ein geeigneter einfacherer Schallpegelmesser als der in der
LVL angegebene verwendet werden. Die Messprotokolle sind bei
dem Betrieb der Flugmodelle mitzufiihren und der Luftfahrtbehorde
oder der Polizei auf Anforderung zur Einsicht vorzulegen.

14, Es diirfen maximal 3 Flugmodelle mit Kolbenmotor oder maximal

1 Flugmodell mit Turbinenantrieb gleichzeitig betrieben werden.

15. Das Flugmodell und die beim Betrieb eingesetzten Hilfsgeréte (z.B.
Startwinden) diirfen nur in Ubereinstimmung mit den Bedienungs-
und Sicherheitshinweisen des Herstellers und innerhalb der festgeleg-
ten Betriebsgrenzen betrieben werden.
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16. Unfille mit Personen- oder schweren Sachschiden oder sonstige rele-
vante Stérungen im Zusammenhang mit der Ausiibung dieser Erlaub-
nis sind unbeschadet der Anzeigepflicht nach § 5 Luftverkehrsord-
nung innerhalb von drei Tagen der zusténdigen Landesluftfahrtbeh&r-

de anzuzeigen.
17. Bei Flugbetrieb ist ein Windsack aufzustellen.

18. Der Erlaubnisinhaber hat eine Flugordnung aufzustellen, die den in
diesem Bescheid getroffenen Regelungen, ggf. weiteren gesetzlichen
Vorschriften sowie den Erfordernissen der Unfallverhiitung Rechnung

trégt.

Die Flugordnung ist der Luftfahrtbehorde innerhalb von vier Wochen
nach Zugang dieser Erlaubnis zur Genehmigung vorzulegen. Die Re-
gelungen der mit dem Genehmigungsvermerk der Landeslufifahrtbe-
hérde versehenen Flugordnung sind Bestandteil dieser Erlaubnis. Ver-
stofle gegen die Regelungen der Flugordnung kénnen wie VerstéBbe
gegen Auflagen dieser Erlaubnis behandelt werden.

19. Die unter Punkt 8 dieses Bescheides bezeichnete verantwortliche Per-
son hat dafiir Sorge zu tragen, dass der Erlaubnisbescheid und die
Flugordnung allen Personen, die aktiv am Flugbetrieb teilnehmen
(z.B. Flugleiter, Absperrpersonal und sonstige Hilfskrifte) oder die
den Erlaubnisinhaber rechtlich vertreten (z.B. Gesamtvorstand eines
Vereins, Sparten- oder Gruppenleiter etc.) gegen Unterschrift bekannt
gegeben wird. Der Unterschriftennachweis ist dauerhaft aufzubewah-
ren und auf Anforderung der Luftfahrtbehérde oder der Polizei vorzu-
legen.

20. Sofern im Einwirkungsbereich des Modellfluggeldndes wesentliche
Anderungen eintreten, ist die Luftfahrtbehérde unverziiglich hiervon
zu unterrichten. Hierzu zéhlen insbesondere die

- Errichtung von Anlagen im Umkreis von 500 m um das Aufstiegsge-
linde (z.B. Strassen, Freileitungen, Gasspeicher, Windkraftanlagen
oder dergl.),
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- Anlegung von Baumpflanzungen innerhalb des An- und Abflugsek-
tors,

- Ausweisung neuer Wohn-/Baugebiete innerhalb eines Umkreises
von 1,5 km und das Aufstiegsgeldnde,

- Ausweisung von Schutzgebieten im Einwirkungsbereich des Auf-
stiegsgeliindes (z.B. Landschafts- und Naturschutzgebiete, Wasser-
schutzgebiete).

AuBerdem ist die Luftfahrtbehérde davon zu unterrichten, wenn Ande-
rungen hinsichtlich der privatrechtlichen Nutzungsbefugnis oder im
Vereinsvorstand eingetreten sind.

V. Auflagen fiir den Betricb von Flugmodellen mit Turbi rich

1. Die Auflagen in Abschnitt IV gelten uneingeschriinkt auch fiir den Be-
trieb von Flugmodellen mit Turbinenantrieb. Der Steuerer eines turbi-
nengetriebenen Flugmodells hat sich vor Aufnahme des Flugbetriebes
insbesondere davon zu liberzeugen, dass der in Abschnitt IV Nr. 5 fest-
gelegte Flugraum unter Beriicksichtigung der jeweiligen Flugbetriebsei-
genschaften (Geschwindigkeit, Gewicht. aerodynamische Eigenschaf-
ten) ausreichend fiir einen sicheren Flugbetrieb ist. Sofern der fesigeleg-
te Flugraum nicht ausreichend ist, darf das Modell nicht an dem Gelin-

de betricben werden.

~

Turbinen dirfen nur in Verbindung mit einer elektronischen Kontrol-
leinheit (ECU) betrieben werden, die eine Begrenzung von maximaler

Rotordrehzahl und Abgastemperatur vornimmt.

3. Vor Inbetriebnahme der Turbine muss ein geeigneter Feuerldscher (z.B.
CO;-Léscher) in unmittelbarer Reichweite zur Verfigung stehen. Au-

Berdem ist am Fluggelénde ein konventioneller Feuerlgscher bereit zu

14. Dezember 2011
Seite 9 van 12

- 66 —




halten. Die Einsatzbereitschaft der Feuerloscher ist nach den Vorschrif-

ten des Herstellers zu tiberpriifen.

4. Die Inbetriebsetzungen oder Testldufe von turbinenbetriebenen Model-
len diirfen nicht im Park- und Aufenthalisraum stattfinden. Die Turbine
ist mit dem Lufieinlauf gegen den Wind zu richten. Wihrend der Inbe-
triebsetzung und des Betriebes von Turbinen diirfen sich keine Personen
im Einwirkungsbereich des Abgasstrahls aufhalten und diirfen sich kei-
ne losen Gegenstiinde in unmittelbarer Niihe des Triebwerkeinlaufs be-

finden.

Findel fiir den Startvorgang der Turbine Fliissiggas Verwendung, so gilt

w

wiihrend der Inbetriebsetzung der Turbine im nahen Umkreis um das
Modell Rauchverbot.

Hinweise:

1. Fiir die ordnungsgeméBe und sichere Durchfithrung des Flugbetriebes
nach den geltenden gesetzlichen Bestimmungen sowie den Auflagen und
Beschrankungen dieses Bescheides ist/sind, unbeschadet der Verantwort-
lichkeit des einzelnen Flugmodellsteuerers, der/die nach der Vereinssat-

zung Vertretungsberechtigte(n) verantwortlich.

v

Durch diese Erlaubnis werden Rechte Dritter nicht beriihrt. Sie ersetzt
nicht nach anderen Vorschriften erforderliche dffentlich- oder privatrecht-
liche Zustimmungen, Genehmigungen oder Erlaubnisse, soweit dies nicht
gesetzlich vorgesehen ist. Insbesondere kénnen méglicherweise baurecht-
liche Gestattungen erforderlich sein. Es wird empfohlen, sich diesbeziig-
lich mit der zusténdigen Bauordnungsbehérde in Verbindung zu setzen.

w

Zuwiderhandlungen gegen die Auflagen dieses Bescheides kénnen nach
den maBgeblichen Buigeldvorschriften als Ordnungswidrigkeiten geahn-
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det und mit einer Geldbufle belegt werden, soweit sie nicht nach anderen 514_“ED1efembe1r220|1
el veon
Vorschriften mit Strafe bedroht sind.

4. Die Aufstiegserlaubnis wird personenbezogen erteilt. Von ihr kénnen
daher nur Personen Gebrauch machen, die unter Abschnitt A Nr. 1 als
Erlaubnisinhaber" angegeben sind. Ist der Erlaubnisinhaber ein eingetra-
gener Verein, umfasst die Erlaubnis alle Mitglieder des Vereins. Dies
kénnen auch Tages- oder Wochenmitglieder sein, sofern die vereinsinter-

nen Regelungen dies zulassen.

Gebiihrenfestsetzung:
GemiB § 2 Abs. | der Gebiihrenverordnung der Luftfahrtverwaltung (Luft-

KostV) vom 14.02.1984 (BGBI. I S. 346) in Verbindung mit Abschnitt VI Zif-
fer 16 des Gebithrenverzeichnisses wird fiir die Erlaubnis eine Gebiihr in Hohe
von
100,~ EUR

(in Worten: Einhundert-EURO) festgesetzt.
Ich bitte um Uberweisung dieses Betrages innerhalb von zwei Wochen auf
folgendes Konto:
WestLB AG BLZ: 300 500 00 Konto: 61 820
Bitte geben Sie bei Ihren Zahlungen unbedingt an:

T246923012MFCBRILON
Ohne diese Angabe kann eine Zuordnung lhrer Zahlung nicht erfolgen.

Rechtsbehelfsbelehrung:
Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage
beim Verwaltungsgericht in Arnsberg, Jigerstrafle 1, 59821 Arnsberg

erhoben werden.
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Die Klage ist schriftlich einzureichen oder zur Niederschrift beim Urkundsbe- 514 n:zzemb:rz 2011
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amien der Geschiftsstelle zu erkldren.

Falls die Frist durch das Verschulden eines von Ihnen Bevollméchtigten ver-
hulden Thnen hnet werden.

sidumt werden sollte, so wiirde dessen Ver

Eine allein gegen die Gebiihrenfestsetzung erhobene Klage hat keine aufschie-

bende Wirkung und befreit nicht von einer fristgerechten Zahlung.

Mit freundlichen Griilen

(Steiner)

E
2
5t
£
:
5
i
4
:
%
3

Berichiigungsstand:

Aufnzhme:

-68 —




ndenergieanlage

Serte 1 von

Fir weitere Informationen bilte in die Karte klicken

3 =
- %
*® y
Wiilfte = i
-
\\
A .\\‘\
ot .‘\‘
p / =
N 5 )'-"_, .
ok >
%
f&;l
p:/fwww.geoserver.hoct landkreis.de/website/WindV11/index.php 26.03.201

- 69—




Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver: Nr. 128
Erstellt am: 23.05.2016

Sehr geehrte Damen und Herren,

dem Vorhaben, die Konzentrationsflache 1 zwischen Altenblren, Rixen und Scharfenberg als
Vorrangflache fur Windkraft auszuweisen, widerspreche ich aus folgenden Grinden:

- Artenschutz: In vorbildlicher Weise hat die Stadt Brilon teure Renaturierungsmafnahmen im
Bereich Glenne (Altenblrener Mlhle) und Mohne vorgenommen. Dadurch findet der
Schwarzstorch optimale Bedingungen vor und hat ein breit gefachertes Nahrungshabitat.
Dieses erstreckt sich rund um seinen nachgewiesenen Horst in verschiedene Bereiche.
Hierzu gehort das Aatal, Funf Bricken, Glenne und Mohne, Alle diese Areale dienen dem
Schwarzstorch als Mahrungshabitat. Aus der Umweltvertraglichkeitsstudie geht lediglich
hervor, dass der Schwarzstorch zwei Flugrouten durch das geplante Windenergiegebiet
durchfliegt. Dieses ist aber durch viele Sichtungen der Anwohner nicht der Fall. Der
Schwarzstorch fliegt direkt Ober die Wohnhauser von Rixen, z. B. vom Aartal Uber den
Windsberg zur Glenne oder umgekehrt. Die Windrader stehen also genau mittendrin. Dieses
betrifft auch den Rotmilan, der sich durch die Windréder angezogen fuhit (tote Fledermause
und kleine Vogel, die durch die Flogel erschlagen werden), gehtiren ebenso zu seiner
Mahrung, wie Mause usw, Die Windrader wirden also Uber kurz oder lang ein Aus flr diese
streng artgeschitzten Tiere bedeuten. Bei dem bereits vorhandenen Windrad auf der Sonder
bei Scharfenberg hat es bereits mehrere Schlagopfer (Milane etc.) gegeben. Ohne einen
weiteren Eingriff in die Natur zu nehmen, kénnten wir uns kiinftig sicher an einer steigenden
Zahl von Rotmilanen und Schwarzstérchen erfreuen. Die verschiedenen Flederméuse, die
sich in den Héhlen am Windsberg befinden, sind ebenfalls betroffen und es gibt dort sicher
viele geschitzte Arten, die ebenfalls vom Aussterben bedroht sind. Das Vorkommen der
‘Wildkatze und des Raubwdirger sind ja bereits bekann. All diese streng geschitzten Arten
verdienen einen respektvollen Umgang mit unserer Natur und ein Abwégen, ob nicht ein
anderes Gebiet fir Windkraft besser geeignet ist.

Desweiteren gibt es noch nicht abzuschatze Gesundheitsgefahrdungen fur den Menschen,
5. Dénemark. Hierzu wére ein Abstand zur Wohnbebauung mit mind. einem Abstand von 10h
gefordert, s. Bayern. Gestern erst sind in Dérenhagen bei Paderbomn durch einen Sturm zwei
Fligel eines Windrades mit der H&he von nur 100 Metern bis zu 250 Meter weggeschleudert
worden. Gut nur, dass hierbei Niemand zu Schaden gekommen ist.

Der Wertverlust der Immobilien der Anwohner in der Nahe der Windrader ist hier sicher noch
zu erwdhnen. Die Gewinne, die einzelne Investoren und Betreiber machen, stehen in keiner
Relation zur Kapitalvernichtung in nicht unerheblichem Masse.

Ich als persdnlich betroffener Barger hoffe, dass alle Einwendungen ermst genommen werden
und der entstehende Schaden in diesem Gebiet noch abgewendet werden kann. Denn hier
solite man nicht von Machteilen der in der Nahe wohnenden Blrger sprechen. Hier geht es
um eine grosse Umweltsiinde und eine Beeintrachtigung der Bevdlkerung Ober Jahrzehnte.
Mit freundlichen Grisse

Private Eingabe Nr. 128 einer Rixener Biurgerin vom 23.05.2016 zur
2. offentlichen Auslegung

Die Burgerin aus Rixen wendet sich gegen die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Die Einwenderin geht auf die negativen Auswirkungen auf den
Artenschutz ein. Insbesondere sieht sie durch potentielle WEA’en ein
Totungsrisiko  fur den  Schwarzstorch und Rotmilan, deren
Nahrungshabitate und Flugrouten sich Uber das gesamte Areal der
Konzentrationszone 1 erstrecken. Sie verweist auf Schlagopfer bei dem
vorhandenen Windrad auf der Sonder.

Ferner weist sie auf die verschiedenartigen Fledermausvorkommen in
den Hohlen am Windsberg sowie auf das Vorkommen von Wildkatze
und Raubwaurger hin.

Zum Schutz der angefuhrten streng geschitzten Arten fordert sie ein
Abwaégen, ob nicht ein anderes Gebiet fur die Windkraftnutzung besser
geeignet ist.

2)

Es wird eine Erweiterung der Schutzabstéande zur Wohnbebauung im
Hinblick auf die durch WEA’en ausgeldsten Gesundheitsgefahrdungen
fur den Menschen und im Hinblick auf das hohe Unfallrisiko durch
Havarien gefordert.

3)

Der Wertverlust von Immobilien in der Nachbarschaft von WEA’en steht
in keiner Relation zu den Gewinnen der Investoren / Betreiber.
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4.)

Die Eingeberin hofft, dass ihre Einwendungen ernst genommen werden.
Es geht ihres Erachtens nicht um eine Betroffenheit von Anwohnern
sondern um eine grofe Umweltsiinde und eine jahrzehntelange
Beeintrachtigung der Bevolkerung.

Stellungnahme der Verwaltung

zu l)

Der Artenschutz ist in die Abwagung zu dieser FNP-Anderung auf der
dritten Stufe (stadtebauliche Belange) eingeflossen.

Nach Auswertung und Abwégung aller bisher vorgetragenen Belange
von  Offentlicher und privater Seite verbleiben noch 4
Konzentrationszonen im Stadtgebiet, die als fur die Windenergie
geeignet angesehen werden. Eine weitere Reduktion dieser Flachen ist
nicht méglich, da sonst zu beflrchten ist, dass der Windenergie nicht
substanziell genug Raum gegeben wird.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
Prifungen des Artenschutzes haben ergeben, dass die verbleibenden
Flachen auch unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes geeignet
sind. Weitere, tiefer gehende Untersuchungen haben im Rahmen des
nachgeordneten Genehmigungsverfahrens zu erfolgen.

Das Vorkommen von bedrohten Zugvdgeln sowie von Flederméausen im
“Huhnerfeld” und weiteren Teilen der Konzentrationszone 1 ist bekannt.
Die bislang getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Tierwelt. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 1.
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Im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG werden die
artenschutzrechtlichen Belange fiir die einzelnen Windenergieanlagen
von der Genehmigungsbehédrde geprift und gewdahrleistet. Im Rahmen
dieser Prifung ist auch zu entscheiden, ob fir bestimmte Vogelarten
durch das konkrete Vorhaben ein erh6htes Totungsrisiko besteht.

Die geltend gemachten Belange sollten daher zum Teil als beachtet
angesehen und teilweise als unbegriindet zuriickgewiesen werden.

zu 2.)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz*) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grolie der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die o. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen ‘Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zuldssigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und L&rmquelle.
Dieser Abstand wird generell flr das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fir die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusétzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroBerung der Vorsorgeabstande zu den
Ortslagen wirde dazu fiihren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden.
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Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) wird von der
Genehmigungsbehotrde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Daher sollen die Abstande unveréndert
bleiben.

Die Unfalltrachtigkeit von WEA’en ist nicht Gegenstand der kommunalen
Bauleitplanung. Die Risiken potentieller Havarien bei Windradern sind
bekannt. Es obliegt jedoch der Genehmigungsbehtérde im
nachgelagerten Verfahren nach BimschG, die beantragten Anlagen auf
ihre Sicherheit zu prufen, notwendige Abstande einzuhalten und das
Unfallrisiko durch die ihnen zur Verfiigung stehenden Mittel
weitestgehend einzudammen.

Diese Punkte der Eingaben sollte daher zuriickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 3.)

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&user) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundesgesetzgeber als im AuRenbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im Auf3enbereich generell
zulassig sofern keine anderen Belange entgegenstehen. Durch die 97.
Anderung wird die Zulassigkeit von Windkraftanlagen im AuRenbereich
eingeschrankt. Dies bedeutet, dass die angesprochen Abwertung der
Immobilien nicht durch die kommunale Planung ausgeldst wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

zu 4)

Diese Feststellungen sind allgemeiner Art und haben Kkeinen
unmittelbaren Bezug zum Flachennutzungsplananderungsverfahren. Sie
bedirfen keiner Abwagung und sollten daher zur Kenntnis genommen
werden.
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Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 128 einer
Rixener Burgerin zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend der
Stellungnahme der Verwaltung teilweise als beachtet anzusehen,
zurlickzuweisen  bzw. als nicht zutreffend /  unbegrindet
zuriickzuweisen.
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Aa5 M

Brilon, den 17.05.2016

59929 Brilon-Altenbliren

Stadtverwaltung Brilon
Fachbereich Bauwesen
- Abt. Stadtplanung -
Am Markt 1

59929 Brilon

Entwurf der 097. Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur

Dar g von Kc fiir die Errichtung von
Wind gieanlagen im Stadtgebi .
hier: fristgeméate Eir d zum erneut legten Anderung urf

(2. Offenlegung der gebilligten Zonen) mit seinen Bestandteilen u. Anlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

2zwar ist unsererseits eine grundsatzliche Akzeptanz zu den Méglichkeiten einer
bereits bestehenden oder geplanten zuklnftigen regenerativen Energiegewinnung
gegeben und auch gesellschaftsiibergreifend notwendig, jedoch machen die hier
Unterzeichnenden als Einwohner der Ortslage Altenbiren die folgenden
Einwendungen geltend.

Diese beziehen sich z.T. auf den Gesamtplan des Anderungsentwurfs in seiner

2 Offenlegung mit den gebilligten Fl&chen, zu einem tiberwiegenden Teil
insbesondere jedoch auf die weiterhin ausgewiesene uns betreffende
Konzentrationszone 1 nérdlich/nord-dstlich unserer Ortslage.

1.) Die in diesem Kontext vorangetriebenen kommunalen Aktivitdten haben u.a.
zunéchst einen begriindenden Bezug zum (ibergeordneten akt. Entwurf des
Landesentwicklungsplans NRW (LEP).

Insbesondere in seinem Teilplan/Kapitel 10 ,Energieversorgung" sind urspriinglich
verbindliche Zielvorgaben (10.2-2) fur die Deckung des NRW-Energiebedarfs aus
Windkraft enthalten. Im nachgelagerten Grundsatz (10.2-3) wird zuséatzlich ein
+Umfang der Fléchenfestlegungen fiir die Windenergienutzung* definiert (u.a.
Begrifflichkeit des ,substanziell einzurdumenden Raumes).

Private Eingaben von Altenblirener Biirgern:

Nr. 82 vom 15.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Nr. 125 vom 17.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu dem Schreiben vom 15.12.2015
ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwéagung Private Teil I“, Seiten
1 bis 8.

Die Eingaben beziehen sich teilweise auf den Gesamtplan in der
Fassung zur 2. Offenlegung und teilweise auf die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. In der aktuellen Stellungnahme wird im Einzelnen auf
folgendes hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Die Einwendenden nehmen Bezug auf den landesweit -auch hinsichtlich
der Flachenvorgaben fir die Windenergienutzung- vielfach kritisierten
LEP-Entwurf (Fassung zur 2. Offenlegung vom 22.09.2015). Den von
der Stadt Brilon zur Sicherstellung des “substanziellen Raums fir die
Windenergie* als notwendig argumentierten Flachenanteil halten sie fur
Ubertrieben.

2)

Die vorgesehenen Abstadnde zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen. Es werden
groRere Abstandszonen (z. B. Anlagenhthe x 10) gefordert.

3)

Es wird eine Erweiterung der Schutzabstéande zur Wohnbebauung im
Hinblick auf das hohe Unfallrisiko bei Windkraftanlagen (Havarien) und
die damit einhergehende Gesundheitsgefahrdung fir den Menschen
gefordert.
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Nach erfolgter 2.Offenlegung dieses LEP-Entwurfs (Anfang diesen Jahres) ist diese
Planvariante mit ihren bisherigen recht stringenten Handlungsvorgaben aufgrund der
landesweit umfangreichen Einwendungen gleichwohl aber Gberhaupt noch nicht
rechtskréftig.

Gerade einige der kritischen Aspekte und Rahmenbedingungen aus dem genannten
Kapitel 10 ,Energie” lassen nach den bisher bekanntgewordenen
Zwischenstanden/Stellungnahmen bereits eine weitere Abschwéchung der
urspriinglich enthaltenen Handlungsoptionen fir die in den Verwaltungsverfahren
Beteiligten (z.B. BezReg, Planung der Stadte und Kommunen) erkennen.

In Kenntnis dieser sich anbahnenden Entwicklung halten wir die entsprechend von
Seiten der kommunalen Bauplanung ,verargumentierten” Notwendigkeit eines
substanziellen Flachenanteils auf der aktuellen derzeitigen Grundlage insofern flr
einen eher doch Obertriebenen Ansatz eines ,vorausseilenden Gehorsams".

2.) Die geplanten Schutz-Abstdnde zwischen der bestehenden Bebauung und
zukunftigen WEA innerhalb der Konzentrationszone 1 werden als weiterhin
wesentlich zu gering bewertet. Die moglichen in ihrer Auspragung verschiedenartigen
negativen Auswirkungen auf bestehende gesundheitliche Risiken der Anwohner im
naheren Umfeld sowie die vorliegenden Erfahrungswerte vergleichbarer bereits
realisierter Windenergiezonen/-flichen machen eine Ausweitung der bisherigen
Abstande aus unserer Sicht zwingend erforderlich!

In diesem Zusammenhang sind gréRere Abstandszonen (z.B. Hohe x 10), wie dies
auch in anderen Bundeslandern angestrebt bzw. in die Abwéagung einbezogen wird,
auch aus RUcksicht der im direkten Umfeld beteiligten Bevélkerung gefordert und fiir
diese durchaus akzeptabel.

3.) Ein weiterer Aspekt zur Notwendigkeit der Ausweitung von ausreichenden
Schutzabstédnden gegentiber der ndheren Wohnumgebung zeigt sich erst in der
jungeren Entwicklung durch den bundesweit zunehmenden Zubau mit diesen WEA-
Anlagen und ist Gberhaupt noch nicht in ausreichendem MaRe berticksichtigt.

Die Auflistung entstandener Unfélle seit etwa 2005 an bestehenden WEA wird
zusehends langer (u.a. Brande/Explosionen, Abrisse von Flligel oder Fltgelteilen,
Abbriiche von Gondeln und Rotoren bzw. Rotorteilen, Absturz von Liften,
Olverschmutzungen usw.).

Zuletzt ist im Jan. 2016 ein entsprechendes worst-case-Szenario in Altenbeken-Buke
bekanntgeworden. i

Durch die hohen Energien und Geschwindigkeitspotentiale an den Rotorblattern
(Umfangsgeschwindigkeiten je nach Anlagentyp > 300 km/h) kénnen diese Teile (mit
mehreren Tonnen Gewichtskraft) bis zu einem Kilometer weit geschleudert werden.

Gerade die hinsichtlich eines wirklichen Schutzabstandes im noch erheblich
reduzierteren naheren Umfeld der direkten Anlagen angesiedelten bzw.
aufenliegenden Wohnstellen bzw. oftmals landwirtschaftlichen Hofe (jetzt von Amts

4.)

Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstéande werden ein
gerauschreduzierter Betrieb wéhrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hohenbegrenzung gefordert. Entsprechende Vorgaben sollen in den
Genehmigungsverfahren nach BImSchG néher detailliert werden.

5.)

Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums. Der Wertverlust des Eigentums wird vom Plangeber in Kauf
genommen.

6.)

Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem geplanten
Windpark nérdlich der Ortslage von Antfeld betrachtet werden. Hieraus
ergabe sich fur Altenbiren eine optische Beeintrachtigung auf einem
Blickwinkel von 180°. Aus Sicht der Eingebenden sind diese
zusatzlichen Belastungen nicht ausreichend bertcksichtigt worden.

7)

Es wird gefordert, die Einstufung der zusammenhangenden Waldflachen
als weiche Tabuzonen zu Uberdenken. Eine Zulassung von
Windkraftanlagen im Wald héatte eine Reduzierung des Konfliktpotentials
in Bezug auf die Ortschaften zur Folge.

8.)

Im laufenden Planverfahren wurden neben den sieben zunéachst
vorgesehenen Konzentrationsflachen weitere Teilflachen bewertet.
Diese schieden mit Fortschritt des Planungsprozesses zwar aus, sollten
jedoch nochmals betrachtet werden, da auch sie die Moglichkeit bieten,
substantiell Raum fiir die Windkraft zu schaffen.
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wegen ggf. mehr oder weniger zwangsweise betroffen) sind hier im Besonderen von
den oben beispielhaft genannten Unfall-Risiken beriihrt.

Nicht auszudenken, welche gravierenden Folgen ein spater durchaus jederzeit
méglicher Unfall aufgrund einer erkennbaren bzw. nachgewiesenermallen
unzureichenden Abstandswirkung, trotz besseren Wissens, auf Leib und Leben der
im direkten Umfeld ansdssigen Bewohner haben kénnte.

4.) Bei dennoch aufrechterhaltenen und weiterhin entsprechend zu geringen
Schutzabstanden zur Konzentrationszone 1 muss zumindest aus unserer Sicht
zwingend eine Einschrénkung des ,ertragsoptimierten Betriebs" zu Gunsten eines
~gerauschreduzierten Betriebs" wahrend der Ruhe-/Nachtzeiten und/oder sogar eine
zusétzliche Hohenbegrenzung der WEA vorgesehen werden.

Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wiirden analog zumindest auch
den seitens der Bauplanung in diesem Kontext ,verargumentierten” Begriff eines fiir
die Gesamtflache der Stadt Brilon notwendigen .einzurdumenden substanziellen
Raumes* nicht unterlaufen, soweit die Konzentrationszone 1 in Ihrer FlachengréRe
weiterhin nicht in Frage gestellt wiirde.

Entsprechend fachseitige Festsetzungen bzw. Vorgaben missen dann
konsequenterweise in den weiteren Einzel-Zulassungsverfahren gem. Bundes-
Immissionsschutz-Gesetz (BImSchG) bzw. Bundes-Immissionsschutz-Verordnung
(BImSchV) naher detailliert werden.

5.) Gleichzeitig sind aus den Erfahrungen entsprechender Planungsansatze in
vergleichbaren Regionen durchaus erhebliche negative Auswirkungen auf den Wert
von Grund und Boden bzw. damit verbundener Immobilien und
Eigentumsverhaltnisse im naheren Umfeld impliziert. Diese seitens des
Planungstrégers mehr oder weniger in Kauf genommene ,Abwertung” ist u. a. nicht
mit dem gesetzlich zugestandenen Recht auf Schutz des Eigentums vereinbar und
wird von unserer Seite in der derzeit ausgewiesenen Form nicht akzeptiert.

6.) Aus Sicht eines Bewohners in der Ortslage Altenbiiren muss die Bewertung zur
angestrebten Ausweisung der Konzentrationszone 1 dartiber hinaus auch im
Zusammenhang des weiteren értlichen/regionalen Umfelds gesehen werden.

Gerade die Nahe zur direkten Kommunalgrenze Olsberg auf westlicher Seite muss
die dort bereits bekannten Ifd. Aktivitaten im Hinblick Windenergienutzung
(westlich/nordwestlich der Ortslage) in die Ifd. Planungsanséatze dieses FNP aus
unserer Sicht zwingend mit einbeziehen.

Diese Aspekte betreffen die Planungen std/sudwestlich von Esshoff im Waldgebiet
des Hr. von Papen sowie die neuerlich stédtischerseits angestrebten
Gebietsausweisungen nérdlich/nordwestlich von Antfeld (z.T. zwar noch ohne
Rechtskraft, jedoch sind die Planungsansétze in einer Ifd. naheren
Entscheidungsfindung).

Im zukinftigen Ergebnis ergébe sich in einem worst -case — Szenario fiir die
Altenbarener Einwohner eine etwa 180° Aussicht auf ortsnahe WEA, beginnend auf

9)
Die Ausweisung der Konzentrationszonen 1, 3 und 5 hat erheblichen

negativen Einfluss auf den Tourismus und die Erholungsuchenden
sowie die hiervon betroffenen Ortsteile.

10.)
Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist fehlerhaft.

a) Die betrachteten Such-/ Bewertungszonen sind nicht
deckungsgleich mit den Konzentrationszonen.

b) Durch den Abbruch der Erhebungen zu den Fledermé&usen
ergeben sich insbesondere Erkenntnisliicken fur die Herbstzeit.
Dieses Defizit kann erhebliche Auswirkungen auf die
abschlielenden Betrachtungen haben.

11))

Fir die Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen
auf den Artenschutz erwartet, wenn die Schutzabstande zu den Tieren
nicht vergréRert werden.

12)

Je nach konkretem Anlagenstandort werden Auswirkungen auf den
historischen Kreuzweg beflrchtet.

13.)

Ob die bergbaulichen Aktivitaten im Bereich des Windsbergs zu einer
Einschrankung der Konzentrationszone 1 fuhren, soll durch fundierte
Fachgutachten untersucht werden. Aus Sicht der Eingebenden sind
zumindest grol3ere Teilflachen auf der Westseite des Bergrickens
aufgrund des umgegangenen Bergbaus und mdglicher Risiken nicht
sinnvoll.
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der Westseite nérdlich von Antfeld und endend im &stlichen Verlauf der
Konzentrationszone 1.

Dies ist nicht in unserem Interesse und kann auch nicht im grundsétzlichen Interesse
einer (iberwiegenden Anzahl der Bewohner von Altenblren sein!

Eine Beriicksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet einflieBen, um
negative Auswirkungen gerade auch auf die Ortslage und die zukiinftige weitere
Wohn- und Flachenentwicklung von Altenbiiren auszuschliefen.

In einer Gesamtabwégung zur Aufstellung der Konzentrationszone 1 und zur
Planbegriindung sind diese zusétzlich belastenden, externen bzw. &ullerlichen
Rahmenparameter tberhaupt nicht in einem ausreichendem MaBe fiir die Bewohner
dieser Ortslage beriicksichtigt worden, da allein eine Fokussierung auf das
Stadtgebiet Brilon unterlegt ist und gleichzeitig die Anforderung zur Bereitstellung
von ausreichendem sog. ,substanziellen Raum® fir derartige Flachen als
maRgebliche Ordnungsgrofe vorausgesetzt wird.

7.) Bei einer Bewertung und fiir eine Starkung auch der gesellschaftlichen Akzeptanz
vergleichbarer regenerativer Energien muss zunéchst vom Grundsatz her immer der
Mensch und sein Wohl im Vordergrund stehen vor Partikularinteressen einzelner
beteiligter Akteure (z.B. Windindustrie, Wirtschaft, Wald- u. Forstwirtschaft oder
jagdbezogene Kriterien).

So ist es auch nicht wirklich begriindet nachvollziehbar, warum z.B. die grofen Wald-

und Forstflachen nordlich/norddstlich von der Ortslage Scharfenberg und Wiilfte bis
zur Kommunalgrenze der Stadt Brilon auf der Nordseite sowie vergleichbare
geeignete Waldflachen stdlich der Kernstadt, die jedoch weitgehend aulerhalb der
néheren Einzugsrdume bebauter/bewohnter Ortslagen liegen, bei den
Planungsansé&tzen weiterhin aufen vor bleiben und durch Einbeziehung in die sog.
weichen Tabukriterien“ génzlich ausgeschlossen werden.

Eine Beriicksichtigung auch dieser Flachen, natirlich unter dem Vorbehalt anderer
tiberdies zu betrachtender Parameter, hitte eine erhebliche Reduzierung moglichen
Konfliktpotentials im Umfeld abstandsbezogen weitaus naher bebauter Ortslagen
(und deren Bewohner) zur Folge. Dies muss im Nachgang nochmals ernsthaft in die
Uberlegungen einbezogen werden,

8.) Neben den im erneut ausgelegten Planentwurf aufgenommenen 3 Vorrangzonen
wurden im Verlauf der zeitlichen Planungsentwicklung auch weitere entsprechende
Teilflachen erfasst und bewertet (i. d. R. mit geringeren Flachenansétzen).

Diese wurden zwar zunéchst gem. Entscheidung der Mandatstrager fir die
Aufnahme im akt. Anderungsentwurf ausgeschlossen, kénnten aber unter Abwégung
der hier vorgebrachten Aspekte durchaus eine weitere Moglichkeit bieten (und
insofern hilfreich sein), um den sog. ,substanziellen Raum* abzubilden. Dies sollte in
der Fortentwicklung als Alternative nochmals im Nachgang mit betrachtet werden.

9.) Zu erwarten sind erhebliche negative Auswirkungen auf den gesamten
Erholungstourismus und Fremdenverkehr im direkten néheren Umfeld von Brilon
(durch die weiterhin beplanten und gebilligten Konzentrationszonen 1, 3 und 5).

ALS 1Y

Neben der allgemeinen Bitte um Berlcksichtigung aller 13 Aspekte und
der vorsorglichen Ankindigung weiterer Schritte / Aktivitaten bei nicht
ausreichender Beachtung wird abschlieBend um eine schriftliche
Eingangsbestatigung zu den Stellungnahmen und um eine detaillierte
schriftiche Bewertung zu den geadulerten Einwanden und Bedenken
gebeten.

Stellungnahme der Verwaltung

Zu l)

Ziel der 97. Flachennutzungsplanédnderung ist die Darstellung von
Windkonzentrationszonen mit der Rechtsfolge, dass nach § 35 (3) Satz
3 BauGB Windenergieanlagen aufRerhalb dieser Konzentrationsflachen
nicht mehr zulassig sind. Entsprechend dieser Zielsetzung soll der
Windenergienutzung die vom Gesetzgeber gewollte Entfaltungs-
maoglichkeit gegeben werden, andererseits aber eine unkontrollierte
Entwicklung der im AufRenbereich privilegiert zulassigen Windenergie-
anlagen ausgeschlossen werden.

Da eine solche Konzentrationsflachenplanung durch die Wegnahme
privilegierten Baurechts in die durch Art. 14 GG verfassungsrechtlich
geschutzten Eigentumsrechte eingreift, stellt die Rechtsprechung hohe
Anforderungen an das Planverfahren und hat fur die Planung und
Auswahl von Windkonzentrationszonen ein 4-Stufen-Modell entwickelt,
dem auch die Stadt Brilon gefolgt ist.

Als Ergebnis der Planung mussen fur die Windenergie ausreichend
Positivflachen dargestellt sein; der Windenergie muss “in_substanzieller
Weise Raum verschafft werden. Mit einer blo3en “Feigenblatt‘-Planung,
d. h. wenn der Plangeber eine viel zu geringe Flache fir die
Windenergienutzung ausgewiesen hat, die auf eine verkappte
Verhinderungsplanung hinauslauft, darf die Stadt es nicht bewenden
lassen.
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ALSIS

Derartige Infrastrukturvorhaben mit ihren auch von Weitem erkennbaren
Auswirkungen werden zukinftig z.B. keine Erholungssuchenden oder Wanderer
mehr in die ndhere Umgebung von Brilon und die hiervon betroffenen Ortsteile
locken.

10.) Die Grundlagen der artenschutzrechtlichen Fachbeitrége (Teile |. Fledermause
und Il. Avifauna...) sind nach unserer Einschétzung in einzelnen
Ausfithrungsbestandteilen z.T. lickenhaft und/oder fehlerbehaftet:

a) Die jeweils betrachteten Such -/Bewertungszonen entsprechen nicht vollsténdig
flachengleich den jetzt ausgewiesenen Konzentrationszonen (z.B. Zone 1).

b) Insbesondere die artenschutzrechtliche Betrachtung im Teil | zur
Fledermauspopulation ist unvollstandig. Gerade der fir eine abschlieBende
Bewertung besonders wichtige Herbstzug bzw. die Herbststandzeit dieser Tiere
konnte aufgrund des vorgenommenen vorherigen Beobachtungsabbruchs der Ifd.
Untersuchungen nicht belastbar verifiziert und eingeordnet werden. Hierzu besteht
insofern ein maRgebliches Delta, das durchaus erheblichen Einfluss auf die
weitergehende abschlieRende Begutachtung hat.

11.) Fur den Bereich der Konzentrationszone 1 werden weitere negative
Auswirkungen auf den Artenschutz unterstellt, soweit nicht groRere Schutzabstande
zu bestehenden Brutgebieten und den Durchzugsarten eingerichtet werden (erfasste
Betroffenheit insbesondere hier zur Population von Rotmilan, Raubwlrger,
Neuntéter, Wachtel, Turteltaube, Heidelerche und sogar Fischadler als ztw. Gast).

12.) Je nach spéterer Ortslage der konkreten WEA werden negative Auswirkungen
auf die bestehenden historischen Kreuzwegstationen (z. T. restauriert, Alter bis
zuriick ins 18. Jh. mit Denkmalcharakter) befiirchtet. Der Kreuzweg fiihrt ab der
Ortslage Altenbiiren hinauf auf den Windsberg und hat in seinem letzten Teilstiick
auf der Westseite der Erhebung mit einigen der erhaltenen steinemen
Kreuzwegstationen direkte Beriihrungspunkte mit dem vorgelegten
Anderungsplanentwurf in der Konzentrationszone 1.

13.) Inwieweit die in der jingeren Vergangenheit im Bereich des Windsbergs
vollzogenen bergbaulichen/bergméannischen Aktivitdten (u.a. Abbau versch.
Rohstoffe) eine zuséatzliche Einschrankung der Konzentrationszone 1 dauerhaft
begriinden, sollte durch ein entsprechend fundiertes Fachgutachten zusétzlich einer
Bewertung unterzogen werden (soweit dies in ausreichender Detailtiefe noch nicht
vorgenommen oder beauftragt wurde).

Aus unserer Sicht sind zumindest gréBere Teilflachen auf des Westseite des
Bergriickens aufgrund dieser Beschrénkungen und maéglicher Risiken nicht wirklich
sinnvoll.

Im Hinblick auf die im erneut ausgelegten 97. FNP-Entwurf ausgewiesene
Konzentrationszone 1 hoffen die Unterzeichnenden, dass alle hiermit aufgezeigten

Zur Beurteilung der Frage, ob der Windkraft in Brilon durch die
97. FNPA substanziell Raum gegeben wird, werden am Ende des
Verfahrens die GréBen der auszuweisenden Konzentrationszonen mit
verschiedenen Parametern ins Verhdltnis gesetzt. Objektive
BezugsgroRe kdénnen dabei nur die nach Abzug der ,harten” Tabuzonen
verbleibenden Potenzialflachen sein. Erkennt die Stadt, dass der
Windenergie durch ihre Planung nicht ausreichend substanzieller Raum
geschaffen wird, muss sie ihr Auswahlkonzept nochmals tberprifen und
gegebenenfalls andern.

Die vorstehend erlauterte Vorgehensweise ergibt aus der inzwischen
gefestigten Rechtsprechung des BVerwG zum § 35 (3) Satz 3 BauGB.
Die Ziele und Grundsatze des noch im Entwurfsstadium befindlichen
LEP’s sollten abwagend bertcksichtigt werden.

Dieser Punkt der Eingaben sollte insofern zurlickgewiesen werden.

zZu 2)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz*) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grol3e der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell flr das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fir die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen.
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a5,

Aspekte eine weitere Unterstiitzung fir eine zwar praktikable, aber auch von Seiten
aller hierzu Betroffenen zukunftigen, akzeptablen Lésungsfindung beitragen werden.

Entsprechend wird hiermit beantragt, s&mtliche der genannten Aspekte im
vorliegenden 2. Offenlegungsentwurf zur 097. FNP-Anderung mit zu berlcksichtigen
und Anderungen/Korrekturen an entsprechender Stelle vorzunehmen!

Wir bitten diesmal zusétzlich um eine schriftliche Eingangsbestéatigung zur
Stellungnahme und um eine detaillierte schriftliche Bewertung zu den geduRerten
Einwanden und Bedenken.

Wir weisen vorsorglich bereits darauf hin, dass in Abhangigkeit der Fortentwicklung

zu diesem Planungsentwurf ggf. weitere Schritte oder Aktivitaten nicht mehr
ausgeschlossen werden. ;

Mit freundlichen GriiRen

Eine Hohenbegrenzung fur Windkraftanlagen ist stadtebaulich nicht
ausreichend begrundbar. Bei einem Schutzabstand von der 10-fachen
Anlagenhdéhe zur Wohnbebauung (1500 Meter und mehr je nach
Anlagenhdhe) oder einer sonstigen VergroRerung der
Vorsorgeabstdnde zu den Ortslagen wirde der Windkraft nicht
substantiell genug Raum gegeben. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Daher sollen die Abstande unverandert bleiben.

Dieser Punkt der Eingaben sollte daher zuriickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 3.)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Risiken potentieller Havarien bei Windenergieanlagen sind bekannt.
Es obliegt jedoch der Genehmigungsbehérde im nachgelagerten
Verfahren nach BImschG, die beantragten Anlagen auf ihre Sicherheit
zu prufen, notwendige Abstande einzuhalten und das Unfallrisiko durch
die ihnen zur Verfiigung stehenden Mittel weitestgehend einzudammen.

Dieser Punkt der Eingaben sollte daher als beachtet angesehen werden.

zu 4)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehotrde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.
Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist stadtebaulich nicht
begrindbar.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden bzw.
zurickgewiesen werden.

zu 5)

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&user) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar.
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Windkraftanlagen sind durch den Bundesgesetzgeber als im
AulRenbereich privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit
im AulRenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im AulRenbereich eingeschréankt. Dies bedeutet, dass
die angesprochen Abwertung der Immobilien nicht durch die kommunale
Planung ausgeldst wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

Zu 6.)

Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt, Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine Ubergrolen Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1 wird
auch unter Berucksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist u. a.
aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um eine Entstehung
einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren Aneinanderreihung von
Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere Reduzierung der Flachen
wirde dazu fuhren, dass der Windkraft nicht mehr substantiell Raum
gegeben werden kann.

Daher sollte dieser Punkt der Eingaben zuriickgewiesen werden.

zu7)

Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist.

Der Windenergieerlass fuhrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung aul3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind. Dies ist in Brilon offensichtlich
nicht der Fall.
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Darlber hinaus wirden durch eine Errichtung von Windkraftanlagen in
zusammenhangenden Waldgebieten erhebliche Kollateralschaden
entstehen. Die Waldflachen befinden sich tiberwiegend in den hiigeligen
bis bergigen Bereichen. Unter der vernunftgebotenen Annahme, dass
Windkraftanlage tendenziell auf den Kuppen errichtet werden, ergeben
sich allein durch die ErschlieBung dieser Standorte erhebliche
Sekundéarschaden. Die Schwertransporte mit den Fligeln mussen tber
serpentinenartige Wegefuihrungen die Kuppen erreichen kénnen. Durch
die Lange der Flugel ergeben sich ausladende Schleppkurven in denen
die Baume entfernt werden missen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die
bisher geschitzt in der Mitte des Waldes gestanden haben sich an
Randbereichen befinden. Bei Sturmereignissen konne diese Baume
mangels ausreichenden Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten.
Gleiches gilt fur langfristig von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen.
Allein die Wege selbst fihren zu groR3en Eingriffen im Wald. Die
Schwertransporte erreichen Gewichte von mehr als 170 Tonnen
Gesamtgewicht. Die entlang des Berghangs zu erstellenden Wege
mussen fur diese Gewichte dimensioniert werden. Da die Transporte nur
bestimmte Steigungen bewadltigen konnen, fallen die Zuwegungen
entsprechend lang aus und zahlreiche Serpentinen sind notwendig.

Da der Windkraft auch auflerhalb der zusammenhéngenden
Waldflachen substantiell genug Raum verbleibt, ist ein derart massiver
Eingriff in Walder mit den zu erwartenden Eingriffen in die Fauna und
Flora nicht zu vertreten.

Daher sollte dieser Punkt der Eingaben zurtickgewiesen werden.

zu 8.)

Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen wenigen
Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.

Daher sollte diesem Punkt der Eingaben nicht gefolgt werden.
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zu 9)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fur die Nutzung von regenerativen Energien ebenso
unvermeidbar, wie die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus. Jedoch sollen gerade
durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden.

Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und des Tourismus dar.

Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen werden.
Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

zul10a.)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.

Die getatigte Aussage sollte daher als nicht zutreffend zurlickgewiesen
werden.

zu10b.)

Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstdndige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Flederméuse. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus den Konzentrationszonen. Der
Artenschutz fur die Fledermause wird von der Genehmigungsbehdrde
im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und
gewabhrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.
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zu 11))

Der Belang des Artenschutzes wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 12)

Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine Nutzbarkeit durch die
Errichtung der Windkraftanlagen beeintrachtigt. Durch die Herausnahme
dieses Teiles aus der Konzentrationszone wirde ein zentraler und mit
am starksten windhoffiger Bereich wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen.

Der Belang sollte daher zur Kenntnis genommen, ihm aber aus den v. g.
Griunden nicht gefolgt werden.

zu 13)

Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt grof3flachig. Dem
gegeniuber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit bergbaulichen
Beeintrachtigungen des Baugrunds und der konkreten Standorte der
WKA'’s. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt nicht
bekannt.

In die Begrindung zur 97. FNP-Anderung wurde unter Ziffer 11
“Anderungsbedingte Auswirkungen auf sonstige Belange®, Unterpunkt -
Sonstige Hinweise- folgende Erganzung aufgenommen:

“Bergrechtlicher Hinweis:

In den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von berg-
baulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die Planung
von Bauvorhaben bedingen kdnnen. Eine abschlieRende Beurteilung ist
nur standort- und vorhabenbezogen moglich und hat daher
einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten Zulassungsverfahren auf
der nachgeordneten Genehmigungsebene zu erfolgen.
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Daher erfolgt im Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung ein Hinweis
hierzu, der auf die nachgelagerten Ebene verweist.

Hinweis:

Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich Hohlrdume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich ab-
senkt oder einstirzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tages6ffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflache bzw. Einstirzen von Tages6tffnungen
gerechnet werden muss. Bei der Planung von Baumalnahmen mit
Auswirkungen auf oder in den Untergrund ist daher ein
Sachverstandiger einzuschalten, der zunéchst durch Einsichthahme in
die markscheiderischen und geotechnischen Unterlagen die
bergbaulichen Verhéaltnisse beurteilt und erganzend zur Auswertung
vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.

Im Planwerk findet sich ergdnzend der folgende textliche Hinweis:

Bergbauliche Aktivitaten:

Sind im Gebiet des Bauleitplanes bei der Durchfiihrung von
Baumalinahmen Anzeichen von Bergbau festzustellen, sind die Arbeiten
sofort einzustellen und die Stadt Brilon, Fachbereich Bauwesen (Tel.:
02961/794-140; Telefax: 02961/794-108) zu verstandigen. Von der
Stadt Brilon ist ein Sachverstandiger einzuschalten.”

Die Herausnahme einer Teilflache auf der Westseite des Windsberges
aus der Konzentrationszone 1 ist nicht gerechtfertigt. Die Antragsteller
fur Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten Anlagenstandorte auf
bergbauliche Aktivitaten zu Gberprifen.
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Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Die Bitte um Berucksichtigung der geltend gemachten Belange und die
Ankundigung weiterer Schritte / Aktivitaten bei nicht ausreichender
Beachtung werden zur Kenntnis genommen.

Der Bitte um eine detaillierte schriftliche Bewertung zu den gedulRerten
Einwdnden und Bedenken kann zum jetzigen Zeitpunkt nicht
entsprochen werden. Die Prifung und Abwagung aller fristgemali
eingereichten Stellungnahmen von behdérdlicher und privater Seite aus
allen Beteiligungsverfahren kann erst am Ende des Planverfahrens vor
Fassung des Feststellungsbeschlusses durch den Rat erfolgen. Das
Ergebnis der Priifung wird den Eingebenden gemaR 8§ 3 (2) Satz 4
BauGB anschliel3end schriftlich mitgeteilt.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliel3t, die privaten Eingaben Nr. 82 und
Nr. 125 von Altenblrener Burgern zur Kenntnis zu nehmen und sie
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung als beachtet /
ausreichend berilcksichtigt anzusehen, zuriickzuweisen / als nicht
zutreffend zurickzuweisen bzw. ihnen nicht zu folgen.

- 86 —




ABJA

Brilon, den 18.05.2016
59929 Brilon-Altenbliren

Stadt Brilon |

iEmg» 24 Mai 206

Stadtverwaltung Brilon if_ﬁ___plt 7/
Fachbereich Bauwesen ForsL [BWT_[5wB ““thd'/'
- Abt. Stadtplanung - R
Am Markt 1 &
58929 Brilon

Entwurf der 97. Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur Darstellung
von Konzentrationszonen fiir die Errichtung von Windenergieanlagen im
Stadtgebiet

hier: fristgemaRe Einwendungen zum ausgelegten Anderungsentwurf mit
seinen Bestandteilen u. Anlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

zwar ist unsererseits eine grundsatzliche Akzeptanz zu den Moglichkeiten einer
bereits bestehenden oder geplanten zukiinftigen regenerativen Energiegewinnung
gegeben und auch gesellschaftsiibergreifend notwendig, jedoch machen die hier
Unterzeichnenden als Einwohner der Ortslage Altenbiiren die folgenden
Einwendungen geltend. )

Diese beziehen sich z.T. auf den Gesamtplan des Anderungsentwurfs, zu einem
iberwiegenden Teil insbesondere aber auf die ausgewiesene uns betreffende
Konzentrationszone 1 nérdlich unserer Ortslage.

1.) Die geplanten Schutz-Abstinde zwischen der bestehenden Bebauung und
zukUlnftigen WEA innerhalb der Konzentrationszone 1 werden als wesentlich zu
gering bewertet. Die méglichen in ihrer Auspragung verschiedenartigen negativen
Auswirkungen auf bestehende gesundheitliche Risiken der Anwohner im naheren
Umfeld sowie die vorliegenden Erfahrungswerte vglb. bereits realisierter
Windenergiezonen/-flichen machen eine Ausweitung der bisherigen Abstinde aus
unserer Sicht zwingend erforderlich!

2.) Bei dennoch aufrechterhaltenen, aber weiterhin entsprechend geringen
Schutzabsténden zur Kenzentrationszone 1 muss zumindest aus unserer Sicht
zwingend eine Einschrénkung des ,ertragsoptimierten Betriebs” zu Gunsten eines
.geréduschreduzierten Betriebs" wahrend der Ruhe-/Nachtzeiten und/oder sogar eine
Hoéhenbegrenzung der WEA vorgesehen werden.

Private Eingaben eines Altenbirener Blrgers:
Nr. 49 vom 14.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung
Nr. 133 vom 18.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu dem Schreiben vom 14.12.2015
ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwéagung Private Teil I“, Seiten
33 bis 35.

Die aktuelle Eingabe bezieht sich zum Teil auf den Gesamtplan und
teilweise auf die Konzentrationszone 1 “Windsberg”“. Im Einzelnen wird
auf folgendes hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Die vorgesehenen Abstande zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen.

2)

Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstéande werden ein
gerauschreduzierter Betrieb wéhrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hohenbegrenzung gefordert. Entsprechende Vorgaben sollen in den
Genehmigungsverfahren nach BImSchG néaher detailliert werden.

3)

Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums. Der Wertverlust des Eigentums wird vom Plangeber in Kauf
genommen.
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Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wirden analog zumindest auch
den seitens der Bauplanung in diesem Kontext verargumentierten Begriff eines fur
die Gesamtflache der Stadt Brilon notwendigen ,einzurdumenden substanziellen
Raumes" nicht unterlaufen, soweit die Konzentrationszone 1 in lhrer FlachengréfBe
weiterhin nicht in Frage gestellt wirde.

Entsprechend fachseitige Festsetzungen bzw. Vorgaben missen dann allerdings in
den weiteren Zulassungsverfahren gem. Bundes-Immissionsschutz-Gesetz
(BImSchG) bzw. Bundes-Immissionsschutz-Verordnung (BlImSchV) néher detailliert
werden.

3.) Gleichzeitig sind aus den Erfahrungen entsprechender Planungsansatze in vglb.
Regionen durchaus erhebliche negative Auswirkungen auf den Wert von Grund und
Boden bzw. damit verbundener Immobilien im naheren Umfeld impliziert. Diese
seitens des Planungstragers mehr oder weniger in Kauf genommene ,Abwertung” ist
u. a. nicht mit dem gesetzlich zugestandenen Recht auf Schutz des Eigentums
vereinbar und wird von unserer Seite in der derzeit ausgewiesenen Form nicht
akzeptiert.

4.) Aus Sicht eines Bewohners in der Orislage Altenbiliren muss die Bewertung zur
angestrebten Ausweisung der Konzentrationszone 1 auch im Zusammenhang des
weiteren ortlichen/regionalen Umfelds gesehen werden. Gerade die Nahe zur
direkten Kommunalgrenze Olsberg auf westlicher Seite muss die dort bereits
bekannten Ifd. Aktivitaten im Hinblick Windenergienutzung (westlich/nordwestlich der
Ortslage) in die Ifd. Planungsansétze dieses FNP aus unserer Sicht zwingend mit
einbeziehen.

Diese Aspekte betreffen die Planungen std/stidwestlich von Esshoff im Waldgebiet
des Hr. von Papen sowie die neuerlich stédtischerseits angestrebten
Gebietsausweisungen nérdlich/nordwestlich von Antfeld (z.T. zwar noch ohne
Rechtskraft, jedoch sind die Planungsansétze in einer Ifd. ndheren
Entscheidungsfindung).

Im zukanftigen Ergebnis ergébe sich in einem worst -case — Szenario firr die
Altenburener Einwohner eine etwa 180° Aussicht auf ortsnahe WEA, beginnend auf
der Westseite nérdlich von Antfeld und endend im &stlichen Verlauf der
Konzentrationszone 1.

Dies ist nicht in unserem Interesse und kann auch nicht im grundsatzlichen Interesse
einer Uberwiegenden Anzahl der Bewohner von Altenbiren sein!

Eine Berlicksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet einflieRen, um
negative Auswirkungen gerade auch auf die Ortslage und die zukinftige weitere
Wohn- und Flachenentwicklung von Altenbiiren auszuschlieen.

In einer Gesamtabwégung zur Aufstellung der Konzentrationszone 1 und zur
Planbegriindung sind diese zusétzlich belastenden, externen bzw. &ulerlichen
Rahmenparameter nicht in ausreichendem Male berlcksichtigt worden, da allein
eine Fokussierung auf das Stadtgebiet Brilon unterlegt ist und gleichzeitig die
Anforderung zur Bereitstellung von ausreichendem sog. ,substanziellen Raum" fur
derartige Flachen als maRgebliche OrdnungsgréRRe vorausgesetzt wird.

5.) Bei einer Bewertung und fur eine Stérkung auch der gesellschaftlichen Akzeptanz
vglb. regenerativer Energien muss zundchst vom Grundsatz her immer der Mensch

A33i2

4.)

Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem geplanten
Windpark nérdlich der Ortslage von Antfeld betrachtet werden. Hieraus
ergébe sich fur Altenbiren eine optische Beeintrachtigung auf einem
Blickwinkel von 180°. Aus Sicht des Eingebenden sind diese
zusatzlichen Belastungen nicht ausreichend bertcksichtigt worden.

5.)

Es wird gefordert, die Einstufung der zusammenhangenden Waldflachen
als weiche Tabuzonen zu (berdenken. Eine Zulassung von
Windkraftanlagen im Wald hatte eine Reduzierung des Konfliktpotentials
in Bezug auf die Ortschaften zur Folge.

6.)

Im laufenden Planverfahren wurden neben den sieben zun&chst
vorgesehenen Konzentrationsflachen weitere Teilflachen bewertet.
Diese schieden mit Fortschritt des Planungsprozesses zwar aus, sollten
jedoch nochmals betrachtet werden, da auch sie die Méglichkeit bieten,
substantiell Raum fiur die Windkraft zu schaffen.

7)

Die Ausweisung der Konzentrationszonen 1, 2, 4 und 6 hat erheblichen
negativen Einfluss auf den Tourismus und die Erholungsuchenden
sowie die hiervon betroffenen Ortsteile.

8.)
Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist fehlerhatft.
a) Die betrachteten Such-/ Bewertungszonen sind nicht

deckungsgleich mit den Konzentrationszonen.

b) Durch den Abbruch der Erhebungen zu den Flederméausen
ergeben sich insbesondere Erkenntnisliicken fur die Herbstzeit.
Dieses Defizit kann erhebliche Auswirkungen auf die
abschliellenden Betrachtungen haben.
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und sein Wohl im Vordergrund stehen vor Partikularinteressen einzelner beteiligter
Akteure (z.B. Wald- u. Forstwirtschaft oder jagdbezogene Kriterien).

So ist es auch nicht wirklich nachvollziehbar, warum z.B. die groen Wald- und
Forstflachen nérdlich/nordéstlich von der Ortslage Scharfenberg und Willfte bis zur
Kommunalgrenze der Stadt Brilon auf der Nordseite sowie vglb. Waldflachen stdlich
der Kernstadt, die jedoch weitgehend auBerhalb der naheren Einzugsraume
bebauter/bewohnter Ortslagen liegen, bei den Planungsansatzen aulten vor bleiben
und durch Einbeziehung in die sog. ,weichen Tabukriterien" ganzlich ausgeschlossen
werden.

Eine Berlicksichtigung auch dieser Flachen, natlrlich unter dem Vorbehalt anderer
Uberdies zu betrachtender Parameter, hatte eine erhebliche Reduzierung méglichen
Konfliktpotentials im Umfeld abstandsbezogen weitaus naher bebauter Ortslagen
(und deren Bewohner) zur Folge. Dies muss im Nachgang nochmals ernsthaft in die
Uberlegungen einbezogen werden.

6.) Neben den im akt. Planentwurf aufgenommenen 7 Vorrangzonen wurden im
Verlauf der zeitlichen Planungsentwicklung auch weitere entsprechende Teilflachen
erfasst und bewertet (i. d. R. mit geringeren Flachenanséatzen). Diese wurden zwar
zundchst gem. Entscheidung der Mandatstrager fur die Aufnahme im akt.
Anderungsentwurf ausgeschlossen, kénnten aber unter Abw&gung der hier
vorgebrachten Aspekte durchaus eine weitere Mdglichkeit bieten (und insofern
hilfreich sein), um den sog. ,substanziellen Raum* abzubilden. Dies sollte in der
Fortentwicklung nochmals im Nachgang mit betrachtet werden.

7.) Zu erwarten sind erhebliche negative Auswirkungen auf den gesamten
Erholungstourismus und Fremdenverkehr im direkten naheren Umfeld von Brilon
(insbes. durch die beplanten Konzentrationszonen 1, 2, 4 und 6).

Derartige Infrastrukturvorhaben mit ihren auch von weitem erkennbaren
Auswirkungen werden zuk(nftig z.B. keine Erholungssuchenden oder Wanderer
mehr in die nahere Umgebung von Brilon und die hiervon betroffenen Ortsteilen
locken.

8.) Die Grundlagen der Artenschutzrechtlichen Fachbeitrage (Teile |. Fledermause
und Il. Avifauna...) sind nach unserer Einschétzung in einzelnen
Ausfilhrungsbestandteilen z.T. liickenhaft und/oder fehlerbehaftet:

a) Die jeweils betrachteten Such -/Bewertungszonen entsprechen nicht vollstandig
flachengleich den jetzt ausgewiesenen Konzentrationszonen (z.B. Zone 1).

b) Insbesondere die Artenschutzrechtliche Betrachtung im Teil | zur
Fledermauspopulation ist unvollstédndig. Gerade der fiir eine abschlieBende
Bewertung besonders wichtige Herbstzug bzw. die Herbststandzeit dieser Tiere
konnte aufgrund des vorgenommenen vorherigen Beobachtungsabbruchs der Ifd.
Untersuchungen nicht belastbar verifiziert und eingeordnet werden. Hierzu besteht
insofern ein maRkgebliches Delta, das durchaus erheblichen Einfluss auf die
weitergehende abschlieRende Begutachtung hat.

9.) Fur den Bereich der Konzentrationszone 1 werden weitere negative
Auswirkungen auf den Artenschutz unterstellt, soweit nicht gréRere Schutzabstande
zu bestehenden Brutgebieten und den Durchzugsarten eingerichtet werden (erfasste

43313

9)

Fir die Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen
auf den Artenschutz erwartet, wenn die Schutzabstande zu den Tieren
nicht vergréRert werden.

10.)

Je nach konkretem Anlagenstandort werden Auswirkungen auf den
historischen Kreuzweg beflrchtet.

11)

Ob die bergbaulichen Aktivitaten im Bereich des Windsbergs zu einer
Einschrankung der Konzentrationszone 1 fuahren, soll durch
Fachgutachten untersucht werden.

Stellungnahme der Verwaltung

zu l)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz) wurden maoglichst grofRe, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fur ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell fur das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen.
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Betroffenheit insbesondere hier zur Population von Rotmilan, Raubwiirger,
Neuntdter, Wachtel, Turteltaube, Heidelerche und sogar Fischadler als ztw. Gast).

10.) Je nach spaterer Ortslage der konkreten WEA werden negative Auswirkungen
auf die bestehenden historischen Kreuzwegstationen (z. T. restauriert, Alter bis
zuriick ins 18. Jh. mit Denkmalcharakter) befurchtet. Der Kreuzweg fihrt ab der
Ortslage Altenburen hinauf auf den Windsberg und hat in seinem letzten Teilstick
auf der Westseite der Erhebung mit einigen der erhaltenen steinernen
Kreuzwegstationen direkte Berithrungspunkte mit dem vorgelegten
Anderungsplanentwurf in der Konzentrationszone 1.

11.) Inwieweit die in der jungeren Vergangenheit im Bereich des Windsbergs
vollzogenen bergbaulichen/bergmannischen Aktivitaten (u.a. Abbau versch.
Rohstoffe) eine zusétzliche Einschrénkung der Konzentrationszone 1 dauerhaft
begriinden, sollte durch ein entsprechendes Fachgutachten zusétzlich einer
Bewertung unterzogen werden (soweit dies in ausreichender Detailtiefe noch nicht
vorgenommen wurde).

Im Hinblick auf die im ausgelegten FNP-Entwurf ausgewiesene Konzentrationszone
1 hoffen wir als Unterzeichnende, dass die hiermit aufgezeigten Aspekte eine weitere
Unterstiitzung fiir eine zwar praktikable, aber auch von Seiten aller hierzu
Betroffenen zuklinftig akzeptierten Lésungsfindung darstellen kann.

Wir weisen vorsorglich bereits darauf hin, dass in Abh&ngigkeit der Fortentwicklung

zu diesem Planungsentwurf ggf. weitere Schritte oder Aktivitaten nicht
ausgeschlossen werden kénnen.

Mit freundlichen Grlen

A3

Eine Vergrol3erung der Vorsorgeabstande zu den Ortslagen wirde dazu
fuhren, dass der Windenergie nicht substantiell genug Raum gegeben
werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung gefahrden. Die
Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
gepruft und gewahrleistet. Daher sollen die Abstande unverandert
bleiben.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher zurlickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 2.)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehorde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewabhrleistet.
Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist stadtebaulich nicht
begrindbar.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden bzw.
zurlckgewiesen werden.

zu 3.)

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnhauser) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundesgesetzgeber als im AufRenbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im AuRenbereich generell
zulassig sofern keine anderen Belange entgegenstehen. Durch die 97.
Anderung wird die Zulassigkeit von Windkraftanlagen im AuRenbereich
eingeschrankt. Dies bedeutet, dass die angesprochen Abwertung der
Immobilien nicht durch die kommunale Planung ausgeldst wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.
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zu 4.)

Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt, Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine Ubergrolen Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1 wird
auch unter Berlcksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist u. a.
aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um eine Entstehung
einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren Aneinanderreihung von
Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere Reduzierung der Flachen
wirde dazu fuhren, dass der Windkraft nicht mehr substantiell Raum
gegeben werden kann.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zuriickgewiesen werden.

zu 5)

Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist.

Der Windenergieerlass fuhrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung aufl3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind. Dies ist in Brilon offensichtlich
nicht der Fall. Dariber hinaus wirden durch eine Errichtung von
Windkraftanlagen in zusammenhangenden Waldgebieten erhebliche
Kollateralschdden entstehen. Die Waldflachen befinden sich
Uberwiegend in den higeligen bis bergigen Bereichen. Unter der
vernunftgebotenen Annahme, dass Windkraftanlage tendenziell auf den
Kuppen errichtet werden, ergeben sich allein durch die Erschlie3ung
dieser Standorte erhebliche Sekundarschaden. Die Schwertransporte
mit den Fligeln missen Uber serpentinenartige Wegefuhrungen die
Kuppen erreichen koénnen. Durch die Lange der Flugel ergeben sich
ausladende Schleppkurven in denen die B&aume entfernt werden
mussen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die bisher geschuitzt in der Mitte
des Waldes gestanden haben sich an Randbereichen befinden.
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Bei Sturmereignissen konne diese Baume mangels ausreichenden
Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten. Gleiches gilt fur langfristig
von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen. Allein die Wege selbst
fuhren zu groRen Eingriffen im Wald. Die Schwertransporte erreichen
Gewichte von mehr als 170 Tonnen Gesamtgewicht. Die entlang des
Berghangs zu erstellenden Wege missen fir diese Gewichte
dimensioniert werden. Da die Transporte nur bestimmte Steigungen
bewaltigen konnen, fallen die Zuwegungen entsprechend lang aus und
zahlreiche Serpentinen sind notwendig. Da der Windkraft auch
aulRerhalb der zusammenhangenden Waldflachen substantiell genug
Raum verbleibt, ist ein derart massiver Eingriff in Walder mit den zu
erwartenden Eingriffen in die Fauna und Flora nicht zu vertreten.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

Zu 6.)

Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen wenigen
Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.

Daher sollte diesem Punkt der Eingabe nicht gefolgt werden.

zu’7)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fur die Nutzung von regenerativen Energien ebenso
unvermeidbar, wie die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus. Jedoch sollen gerade
durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden. Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und des Tourismus dar.
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Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen werden.
Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

zu 8a.)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.

Die getatigte Aussage sollte daher als nicht zutreffend zuriickgewiesen
werden.

zu8h.)

Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Fledermduse. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus den Konzentrationszonen. Der
Artenschutz fir die Fledermause wird von der Genehmigungsbehdrde
im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und
gewabhrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 9)

Der Belang des Artenschutzes wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG gepruft und gewahrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 10.)

Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine Nutzbarkeit durch die
Errichtung der Windkraftanlagen beeintrachtigt. Durch die Herausnahme
dieses Teiles aus der Konzentrationszone wirde ein zentraler und mit
am starksten windhoffiger Bereich wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen.
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Der Belang sollte daher zur Kenntnis genommen, ihm aber aus den v. g.
Griunden nicht gefolgt werden.

zu 11))

Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt groRRflachig. Dem
gegeniuber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit bergbaulichen
Beeintrachtigungen des Baugrunds und die konkreten Standorte der
WKA’en. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt
nicht bekannt.

Zusatzlich wurde in die Begrindung zur 97. FNP-Anderung unter Ziffer
11 *“Anderungsbedingte Auswirkungen auf sonstige Belange®,
Unterpunkt -Sonstige Hinweise- folgende Ergédnzung aufgenommen:

“Bergrechtlicher Hinweis:

In den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von berg-
baulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die Planung
von Bauvorhaben bedingen kdnnen. Eine abschlielende Beurteilung ist
nur standort- und vorhabenbezogen mdglich und hat daher
einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten Zulassungsverfahren auf
der nachgeordneten Genehmigungsebene zu erfolgen. Daher erfolgt im
Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung ein Hinweis hierzu, der auf
die nachgelagerten Ebene verweist.

Hinweis:

Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich HohlrAume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich ab-
senkt oder einstirzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tageso6ffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflache bzw. Einstirzen von Tagestffnungen
gerechnet werden muss.
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Bei der Planung von BaumalRnahmen mit Auswirkungen auf oder in den
Untergrund ist daher ein Sachverstandiger einzuschalten, der zunachst
durch Einsichtnahme in die markscheiderischen und geotechnischen
Unterlagen die bergbaulichen Verhéltnisse beurteilt und erganzend zur
Auswertung vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.

Im Planwerk findet sich ergdnzend der folgende textliche Hinweis:

Bergbauliche Aktivitaten:

Sind im Gebiet des Bauleitplanes bei der Durchfiihrung von
Baumalinahmen Anzeichen von Bergbau festzustellen, sind die Arbeiten
sofort einzustellen und die Stadt Brilon, Fachbereich Bauwesen (Tel.:
02961/794-140; Telefax: 02961/794-108) zu verstandigen. Von der
Stadt Brilon ist ein Sachverstandiger einzuschalten.”

Die Antragsteller fir Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten
Anlagenstandorte auf bergbauliche Aktivitaten zu Gberprufen.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliel3t, die privaten Eingaben Nr. 49 und
Nr. 133 eines Altenblrener Blrgers zur Kenntnis zu nehmen und
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung zuriickzuweisen / als
nicht zutreffend zuriickzuweisen, ihnen nicht zu folgen bzw. sie als
beachtet / ausreichend berlicksichtigt anzusehen.
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A3HI

CDU Ortsverband Altenbiiren Brilon, den 25.05.2016
1. Vorsitzender Manfred Géke
Johannesstr. 51a

59929 Brilon — Altenbaren | ®=UUBrilon™

b o |
o 27 Mai 205 |

Stadtverwaltung Brilon
Fachbereich Bauwesen
- Abt. Stadtplanung -
Am Markt 1

59929 Brilon

Entwurf der 097. Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur
D

g von Konzentrati 1en fiir die Errichtung von
Wind, gieanlagen im Stadtgebiet ]
hier: fristgemiRe Einwend 1 zum erneut ausgelegten Anderungsentwurf

(2. Offenlegung der gebilligten Zonen) mit seinen Bestandteilen u. Anlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

zwar ist unsererseits eine grundsatzliche Akzeptanz zu den Maglichkeiten einer
bereits bestehenden oder geplanten zukinftigen regenerativen Energiegewinnung
gegeben und auch gesellschaftsiibergreifend notwendig, jedoch machen die hier
Unterzeichnenden als Einwohner der Ortslage Altenbiiren die folgenden
Einwendungen geltend.

Diese beziehen sich z.T. auf den Gesamiplan des Anderungsentwurfs in seiner
2.Offenlegung mit den gebilligten Fléchen, zu einem tberwiegenden Teil
insbesondere jedoch auf die weiterhin ausgewiesene uns betreffende
Konzentrationszone 1 nérdlich/nord-gstlich unserer Ortslage.

1.) Die in diesem Kontext vorangetriebenen kommunalen Aktivititen haben u.a.
zunéchst einen begriindenden Bezug zum (ibergeordneten akt. Entwurf des
Landesentwicklungsplans NRW (LEP).

Insbesondere in seinem Teilplan/Kapitel 10 ,Energieversorgung" sind urspriinglich
verbindliche Zielvorgaben (10.2-2) fiir die Deckung des NRW-Energiebedarfs aus
Windkraft enthalten. Im nachgelagerten Grundsatz (10.2-3) wird zusétzlich ein
JUmfang der Flachenfestlegungen fiir die Windenergienutzung* definiert (u.a.
Begrifflichkeit des ,substanziell" einzurdumenden Raumes).

Nach erfolgter 2.0ffenlegung dieses LEP-Entwurfs (Anfang dieses Jahres) ist diese
Planvariante mit ihren bisherigen recht stringenten Handlungsvorgaben aufgrund der
landesweit umfangreichen Einwendungen gleichwohl aber Uberhaupt noch nicht
rechtskraftig.

Private Eingaben des CDU Ortsverbandes Altenbliren:

e Nr.106 vom 21.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng und
e Nr.134 vom 25.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslequng

und von Altenblrener Biirgern:

e Nr.3vom 21.12.2015 und Nr. 78 vom 22.12.2015
zur 1. offentlichen Auslegung und

e Nr.139 und Nr. 152 vom 29.05.2016
zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu den gleichlautenden Schreiben
des CDU Ortsverbandes und von verschiedenen Altenblrener Blrgern
zur 1. Offenlegung ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwagung
Private Teil I, Seiten 1 bis 8.

Auch die aktuellen Schreiben des CDU Ortsverbandes und der oben
benannten Altenbirener Birger zur 2. Offenlegung sind wortlich
identisch. Sie werden nur einmal zur Kenntnis gegeben und abgewogen.
Die Eingaben beziehen sich teilweise auf den Gesamtplan in der
Fassung zur 2. Offenlegung und teilweise auf die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Die Einwender nehmen Bezug auf den landesweit -auch hinsichtlich der
Flachenvorgaben fir die Windenergienutzung- vielfach kritisierten LEP-
Entwurf (Fassung zur 2. Offenlegung vom 22.09.2015). Den von der
Stadt Brilon zur Sicherstellung des “substanziellen Raums fir die
Windenergie" als notwendig argumentierten Flachenanteil halt er far
Ubertrieben.
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A3

Gerade einige der kritischen Aspekte und Rahmenbedingungen aus dem genannten
Kapitel 10 ,Energie” lassen nach den bisher bekanntgewordenen
Zwischenstanden/Stellungnahmen bereits eine weitere Abschwachung der
urspriinglich enthaltenen Handlungsoptionen fur die in den Verwaltungsverfahren
Beteiligten (z.B. BezReg, Planung der Stadte und Kommunen) erkennen.

In Kenntnis dieser sich anbahnenden Entwicklung halten wir die entsprechend von
Seiten der kommunalen Bauplanung ,verargumentierten” Notwendigkeit eines
substanziellen Flachenanteils auf der aktuellen derzeitigen Grundlage insofern fur
einen eher doch tibertriebenen Ansatz eines ,vorausseilenden Gehorsams®.

2.) Die geplanten Schutz-Abstinde zwischen der bestehenden Bebauung und
zukunftigen WEA innerhalb der Konzentrationszone 1 werden als weiterhin
wesentlich zu gering bewertet. Die mdglichen in ihrer Auspragung verschiedenartigen
negativen Auswirkungen auf bestehende gesundheitliche Risiken der Anwohner im
néheren Umfeld sowie die vorliegenden Erfahrungswerte vergleichbarer bereits
realisierter Windenergiezonen/-flichen machen eine Ausweitung der bisherigen
Abstande aus unserer Sicht zwingend erforderlich!

In diesem Zusammenhang sind gréRere Abstandszonen (z.B. Hohe x 10), wie dies
auch in anderen Bundeslandern angestrebt bzw. in die Abwégung einbezogen wird,
auch aus Riicksicht der im direkten Umfeld beteiligten Bevolkerung gefordert und fiir
diese durchaus akzeptabel.

3.) Ein weiterer Aspekt zur Notwendigkeit der Ausweitung von ausreichenden
Schutzabstanden gegeniber der ndheren Wohnumgebung zeigt sich erst in der
jungeren Entwicklung durch den bundesweit zunehmenden Zubau mit diesen WEA-
Anlagen und ist Uberhaupt noch nicht in ausreichendem Malie beriicksichtigt.

Die Auflistung entstandener Unfélle seit etwa 2005 an bestehenden WEA wird
zusehends langer (u.a. Bréande/Explosionen, Abrisse von Fligel oder Flugelteilen,
Abbriiche von Gondeln und Rotoren bzw. Rotorteilen, Absturz von Liften,
Olverschmutzungen usw.).

Zuletzt ist im Jan. 2016 ein entsprechendes Worstcase- Szenario in Altenbeken-Buke
bekanntgeworden.

Durch die hohen Energien und Geschwindigkeitspotentiale an den Rotorblattern
(Umfangsgeschwindigkeiten je nach Anlagentyp > 300 km/h) kénnen diese Teile (mit
mehreren Tonnen Gewichtskraft) bis zu einem Kilometer weit geschleudert werden.

Gerade die hinsichtlich eines wirklichen Schutzabstandes im noch erheblich
reduzierteren naheren Umfeld der direkten Anlagen angesiedelten bzw.
auRenliegenden Wohnstellen bzw. oftmals landwirtschaftlichen Hofe (jetzt von Amts
wegen ggf. mehr oder weniger zwangsweise betroffen) sind hier im Besonderen von
den oben beispielhaft genannten Unfall-Risiken berihrt.

Nicht auszudenken, welche gravierenden Folgen ein spater durchaus jederzeit
méglicher Unfall aufgrund einer erkennbaren bzw. nachgewiesenermafen

2))

Die vorgesehenen Abstadnde zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen. Es werden
grolRere Abstandszonen (z. B. Anlagenhdhe x 10) gefordert.

3)

Es wird eine Erweiterung der Schutzabstéande zur Wohnbebauung im
Hinblick auf das hohe Unfallrisiko bei Windkraftanlagen (Havarien) und
die damit einhergehende Gesundheitsgefahrdung fir den Menschen
gefordert.

4.)

Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstéande werden ein
gerauschreduzierter Betrieb wéhrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hohenbegrenzung gefordert. Entsprechende Vorgaben sollen in den
Genehmigungsverfahren nach BImSchG néher detailliert werden.

5.

Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums. Der Wertverlust des Eigentums wird vom Plangeber in Kauf
genommen.

6.)

Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem geplanten
Windpark nordlich der Ortslage von Antfeld betrachtet werden. Hieraus
ergabe sich fur Altenbliren eine optische Beeintrachtigung auf einem
Blickwinkel von 180°. Aus Sicht des Eingebenden sind diese
zusétzlichen Belastungen nicht ausreichend bertcksichtigt worden.
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unzureichenden Abstandswirkung, trotz besseren Wissens, auf Leib und Leben der
im direkten Umfeld anséssigen Bewohner haben kénnte.

4.) Bei dennoch aufrechterhaltenen und weiterhin entsprechend zu geringen
Schutzabstinden zur Konzentrationszone 1 muss zumindest aus unserer Sicht
zwingend eine Einschrankung des ,ertragsoptimierten Betriebs" zu Gunsten eines
.gerduschreduzierten Betriebs* wéhrend der Ruhe-/Nachtzeiten und/oder sogar eine
zusétzliche Héhenbegrenzung der WEA vorgesehen werden.

Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wiirden analog zumindest auch
den seitens der Bauplanung in diesem Kontext ,verargumentierten" Begriff eines flr
die Gesamtflache der Stadt Brilon notwendigen ,einzuraumenden substanziellen
Raumes"” nicht unterlaufen, soweit die Konzentrationszone 1 in Ihrer FlachengréRe
weiterhin nicht in Frage gestellt wiirde.

Entsprechend fachseitige Festsetzungen bzw, Vorgaben missen dann
konsequenterweise in den weiteren Einzel-Zulassungsverfahren gem. Bundes-
Immissionsschutz-Gesetz (BImSchG) bzw. Bundes-Immissionsschutz-Verordnung
(BImSchV) naher detailliert werden.

5.) Gleichzeitig sind aus den Erfahrungen entsprechender Planungsansatze in
vergleichbaren Regionen durchaus erhebliche negative Auswirkungen auf den Wert
von Grund und Boden bzw. damit verbundener Immobilien und
Eigentumsverhéltnisse im néheren Umfeld impliziert. Diese seitens des
Planungstrégers mehr oder weniger in Kauf genommene ,Abwertung" ist u. a. nicht
mit dem gesetzlich zugestandenen Recht auf Schutz des Eigentums vereinbar und
wird von unserer Seite in der derzeit ausgewiesenen Form nicht akzeptiert.

6.) Aus Sicht eines Bewohners in der Ortslage Altenbliren muss die Bewertung zur
angestrebten Ausweisung der Konzentrationszone 1 dariiber hinaus auch im
Zusammenhang des weiteren &rtlichen/regionalen Umfelds gesehen werden.

Gerade die N&he zur direkten Kommunalgrenze Olsberg auf westlicher Seite muss
die dort bereits bekannten Ifd. Aktivitaten im Hinblick Windenergienutzung
(westlich/nordwestlich der Ortslage) in die Ifd. Planungsansatze dieses FNP aus
unserer Sicht zwingend mit einbeziehen.

Diese Aspekte betreffen die Planungen Sud/ stidwestlich von Esshoff im Waldgebiet
des Hr. von Papen sowie die neuerlich stadtischerseits angestrebten
Gebietsausweisungen nérdlich/nordwestlich von Antfeld (z.T. zwar noch ohne
Rechtskraft, jedoch sind die Planungsansatze in einer Ifd. ndheren
Entscheidungsfindung).

Im zukiinftigen Ergebnis ergébe sich in einem Worstcase — Szenario fir die
Altenbiirener Einwohner eine etwa 180° Aussicht auf ortsnahe WEA, beginnend auf
der Westseite nérdlich von Antfeld und endend im éstlichen Verlauf der
Konzentrationszone 1.

Dies ist nicht in unserem Interesse und kann auch nicht im grundsétzlichen Interesse
einer (iberwiegenden Anzahl der Bewohner von Altenbiiren sein!

4343

7)

Es wird gefordert, die Einstufung der zusammenhangenden Waldflachen
als weiche Tabuzonen zu (berdenken. Eine Zulassung von
Windkraftanlagen im Wald héatte eine Reduzierung des Konfliktpotentials
in Bezug auf die Ortschaften zur Folge.

8.)

Im laufenden Planverfahren wurden neben den sieben zunéchst
vorgesehenen Konzentrationsflachen weitere Teilflachen bewertet.
Diese schieden mit Fortschritt des Planungsprozesses zwar aus, sollten
jedoch nochmals betrachtet werden, da auch sie die Méglichkeit bieten,
substantiell Raum fur die Windkraft zu schaffen.

9.

Die Ausweisung der Konzentrationszonen 1, 3 und 5 hat erheblichen
negativen Einfluss auf den Tourismus und die Erholungsuchenden
sowie die hiervon betroffenen Ortsteile.

10.)
Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist fehlerhatft.
a) Die betrachteten Such-/ Bewertungszonen sind nicht

deckungsgleich mit den Konzentrationszonen.

b) Durch den Abbruch der Erhebungen zu den Fledermé&usen
ergeben sich insbesondere Erkenntnisliicken fir die Herbstzeit.
Dieses Defizit kann erhebliche Auswirkungen auf die
abschliel3enden Betrachtungen haben.

11.)

Fir die Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen
auf den Artenschutz erwartet, wenn die Schutzabstande zu den Tieren
nicht vergréRert werden.
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Eine Beriicksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet einflieRen, um
negative Auswirkungen gerade auch auf die Ortslage und die zukiinftige weitere
Wohn- und Flachenentwicklung von Altenbiren auszuschlieRen.

In einer Gesamtabwagung zur Aufstellung der Konzentrationszone 1 und zur
Planbegriindung sind diese zusétzlich belastenden, externen bzw. duBerlichen
Rahmenparameter {iberhaupt nicht in einem ausreichendem MaRe fiir die Bewohner
dieser Ortslage beriicksichtigt worden, da allein eine Fokussierung auf das
Stadtgebiet Brilon unterlegt ist und gleichzeitig die Anforderung zur Bereitstellung
von ausreichendem sog. ,substanziellen Raum* fiir derartige Flachen als
mafgebliche OrdnungsgréRe vorausgesetzt wird.

7.) Bei einer Bewertung und fir eine Stéarkung auch der gesellschaftlichen Akzeptanz
vergleichbarer regenerativer Energien muss zunachst vom Grundsatz her immer der
Mensch und sein Wohl im Vordergrund stehen vor Partikularinteressen einzelner
beteiligter Akteure (z.B. Windindustrie, Wirtschaft, Wald- u. Forstwirtschaft oder
jagdbezogene Kiriterien).

So ist es auch nicht wirklich begriindet nachvollziehbar, warum z.B. die groRen Wald-

und Forstfldchen nérdlich/nordéstlich von der Ortslage Scharfenberg und Wiilite bis
zur Kommunalgrenze der Stadt Brilon auf der Nordseite sowie vergleichbare
geeignete Waldflachen stdlich der Kernstadt, die jedoch weitgehend auBerhalb der
naheren Einzugsraume bebauter/bewohnter Ortslagen liegen, bei den
Planungsansétzen weiterhin auBen vor bleiben und durch Einbeziehung in die sog.
+weichen Tabukriterien" génzlich ausgeschlossen werden.

Eine Beriicksichtigung auch dieser Flachen, nattrlich unter dem Vorbehalt anderer
Uberdies zu betrachtender Parameter, hatte eine erhebliche Reduzierung méglichen
Konfliktpotentials im Umfeld abstandsbezogen weitaus néher bebauter Ortslagen
(und deren Bewohner) zur Folge. Dies muss im Nachgang nochmals ernsthaft in die
Uberlegungen einbezogen werden.

8.) Neben den im erneut ausgelegten Planentwurf aufgenommenen 3 Vorrangzonen
wurden im Verlauf der zeitlichen Planungsentwicklung auch weitere entsprechende
Teilflachen erfasst und bewertet (i. d. R. mit geringeren Flachenansétzen).

Diese wurden zwar zunéchst gem. Entscheidung der Mandatstréager fiir die
Aufnahme im akt. Anderungsentwurf ausgeschlossen, kénnten aber unter Abwagung
der hier vorgebrachten Aspekte durchaus eine weitere Moglichkeit bieten (und
insofern hilfreich sein), um den sog. ,substanziellen Raum* abzubilden. Dies sollte in
der Fortentwicklung als Alternative nochmals im Nachgang mit betrachtet werden.

9.) Zu erwarten sind erhebliche negative Auswirkungen auf den gesamten
Erholungstourismus und Fremdenverkehr im direkten naheren Umfeld von Brilon
(durch die weiterhin beplanten und gebilligten Konzentrationszonen 1, 3 und 5).
Derartige Infrastrukturvorhaben mit ihren auch von Weitem erkennbaren
Auswirkungen werden zukunftig z.B. keine Erholungssuchenden oder Wanderer
mehr in die ndhere Umgebung von Brilon und die hiervon betroffenen Ortsteile
locken.

A4

12)

Je nach konkretem Anlagenstandort werden Auswirkungen auf den
historischen Kreuzweg beflrchtet.

13))

Ob die bergbaulichen Aktivitaten im Bereich des Windsbergs zu einer
Einschrankung der Konzentrationszone 1 fuhren, soll durch fundierte
Fachgutachten untersucht werden. Aus Sicht des Eingebenden sind
zumindest groRere Teilflachen auf der Westseite des Bergriickens
aufgrund des umgegangenen Bergbaus und mdglicher Risiken nicht
sinnvoll.

Neben der allgemeinen Bitte um Bertcksichtigung aller 13 Aspekte und
der vorsorglichen Ankindigung weiterer Schritte / Aktivitaten bei nicht
ausreichender Beachtung, wird abschlieBend um eine schriftliche
Eingangsbestatigung zur Stellungnahme und um eine detaillierte
schriftliche Bewertung zu den geaufRerten Einwé&nden und Bedenken
gebeten.

Stellungnahme der Verwaltung

Zu l)

Ziel der 97. Flachennutzungsplanédnderung ist die Darstellung von
Windkonzentrationszonen mit der Rechtsfolge, dass nach § 35 (3) Satz
3 BauGB Windenergieanlagen aufRerhalb dieser Konzentrationsflachen
nicht mehr zulassig sind. Entsprechend dieser Zielsetzung soll der
Windenergienutzung die vom Gesetzgeber gewollte Entfaltungs-
maoglichkeit gegeben werden, andererseits aber eine unkontrollierte
Entwicklung der im Aulenbereich privilegiert zulassigen Windenergie-
anlagen ausgeschlossen werden.
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A345

10.) Die Grundlagen der artenschutzrechtlichen Fachbeitrage (Teile |. Fledermause
und II. Avifauna...) sind nach unserer Einschatzung in einzelnen
Ausfiihrungsbestandteilen z.T. lickenhaft und/oder fehlerbehaftet:

a) Die jeweils betrachteten Such -/Bewertungszonen entsprechen nicht volistandig
flachengleich den jetzt ausgewiesenen Konzentrationszonen (z.B. Zone 1).

b) Insbesondere die artenschutzrechtliche Betrachtung im Teil | zur
Fledermauspopulation ist unvollstandig. Gerade der fir eine abschliefende
Bewertung besonders wichtige Herbstzug bzw. die Herbststandzeit dieser Tiere
konnte aufgrund des vorgenommenen vorherigen Beobachtungsabbruchs der Ifd.
Untersuchungen nicht belastbar verifiziert und eingeordnet werden. Hierzu besteht
insofern ein mafRgebliches Delta, das durchaus erheblichen Einfluss auf die
weitergehende abschlieBende Begutachtung hat.

11.) Fur den Bereich der Konzentrationszone 1 werden weitere negative
Auswirkungen auf den Artenschutz unterstellt, soweit nicht gréRere Schutzabstande
zu bestehenden Brutgebieten und den Durchzugsarten eingerichtet werden (erfasste
Betroffenheit insbesondere hier zur Population von Rotmilan, Raubwiirger,
Neuntoter, Wachtel, Turteltaube, Heidelerche und sogar Fischadler als ztw. Gast).

12.) Je nach spaterer Ortslage der konkreten WEA werden negative Auswirkungen
auf die bestehenden historischen Kreuzwegstationen (z. T. restauriert, Alter bis
zuriick ins 18. Jh. mit Denkmalcharakter) befirchtet. Der Kreuzweg fuhrt ab der
Ortslage Altenbiren hinauf auf den Windsberg und hat in seinem letzten Teilstiick
auf der Westseite der Erhebung mit einigen der erhaltenen steinernen
Kreuzwegstationen direkte Berihrungspunkte mit dem vorgelegten
Anderungsplanentwurf in der Konzentrationszone 1.

13.) Inwieweit die in der jungeren Vergangenheit im Bereich des Windsbergs
vollzogenen bergbaulichen/bergménnischen Aktivitaten (u.a. Abbau versch.
Rohstoffe) eine zusétzliche Einschrénkung der Konzentrationszone 1 dauerhaft
begriinden, sollte durch ein entsprechend fundiertes Fachgutachten zusatzlich einer
Bewertung unterzogen werden (soweit dies in ausreichender Detailtiefe noch nicht
vorgenommen oder beauftragt wurde).

Aus unserer Sicht sind zumindest gréRere Teilflachen auf der Westseite des
Bergrtickens aufgrund dieser Beschrankungen und méglicher Risiken nicht wirklich
sinnvoll.

Im Hinblick auf die im erneut ausgelegten 97.FNP-Entwurf ausgewiesene
Konzentrationszone 1 hoffen die Unterzeichnenden, dass alle hiermit aufgezeigten
Aspekte eine weitere Unterstitzung fiir eine zwar praktikable, aber auch von Seiten
aller hierzu Betroffenen zukiinftigen, akzeptablen Losungsfindung beitragen werden.

Da eine solche Konzentrationsflachenplanung durch die Wegnahme
privilegierten Baurechts in die durch Art. 14 GG verfassungsrechtlich
geschutzten Eigentumsrechte eingreift, stellt die Rechtsprechung hohe
Anforderungen an das Planverfahren und hat fur die Planung und
Auswahl von Windkonzentrationszonen ein 4-Stufen-Modell entwickelt,
dem auch die Stadt Brilon gefolgt ist.

Als Ergebnis der Planung mussen fur die Windenergie ausreichend
Positivflachen dargestellt sein; der Windenergie muss “in substanzieller
Weise Raum verschafft werden. Mit einer bloRen “Feigenblatt‘-Planung,
d. h. wenn der Plangeber eine viel zu geringe Flache fur die
Windenergienutzung ausgewiesen hat, die auf eine verkappte
Verhinderungsplanung hinauslauft, darf die Stadt es nicht bewenden
lassen.

Zur Beurteilung der Frage, ob der Windkraft in Brilon durch die
97. FNPA substanziell Raum gegeben wird, werden am Ende des
Verfahrens die Grol3en der auszuweisenden Konzentrationszonen mit
verschiedenen Parametern ins Verhdltnis gesetzt. Objektive
BezugsgroRe kdénnen dabei nur die nach Abzug der ,harten” Tabuzonen
verbleibenden Potenzialflachen sein. Erkennt die Stadt, dass der
Windenergie durch ihre Planung nicht ausreichend substanzieller Raum
geschaffen wird, muss sie ihr Auswahlkonzept nochmals tberprifen und
gegebenenfalls &ndern.

Die vorstehend erlauterte Vorgehensweise ergibt aus der inzwischen
gefestigten Rechtsprechung des BVerwG zum 8§ 35 (3) Satz 3 BauGB.
Die Ziele und Grundsatze des noch im Entwurfsstadium befindlichen
LEP’s werden abwagend berticksichtigt.

Dieser Punkt der Eingabe sollte insofern zurlickgewiesen werden.
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Entsprechend wird hiermit beantragt, samtliche der genannten Aspekte im
vorliegenden 2. Offenlegungsentwurf zur 097. FNP-Anderung mit zu beriicksichtigen
und Anderungen/Korrekturen an entsprechender Stelle vorzunehmen!

Wir bitten diesmal zusétzlich um eine schriftliche Eingangsbestatigung zur
Stellungnahme und um eine detaillierte schriftliche Bewertung zu den geduRerten
Einwénden und Bedenken.

Wir weisen vorsorglich bereits darauf hin, dass in Abhangigkeit der Fortentwicklung

zu diesem Planungsentwurf ggf. weitere Schritte oder Aktivitaten nun nicht mehr
ausgeschlossen werden.

Mit freundlichen GriiRen

7 ,é)@m/mﬂ—/ Sok.
Manfred Géke
1. Vorsitzender CDU Ortsverband Altenbiiren

zu 2)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz®) wurden moéglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen.

In Anlehnung an die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen
Stand der Technik entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von
einem Larmpegel von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines
Wohngebiet (WA) mit einem zuldssigen Immissionsrichtwert (IRW) von
40 dB(A) folgt hieraus ein Abstand von ca. 800 m zwischen
Wohnnutzung und Larmquelle. Dieser Abstand wird generell fur das
Innenbereichswohnen und nicht differenziert nach Gebietsqualitaten
angesetzt. Zur Verbesserung des vorbeugenden Immissionsschutzes fur
die Wohnnutzung wird unter Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher
Abstand von 150 m vorgesehen.

Eine Hohenbegrenzung fiur Windkraftanlagen ist stadtebaulich nicht
ausreichend begrundbar. Bei einem Schutzabstand von der 10-fachen
Anlagenhéhe zur Wohnbebauung (1500 Meter und mehr je nach
Anlagenhdhe) oder einer sonstigen VergroRerung der
Vorsorgeabstande zu den Ortslagen wirde der Windkraft nicht
substantiell genug Raum gegeben. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Daher sollen die Abstande unverandert bleiben.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher zurlckgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 3.)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Risiken potentieller Havarien bei Windenergieanlagen sind bekannt.
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Es obliegt jedoch der Genehmigungsbehérde im nachgelagerten
Verfahren nach BimschG, die beantragten Anlagen auf ihre Sicherheit
zu prifen, notwendige Abstédnde einzuhalten und das Unfallrisiko durch
die ihnen zur Verfiigung stehenden Mittel weitestgehend einzudammen.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher als beachtet angesehen werden.

zu 4)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Bau genehmigung nach BImSchG gepruft und gewabhrleistet.
Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist stadtebaulich nicht
begriindbar.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden bzw.
zurickgewiesen werden.

zu 5)

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&user) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundesgesetzgeber als im AuRenbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im Auf3enbereich generell
zulassig sofern keine anderen Belange entgegenstehen. Durch die 97.
Anderung wird die Zulassigkeit von Windkraftanlagen im AuRenbereich
eingeschrankt. Dies bedeutet, dass die angesprochen Abwertung der
Immobilien nicht durch die kommunale Planung ausgeldst wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

Zu 6.)

Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt, Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine Ubergrolen Bereiche
entstehen zu lassen.
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Die Ausweisung der Konzentrationszone 1 wird auch unter
Bertcksichtigung der geplanten WKA-Standorte als stadtebaulich
vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist u. a. aus der
weiteren Planung ausgeschieden worden, um eine Entstehung einer
stadtebaulich nicht mehr vertretbaren Aneinanderreihung von
Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere Reduzierung der Flachen
wirde dazu fuhren, dass der Windkraft nicht mehr substantiell Raum
gegeben werden kann.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

zu7)

Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist.

Der Windenergieerlass fuhrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung auf3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind. Dies ist in Brilon offensichtlich
nicht der Fall. Dariber hinaus wirden durch eine Errichtung von
Windkraftanlagen in zusammenh&ngenden Waldgebieten erhebliche
Kollateralschdden entstehen. Die Waldflachen befinden sich
Uberwiegend in den higeligen bis bergigen Bereichen. Unter der
vernunftgebotenen Annahme, dass Windkraftanlage tendenziell auf den
Kuppen errichtet werden, ergeben sich allein durch die Erschlie3ung
dieser Standorte erhebliche Sekundarschaden. Die Schwertransporte
mit den Fligeln missen Uber serpentinenartige Wegeflihrungen die
Kuppen erreichen kdnnen. Durch die Lange der Flugel ergeben sich
ausladende Schleppkurven in denen die Baume entfernt werden
mussen. Dies fiuhrt dazu, dass Baume, die bisher geschuitzt in der Mitte
des Waldes gestanden haben sich an Randbereichen befinden. Bei
Sturmereignissen konne diese Baume mangels ausreichenden
Wourzelwerks dem Wind nicht Stand halten. Gleiches gilt fir langfristig
von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen. Allein die Wege selbst
fuhren zu groR3en Eingriffen im Wald.

- 103 -




Die Schwertransporte erreichen Gewichte von mehr als 170 Tonnen
Gesamtgewicht. Die entlang des Berghangs zu erstellenden Wege
mussen fur diese Gewichte dimensioniert werden. Da die Transporte nur
bestimmte Steigungen bewadltigen konnen, fallen die Zuwegungen
entsprechend lang aus und zahlreiche Serpentinen sind notwendig. Da
der Windkraft auch auf3erhalb der zusammenhdngenden Waldflachen
substantiell genug Raum verbleibt, ist ein derart massiver Eingriff in
Walder mit den zu erwartenden Eingriffen in die Fauna und Flora nicht
zu vertreten.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

zZu 8.)

Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen wenigen
Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.

Daher sollte diesem Punkt der Eingabe nicht gefolgt werden.

zu 9)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fur die Nutzung von regenerativen Energien ebenso
unvermeidbar, wie die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus. Jedoch sollen gerade
durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden. Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und des Tourismus dar.

Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen werden.
Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.
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zu 10 a.)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.

Die getatigte Aussage sollte daher als nicht zutreffend zuriickgewiesen
werden.

zu10b.)

Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstdndige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Flederméause.

Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine Herausnahme von
Flachen (Teilflachen) aus den Konzentrationszonen. Der Artenschutz fir
die Fledermause wird von der Genehmigungsbehodrde im Zuge der
Baugenehmigung nach BImSchG gepruft und gewahrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 11))

Der Belang des Artenschutzes wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 12)

Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine Nutzbarkeit durch die
Errichtung der Windkraftanlagen beeintrachtigt. Durch die Herausnahme
dieses Teiles aus der Konzentrationszone wirde ein zentraler und mit
am starksten windhoffiger Bereich wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen.

Der Belang sollte daher zur Kenntnis genommen, ihm aber aus den v. g.
Griunden nicht gefolgt werden.
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zu 13.)

Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt groRflachig. Dem
gegenluber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit bergbaulichen
Beeintrachtigungen des Baugrunds und der konkreten Standorte der
WKA's. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt nicht
bekannt.

In die Begrindung zur 97. FNP-Anderung wurde unter Ziffer 11
“Anderungsbedingte Auswirkungen auf sonstige Belange®, Unterpunkt -
Sonstige Hinweise- folgende Erganzung aufgenommen:

“Bergrechtlicher Hinweis:

In den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von berg-
baulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die Planung
von Bauvorhaben bedingen kdnnen. Eine abschlieRende Beurteilung ist
nur standort- und vorhabenbezogen moglich und hat daher
einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten Zulassungsverfahren auf
der nachgeordneten Genehmigungsebene zu erfolgen. Daher erfolgt im
Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung ein Hinweis hierzu, der auf
die nachgelagerten Ebene verweist.

Hinweis:

Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich HohlrGume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich ab-
senkt oder einstirzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tageso6ffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflache bzw. Einstirzen von Tagestffnungen
gerechnet werden muss. Bei der Planung von Baumalnahmen mit
Auswirkungen auf oder in den Untergrund ist daher ein
Sachverstandiger einzuschalten, der zunachst durch Einsichthahme in
die markscheiderischen und geotechnischen Unterlagen die
bergbaulichen Verhéltnisse beurteilt und ergdnzend zur Auswertung vor-
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handener Unterlagen entsprechende Baugrund- / Untergrund-
untersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende Anpassungs-
oder Sicherungsmafinahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-Reg.
Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.

Im Planwerk findet sich ergdnzend der folgende textliche Hinweis:

Bergbauliche Aktivitédten

Sind im Gebiet des Bauleitplanes bei der Durchfihrung von
Baumaflinahmen Anzeichen von Bergbau festzustellen, sind die Arbeiten
sofort einzustellen und die Stadt Brilon, Fachbereich Bauwesen (Tel.:
02961/794-140; Telefax: 02961/794-108) zu verstandigen. Von der
Stadt Brilon ist ein Sachverstandiger einzuschalten.”

Die Herausnahme einer Teilflache auf der Westseite des Windsberges
aus der Konzentrationszone 1 ist nicht gerechtfertigt. Die Antragsteller
fur Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten Anlagenstandorte auf
bergbauliche Aktivitaten zu Gberprifen.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Die Bitte um Berucksichtigung der geltend gemachten Belange und die
Ankindigung weiterer Schritte / Aktivitdten bei nicht ausreichender
Beachtung werden zur Kenntnis genommen.

Der Bitte um eine detaillierte schriftliche Bewertung zu den gedul3erten
Einwdnden und Bedenken kann zum jetzigen Zeitpunkt nicht
entsprochen werden. Die Prifung und Abwagung aller fristgemali
eingereichten Stellungnahmen von behdérdlicher und privater Seite aus
allen Beteiligungsverfahren kann erst am Ende des Planverfahrens vor
Fassung des Feststellungsbeschlusses durch den Rat erfolgen. Das
Ergebnis der Priifung wird den Eingebenden gemaR 8§ 3 (2) Satz 4
BauGB anschliel3end schriftlich mitgeteilt.
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Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben des CDU
Ortsverbandes Altenbiren Nr. 106 und 134 und von Altenblrener
Burgern Nr. 3, 78, 139 und 152 zur Kenntnis zu nehmen und sie
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung als beachtet/
ausreichend berilcksichtigt anzusehen, zuriickzuweisen / als nicht
zutreffend zuriickzuweisen bzw. ihnen nicht zu folgen.
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Nr. 14111

Eingabe tber den Internet-Beteiligungsserver

Erstellt am: 29.05.2016

Stadtverwaltung Brilon
Fachbereich Bauwesen
- Abt. Stadiplanung -
Am Markt 1

58929 Brilon

Entwurf der 097. Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur Darstellung von
Konzentrationszonen fiir die Errichtung von Windenergieanlagen im Stadigebiet

hier: fristgemdie Eimvendungen zum emeut ausgelegten Anderungsentwurf (2. Offenlegung der
gebilligten Zonen) mit seinen Bestandteilen u. Anlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

2war ist unsererseits eine grundsatzln:he Alkzeptanz zu den M&ghchkeuen einer bereits

b den oder geplant tiven Energieg wng gegeben und auch
gesell&chaftsubargmrfend mlwandlg jedoch machen dlB hlar Unterzeichnenden als Einwohner
der Ortslage Altenbiren die fol

Diese beziehen sich z.T. auf den Gesamtplan des Anderungsent\wrfs in seiner 2.0ffenlegung
mit den gebilligten Flachen 2zu einem b d Tell b dere jedoch auf die weiterhin
i 1e uns b ffende K i 1 hnord-gstlich unserer Ortslage.

1.) Die in diesem Kontext vorangetriebenen kommunalen Aktivitaten haben u.a. zundchst einen
begriindenden Bezug zum libergeordneten akt. Entwurf des Landesentwicklungsplans NRW
(LEP).

Insbesondere in seinem Teilplan/Kapitel 10 Energneversnrgung sind urspriinglich verbindliche

Zielvorgaben (10.2-2) fir die Deckung des NRVV-Er darfs aus Windkraft enthalten. Im
nachgelagerten Grundsatz (10.2-3) \Mrd zusatzlich ein ,Umfang det Flachenfestlegungen fur die
Windenergienutzung” definiert (u.a. Begrifflichkeit des sut len Raumes).

Mach erfolgter 2.Offenlegung dieses LEP-Entwurfs (Anfang diesen Jahres) ist diese Planvariante
mit ihren bisherigen recht stringenten Handlungsvorgaben aufgrund der landesweit
umfangreichen Einwendungen gleichwohl aber Uberhaupt noch nicht rechtskraftig.

Gerade einige der kritischen Aspekte und Rahmenbedingungen aus dem genannten Kapitel 10
LEnergie” lassen nach den bisher bekanntgewordenen ZwrsohensténdenisteIlungnahmen bereits

eine weitere Abschwachung der urspriinglich enthaltenen Handlungsop flir die in den

erwaltungsverfahren Beteiligten (z.B. BezReg, Flanung der Stadha und Kommunen) erkennen.

In Kenntnis dieser sich anbahnenden Entwicklung halten wir die entsprechend von Seiten der
kommunalen Bauplanung verargumentierten” Notwendigkeit eines substanziellen Flachenanteils
auf der aktuellen derzeitigen Grundlage insofern fiir einen eher doch Gbertriebenen Ansatz eines
Morausseilenden Gehorsams”.

Private Eingaben eines Altenbirener Blrgers:
Nr. 108 vom 20.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung
Nr. 141 vom 29.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu dem Schreiben vom 20.12.2015
ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwéagung Private Teil I“, Seiten
68 bis 72.

Die Eingaben beziehen sich teilweise auf den Gesamtplan in der
Fassung zur 2. Offenlegung und teilweise auf die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. In der aktuellen Stellungnahme wird im Einzelnen auf
folgendes hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Der Einwender nimmt Bezug auf den landesweit -auch hinsichtlich der
Flachenvorgaben fur die Windenergienutzung- vielfach kritisierten LEP-
Entwurf (Fassung zur 2. Offenlegung vom 22.09.2015). Den von der
Stadt Brilon zur Sicherstellung des “substanziellen Raums fur die
Windenergie* als notwendig argumentierten Flachenanteil halt er far
Ubertrieben.

2)

Die vorgesehenen Abstande zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen. Es werden
groRere Abstandszonen (z. B. Anlagenhthe x 10) gefordert.

3)

Es wird eine Erweiterung der Schutzabstéande zur Wohnbebauung im
Hinblick auf das hohe Unfallrisiko bei Windkraftanlagen (Havarien) und
die damit einhergehende Gesundheitsgefahrdung fir den Menschen
gefordert.
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Nr. 14172

2.) Die geplanten Schutz-Abstand ischen der bestehenden Bebauung und zukiinftigen WEA
innerhalb der Konzentrationszone 1 werden als weiterhin wesentlich zu gering bewertet. D|e
hi '

méglichen in ihrer Auspragung | tigen negativen Auswirkungen auf |
gesundheml:he Rlsﬂcen der Anwohner im naheren Um‘eld sn\me die vorllegenden

Erfahrung rte ichb bereits realisi I-flachen machen eine
Ausweitung der bisherigen Abstande aus unserer Slcht zwingend erforderlich!

In dlcscm Zusammcnhang sind gréBere Abstandszonen (z.B. Hohe x 10), wie dies auch in
strebt bzw. in die Abwigung cinbezogen wird, auch aus Riicksicht
der im dll’EkIEl’l Umreld betenligten Bevdlkerung gefordert und fiir diese durchaus akzeptabel.

3.) Ein weiterer Aspekt zur Notwendigkeit der Ausweitung von ausreichenden Schutzabsténden
gegeniiber der ndheren Wohnumgebung zeigt sich erst in der jlingeren Entwicklung durch den
bundesweit zunehmenden Zubau mit diesen WEA-Anlagen und ist Uberhaupt noch nicht in
ausreichendem MaBe beriicksichtigt.

Die Auflistung entstandener Unfille seit etwa 2005 an bestehenden WEA wird zusehends langer
{u.a. Brande/Explesionen, Abrisse von Fligel oder Fligelteilen, Abbriiche von Gondeln und
Rotoren bzw. Rotorteilen, Absturz von Liften, C)hrelschmulzungen usw.),

Zuletzt ist im Jan. 2016 cin entsprechendes worst-case-Szenario in Altenbeken-Buke
bekanntgeworden.

Durch die hohen Enelglen und Gesnh\mndigkelispotenlnle an den Rotorblattern
(Urmfangsg iten je nach A = 300 km'h) kénnen diese Teile (mit mehreren
Tonnen Gewichtskraft) bis zu einem Kjlnmeter welt geschleudert werden.

Gerade die hinsichtlich eines wirklichen Schutzabstandes im noch erheblich reduzierteren
naheren Umfeld der direkten Anlagen angesiedelten bzw. aufienliegenden Wohnstellen bzw.
oftrnals landwirtschaftlichen Héfe (jetzt von Amits wegen ggf. mehr oder weniger zwangsweise
betroffen) sind hier im Besonderen von den cben beispielhaft genannten Unfall-Risiken berlhrt.

Nicht auszudenken, welche gravierenden Folgen ein spater durchaus jederzeit maglicher Unfall
aufgrund einer erkennbaren bzw. nachgewi wermalien ichenden Abstandswirkung, trotz
besseren Wissens, auf Leib und Leben der im direkten Umfeld ansdssigen Bewohner haben
kinnte.

4.) Bei dennoch aufrechterhaltenen und weiterhin entsprechend zu geringen Schutzabstinden
zur Konzenllatlunsznne 1 muss zumindest aus unserer Sicht zwingend eine Einschrinkung des

ierten Betriebs" zu G 1 eines gerauschreduzierten Betriebs™ wahrend der
Ruhe1 Nachlzenen undioder sogar eine zusdtzliche Héhenbegrenzung der WEA vorgesehen
werden,

Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wiirden analog zumindest auch den seitens
der Bauplanung in diesem Kontext verargumentierten” Begriff eines fir die Gesamtflache der
Stadt Brilon i einzurdl len substanziellen Raumes® nicht unterlaufen, soweit die
Konzentrationszone 1 in |hrer Flachengréfe wanerhm nn:ht in Frage gestellt wiirde.
Entsprechend fachselllge Festsetzungen bzw. Ve dann konsequentenweise in
den weits Einzel-Zul rfahren gem. Bundes-lmmissior hutz-Gesetz (BImSchG)
bzw. Bundes- Immlssmnsschulz ‘Verordnung (BImSchV) naher detailliert werden.

4.)

Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstéande werden ein
gerauschreduzierter Betrieb wéahrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hoéhenbegrenzung gefordert. Entsprechende Vorgaben sollen in den
Genehmigungsverfahren nach BImSchG néher detailliert werden.

5.

Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums. Der Wertverlust des Eigentums wird vom Plangeber in Kauf
genommen.

6.)

Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem geplanten
Windpark nérdlich der Ortslage von Antfeld betrachtet werden. Hieraus
ergabe sich fur Altenbliren eine optische Beeintrachtigung auf einem
Blickwinkel von 180°. Aus Sicht des Eingebenden sind diese
zusatzlichen Belastungen nicht ausreichend bertcksichtigt worden.

7)

Es wird gefordert, die Einstufung der zusammenhangenden Waldflachen
als weiche Tabuzonen zu Uberdenken. Eine Zulassung von
Windkraftanlagen im Wald hatte eine Reduzierung des Konfliktpotentials
in Bezug auf die Ortschaften zur Folge.

8.)

Im laufenden Planverfahren wurden neben den sieben zunachst
vorgesehenen Konzentrationsflachen weitere Teilflachen bewertet.
Diese schieden mit Fortschritt des Planungsprozesses zwar aus, sollten
jedoch nochmals betrachtet werden, da auch sie die Moglichkeit bieten,
substantiell Raum fur die Windkraft zu schaffen.
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5.) Gleichzeitig sind aus den Erfahrungen entsprechender Planungsansatze in vergleichbaren
Regionen durchaus erhebliche negative Auswirkungen auf den Wert von Grund und Boden baw.
damit verbundener Immobilien und Eigentumsverhditnisse im ndheren Umfeld impliziert. Diese
seitens des Plan. tragers mehr oder iger in Kauf genommene Abwertung” ist u. a. nicht

mit dem gesetzlich zugestandenen Recht auf Schutz des Eigentums vereinbar und wird von
unserer Seite in der derzeit ausgewiesenen Form nicht akzeptiert.

6.) Aus Sicht eines Be'wohners in der Ortslage Altenbiiren muss die Bewertung zur angestrebten
Al isung der 1 dariiber hinaus auch im Zusammenhang des weiteren
drtlichen/regionalen Umfelds gesehen werden.

Gerade die Nihe zur direkten Kommunalgrenze Olsberg auf westlicher Scllc muss die dort
bereits bekannten Ifd. Aktivitaten im Hinblick VWinds gienutzung ( rdwestlich der
Ortslage) in die Ifd. Planungsansitze dieses FNP aus unserer Sicht szngsnd mit einbeziehen,
Diese Aspekte betreffen die Planungen siid/slidwestlich w:n Esshoﬂ im Whldgehlat des Hr. von
Papen sowie die neuerlich stidtischerseits ang
nérdlich/nordwestlich von Antfeld (2. T. zwar noch chne Rechtskraft, jedoch sind die
Planungsansatze in einer fd. ndheren Entscheidungsfindung).

Im zukiinftigen Ergebnis ergdbe sich in einem worst -case — Szenario fiir die Altenbiirener
Eimwohner eine etwa 180° Aussicht auf ortsnahe WEA, beginnend auf der Westseite nordlich von
Antfeld und endend im dstlichen Verlauf der Konzentrationszone 1.

Dies ist nicht in unserem Interesse und kann auch nicht im grundsatzlichen Interesse einer
iberviegenden Anzahl der Bewwohner von Altenbiiren sein!

Eine Berucksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet einflielen, um negative
Auswirkungen gerade auch auf die Ortslage und die zukiinftige weitere Wohn- und
Flachenentwicklung von Altenblren auszuschlieen,

In einer Gesamtabwagung zur Aufstellung der K ionszone 1 und zur Planbegriindung
sind diese zusatzlich belastenden, externen bzw. duBerlichen Rahr eter iberhaupt nicht

in einem ausreichendem MaBe flir die Bewohner dieser Ortslage berlicksichtigt worden, da allein
eine Fokussierung auf das Stadigebiet Brilon unterlegt ist und gleichzeitig die Anforderung zur
Bereitstellung von ausreichendem sog. substanziellen Raum® filr derartige Flichen als
mafigebliche Ordnungsgréfie vorausgesetzt wird.

7 Bel alnel Bewertung und fII @ine Starkung auch der llzchaftlichen Akzept
ien muss zundchst vom Grundsaiz her immer der Mensch und
sein Wohl im Vordergrund stehen vor Partikulari beteiligter Akteure (z.B.

Windindustrie, Wirtschaft, Wald- u. Forstwintschaft oder jagdbezogene Kriterien).

hvall

So ist es auch nicht wirklich begriindet r iehbar, warum z.B. die grofien Wald- und
Forstflachen nardlich/nordéstlich von der Ortslage Scharfenberg und Wiilfte bis zur
Kommunalgrenze der Stadt Brilon auf der Nordseite sowie vergleichbare geeignete Waldfidchen
sidlich der Kernstadt, die jedoch weitgehend auRerhalb der ndheren Einzugsriaume
bebauter/bewohnter Ortslagen liegen, bei den Planungsansitzen weiterhin aulen vor bleiben
und durch Einbeziehung in die sog. .weichen Tabukriterien® ganzlich ausgeschlossen werden.

Eine Berlicksichtigung auch dieser Flachen, natiirlich unter dem Vorbehalt anderer liberdies zu
betrachtender Parameter, hatte eine erhebliche Reduzierung méglichen Keonfliktpotentials im
Umfeld abstandsbezogen weitaus niher bebauter Ortslagen (und deren Bewohner) zur Folge.
Dies muss im Nachgang nochmals ernsthaft in die Uberlegungen einbezogen werden.

9.

Die Ausweisung der Konzentrationszonen 1, 3 und 5 hat erheblichen
negativen Einfluss auf den Tourismus und die Erholungsuchenden
sowie die hiervon betroffenen Ortsteile.

10.)

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist fehlerhatft.

a) Die betrachteten Such-/ Bewertungszonen sind nicht
deckungsgleich mit den Konzentrationszonen.

b) Durch den Abbruch der Erhebungen zu den Fledermé&usen

ergeben sich insbesondere Erkenntnisliicken fur die Herbstzeit.
Dieses Defizit kann erhebliche Auswirkungen auf die
abschlielenden Betrachtungen haben.

11)

Fiar die Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen
auf den Artenschutz erwartet, wenn die Schutzabstande zu den Tieren
nicht vergréRert werden.

12)

Je nach konkretem Anlagenstandort werden Auswirkungen auf den
historischen Kreuzweg beflrchtet.

13.)

Ob die bergbaulichen Aktivitaten im Bereich des Windsbergs zu einer
Einschrankung der Konzentrationszone 1 fuhren, soll durch fundierte
Fachgutachten untersucht werden. Aus Sicht der Eingebenden sind
zumindest grol3ere Teilflachen auf der Westseite des Bergriickens
aufgrund des umgegangenen Bergbaus und mdglicher Risiken nicht
sinnvoll.
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&.) Neben den im erneut al legten Pl W en 3 Vorrangzonen wurden im
Verlauf der zeitlichen Plant twicklung auch weitere entsprechende Teilflichen erfasst und
bewertet (i. d. R. mit gering Flact a .

Diese wurden zwar zunéchst gem. E g der Mandatstrager fir die Aufnahme im akt.
Anderungsentwurf ausgeschlossen, kdnnten aber unter Abwégung der hier vorgebrachten
Aspekte durchaus eine weitere Moglichkeit bieten (und insofern hilfreich sein), um den sog.
substanziellen Raum® abzubilden. Dies sollte in der Fortentwicklung als Alternative nochmals im
Machgang mit betrachtet werden,

9.) Zu ervarten sind erhebliche negative Auswirkungen auf den gesamten Erholungstourismus
und Fremdenverkehr im direkten ndheren Umfeld von Brilon (durch die weiterhin beplanten und
gebilligten Konzentrationszonen 1, 3 und 5).

Derartige Infrastrukturvorhaben mit ihren auch von Weitem erkennbaren Auswirkungen werden
zukinftig z.B. keine Erholungssuchenden oder Wanderer mehr in die nahere Umgebung von
Erilon und die hiervon betroffenen Ortsteile locken.

10.) Die Grundlagen der artenschutzrechtlichen Fachbeitrage (Teile |. Fledermause und |1
Avifauna...) sind nach unserer Einschatzung in einzell Ausfiihrungsbestandteilen 2.T.
liickenhaft undioder fehlerbehaftet:

a) Die jeveils betrachleten Such IBemrtungszonen entsprechen nicht vollstindig fldchengleich
den jetzt 1 K en (z.B. Zone 1).

b} Insbesondere die artenschutzrechtliche Betrachtung im Teil | zur Fledermauspopulation ist
unvollstindig. Gerade der flr eine abschliefende Bewertung besonders wichtige Herbstzug baw.
die Herbststandzeit dieser Tiere konnte aufgrund des vergenommenen vorherigen
Beobachtungsabbruchs der Ifd. Untersuchungen nicht belastbar verifiziert und eingeordnet
werden. Hierzu besteht insofern ein mafigebliches Delta, das durchaus erheblichen Einfluss auf
die weitergehende abschlieBende Begutachtung hat.

11.) Fir den Bereich der K i 1 werden weitere negative Auswirkungen auf den
Artenschutz unterstellt, soweit nicht gréRere Schutzabstinde zu bestehenden Brutgebicten und
den Durchzugsarten eingerichtet werden (erfasste Betroffenheit insbesondere hier zur Population
von Rotmilan, Raubwdirger, Neuntoter, Wachtel, Turtetaube, Heidelerche und sogar Fischadler
als ztw. Gast).

12.) Je nach spéterer Crtslage der konkreten WEA werden negative Auswirkungen auf die
bestehenden historischen Kreuzwegstationen (z. T. restauriert, Alter bis zuriick ins 18. Jh. mit
Denkmalcharakter) beflrchtet. Der Kreuzweg fihrt ab der Ortslage Akenblren hinauf auf den
Windsberg und hat in seinem Iciztcn Teilstick auf der Westseite der Erhebung mit einigen der

rhaltenen steinernen K n direkte Berlhrungspunkte mit dem vorgelegten
Anderungsplanentwurf in der Konzentrallonbzone s

13 ) Inmewert dne in derJungeren Vergangenheut im Bereich des Windsbergs vollzogenen

1 itaten (u.a. Abbau versch. Rohstoffe) eine zusatzliche
Einschréankung der Konzentrationszone 1 dauerhaft begriinden, sollte durch ein entsprechend
fundiertes Fachgutachten zusétzlich einer Bewertung unterzogen werden (soweit dies in
ausreichender Detailtiefe noch nicht vorgenommen oder beauftragt wurde).
Aus unserer Sicht sind zumindest grélere Teilflachen auf des Westseite des Bergriickens
aufgrund dieser Beschrank und maglicher Risiken nicht wirklich sinnvoll.

Neben der allgemeinen Bitte um Berlcksichtigung aller 13 Aspekte und
der vorsorglichen Ankindigung weiterer Schritte / Aktivitaten bei nicht
ausreichender Beachtung wird abschlieRend um eine schriftliche
Eingangsbestatigung zu den Stellungnahmen und um eine detaillierte
schriftiche Bewertung zu den geadulerten Einwanden und Bedenken
gebeten.

Stellungnahme der Verwaltung

Zu l)

Ziel der 97. Flachennutzungsplanédnderung ist die Darstellung von
Windkonzentrationszonen mit der Rechtsfolge, dass nach § 35 (3) Satz
3 BauGB Windenergieanlagen aufRerhalb dieser Konzentrationsflachen
nicht mehr zulassig sind. Entsprechend dieser Zielsetzung soll der
Windenergienutzung die vom Gesetzgeber gewollte Entfaltungs-
maoglichkeit gegeben werden, andererseits aber eine unkontrollierte
Entwicklung der im AufRenbereich privilegiert zulassigen Windenergie-
anlagen ausgeschlossen werden.

Da eine solche Konzentrationsflachenplanung durch die Wegnahme
privilegierten Baurechts in die durch Art. 14 GG verfassungsrechtlich
geschutzten Eigentumsrechte eingreift, stellt die Rechtsprechung hohe
Anforderungen an das Planverfahren und hat fur die Planung und
Auswahl von Windkonzentrationszonen ein 4-Stufen-Modell entwickelt,
dem auch die Stadt Brilon gefolgt ist.

Als Ergebnis der Planung mussen fur die Windenergie ausreichend
Positivflachen dargestellt sein; der Windenergie muss “in substanzieller
Weise Raum verschafft werden®. Mit einer blof3en “Feigenblatt‘-Planung,
d. h. wenn der Plangeber eine viel zu geringe Flache fur die
Windenergienutzung ausgewiesen hat, die auf eine verkappte
Verhinderungsplanung hinauslauft, darf die Stadt es nicht bewenden
lassen.
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Im Hinblick auf die im emecut ausgelegten §7.FNP- Eni\murf gewi 1e Konzer i 1
hoffen die Unterzeichnenden, dass alle hiermit pekte eine weitere Unterstiitzung
fiir eine zwar praktikable, abel auch von Seiten aller hierzu Betroﬂ'enen zukiinftigen, akzeptablen
Lésungsfindung beitragen werden.

Entsprechend wird hiermit beantragt, sdmtliche der genannten Aspekte im vorliegenden 2.
Offenlegungsentwurf zur 087, FNP-Anderung mit zu beriicksichtigen und
Anderungen/Korrekturen an entsprechender Stelle vorzunehmen!

Wir bitten diesmal zusatzlich um eine schriftliche Eingangsbestatigung zur Stellungnahme und
umn eine detaillierte schrifliche Bewertung zu den geéulerten Einwénden und Bedenken.

Wir weisen vorsorglich bereits darauf hin, dass in Abhangigkeit der Fortentwicklung zu diesem
Planungsentwurf ggf. weitere Schritte oder Aktivitdten nun nicht mehr ausgeschlossen werden.

Mit freundlichen GriiBen

Zur Beurteilung der Frage, ob der Windkraft in Brilon durch die
97. FNPA substanziell Raum gegeben wird, werden am Ende des
Verfahrens die GréBen der auszuweisenden Konzentrationszonen mit
verschiedenen Parametern ins Verhdltnis gesetzt. Objektive
BezugsgrofRe konnen dabei nur die nach Abzug der ,harten“ Tabuzonen
verbleibenden Potenzialflachen sein. Erkennt die Stadt, dass der
Windenergie durch ihre Planung nicht ausreichend substanzieller Raum
geschaffen wird, muss sie ihr Auswahlkonzept nochmals tberprifen und
gegebenenfalls &ndern.

Die vorstehend erlauterte Vorgehensweise ergibt aus der inzwischen
gefestigten Rechtsprechung des BVerwG zum § 35 (3) Satz 3 BauGB.
Die Ziele und Grundsatze des noch im Entwurfsstadium befindlichen
LEP’s sollten abwéagend berticksichtigt werden.

Dieser Punkt der Eingabe sollte insofern zurliickgewiesen werden.

zZu 2)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz*) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grol3e der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell flr das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fir die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen.
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Eine Hohenbegrenzung fur Windkraftanlagen ist stadtebaulich nicht
ausreichend begrundbar. Bei einem Schutzabstand von der 10-fachen
Anlagenhdéhe zur Wohnbebauung (1500 Meter und mehr je nach
Anlagenhdhe) oder einer sonstigen VergroRerung der
Vorsorgeabstande zu den Ortslagen wirde der Windkraft nicht
substantiell genug Raum gegeben. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Daher sollen die Abstande unverandert bleiben.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher zurlckgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 3.)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Risiken potentieller Havarien bei Windenergieanlagen sind bekannt.
Es obliegt jedoch der Genehmigungsbehérde im nachgelagerten
Verfahren nach BImschG, die beantragten Anlagen auf ihre Sicherheit
zu prifen, notwendige Absténde einzuhalten und das Unfallrisiko durch
die ihnen zur Verfiigung stehenden Mittel weitestgehend einzudammen.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher als beachtet angesehen werden.

zu 4)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.
Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist stadtebaulich nicht
begriindbar.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden bzw.
zurickgewiesen werden.

zu 5)

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&user) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar.
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Windkraftanlagen sind durch den Bundesgesetzgeber als im
AulRenbereich privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit
im AulRenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im AulRenbereich eingeschréankt. Dies bedeutet, dass
die angesprochen Abwertung der Immobilien nicht durch die kommunale
Planung ausgeldst wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

Zu 6.)

Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt, Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine Ubergrolen Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1 wird
auch unter Berucksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist u. a.
aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um eine Entstehung
einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren Aneinanderreihung von
Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere Reduzierung der Flachen
wirde dazu fuhren, dass der Windkraft nicht mehr substantiell Raum
gegeben werden kann.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

zu7)

Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist.

Der Windenergieerlass fuhrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung aul3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind. Dies ist in Brilon offensichtlich
nicht der Fall.

-115 -




Darlber hinaus wirden durch eine Errichtung von Windkraftanlagen in
zusammenhangenden Waldgebieten erhebliche Kollateralschaden
entstehen. Die Waldflachen befinden sich tiberwiegend in den hiigeligen
bis bergigen Bereichen. Unter der vernunftgebotenen Annahme, dass
Windkraftanlage tendenziell auf den Kuppen errichtet werden, ergeben
sich allein durch die ErschlieBung dieser Standorte erhebliche
Sekundéarschaden. Die Schwertransporte mit den Fligeln mussen tber
serpentinenartige Wegefuihrungen die Kuppen erreichen kénnen. Durch
die Lange der Flugel ergeben sich ausladende Schleppkurven in denen
die Baume entfernt werden missen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die
bisher geschitzt in der Mitte des Waldes gestanden haben sich an
Randbereichen befinden. Bei Sturmereignissen konne diese Baume
mangels ausreichenden Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten.
Gleiches gilt fur langfristig von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen.
Allein die Wege selbst fihren zu groRen Eingriffen im Wald. Die
Schwertransporte erreichen Gewichte von mehr als 170 Tonnen
Gesamtgewicht. Die entlang des Berghangs zu erstellenden Wege
mussen fur diese Gewichte dimensioniert werden. Da die Transporte nur
bestimmte Steigungen bewaltigen konnen, fallen die Zuwegungen
entsprechend lang aus und zahlreiche Serpentinen sind notwendig.

Da der Windkraft auch auflerhalb der zusammenhéngenden
Waldflachen substantiell genug Raum verbleibt, ist ein derart massiver
Eingriff in Walder mit den zu erwartenden Eingriffen in die Fauna und
Flora nicht zu vertreten.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

zu 8.)

Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen wenigen
Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.

Daher sollte diesem Punkt der Eingabe nicht gefolgt werden.
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zu 9)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fur die Nutzung von regenerativen Energien ebenso
unvermeidbar, wie die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus. Jedoch sollen gerade
durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden.

Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und des Tourismus dar.

Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen werden.
Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

zul10a.)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.

Die getatigte Aussage sollte daher als nicht zutreffend zurlickgewiesen
werden.

zu10b.)

Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstdndige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Flederméuse. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus den Konzentrationszonen. Der
Artenschutz fur die Fledermause wird von der Genehmigungsbehdrde
im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und
gewabhrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.
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zu 11))

Der Belang des Artenschutzes wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 12)

Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine Nutzbarkeit durch die
Errichtung der Windkraftanlagen beeintrachtigt. Durch die Herausnahme
dieses Teiles aus der Konzentrationszone wirde ein zentraler und mit
am starksten windhoffiger Bereich wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen.

Der Belang sollte daher zur Kenntnis genommen, ihm aber aus den v. g.
Griunden nicht gefolgt werden.

zu 13)

Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt groR3flachig. Dem
gegeniuber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit bergbaulichen
Beeintrachtigungen des Baugrunds und der konkreten Standorte der
WKA'’s. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt nicht
bekannt.

In die Begrindung zur 97. FNP-Anderung wurde unter Ziffer 11
“Anderungsbedingte Auswirkungen auf sonstige Belange®, Unterpunkt -
Sonstige Hinweise- folgende Erganzung aufgenommen:

“Bergrechtlicher Hinweis:

In den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von berg-
baulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die Planung
von Bauvorhaben bedingen kdnnen. Eine abschlieRende Beurteilung ist
nur standort- und vorhabenbezogen moglich und hat daher
einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten Zulassungsverfahren auf
der nachgeordneten Genehmigungsebene zu erfolgen.
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Daher erfolgt im Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung ein Hinweis
hierzu, der auf die nachgelagerten Ebene verweist.

Hinweis:

Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich Hohlraume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich ab-
senkt oder einstirzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tages6ffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflache bzw. Einstirzen von Tages6tffnungen
gerechnet werden muss. Bei der Planung von Baumaflnahmen mit
Auswirkungen auf oder in den Untergrund ist daher ein
Sachverstandiger einzuschalten, der zunéchst durch Einsichthahme in
die markscheiderischen und geotechnischen Unterlagen die
bergbaulichen Verhéaltnisse beurteilt und erganzend zur Auswertung
vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.

Im Planwerk findet sich ergdnzend der folgende textliche Hinweis:

Bergbauliche Aktivitaten:

Sind im Gebiet des Bauleitplanes bei der Durchfiihrung von
Baumalinahmen Anzeichen von Bergbau festzustellen, sind die Arbeiten
sofort einzustellen und die Stadt Brilon, Fachbereich Bauwesen (Tel.:
02961/794-140; Telefax: 02961/794-108) zu verstandigen. Von der
Stadt Brilon ist ein Sachverstandiger einzuschalten.”

Die Herausnahme einer Teilflache auf der Westseite des Windsberges
aus der Konzentrationszone 1 ist nicht gerechtfertigt. Die Antragsteller
fur Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten Anlagenstandorte auf
bergbauliche Aktivitaten zu Gberprifen.
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Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Die Bitte um Berucksichtigung der geltend gemachten Belange und die
Ankundigung weiterer Schritte / Aktivitaten bei nicht ausreichender
Beachtung werden zur Kenntnis genommen.

Der Bitte um eine detaillierte schriftliche Bewertung zu den gedulRerten
Einwdnden und Bedenken kann zum jetzigen Zeitpunkt nicht
entsprochen werden. Die Prifung und Abwagung aller fristgemali
eingereichten Stellungnahmen von behdérdlicher und privater Seite aus
allen Beteiligungsverfahren kann erst am Ende des Planverfahrens vor
Fassung des Feststellungsbeschlusses durch den Rat erfolgen. Das
Ergebnis der Prifung wird dem Eingebenden gemal § 3 (2) Satz 4
BauGB anschliel3end schriftlich mitgeteilt.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 108 und
Nr. 141 eines Altenburener Blrgers zur Kenntnis zu nehmen und sie
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung als beachtet /
ausreichend berilcksichtigt anzusehen, zuriickzuweisen / als nicht
zutreffend zurickzuweisen bzw. ihnen nicht zu folgen.
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Nr. 1471

Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver
Erstellt am: 30.05.2016
Stadtverwaltung Brilon

Fachbereich Bauwesen
- Abt. Stadtplanung -

Am Markt 1

59829 Brilon

Entwurf der §7. Anderung des wirksamen FNP der Stadl Brllnn zur Darstellung von
Knnzenllatlonszonen fiir die Errichtung von Wind 1im Stadt;

hier: fri: afle Einvend Zum al legten Anden gsentwurf mit seinen Bestandteilen u.
Anlagen

Sahr geehrte Damen und Herren,

2war ist unsererseits eine grundsatzliche Akzeptanz zu den Maglichkeiten einer bereits

bestehenden oder geplanten zukUnlﬂgen regenerativen Energiegewinnung gegeben und auch
b if h g, jedoch machen die hier Unterzeichnenden als Einwoh

der Ortslage Nlenbulen die I'nlgenden Einwendungen geltend.

Diese bezichen sich 2.T. auf den Gesamtplan des Anderungsentwurfs, zu einem (berwiegenden

Teil insbesondere aber auf die ausgewiesene uns betreffende Konzentrationszone 1 nardlich

unserer Ortslage.

1.} Die geplanten Schutz-Abstinde zwischen der bestehenden Bebauung und zukinftigen WEA
innerhalb der Konzcntmhorlszonc 1 werden als wesentlich zu gering bewertet. Die maglichen in

ihrer Auspragung t tigen negatn Auswirkungen auf bestehende gesundheitliche
R|snken der An\whner im naheren Urnfeld sowie die \rorl|egenden Erfahrungswerte vglb. bereits
ierter Wind V-fldchen hen gine A itung der bisherigen Abstéinde aus

unserer Sicht zwingend erforderlich!

2.) Bei d h aufrechterhalt 1, aber weiterhin entsprechend geringen Schutzabstéanden zur
Konzentrationszone 1 muss zumindest aus unserer Sicht zwingend eine Einschrinkung des
Jertragsoptimierten Betriebs" zu Gunsten eines gerduschreduzierten Betriebs” wahrend der
Ruhe-/Nachtzeiten undfoder sogar eine Hohenbegrenzung der WEA vorgesehen werden.

Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wiirden analog zumindest auch den seitens
der Bauplanung in diesem Kcninxt vcmlgunmnhcrlcn Bcgrff eines fUr dic Gesamitflache der
Stadt Brilon ligen e iellen Raumes" nicht unterlaufen, soweit die
Konzentrationszone 1 in Ihrer Flachengrdﬁe weiterhin nicht in Frage gestellt wiirde,
Entsprechend fachseitige F. gen bzw. Vorgaben miissen dann allerdings in den weiteren
Zulassungsverfahren gem. Bundes- Irrmlssmnsschulz Gesetz (BImSchG) bzw. Bundes-
Immissionsschutz-Vererdnung (BImSchV) ndher detailliert werden.

3.) Gleichzeitig sind aus den Erlahrungen entsprechender Planungsansatze in vglb. Regionen
durchaus erhebliche A kungen auf den Wert von Grund und Boden bzw. damit
verbundener Immoblllen im ndheren Umfeld impliziert. Diese seitens des Planungstragers mehr
oder weniger in Kauf genommene Abwertung” ist u. a. nicht mit dem gesetzlich zugestandenen
Recht auf Schutz des Eigenturns vereinbar und wird von unserer Seite in der derzeit
ausgewiesenen Form nicht akzeptiert.

Private Eingaben eines Altenbirener Blrgers:
Nr. 111 vom 18.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung
Nr. 147 vom 30.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu dem Schreiben vom 18.12.2015
ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwéagung Private Teil I“, Seiten
76 bis 80.

Die aktuelle Eingabe bezieht sich zum Teil auf den Gesamtplan und
teilweise auf die Konzentrationszone 1 “Windsberg”“. Im Einzelnen wird
auf folgendes hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Die vorgesehenen Abstande zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen.

2)

Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstéande werden ein
gerauschreduzierter Betrieb wéhrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hoéhenbegrenzung gefordert. Entsprechende Vorgaben sollen in den
Genehmigungsverfahren nach BImSchG néaher detailliert werden.

3)

Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums. Der Wertverlust des Eigentums wird vom Plangeber in Kauf
genommen.
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Nr. 14772

4.) Aus Sicht eines Bew::hncrs in der Ortslage Altenbiiren muss die Bewertung zur angestrebten

dcr Kar 1auch imZ h des weiteren
v len Umfelds gesehen werden. Gerade die Nahe zur direkten Kommunalgrenze
Qlsberg aufweslllchel Seite muss die dort bereits bekannten Ifd. Aktivitaten im Hinblick
Wind ienutzung ( ich/nordwestlich der Ortslage) in die Ifd. Planungsansitze dieses FNP

aus unserer Sicht zwlngend mit einbeziehen.

Diese Aspelﬂe betreffen die Planungen sud.l’sudmslllch vun Esshoﬁ im U'\.hldgehlet des Hr. von
Papen sowie die neuerlich stadtisck G

nordlich/nordwestlich von Antfeld (z2.T. zwar noch ohne Rechtskraft, jedoch smd die
Flanungsansétze in einer Ifd. ndheren Entscheidungsfindung).

Im zukiinftigen Ergebnis ergabe sich in einem worst -case — Szenario fir die Altenblirener
Einwohner eine etwa 180" Aussicht auf crtsnahe WEA, beginnend auf der Westseite nérdlich von
Antfeld und endend im éstlichen Verlauf der Konzentrationszone 1.

Dies ist nicht in unserem Interesse und kann auch nicht im grundsatzlichen Interesse einer
iiberwiegenden Anzahl der Bewohner von Altenbiiren sein!

Eine Beriicksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet einflieen, um negative
Ausvmkungan gerade auch auf die Ortslage und die zukiinftige weitere Wohn- und

Flachenentwickl von Altenbi

In einer Gesamtabwagung zur Aufstellung der K jionszone 1 und zur Planbegrindung
sind diese zusédtzlich belastenden, externen bzw. duerlichen Rahmeng ter nicht in
ausreichendem Mafie beriicksichtigt worden, da allein eine Fokussierung auf das Stadtgebiet
Brilon unterlegt ist und gleichzeitig die Anforderung zur Bereitstellung von ausreichendem sog.
Wsubstanziellen Raurm” fiir derartige Flachen als mafigebliche Ordnungsgréle verausgesetzt
wird.

5.) Bei einer Bewertung und fiir eine Stirkung auch der geselischaftlichen Akzeptanz vglb.
regenerativer Energien muss zunachst vom Glundsatz her immer der Mensch und sein Woahl im
ordergrund stehen vor Partik beteiligter Akteure (2.B. Wald- u.
Forstwirtschaft oder jagdbezogene Kriterien).

So ist es auch nicht wirklich nachvoliziehbar, warum z.B. die grofien Wald- und Forstflachen
nérdlich/nerdastlich von der Ortslage Scharfenberg und Willfte bis zur Kommunalgrenze der
Stadt Brilon auf der Nordseite sowie vglb, Waldflichen sidlich der Kernstadt, die jedoch
weitgehend auBerhalb der ndheren Einzugsriume bebauter/bewohnter Ortslagen liegen, bei den
Planungsansatzen auen vor bleiben und durch Einbeziehung in die sog. .weichen Tabukriterien™
génzlich ausgeschlossen werden.

Eine Berlicksichtigung auch dieser Flachen, natirlich unter dem Verbehalt anderer (berdies zu
betrachtender Parameter, hitte cine erhebliche Reduzierung miéglichen Konfliktpotentials im
Umfeld abslarldsbezogerl wertaus naher bebauter Ortslagen {(und deren Bewohner) zur Folge.

Dies muss im Nach thaft in die Uberl igen einb jen werden,

6.) Neben den im akt. Planentwurf aufgenommenen 7 Vorrangzonen wurden im Verlauf der
zeitlichen Planungsentwicklung auch weitere entsprechende Teilflichen erfasst und bewertet (1.
d. R. mit geringeren Flachenansalzan) Diese wurden zwar zunédchst gem. Entscheidung der
Mandatstréger fir die Aufnahme im akt. Anderungsentwurf ausgeschlossen, kénnten aber unter
Abwsigung der hier vorgebrachten Aspekte durchaus eine weitere Miglichkeit bieten (und
insofern hilfreich sein), um den sog. icllen Raum” ien. Dies sollte in der
Fertentwicklung nochmals im Nachgang mit betrachtet werden.

4.)

Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem geplanten
Windpark nérdlich der Ortslage von Antfeld betrachtet werden. Hieraus
ergébe sich fur Altenbiren eine optische Beeintrachtigung auf einem
Blickwinkel von 180°. Aus Sicht des Eingebenden sind diese
zusatzlichen Belastungen nicht ausreichend bertcksichtigt worden.

5.

Es wird gefordert, die Einstufung der zusammenhangenden Waldflachen
als weiche Tabuzonen zu (berdenken. Eine Zulassung von
Windkraftanlagen im Wald hatte eine Reduzierung des Konfliktpotentials
in Bezug auf die Ortschaften zur Folge.

6.)

Im laufenden Planverfahren wurden neben den sieben zun&chst
vorgesehenen Konzentrationsflachen weitere Teilflachen bewertet.
Diese schieden mit Fortschritt des Planungsprozesses zwar aus, sollten
jedoch nochmals betrachtet werden, da auch sie die Méglichkeit bieten,
substantiell Raum fiur die Windkraft zu schaffen.

7)

Die Ausweisung der Konzentrationszonen 1, 2, 4 und 6 hat erheblichen
negativen Einfluss auf den Tourismus und die Erholungsuchenden
sowie die hiervon betroffenen Ortsteile.

8.)
Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist fehlerhatft.

a) Die betrachteten Such-/ Bewertungszonen sind nicht
deckungsgleich mit den Konzentrationszonen.
b) Durch den Abbruch der Erhebungen zu den Flederméausen

ergeben sich insbesondere Erkenntnisliicken fur die Herbstzeit.
Dieses Defizit kann erhebliche Auswirkungen auf die
abschliellenden Betrachtungen haben.
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Nr. 147/3

7.} Zu erwarten sind erhebliche negative A irkungen auf den Erholungstourismus
und Fremdenverkehr im direkten ndheren Urnfeld von Brilon (insbes. durch die beplanten
Konzentrationszonen 1, 2, 4 und 8).

Derartige Infrastrukturvorhaben mit ihren auch von weitem erkennbaren Auswirkungen werden
zukiinftig z.B. keine Erholur henden oder Wand: mehr in die ndhere Umgebung von
Brilon und die hiervon betroffenen Ortsteilen locken.

8.) Die Grundlagen der Artenschutzrechtlichen Fachbeitrdge (Teile |. Fledermause und Il
Avifauna...) sind nach unserer Einschitzung in einzelnen Ausfiihrungsbestandteilen 2.T.
lickenhaft undfoder fehlerbehaftet:

a) Die jeweils betrachteten Such -/Bewertungszonen entsprechen nicht volistindig flachengleich
den jetzt gewi 1en i (z.B. Zone 1).

b) Insb dere die Art hutzrechtliche Betrachtung im Teil | zur Fledermauspopulation ist
unvellstandig. Gerade der fiir eine abschli de Be Ing be ders wichtige He baw.
die Herbststandzeit dieser Tiere konnte aufgrund des vorgenommenen vorherigen
Beobachtungsabbruchs der ifd. Untersuchungen nicht belastbar verifiziert und eingeordnet
werden. Hierzu besteht insofern ein malgebliches Delta, das durchaus erheblichen Einfluss auf
die weitergehende abschlieende Begutachtung hat.

9.) Fir den Bereich der Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen auf den
Artenschutz unterstellt, soweit nicht gréBere Schutzabstande zu bestehenden Brutgebieten und
den Durchzugsarten ei ichtet werden (erfasste Betroffenheit insbesondere hier zur Population
von Rotmilan, Raubwiirger, Neuntéter, Wachtel, Turteltaube, Heidelerche und sogar Fischadler
als ztw. Gast).

10.) Je nach spaterer Ortslage der konkreten WEA werden negative Auswirkungen auf die
bestehenden historischen Kreuzwegstationen (z. T. restauriert, Alter bis zurlick ins 18. Jh. mit
Denkmalcharakter) beflirchtet. Der Kreuzweg flhrt ab der Ortslage Altenbiren hinauf auf den
Windsberg und hat in seinem letzten Teilstiick auf der Westseite der Erhebung mit aini der
erhaltenen steinernen Kreuzwegstationen direkte Berlhrungspunkte mit dem vorgelegten
Anderungsplanentwurf in der Konzentrationszone 1.

11.) Inwdeweit die in der jingeren Vergangenheit im Bereich des Windsbergs vollzogenen
bergbaulichen/b dnnischen Altivitaten (u.a. Abbau versch. Rohstoffe) eine zusétzliche
Einschrinkung der Konzentrationszene 1 dauerhaft begriinden, sollte durch ein entsprechendes
Fachgutachten zusatzlich einer Bewertung unterzogen werden (soweit dies in ausreichender
Detailtiefe noch nicht vergenommen wurde).

Im Hinblick auf die im ausgelegten FNP-Entwurf ausgewiesene Konzentrati 1 hoffen wir
als Unterzeichnende, dass die hiermit aufgezeigten Aspekte eine weitere Unterstitzung fir eine
2Zwar praktikable, aber auch von Seiten aller hierzu Betroffenen zukiinftig akzeptierten
Lésungsfindung darstellen kann,

Wir weisen vorsorglich bereits darauf hin, dass in Abt igkeit der F i 1g zu diesem
Planungsentwurf ggf. weitere Schritte oder Aktivitaten nicht ausgeschlossen werden konnen.

Mit freundlichen Grien

9)

Fir die Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen
auf den Artenschutz erwartet, wenn die Schutzabstande zu den Tieren
nicht vergréRert werden.

10.)

Je nach konkretem Anlagenstandort werden Auswirkungen auf den
historischen Kreuzweg beflrchtet.

11)

Ob die bergbaulichen Aktivitaten im Bereich des Windsbergs zu einer
Einschrankung der Konzentrationszone 1 fuahren, soll durch
Fachgutachten untersucht werden.

Stellungnahme der Verwaltung

zu l)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz) wurden maoglichst grofRe, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fur ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell fur das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen.
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Eine VergrdlRerung der Vorsorgeabstande zu den Ortslagen wiirde dazu
fuhren, dass der Windenergie nicht substantiell genug Raum gegeben
werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung gefahrden. Die
Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Daher sollen die Abstande unveréndert
bleiben.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher zuriickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 2)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehorde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewabhrleistet.
Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist stadtebaulich nicht
begriindbar.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden bzw.
zurlckgewiesen werden.

zu 3.)

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnhauser) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundesgesetzgeber als im AulRenbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im AuRenbereich generell
zulassig sofern keine anderen Belange entgegenstehen. Durch die 97.
Anderung wird die Zulassigkeit von Windkraftanlagen im AuRenbereich
eingeschrankt. Dies bedeutet, dass die angesprochen Abwertung der
Immobilien nicht durch die kommunale Planung ausgeldst wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.
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zu 4.)

Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt, Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine Ubergrolen Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1 wird
auch unter Berlcksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist u. a.
aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um eine Entstehung
einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren Aneinanderreihung von
Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere Reduzierung der Flachen
wirde dazu fuhren, dass der Windkraft nicht mehr substantiell Raum
gegeben werden kann.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zuriickgewiesen werden.

zu 5)

Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist.

Der Windenergieerlass fuhrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung aufl3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind. Dies ist in Brilon offensichtlich
nicht der Fall. Dariber hinaus wirden durch eine Errichtung von
Windkraftanlagen in zusammenhangenden Waldgebieten erhebliche
Kollateralschdden entstehen. Die Waldflachen befinden sich
Uberwiegend in den higeligen bis bergigen Bereichen. Unter der
vernunftgebotenen Annahme, dass Windkraftanlage tendenziell auf den
Kuppen errichtet werden, ergeben sich allein durch die Erschlie3ung
dieser Standorte erhebliche Sekundarschaden. Die Schwertransporte
mit den Fligeln missen Uber serpentinenartige Wegefuhrungen die
Kuppen erreichen koénnen. Durch die Lange der Flugel ergeben sich
ausladende Schleppkurven in denen die B&aume entfernt werden
mussen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die bisher geschuitzt in der Mitte
des Waldes gestanden haben sich an Randbereichen befinden.
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Bei Sturmereignissen konne diese Baume mangels ausreichenden
Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten. Gleiches gilt fur langfristig
von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen. Allein die Wege selbst
fuhren zu groRen Eingriffen im Wald. Die Schwertransporte erreichen
Gewichte von mehr als 170 Tonnen Gesamtgewicht. Die entlang des
Berghangs zu erstellenden Wege missen fir diese Gewichte
dimensioniert werden. Da die Transporte nur bestimmte Steigungen
bewaltigen konnen, fallen die Zuwegungen entsprechend lang aus und
zahlreiche Serpentinen sind notwendig. Da der Windkraft auch
aulRerhalb der zusammenhangenden Waldflachen substantiell genug
Raum verbleibt, ist ein derart massiver Eingriff in Walder mit den zu
erwartenden Eingriffen in die Fauna und Flora nicht zu vertreten.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

Zu 6.)

Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen wenigen
Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.

Daher sollte diesem Punkt der Eingabe nicht gefolgt werden.

zu’7)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fur die Nutzung von regenerativen Energien ebenso
unvermeidbar, wie die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus. Jedoch sollen gerade
durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden. Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und des Tourismus dar.
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Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen werden.
Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

zu 8a.)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.

Die getatigte Aussage sollte daher als nicht zutreffend zuriickgewiesen
werden.

zu8h.)

Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Fledermduse. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus den Konzentrationszonen. Der
Artenschutz fir die Fledermause wird von der Genehmigungsbehdrde
im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und
gewabhrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 9)

Der Belang des Artenschutzes wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG gepruft und gewahrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 10.)

Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine Nutzbarkeit durch die
Errichtung der Windkraftanlagen beeintrachtigt. Durch die Herausnahme
dieses Teiles aus der Konzentrationszone wirde ein zentraler und mit
am starksten windhoffiger Bereich wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen.
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Der Belang sollte daher zur Kenntnis genommen, ihm aber aus den v. g.
Griunden nicht gefolgt werden.

zu 11))

Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt groRRflachig. Dem
gegeniuber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit bergbaulichen
Beeintrachtigungen des Baugrunds und die konkreten Standorte der
WKA’en. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt
nicht bekannt.

Zusatzlich wurde in die Begrindung zur 97. FNP-Anderung unter Ziffer
11 *“Anderungsbedingte Auswirkungen auf sonstige Belange®,
Unterpunkt -Sonstige Hinweise- folgende Ergédnzung aufgenommen:

“Bergrechtlicher Hinweis:

In den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von berg-
baulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die Planung
von Bauvorhaben bedingen kdnnen. Eine abschlielende Beurteilung ist
nur standort- und vorhabenbezogen mdglich und hat daher
einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten Zulassungsverfahren auf
der nachgeordneten Genehmigungsebene zu erfolgen. Daher erfolgt im
Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung ein Hinweis hierzu, der auf
die nachgelagerten Ebene verweist.

Hinweis:

Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich HohlrAume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich ab-
senkt oder einstirzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tageso6ffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflache bzw. Einstirzen von Tagestffnungen
gerechnet werden muss.
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Bei der Planung von BaumalRnahmen mit Auswirkungen auf oder in den
Untergrund ist daher ein Sachverstandiger einzuschalten, der zunachst
durch Einsichtnahme in die markscheiderischen und geotechnischen
Unterlagen die bergbaulichen Verhéltnisse beurteilt und erganzend zur
Auswertung vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.

Im Planwerk findet sich ergdnzend der folgende textliche Hinweis:

Bergbauliche Aktivitaten:

Sind im Gebiet des Bauleitplanes bei der Durchfiihrung von
Baumalinahmen Anzeichen von Bergbau festzustellen, sind die Arbeiten
sofort einzustellen und die Stadt Brilon, Fachbereich Bauwesen (Tel.:
02961/794-140; Telefax: 02961/794-108) zu verstandigen. Von der
Stadt Brilon ist ein Sachverstandiger einzuschalten.”

Die Antragsteller fir Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten
Anlagenstandorte auf bergbauliche Aktivitaten zu Gberprufen.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 111 und
Nr. 147 eines Altenblirener Birgers zur Kenntnis zu nehmen und
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung zuriickzuweisen / als
nicht zutreffend zuriickzuweisen, ihnen nicht zu folgen bzw. sie als
beachtet anzusehen.
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Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver: Nr. 130
Erstellt am: 24.05.2016
Gegen das errichten von Windenergieanlagen auf der Flache Nr. 1 lege ich Einspruch ein !

GRUNDE : § 40 Bund hutz wonach der Let n gefdhrdeter Arten zu schiitzen ist,
Der Schwarzstorch libergert standig den Winzberg,er wird vermehrt auf Rixer wie auch im Aatal
gesehen,

Mach der Renaturirung der Glenne taucht auch der Weiistorch vermehrt auf und hat sich im
April erstmalig einige Tage gehalten und die immer stirker werdende Population des
Rotmilan, welcher bereits von Windenergieanlagen erschlagen wurde ,Fotos liegen vor lassen
ein errichten solcher Anlagen an dieser Stelle nicht zu.

Die durch Unwetter zerstarte Anlage im Raum Paderborn hat enmal mehr gezeigt wie weit die
Triimmerteile solcher Anlagen fliegen.Diese Rader wiirden eindeutiy zu nah an der
Wohnbebauung stehen.

Die Rodungsarbeiten wirden auch die Wildk verg 1, welche im Amsbergerwald (in
der Horstim Revier Altenbihren und auch im Winzberg )gesehen wurde. (Bildmaterial liegt
vor)D i ist Ik unklar welche Summen die Standsicherheit lingen

wird dem Steuerzahler ist das sicherlich nicht anzulasten!

Private Eingabe Nr. 130 eines Rixener Blrgers vom 24.05.2016 zur
2. offentlichen Auslegung

Der Burger aus Rixen wendet sich gegen die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Der Einwender geht auf die negativen Auswirkungen auf den
Artenschutz ein. Er weist auf das Vorkommen von Schwarzstorch,
Weildstorch und die starker werdende Rotmilanpopulation sowie auf die
Gefahr von Schlagopfern hin.

2)

Im Hinblick auf das hohe Unfallrisiko durch Havarien fordert der Blrger
einen groReren Abstand zur Wohnbebauung.

3)

Es wird befurchtet, dass sich Rodungsarbeiten negativ auf die in diesem
Bereich vorkommende Wildkatze auswirken.

4.)

Der Eingeber vertritt die Auffassung, dass die undefinierbaren Kosten
fur die Standsicherheit der WEA’en nicht dem Steuerzahler angelastet
werden konnen.

Stellungnahme der Verwaltung

zu 1) und 3)

Der Artenschutz ist in die Abwagung zu dieser 97. FNP-Anderung auf
der dritten Stufe (stadtebauliche Belange) eingeflossen.
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Nach Auswertung und Abwéagung aller bisher vorgetragenen Belange
von  Offentlicher und privater Seite verbleiben noch 4
Konzentrationszonen im Stadtgebiet, die als fiur die Windenergie
geeignet angesehen werden. Eine weitere Reduktion dieser Flachen ist
nicht méglich, da sonst zu beflrchten ist, dass der Windenergie nicht
substanziell genug Raum gegeben wird.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
Prifungen des Artenschutzes haben ergeben, dass die verbleibenden
Flachen auch unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes geeignet
sind. Weitere, tiefer gehende Untersuchungen haben im Rahmen des
nachgeordneten Genehmigungsverfahrens zu erfolgen.

Das Vorkommen von bedrohten Zugvogeln im “Huhnerfeld* und
weiteren Teilen der Konzentrationszone 1 ist bekannt. Die bislang
getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht vollstandige
Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der Tierwelt. Die
bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine Herausnahme von
(Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 1.

Im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG werden die
artenschutzrechtlichen Belange fiir die einzelnen Windenergieanlagen
von der Genehmigungsbehorde geprift und gewahrleistet. Im Rahmen
dieser Prifung ist auch zu entscheiden, ob sich die konkreten Vorhaben
auf die Wildkatze und andere Tierarten auswirken bzw. ob fur bestimmte
Vogelarten durch die Einzelanlagen ein erhdhtes Tdétungsrisiko besteht.

Die geltend gemachten Belange sollten daher zum Teil als beachtet
angesehen und teilweise als unbegriindet zuriickgewiesen werden.

zu 2)

Die Unfalltrachtigkeit von WEA’en ist nicht Gegenstand der kommunalen
Bauleitplanung. Die Risiken potentieller Havarien bei Windradern sind
bekannt.
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Es obliegt jedoch der Genehmigungsbehérde im nachgelagerten
Verfahren nach BimschG, die beantragten Anlagen auf ihre Sicherheit
zu prifen, notwendige Abstédnde einzuhalten und das Unfallrisiko durch
die ihnen zur Verfiigung stehenden Mittel weitestgehend einzuddmmen.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher zuriickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 4.)

Diese Feststellungen sind allgemeiner Art und haben Kkeinen
unmittelbaren Bezug zum Flachennutzungsplananderungsverfahren. Es
wird jedoch darauf hingewiesen, dass die Kosten fur die Standsicherheit
der Anlagen allein vom Betreiber zu tragen sind.

Dieser Punkt bedarf keiner Abwagung und sollte daher zur Kenntnis
genommen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliel3t, die private Eingabe Nr. 130 eines
Rixener Biulrgers zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend der
Stellungnahme der Verwaltung teilweise als beachtet anzusehen,
zurlckzuweisen bzw. als unbegriindet zurtickzuweisen.
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Eingabe tber den Internet-Beteiligungsserver: Nr. 135
Erstellt am: 26.05.2016

|ch widerspreche der Ermichtung von Windenergieanlagen im Bereich Scharfenberg-Rixen-
Altenbiiren. Ich denke, dass hier die gesundheitlichen Risiken fiir Mensch und Tier nicht
genug Beachtung finden. Durch den Infraschall und den standigen Schattenschlag werden
Mensch und Tier auf Dauer geschadigt.lch habe grofe Sorge um die Gesundheit der
Menschen, die in der Nahe dieser Anlagen wohnen missen, da sie gerade das Pech haben,
dass die Anlagen dort gebaut werden. Fledermause missen nur in die Nahe der WEA
kommen, ihnen platzen die Lungen und sie sterben auf grausame weise, Zerhackte Viégel,
wie Rotmilane, wurden bereits unter dem grofzen Windrad bei Scharfenberg entdeckt. Man
kann nicht genau sagen, ob es zwei oder drei Vdgel waren, da sie von den Rotorblattern villig
auseinander gerissen wurden. Es wurde in der Vergangenheit viel fr die Umwelt getan, auch
fir die Flora und Fauna. So wurde z, B. das Mthnetal renaturiert. Das hat den Steuerzahler
viel Geld gekostet, aber es ist ja auch wunderschén geworden und Tiere flhlen sich dort sehr
wohl. lch weild, dass sich die Viogelwelt hier im Bereich etwas erholt hat, wie z. B. der Bestand
der Retmilane. Auch der Schwarzstorch konnte von mir bereits des éfteren bewundert
werden. Fledermause fliegen gegen Abend durch die Dédmmerung. Es wire sehr, sehr
schlimm, wenn nun alles, was zuvor geschitzt wurde, durch den Aufbau solcher Industrie-
Wind-Parks wieder zerstért wirde. Desweiteren bin ich der Meinung, dass erst einmal die
Speicherung der Windkraftenergie gefordert werden sollte. Erst wenn das gelingt, sollte man
(ber den Bau weiterer Anlagen Uberhaupt nachdenken, So ist man doch weiterhin auf
Atomkraft und Kohlekraftwerke angewiesen.

Private Eingabe Nr. 135 einer Rixener Biurgerin vom 26.05.2016 zur
2. 6ffentlichen Auslequng

Die Burgerin aus Rixen wendet sich gegen die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Es wird auf gesundheitliche Risiken fir Mensch und Tier durch
Infraschall und Schattenschlag hingewiesen.

2)

Die Einwenderin geht auf die negativen Auswirkungen auf den
Artenschutz ein. Sie weist auf das Toétungsrisiko fur Flederméuse und
den Rotmilan hin. Als Beispiel werden Schlagopfer des Rotmilans unter
dem Windrad auf dem Sonderkopf angefuhrt.

3)

Es wird auf kostenintensive Renaturierungsmafinahmen hingewiesen,
durch die schutzbedurftigen Arten wie Rotmilan, Schwarzstorch und
Flederméusen Lebensraum geboten und ihre Ansiedelung geférdert
wird. Die Birgerin befirchtet, dass die Ausweisung von Windparks
kontraproduktiv ist und diese Arten in inrem Bestand gefahrdet.

4.)

Die Einwenderin vertritt die Auffassung, dass vor dem Bau weiterer
WEA’'en eine Technologie zur Stromspeicherung aus Windenergie
entwickelt und geférdert werden muss, um von Atom- und
Kohlekraftwerken unabhéangig zu sein.
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Stellungnahme der Verwaltung

zu 1)

Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) werden von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Eine gewisse Beeintrdchtigung durch
Windkraftanlagen ist hinzunehmen.

Im Nahbereich von Windenergieanlagen koénnen Infraschall-Pegel
beobachtet werden, die sich vom Hintergrundgerausch abheben. Ab
Entfernungen von ca. 300 m beeinflussen Windenergieanlagen den
Gerauschpegel im Infraschall-Bereich in der Regel nicht mehr. Nach
dem aktuell gesicherten Stand der Wissenschaft treten gesundheitliche
Auswirkungen von Infraschall erst auf, wenn Menschen ihn héren oder
spiren kénnen. In diesen Féllen konnten Ermidung und eine Abnahme
der Atemfrequenz wissenschaftlich nachgewiesen werden. Extrem hohe
Infraschall-Pegel tber 140 dB kdnnen zu Ohrendruck, Schmerzen beim
Hoéren und zu Gehdrschaden fuhren.

Bekannt ist, dass sich die Wahrnehmung von Gerduschen mit sinkender
Frequenz andert. Unterhalb von 100 Hz werden bereits kleine
Anderungen des Schalldruckpegels als deutliche Zunahme der
Lautstarke wahrgenommen und bereits bei einer geringfigigen
Uberschreitung der Horschwelle schnell als belastigend empfunden. Die
Infraschall-Pegel von Windenergieanlagen liegen weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Nach dem derzeitigen
Kenntnisstand konnte unterhalb dieser Schwelle bisher kein Nachweis
einer negativen gesundheitlichen Auswirkung von Infraschall erbracht
werden.

Die Frage, ob im Einzelfall eine Beeintrdchtigung durch Schall und
Infraschall vorliegt, kann erst im konkreten Genehmigungsverfahren
beurteilt werden, wenn die genauen Standorte, die Anzahl der Anlagen,
der Anlagentyp etc. bekannt sind.
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Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden.

zu 2.) und 3))

Der Artenschutz ist in die Abwagung zu dieser 97. FNP-Anderung auf
der dritten Stufe (stadtebauliche Belange) eingeflossen.

Nach Auswertung und Abwéagung aller bisher vorgetragenen Belange
von  Offentlicher und privater Seite  verbleiben noch 4
Konzentrationszonen im Stadtgebiet, die als fiur die Windenergie
geeignet angesehen werden. Eine weitere Reduktion dieser Flachen ist
nicht méglich, da sonst zu beflrchten ist, dass der Windenergie nicht
substanziell genug Raum gegeben wird.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
Prifungen des Artenschutzes haben ergeben, dass die verbleibenden
Flachen auch unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes geeignet
sind. Weitere, tiefer gehende Untersuchungen haben im Rahmen des
nachgeordneten Genehmigungsverfahrens zu erfolgen.

Das Vorkommen von bedrohten Tierarten in Teilen der
Konzentrationszone 1 ist bekannt. Die bislang getatigten
Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht vollstandige
Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der Tierwelt. Die
bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine Herausnahme von
(Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 1.

Im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG werden die
artenschutzrechtlichen Belange fiir die einzelnen Windenergieanlagen
von der Genehmigungsbehorde geprift und gewahrleistet. Im Rahmen
dieser Prifung ist auch zu entscheiden, ob fir bestimmte Vogelarten
durch das konkrete Vorhaben ein erh6htes Totungsrisiko besteht.

Die geltend gemachten Belange sollten daher zum Teil als beachtet
angesehen und teilweise als unbegriundet zurlickgewiesen werden.

- 135 -




zu 4.)

Diese Feststellungen sind allgemeiner Art und haben Kkeinen
unmittelbaren Bezug zum Flachennutzungsplananderungsverfahren.

Dieser Punkt bedarf daher keiner Abwégung und sollte zur Kenntnis
genommen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 135 einer
Rixener Burgerin zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend der
Stellungnahme der Verwaltung teilweise als beachtet anzusehen und
zum Teil als unbegriindet zurtickzuweisen.
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Eingabe tber den Internet-Beteiligungsserver: Nr. 136
Erstellt am: 26.05.2016

|ch widerspreche der Ermichtung von Windenergieanlagen im Bereich Scharfenberg-Rixen-
Altenbiiren, da es zu einem Preisverfall meiner Immobilie kommt. Es sind auch keine
Ausgleichszahlungen zu erwarten. Diese Windkraftanlagen stehen nicht in der Ferne am
Horizont, sondem direkt im Lebensraum der Blrger. Wenn es um grinen Strom gehen soll,
konnte man betroffenen Blrgern einen gunstigeren Strompreis anbieten als Entschadigung,
aber da es nur um Profit einiger weniger geht, steht nicht der Standort sondern der Gewinn
bei der Planung im Vordergrund. Beim Bau eines Hauses muss man Dachform usw. dem
Umfeld anpassen um den Gesamteindruck des Dorfes zu bewahren, Wie will man also solch
grofie Windanlagen in direkter Orts nahe rechifertigen?

Private Eingabe Nr. 136 eines Rixener Blrgers vom 26.05.2016 zur
2. offentlichen Auslegung

Der Burger aus Rixen wendet sich gegen die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Der Einwender beflirchtet einen Wertverlust seiner Immobilie ohne
Ausgleichszahlungen durch die benachbarte Errichtung von WEA'en.
2)

Die WEA’en stehen nicht in der Ferne, sondern direkt im Lebensraum
der Burger.

3)

Der Burger kritisiert, dass nicht die regenerative Stromerzeugung oder
der Standort bei der Planung im Vordergrund stehen sondern der Profit
einiger weniger.

4.)

Mit Verweis auf die Anforderungen an ein Bauvorhaben innerhalb einer
Ortslage fragt sich der Einwender, wie grofie WEA’en in Ortsnahe
gerechtfertigt werden kdnnen.

Stellungnahme der Verwaltung

zu l)

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&user) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundesgesetzgeber als im AuRenbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden.
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Sie sind somit im AuRRenbereich generell zulassig sofern keine anderen
Belange entgegenstehen. Durch die 97. FNPA wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im Auf3enbereich eingeschrénkt. Dies bedeutet, dass
die angesprochen Abwertung der Immobilien nicht durch die kommunale
Planung ausgelost wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

zu 2.)und 4.)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fUr die Nutzung von regenerativen Energien unvermeidbar. Die
damit einhergehende Beeintrachtigung der Landschaft ebenso.

Der Eingriff in das Landschaftsbild durch ca. 200 Meter hohe
Windkraftanlagen ist unbestritten. Jedoch muss hier eine Abwagung
zwischen diesen Belangen und der Schaffung von ausreichend Raum
fur die Windenergie erfolgen. Ein Eingriff in das Landschaftsbild wird bei
der aktuellen GrofRRe der Windkraftanlagen Uberall erfolgen. Bei dieser
Planung qilt es, eine gerechte Abwagung zwischen allen Belangen zu
erzielen. Dass einzelne Interessen bei der Festlegung der Zonen
beeintrachtigt werden, ist an jedem Standort unvermeidbar.

Ziel der Stadt ist es, die Windkraft an wenigen grof3en Standorten zu
konzentrieren. Durch die weite Fernwirkung von WKA der heutigen
GroRRenklasse wirde es bei einer Vielzahl von kleinen Zonen zu einer
wesentlich weitrdumigeren Beeintrdchtigung des Landschaftsbildes
kommen. Die weitaus groRReren verbleibenden Flachen werden somit
von der Beeintrachtigung durch Windkraftanlagen freigehalten. Die
Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen Kompromiss
zwischen den verschiedensten Belangen wie z. B. der Nutzung der
Windenergie und dem Landschaftsbild dar.

Diese Punkte der Eingabe sollten insofern zur Kenntnis genommen
werden und als beachtet gelten.
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zu 3.)

Diese Feststellungen sind allgemeiner Art und haben Kkeinen
unmittelbaren Bezug zum Flachennutzungsplananderungsverfahren.

Im Zuge der angestrebten Energiewende der Bundesregierung ist die
Stadt Brilon gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfligung
zu stellen. Auf Einspeisevergitungen und Strompreise kann sie keinen
Einfluss nehmen.

Dieser Punkt der Eingabe bedarf insofern keiner Abwagung und sollte
zur Kenntnis genommen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliel3t, die private Eingabe Nr. 136 eines
Rixener Biulrgers zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend der
Stellungnahme der Verwaltung teilweise als beachtet anzusehen und
zum Teil als nicht zutreffend zurtickzuweisen.
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Private Eingaben von Rixener Birgern
e P 11 vom 07.09. und 03.10.2015 zum Verfahrensstand
zwischen frihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung und 1. 6A
e Nr.137 vom 24.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslequng

Die Stellungnahme der Verwaltung zu den Schreiben vom 07.09 und
03.10.2015 ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwagung Private
Teil 1, Seiten 44 bis 52.

Die Burger aus Rixen wendet sich in ihrem aktuellen Schreiben gegen
die Konzentrationszone 1 “Windsberg®. Im Einzelnen wird auf folgendes
hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Anhand eines aktuellen Sturmschadens an einer WEA in Paderborn und
im Hinblick auf das wachsende Sturmrisiko beanstanden die Blrger die
technische Qualitat der Windrader.

2))

Es wird auf das Rotmilan-Vorkommen im Bereich des Windsbergs und
das signifikante Totungsrisiko fur diese geschutzte Vogelart durch
WEA’en mit Verweis auf Schlagopfer am Sonderkopf hingewiesen.

Ferner wird auf die Gefahrdung des Schwarzstorches eingegangen, der
Rixen und den Windsberg als Uberflugkorridore nutzt.

Schlief3lich erfolgt ein Hinweis auf die Fledermauspopulation im Bereich
der ehemaligen Schieferstollen am Windsberg.
3)

Der Erhalt schitzenswerter Natur im Bereich von Rixen und
Scharfenberg wird dem Profitstreben einer weniger geopfert.
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Stellungnahme der Verwaltung

zu l)

Die Unfalltrachtigkeit von WEA’en ist nicht Gegenstand der kommunalen
Bauleitplanung. Die Risiken potentieller Havarien bei Windradern sind
bekannt.

Es obliegt jedoch der Genehmigungsbehérde im nachgelagerten
Verfahren nach BImschG, die beantragten Anlagen auf ihre Sicherheit
zu prifen, notwendige Absténde einzuhalten und das Unfallrisiko durch
die ihnen zur Verfiigung stehenden Mittel weitestgehend einzudammen.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher zurlckgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 2)

Der Artenschutz ist in die Abwagung zu dieser 97. FNP-Anderung auf
der dritten Stufe (stadtebauliche Belange) eingeflossen.

Nach Auswertung und Abwagung aller bisher vorgetragenen Belange
von  Offentlicher und privater Seite verbleiben noch 4
Konzentrationszonen im Stadtgebiet, die als fur die Windenergie
geeignet angesehen werden. Eine weitere Reduktion dieser Flachen ist
nicht méglich, da sonst zu befirchten ist, dass der Windenergie nicht
substanziell genug Raum gegeben wird.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
Prifungen des Artenschutzes haben ergeben, dass die verbleibenden
Flachen auch unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes geeignet
sind. Weitere, tiefer gehende Untersuchungen haben im Rahmen des
nachgeordneten Genehmigungsverfahrens zu erfolgen.

Das Vorkommen von bedrohten Zugvdgeln sowie von Flederméusen im
“Huhnerfeld” und weiteren Teilen der Konzentrationszone 1 ist bekannt.
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Die bislang getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Tierwelt. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 1.

Im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG werden die
artenschutzrechtlichen Belange fiir die einzelnen Windenergieanlagen
von der Genehmigungsbehotrde gepruft und gewahrleistet. Im Rahmen
dieser Prufung ist auch zu entscheiden, ob fir bestimmte Vogelarten
durch das konkrete Vorhaben ein erhdhtes Tétungsrisiko besteht.

Die geltend gemachten Belange sollten daher zuriickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 3.)

Diese Feststellungen sind allgemeiner Art und haben Kkeinen
unmittelbaren Bezug zum Flachennutzungsplanénderungsverfahren. Im
Zuge der angestrebten Energiewende der Bundesregierung ist die Stadt
Brilon gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu
stellen. Die Belange des Natur- und Artenschutzes sind in die
Abwagung zu dieser 97. FNP-Anderung auf der dritten Stufe
(stadtebauliche Belange) eingeflossen (siehe auch Punkt 2.). Auf
Einspeisevergutungen, Erlése und Gewinnverteilung kann die Stadt
keinen Einfluss nehmen.

Dieser Punkt der Eingabe bedarf insofern keiner Abwagung und sollte
zur Kenntnis genommen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben P 11 und
Nr. 137 von Rixener Burgern zur Kenntnis zu nehmen und
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung teilweise als
beachtet anzusehen und teilweise zurickzuweisen.
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Nr. 142

Eingabe iiber den Internet-Beteiligungsserver

Erstellt am: 30.05.2016

Sehr geehrte Damen u. Herren,

hiermit sprechen wir uns a. i 1 gegen die Errichtung der geplanten Windkraftanlagen aus.

Unsere Beweggrinde sind: Erhaltung des Tierbestandes
Schwarzstorch regelméiger Gast an den Bachlédufen/Mihlengraben

(Beweisfotos vorhanden), mit Zug zum Windsberg.
ferschandelung der Gegend, Denkmalschutz der
Altenbirener Mihle.

Private gleichlautende Eingaben Nr. 142, 143, 144 und 145 von
AltenblUrener Birgern vom 30.05.2016 zur 2. 6ffentlichen

Auslegung

Die 0. g. Schreiben von vier Blrgern aus Altenblren sind wortlich
identisch. Sie werden nur einmal zur Kenntnis gegeben und abgewogen.
Die Eingaben wenden sich gegen die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet, gefordert bzw. angeregt:

1)

Erhaltung des Tierbestandes! (> besonderem Hinweis auf den
Schwarzstorch, der auf seiner Flugroute zum Windsberg an den
Bachlaufen / am Muhlengraben rastet).

2)
Verschandelung der Gegend!

3)
Denkmalschutz der Altenbirener Muhle!

Stellungnahme der Verwaltung

zu l)

Der Artenschutz ist in die Abwagung zu dieser 97. FNP-Anderung auf
der dritten Stufe (stadtebauliche Belange) eingeflossen.

Nach Auswertung und Abwagung aller bisher vorgetragenen Belange
von  Offentlicher und privater Seite  verbleiben noch 4
Konzentrationszonen im Stadtgebiet, die als fur die Windenergie
geeignet angesehen werden.
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Eine weitere Reduktion dieser Flachen ist nicht moglich, da sonst zu
beflirchten ist, dass der Windenergie nicht substanziell genug Raum
gegeben wird.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
Prifungen des Artenschutzes haben ergeben, dass die verbleibenden
Flachen auch unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes geeignet
sind. Weitere, tiefer gehende Untersuchungen haben im Rahmen des
nachgeordneten Genehmigungsverfahrens zu erfolgen.

Das Vorkommen von bedrohten Zugvogeln im “Huhnerfeld* und
weiteren Teilen der Konzentrationszone 1 ist bekannt. Die bislang
getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht vollstandige
Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der Tierwelt. Die
bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine Herausnahme von
(Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 1.

Im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG werden die
artenschutzrechtlichen Belange fiir die einzelnen Windenergieanlagen
von der Genehmigungsbehdrde geprift und gewdahrleistet. Im Rahmen
dieser Prifung ist auch zu entscheiden, ob fir bestimmte Vogelarten
durch das konkrete Vorhaben ein erhdhtes Tétungsrisiko besteht.

Die geltend gemachten Belange sollten daher zum Teil als beachtet
angesehen und teilweise als unbegriundet zuriickgewiesen werden.

zZu 2)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fUr die Nutzung von regenerativen Energien unvermeidbar. Die
damit einhergehende Beeintrachtigung der Landschaft ebenso.

- 145 -




Der Eingriff in das Landschaftsbild durch ca. 200 Meter hohe
Windkraftanlagen ist unbestritten. Jedoch muss hier eine Abwagung
zwischen diesen Belangen und der Schaffung von ausreichend Raum
fur die Windenergie erfolgen. Ein Eingriff in das Landschaftsbild wird bei
der aktuellen Gréf3e der Windkraftanlagen Uberall erfolgen. Bei dieser
Planung gilt es, eine gerechte Abwagung zwischen allen Belangen zu
erzielen. Dass einzelne Interessen bei der Festlegung der Zonen
beeintrachtigt werden, ist an jedem Standort unvermeidbar.

Ziel der Stadt ist es, die Windkraft an wenigen grol3en Standorten zu
konzentrieren. Durch die weite Fernwirkung von WKA der heutigen
GroRRenklasse wirde es bei einer Vielzahl von kleinen Zonen zu einer
wesentlich weitrdumigeren Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
kommen. Die weitaus groRReren verbleibenden Flachen werden somit
von der Beeintrdchtigung durch Windkraftanlagen freigehalten. Die
Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen Kompromiss
zwischen den verschiedensten Belangen wie z. B. der Nutzung der
Windenergie und dem Landschaftsbild dar.

Dieser Punkt der Eingabe sollte insofern zur Kenntnis genommen
werden und als beachtet gelten.

zu 3.)

Bei der Altenbirener Mihle handelt es um eine Wohnnutzung im
AulBenbereich. Laut Ermittlung der LANUV ist ein Abstand von 360
Metern zu Wohnhdusern im Aufl3enbereich bei dem der Briloner
Konzentrationszonenplanung zugrunde gelegten Musterwindpark (3
WEA bei schallreduziertem Betrieb) ausreichend. Dieser Abstand wurde
bereits auf 400 Meter erhoht und wird unter Vorsorgegesichtspunkten -
allerdings nur im Hinblick auf den Immissionsschutz- als angemessen
und notwendig erachtet. Aus sonstigen Grinden wurden keine
Vorsorgeabstande in die Liste der harten und weichen Tabukriterien
aufgenommen.
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Ob fur die Altenburener Mihle aufgrund ihrer Denkmaleigenschaft ein
grolRerer Schutzabstand erforderlich ist, ist vom Hochsauerlandkreis im
Genehmigungsverfahren nach BImSchG zu prifen.

Dieser Teil der Eingabe sollte daher zur Kenntnis genommen und als
beachtet gelten.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die privaten gleichlautenden
Eingaben Nr. 142, 143, 144 und 145 von Altenbirener Blrgern zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend der Stellungnahme der
Verwaltung teilweise als beachtet anzusehen und zum Teil als
unbegriindet zurtickzuweisen.
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Nr. 150

Eingabe ber den Internet-Beteiligungsserver

Erstellt am: 30.05.2016

siehe Stellungnahme meiner Mutter,
Ich vertrete die gleiche Meinung u. lege Widerspruch gegen die Konzentrationszone 1 ein.

Anhang zu 150

Nr. 146

Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver
Erstellt am: 30.05.2016

Gegen die Konzentrationszene 1 (Scharfenberg, Rixen, Altenbiren) lege ich hiermit Widerspruch
ein. Die Menge der Flachen und WEA sind fir die Stadt Brilon vom Land viel zu hoch angesetzt.
Hierdurch wird Matur zerstart, wo sie doch angeblich durch Die Griinen geschitzt werden soll.
Die Stadt Brilon solite Einspruch dagegen beim Land einlegen. Selbst Siegmar Gabriel hat
mittlerweile erkannt, dass der wahnsinnige Aufbau in dieser Menge Unsinn ist. In den Medien ist
auch immer Gfters zu verfolgen, welche Auswirkungen die WEA auf Menschen haben, wenn
diese nicht weit genug von Dérfern/Stadten entfernt stehen. Die Gefahr fur Menschen, bei immer
heftig werdenden Stiirmen ist heute ebenfalls bereits at bar. Ab hen von den Gefahren fir
Menschen kommen gerade in der Windenergiezone 1, die in jedem Fall vorhandenen, zu
schiitzenden Tieren, hinzu! Die Vogelpopulation auf dem Land ist durch die intensive
Landwirtschaft in dem letzten Jahrzehnten bereits um 80 % zurlickgegangen. Wenn jetzt auch
noch WEA's in solch hoher Anzahl im Saverland aufgestellt werden, ist abzusehen, wann wir
irgendwann kaum noch einen Vogel zu Gesicht bekommen.

Fir mich ist es, aus all diesen Griinden véllig unverstandlich, wie die Stadt Brilon, die Zone 1
aufrecht erhalt.

Private gleichlautende Eingaben Nr. 146 und Nr. 150 von Rixener
Burgerinnen vom 30.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die 0. g. Schreiben von zwei Blrgerinnen aus Rixen sind wortlich
identisch. Sie werden nur einmal zur Kenntnis gegeben und abgewogen.
Die Eingaben beziehen sich teilweise auf den Gesamtplan und teilweise
widersprechen sie der Konzentrationszone 1 “Windsberg®. Im Einzelnen
wird auf folgendes hingewiesen / wird folgendes beanstandet, gefordert
bzw. angeregt:

1)

Die vom Land NRW fur das Briloner Stadtgebiet geforderte Flache fur
die Windenergienutzung wird als zu grol3 erachtet. Dadurch wird
schitzenswerte Natur zerstort.

2)

Es werden Auswirkungen auf den Menschen beflrchtet, wenn die
WEA'en nicht weit genug von Ortslagen entfernt errichtet werden.

3.)

Aufgrund immer heftig werdender Stirme besteht eine Gefahr fir den
Menschen.

4.)

Die Einwenderinnen machen artenschutzrechtliche Bedenken gegen die
Konzentrationszone 1 im Hinblick auf geschitzte Tierarten allgemein
und die Vogelpopulation im Besonderen geltend.
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Stellungnahme der Verwaltung

zu l)

Die Einwender nehmen Bezug auf den landesweit -auch hinsichtlich der
Flachenvorgaben fur die Windenergienutzung- vielfach kritisierten LEP-
Entwurf (Fassung zur 2. Offenlegung vom 22.09.2015).

Ziel der 97. Flachennutzungsplananderung ist die Darstellung von
Windkonzentrationszonen mit der Rechtsfolge, dass nach § 35 (3) Satz
3 BauGB Windenergieanlagen aufRerhalb dieser Konzentrationsflachen
nicht mehr zulassig sind. Entsprechend dieser Zielsetzung soll der
Windenergienutzung die vom Gesetzgeber gewollte Entfaltungs-
maoglichkeit gegeben werden, andererseits aber eine unkontrollierte
Entwicklung der im Aulenbereich privilegiert zulassigen Windenergie-
anlagen ausgeschlossen werden.

Da eine solche Konzentrationsflichenplanung durch die Wegnahme
privilegierten Baurechts in die durch Art. 14 GG verfassungsrechtlich
geschitzten Eigentumsrechte eingreift, stellt die Rechtsprechung hohe
Anforderungen an das Planverfahren und hat fur die Planung und
Auswahl von Windkonzentrationszonen ein 4-Stufen-Modell entwickelt,
dem auch die Stadt Brilon gefolgt ist.

Als Ergebnis der Planung mussen fur die Windenergie ausreichend
Positivflachen dargestellt sein; der Windenergie muss “in_substanzieller
Weise Raum verschafft werden®. Mit einer blo3en “Feigenblatt‘-Planung,
d. h. wenn der Plangeber eine viel zu geringe Flache fur die
Windenergienutzung ausgewiesen hat, die auf eine verkappte
Verhinderungsplanung hinauslauft, darf die Stadt es nicht bewenden
lassen.

Zur Beurteilung der Frage, ob der Windkraft in Brilon durch die
97. FNPA substanziell Raum gegeben wird, werden am Ende des
Verfahrens die GréBen der auszuweisenden Konzentrationszonen mit
verschiedenen Parametern ins Verhaltnis gesetzt.
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Objektive BezugsgroRe kénnen dabei nur die nach Abzug der ,harten”
Tabuzonen verbleibenden Potenzialflachen sein. Erkennt die Stadt,
dass der Windenergie durch ihre Planung nicht ausreichend
substanzieller Raum geschaffen wird, muss sie ihr Auswahlkonzept
nochmals Uberprufen und gegebenenfalls @&ndern.

Die vorstehend erlauterte Vorgehensweise ergibt aus der inzwischen
gefestigten Rechtsprechung des BVerwG zum § 35 (3) Satz 3 BauGB.
Die Ziele und Grundsatze des noch im Entwurfsstadium befindlichen
LEP’s werden abwagend berticksichtigt.

Dieser Punkt der Eingabe sollte insofern zurlickgewiesen werden.

zu 2)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz®) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen ‘Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fur ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell fir das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusétzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen.

Eine VergrdlRerung der Vorsorgeabstande zu den Ortslagen wiirde dazu
fuhren, dass der Windenergie nicht substantiell genug Raum gegeben
werden kann.
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Dies wirde das Ziel der Planung geféahrden. Daher sollen die Abstande
unverandert bleiben.

Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewabhrleistet.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher zurlckgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 3.)

Die Unfalltrachtigkeit von WEA’en ist nicht Gegenstand der kommunalen
Bauleitplanung. Die Risiken potentieller Havarien bei Windradern, die u.
a. auch durch Sturmereignisse ausgeldst werden, sind bekannt. Es
obliegt jedoch der Genehmigungsbehérde im nachgelagerten Verfahren
nach BImschG, die beantragten Anlagen auf ihre Sicherheit zu prufen,
notwendige Abstande einzuhalten und das Unfallrisiko durch die ihnen
zur Verfugung stehenden Mittel weitestgehend einzuddmmen.

Dieser Punkte der Eingabe sollte daher zuriickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 4.)

Der Artenschutz ist in die Abwagung zu dieser FNP-Anderung auf der
dritten Stufe (stadtebauliche Belange) eingeflossen. Nach Auswertung
und Abwéagung aller bisher vorgetragenen Belange von 6ffentlicher und
privater Seite verbleiben noch 4 Konzentrationszonen im Stadtgebiet,
die als fur die Windenergie geeignet angesehen werden. Eine weitere
Reduktion dieser Flachen ist nicht mdglich, da sonst zu beflrchten ist,
dass der Windenergie nicht substanziell genug Raum gegeben wird.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.
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Die Prifungen des Artenschutzes haben ergeben, dass die
verbleibenden Flachen auch unter dem Gesichtspunkt des
Artenschutzes geeignet sind. Weitere, tiefer gehende Untersuchungen
haben im Rahmen des nachgeordneten Genehmigungsverfahrens zu
erfolgen.

Das Vorkommen von bedrohten Zugvdgeln sowie von Fledermausen im
“Huhnerfeld” und weiteren Teilen der Konzentrationszone 1 ist bekannt.
Die bislang getéatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Tierwelt. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 1.

Im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG werden die
artenschutzrechtlichen Belange fiir die einzelnen Windenergieanlagen
von der Genehmigungsbehorde geprift und gewahrleistet. Im Rahmen
dieser Prifung ist auch zu entscheiden, ob fir bestimmte Vogelarten
durch das konkrete Vorhaben ein erh6htes Totungsrisiko besteht.

Die geltend gemachten Belange sollten daher zum Teil als beachtet
angesehen und teilweise als unbegriindet zuriickgewiesen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die privaten gleichlautenden
Eingaben Nr. 146 und Nr. 150 von Rixener Birgerinnen zur Kenntnis
zu nehmen und entsprechend der Stellungnahme der Verwaltung
teilweise als beachtet anzusehen und zum Teil zurickzuweisen bzw. als
unbegriindet zurtickzuweisen.
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Nr. 149

Private Eingabe Nr. 149 eines Rixener Blrgers vom 30.05.2016 zur

Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver
Erstellt am: 30.05.2016

Aus artenschutzrechtlichen Griinden lege ich hiermit Widerspruch gegen die Konzentrationszone
1 ein. Aufgrund des hohen Vorl von Rotmil in di Bereich, durfen hier keine
WEA's aufgestellt werden. Die Stadt Brilon solite sich gegen diesen

Wahnsinn wehren, Auch viele Einwohner von Brilen werden bei der Héhe der WEA's dann einen
Schock bekommen, wenn sie erstmal stehen,Das bereits stehende Windrad bei Scharfenberg
sollte doch jedem Biirger der Stadt eine Wamung sein. Von dessen Fligeln zerschlagene
Rotmilane wurden unter diesem Rad ja bereits gefunden. Wer will denn demnéchst in einer mit

Windradern zugepflasterten Stadt noch leben? Das Staditgebiet von Brilon hat bereits genug
Windrader.

2. 6ffentlichen Auslequng

Der Burger aus Rixen wendet sich gegen die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Der Burger wendet sich aus artenschutzrechtlichen Grinden -
insbesondere aufgrund des hohen Rotmilan-Vorkommens- gegen die
Konzentrationszone 1.

2)

Mit Verweis auf das Windrad auf dem Sonderkopf in Scharfenberg
wendet sich der Eingeber gegen die Hohe der vorgesehenen WEA’en.
3)

Der Einwender weist auf Schlagopfer des Rotmilans unter dem Windrad
auf dem Sonderkopf hin.

4)

Aus Sicht des Blrgers sind im Briloner Stadtgebiet genug Windrader
vorhanden; eine mit WEA’en “zugepflasterte” Stadt ist nicht lebenswert.

Stellungnahme der Verwaltung

zu 1) und 3)

Der Artenschutz ist in die Abwagung zu dieser FNP-Anderung auf der
dritten Stufe (stadtebauliche Belange) eingeflossen.
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Nach Auswertung und Abwéagung aller bisher vorgetragenen Belange
von  Offentlicher und privater Seite  verbleiben noch 4
Konzentrationszonen im Stadtgebiet, die als fir die Windenergie
geeignet angesehen werden. Eine weitere Reduktion dieser Flachen ist
nicht maéglich, da sonst zu beflrchten ist, dass der Windenergie nicht
substanziell genug Raum gegeben wird.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
Prifungen des Artenschutzes haben ergeben, dass die verbleibenden
Flachen auch unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes geeignet
sind. Weitere, tiefer gehende Untersuchungen haben im Rahmen des
nachgeordneten Genehmigungsverfahrens zu erfolgen.

Das Vorkommen von bedrohten Zugvigeln sowie von Flederm&usen im
“Huhnerfeld“ und weiteren Teilen der Konzentrationszone 1 ist bekannt.
Die bislang getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstdndige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Tierwelt. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 1.

Im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG werden die
artenschutzrechtlichen Belange fiir die einzelnen Windenergieanlagen
von der Genehmigungsbehorde geprift und gewahrleistet. Im Rahmen
dieser Prifung ist auch zu entscheiden, ob fir bestimmte Vogelarten
durch das konkrete Vorhaben ein erh6htes Totungsrisiko besteht.

Die geltend gemachten artenschutzrechtlichen Belange sollten daher
zum Teil als beachtet angesehen und teilweise als unbegrindet
zurickgewiesen werden.

zu 2)

Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist stadtebaulich nicht
begriindbar.
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Der Belang sollte daher zurtickgewiesen werden.

zu 4.)

Diese Feststellungen sind allgemeiner Art und haben keinen
unmittelbaren Bezug zum Flachennutzungsplananderungsverfahren. Im
Zuge der angestrebten Energiewende der Bundesregierung ist die Stadt
Brilon gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu
stellen.

Dieser Punkt der Eingabe bedarf keiner Abwagung und sollte zur
Kenntnis genommen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliel3t, die private Eingabe Nr. 149 eines
Rixener Biulrgers zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend der
Stellungnahme der Verwaltung teilweise als beachtet anzusehen und
zum Teil zurickzuweisen bzw. als unbegriindet zurtickzuweisen.
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Stadt Brilon
Fachbereich Bauwesen

Abt. Stadtplanung

Am Markt 1

59929 Brilon

29.05.2016

Einw&nde gegen die Errichtung eines Blrgerwindparks in Zentralortnhe zwischen Wiilfte,
Oberalme und Nehden nordlich der K59 (Briloner Hochflache).

Sehr geehrte Damen und Herren,

bzgl dero.g. A ung des Flicl hatte ich bereits Einwinde genannt. Diese bleiben bestehen und

ich méchte noch folgende Ergénzung nennen:

Das Anderungsverfahren sieht eine Beteiligung der Biirger vor. In den geltenden Unterlagen hitte die Existenz des
Modellflugplatzes und -vereins (e und inn! Verein, hmigte Nutzung unter anderem auch
des Luftraums durch das zustindige Regierungsprisidium in Miinster) benannt werden miissen, um auch dem
ortsunkundigen Biirger und damit jedem Biirger die Maglichkeit zur Formulierung von Einwiénden zu geben.
Daneben wird der Biirger in Unkenntnis dariiber gelassen, dass die Schallemissionsgrenze bereits durch die Nutzung
des bzw. Luftr s erreicht ist. Die Gerduschemission der Windkraftanlagen kommt hinzu.

Insofern ist das Verfahren fehlerhaft und bedarf der Korrektur.

Mit freundlichen GriiRen

Private Eingaben eines Briloner Burgers (Modellflugclub):

Nr. 57 vom 02.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng und

Nr. 153 vom 29.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu dem Schreiben vom 02.12.2015
ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwagung Private Teil 11, Seiten
59 bis 63.

Der Birger aus Brilon wendet sich auch in seiner aktuellen
Stellungnahme gegen die Ausweisung der Konzentrationszone 3
“Wulfte/Alme* auf der Briloner Hochflache zwischen Wiilfte, Oberalme
und Nehden.

Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird folgendes
beanstandet bzw. angeregt:

1)

Es wird darauf hingewiesen, dass die Stellungnahme vom 02.12.2015
weiterhin Gultigkeit hat.

2)

Es wird beanstandet, dass die Existenz des Modellflugplatzes/-vereins
(insbesondere seine genehmigte Nutzung) in den Planunterlagen zur
97. FNPA nicht benannt wird und damit ortsunkundigen Biirgern im
Rahmen der Beteiligungsverfahren die Moglichkeit von Einwanden
verwehrt wird.

3)

Es wird beanstandet, dass die Offentlichkeit dariiber in Unkenntnis
gelassen wird, dass die Schallemissionsgrenze bereits durch den
Modellflugplatz erreicht wird und die Emissionen von WEA’en
hinzukommen.
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Stellungnahme der Verwaltung

zul)

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Auf die Abwagung der mit
Schreiben vom 02.12.2015 geltend gemachten Belange wird verwiesen.

zu 2.)

Der Modellflugplatz ist in den Planunterlagen nicht dargestellt, da sein
Vorhandensein zwar bekannt ist, fir ihn jedoch keine baurechtlichen
Genehmigungen existieren. Er genief3t somit keinen baurechtlichen
Bestandsschutz. Die von der Bezirksregierung Munster fir den
Modellflugplatz erteilte Aufstiegserlaubnis nach Luftverkehrs-Ordnung
(LuftvO) ist im Vergleich zu einem Baurecht nach § 35 BauGB
(privilegierte Nutzung der Windenergie im Aulenbereich) das
niederrangige Recht.

Das Planverfahren ist insofern nicht fehlerhaft. Daher sollte dieser Tell
der Eingabe zur Kenntnis genommen werden und als nicht zutreffend
zurlckgewiesen werden.

zu 3.)

Da fur den Modellflugplatz keine Genehmigungen existieren und er
somit keinen baurechtlichen Bestandsschutz geniel3t, missen die
Immissionsschutzgutachten fir die im Bereich der Konzentrationszone 3
beantragten WEA'en die in der Aufstiegserlaubnis geregelten
Gerauschemissionen nicht bericksichtigen.

Allerdings sind diese Aspekte nicht Gegenstand der kommunalen
Bauleitplanung, sondern betreffen das Genehmigungsverfahren nach
BImSchG. Es ist vom Hochsauerlandkreis zu beurteilen, ob die nach
geltendem Recht vorgeschriebenen Immissionsschutzrichtwerte und
Belastungsgrenzen eingehalten werden.

Daher sollte dieser Belang zur Kenntnis genommen und
zurickgewiesen werden.

- 157 -




Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 57 und
Nr. 153 eines Briloner Blrgers zur Kenntnis zu nehmen und
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung zuriickzuweisen / als
nicht zutreffend zuriickzuweisen.
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Nr. 148

Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver
Erstellt am: 30.05.2016
Sehr geehrte Stadtverwaltung Brilon,

im Anhang finden Sie meine fristgeméRen Einwendungen zum ausgelegten Anderungsentwurf
mit seinen Bestandteilen und Anlagen.

Ein paar Punkte méachte ich hier aber noch persoénlich kurz hervorheben:

Vermehrt klagen Anwohner tiber gesundheitliche Probleme wie Schlafstérungen,
Kopfschmerzen, Erschépfung, Schwindelgefiihle, Herzrasen u.v.m. Besonders migréneanfallige
und wetterfiihlige Menschen leiden unter den WEAs. Ich personliche leide selber unter beidem.
Selbst die Wetterumschwiinge der letzten Tage verursachen bei mir Schlafstérungen,
Kopfschmerzen und Ohrenschmerzen. Daher ist die Wahrscheinlichkeit sehr groB, dass die
Windrader, sollten diese tatsachlich aufgestelit werden, nicht zu meinem gesundheitlichen
Wohlbefinden beitragen werden, um es mal nett auszudriicken.

Ich habe mich entschlossen nach meinem Ingenieursstudium in Altenbiiren zu bleiben und
investiere gerade dementsprechend Geld in Haus und Hof. Durch die WEAs befiirchte ich einen
massiven Wertverlust des Eigentums. Was absolut inakzeptable ist.

Das Worst-Case Szenario was sich derzeit im meinem Kopf abspielt: Ich wohne demnichst in
einer Umgebung die mich Krank macht, wo es sich nicht mal lohnt aus dem Fenster zu schauen,
geschweige denn aus dem Haus zu gehen und die keinen Pfennig mehr wert ist!

Ich bin nicht gegen Windeenergie, aber bitte da wo sie entweder keinen stért oder von allen
gewiinscht ist und dies ist in Altenbiren definitiv nicht der Fall.

Mit freundlichen GriiRen

Tlob 7638 einwendung zum aenderungsentwurf pdf

Private Eingabe einer AltenblUrener Birgerin Nr. 148 vom
30.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslequng

Die Bdrgerin aus Altenbiren wendet sich gegen die
Konzentrationszone 1 “Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes
hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

a) Anschreiben im Anhang

1)

Die vorgesehenen Abstande zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen.

2)

Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstéande werden ein
gerauschreduzierter Betrieb wéhrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hohenbegrenzung gefordert. Entsprechende Vorgaben sollen in den
Genehmigungsverfahren nach BImSchG néaher detailliert werden.

3)

Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums. Der Wertverlust des Eigentums wird vom Plangeber in Kauf
genommen.

4.)

Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem geplanten
Windpark nordlich der Ortslage von Antfeld betrachtet werden. Hieraus
ergabe sich fir Altenblren eine optische Beeintrachtigung auf einem
Blickwinkel von 180°. Aus Sicht der Eingebenden sind diese
zusatzlichen Belastungen nicht ausreichend berticksichtigt worden.
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At

Brilon, den 30.05.2016

Stadtverwaltung Brilon
Fachbereich Bauwesen
- Abt. Stadtplanung -
Am Markt 1

59929 Brilon

Entwurf der 97. Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur Darstellung
von Konzentrationszonen fiir die Errichtung von Windenergieanlagen im
Stadtgebiet

hier: fristgeméRe Einwendungen zum ausgelegten Ander
seinen Bestandteilen u. Anlagen

hv} urf mit

Sehr geehrte Damen und Herren,

zwar ist unsererseits eine grundsétzliche Akzeptanz zu den Méglichkeiten einer
bereits bestehenden oder geplanten zukiinftigen regenerativen Energiegewinnung
gegeben und auch gesellschaftsiibergreifend notwendig, jedoch machen die hier
Unterzeichnenden als Einwohner der Ortslage Altenbiiren die folgenden
Einwendungen geltend.

Diese beziehen sich z.T. auf den Gesamtplan des Anderungsentwurfs, zu einem
uberwiegenden Teil insbesondere aber auf die ausgewiesene uns betreffende
Konzentrationszone 1 nérdlich unserer Ortslage.

1.) Die geplanten Schutz-Absténde zwischen der bestehenden Bebauung und
zukunftigen WEA innerhalb der Konzentrationszone 1 werden als wesentlich zu
gering bewertet. Die méglichen in ihrer Auspragung verschiedenartigen negativen
Auswirkungen auf bestehende gesundheitiiche Risiken der Anwohner im naheren
Umfeld sowie die vorliegenden Erfahrungswerte vglb. bereits realisierter
Windenergiezonen/-flichen machen eine Ausweitung der bisherigen Absténde aus
unserer Sicht zwingend erforderlich!

2.) Bei dennoch aufrechterhaltenen, aber weiterhin entsprechend geringen
Schutzabsténden zur Konzentrationszone 1 muss zumindest aus unserer Sicht
zwingend eine Einschrankung des ,ertragsoptimierten Betriebs* zu Gunsten eines
»gerauschreduzierten Betriebs” wahrend der Ruhe-/Nachtzeiten und/oder sogar eine
Héhenbegrenzung der WEA vorgesehen werden.

Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wiirden analog zumindest auch
den seitens der Bauplanung in diesem Kontext verargumentierten Begriff eines fur
die Gesamtflache der Stadt Brilon notwendigen ,einzurdumenden substanziellen

5.

Es wird gefordert, die Einstufung der zusammenhangenden Waldflachen
als weiche Tabuzonen zu uberdenken.

Eine Zulassung von Windkraftanlagen im Wald hatte eine Reduzierung
des Konfliktpotentials in Bezug auf die Ortschaften zur Folge.

6.)

Im laufenden Planverfahren wurden neben den sieben zunéchst
vorgesehenen Konzentrationsflachen weitere Teilflachen bewertet.
Diese schieden mit Fortschritt des Planungsprozesses zwar aus, sollten
jedoch nochmals betrachtet werden, da auch sie die Méglichkeit bieten,
substantiell Raum fir die Windkraft zu schaffen.

7.)

Die Einwenderin beflrchtet betrachtliche negative Auswirkungen auf_ die
Gesundheit der Bewohner von Altenbiren und benennt einige mogliche
Symptome.

8.)

Die Ausweisung der Konzentrationszonen 1, 2, 4 und 6 hat erheblichen
negativen Einfluss auf den Tourismus und die Erholungsuchenden
sowie die hiervon betroffenen Ortsteile.

9)

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist fehlerhaft.

a) Die betrachteten Such-/ Bewertungszonen sind nicht
deckungsgleich mit den Konzentrationszonen.

b) Durch den Abbruch der Erhebungen zu den Fledermausen

ergeben sich insbesondere Erkenntnislicken fir die Herbstze!t.
Dieses Defizit kann erhebliche Auswirkungen auf die
abschliel3enden Betrachtungen haben.
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Raumes" nicht unterlaufen, soweit die Konzentrationszone 1 in |hrer FlachengréRe
weiterhin nicht in Frage gestellt wiirde.

Entsprechend fachseitige Festsetzungen bzw. Vorgaben miissen dann allerdings in
den weiteren Zulassungsverfahren gem. Bundes-Immissionsschutz-Gesetz
(BImSchG) bzw. Bundes-Immissionsschutz-Verordnung (BImSchV) naher detailliert
werden.

3.) Gleichzeitig sind aus den Erfahrungen entsprechender Planungsansétze in vglb.
Regionen durchaus erhebliche negative Auswirkungen auf den Wert von Grund und
Boden bzw. damit verbundener Immobilien im ndheren Umfeld impliziert. Diese
seitens des Planungstrégers mehr oder weniger in Kauf genommene ,Abwertung* ist
u. a. nicht mit dem gesetzlich zugestandenen Recht auf Schutz des Eigentums
vereinbar und wird von unserer Seite in der derzeit ausgewiesenen Form nicht
akzeptiert.

4.) Aus Sicht eines Bewohners in der Ortslage Altenbiiren muss die Bewertung zur
angestrebten Ausweisung der Konzentrationszone 1 auch im Zusammenhang des
weiteren ortlichen/regionalen Umfelds gesehen werden. Gerade die N&he zur
direkten Kommunalgrenze Olsberg auf westlicher Seite muss die dort bereits
bekannten Ifd. Aktivitaten im Hinblick Windenergienutzung (westlich/nordwestlich der
Ortslage) in die Ifd. Planungsansatze dieses FNP aus unserer Sicht zwingend mit
einbeziehen.

Diese Aspekte betreffen die Planungen sud/stidwestlich von Esshoff im Waldgebiet
des Hr. von Papen sowie die neuerlich stédtischerseits angestrebten
Gebietsausweisungen nérdlich/nordwestlich von Antfeld (z.T. zwar noch ohne
Rechtskraft, jedoch sind die Planungsansétze in einer Ifd. naheren
Entscheidungsfindung).

Im zukinftigen Ergebnis ergébe sich in einem worst -case — Szenario fir die
Altenbirener Einwohner eine etwa 180° Aussicht auf ortsnahe WEA, beginnend auf
der Westseite nérdlich von Antfeld und endend im &stlichen Verlauf der
Konzentrationszone 1.

Dies ist nicht in unserem Interesse und kann auch nicht im grundsatzlichen Interesse
einer Uberwiegenden Anzahl der Bewohner von Altenbiiren sein!

Eine Berticksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet einflieBen, um
negative Auswirkungen gerade auch auf die Ortslage und die zukiinftige weitere
Wohn- und Flachenentwicklung von Altenbiren auszuschlieBen.

In einer Gesamtabwagung zur Aufstellung der Konzentrationszone 1 und zur
Planbegriindung sind diese zusatzlich belastenden, externen bzw. duferlichen
Rahmenparameter nicht in ausreichendem MaRe berticksichtigt worden, da allein
eine Fokussierung auf das Stadtgebiet Brilon unterlegt ist und gleichzeitig die
Anforderung zur Bereitstellung von ausreichendem sog. ,substanziellen Raum" fur
derartige Flachen als maRgebliche OrdnungsgroRe vorausgesetzt wird.

5.) Bei einer Bewertung und fiir eine Starkung auch der gesellschaftlichen Akzeptanz
vglb. regenerativer Energien muss zunédchst vom Grundsatz her immer der Mensch
und sein Wohl im Vordergrund stehen vor Partikularinteressen einzelner beteiligter
Akteure (z.B. Wald- u. Forstwirtschaft oder jagdbezogene Kriterien).

A4¥
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10.)

Fir die Konzentrationszone 1 werden weitere negative Auswirkungen
auf den Artenschutz erwartet, wenn die Schutzabstande zu den Tieren
nicht vergréRert werden.

11))
Je nach konkretem Anlagenstandort werden Auswirkungen auf den
historischen Kreuzweg beflrchtet.

12.)

Ob die bergbaulichen Aktivitaten im Bereich des Windsbergs zu einer
Einschrankung der Konzentrationszone 1 fuahren, soll durch
Fachgutachten untersucht werden.

b) Email

1)

Die Burgerin weist darauf hin, dass in der Nahe von WEA’en wohnende
Menschen vermehrt Uber gesundheitliche Probleme klagen. Da sie
selbst unter Migrane und Wetterfuhligkeit leidet, befirchtet sie eine
weitere Beeintrachtigung ihres gesundheitlichen Wohlbefindens durch
die Realisierung der Konzentrationszone 1.

2)

Die Einwenderin beflirchtet einen Wertverlust ihres Eigentums.

3.)

Die Bulrgerin fasst ihre Beflrchtungen als “Worst-Case-Szenario®
zusammen.

4.)

WEA’en sollen dorthin, wo sie niemanden stéren oder gewiinscht sind,
was in Altenburen nicht der Fall ist.
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So ist es auch nicht wirklich nachvollziehbar, warum z.B. die groen Wald- und
Forstflachen nérdlich/nordéstlich von der Ortslage Scharfenberg und Wilfte bis zur
Kommunalgrenze der Stadt Brilon auf der Nordseite sowie vglb. Waldflachen stdlich
der Kernstadt, die jedoch weitgehend auBerhalb der naheren Einzugsraume
bebauter/bewohnter Ortslagen liegen, bei den Planungsansatzen auen vor bleiben
und durch Einbeziehung in die sog. ,weichen Tabukriterien* ganzlich ausgeschlossen
werden.

Eine Beriicksichtigung auch dieser Flachen, natiirlich unter dem Vorbehalt anderer
(berdies zu betrachtender Parameter, hatte eine erhebliche Reduzierung méglichen
Konfliktpotentials im Umfeld abstandsbezogen weitaus naher bebauter Ortslagen
(und deren Bewohner) zur Folge. Dies muss im Nachgang nochmals ernsthaft in die
Uberlegungen einbezogen werden.

6.) Neben den im akt. Planentwurf aufgenommenen 7 Vorrangzonen wurden im
Verlauf der zeitlichen Planungsentwicklung auch weitere entsprechende Teilflichen
erfasst und bewertet (i. d. R. mit geringeren Flachenansétzen). Diese wurden zwar
zundchst gem. Entscheidung der Mandatstrager fir die Aufnahme im akt.
Anderungsentwurf ausgeschlossen, kénnten aber unter Abwagung der hier
vorgebrachten Aspekte durchaus eine weitere Maglichkeit bieten (und insofern
hilfreich sein), um den sog. ,substanziellen Raum*" abzubilden. Dies sollte in der
Fortentwicklung nochmals im Nachgang mit betrachtet werden.

7.) Des Weiteren kénnen die WEA betrachtliche negative Auswirkungen auf das
gesundheitliche Wohl der Bewohner von Altenbiiren haben. Anwohner bereits
erbauten WEAs klagen vermehrt tiber gesundheitliche Probleme, wie
Schlafstérungen, Kopfschmerzen, Erschépfung, Schwindelgefuhle und Herzrasen um
hier NUR eine handvoll méglicher auftretender Symptome zu nennen. Die
Gesundheit der eigenen Biirger sollte und darf an nicht leichtfertig auf Spiel setzen.

8.) Zu erwarten sind erhebliche negative Auswirkungen auf den gesamten
Erholungstourismus und Fremdenverkehr im direkten nheren Umfeld von Brilon
(insbes. durch die beplanten Konzentrationszonen 1, 2, 4 und 6).

Derartige Infrastrukturvorhaben mit ihren auch von weitem erkennbaren
Auswirkungen werden zukiinftig z.B. keine Erholungssuchenden oder Wanderer
mehr in die n&here Umgebung von Brilon und die hiervon betroffenen Ortsteilen
locken.

9.) Die Grundlagen der Artenschutzrechtlichen Fachbeitrage (Teile I. Fledermause
und II. Avifauna...) sind nach unserer Einschétzung in einzelnen
Ausfuhrungsbestandteilen z.T. liickenhaft und/oder fehlerbehaftet:

a) Die jeweils betrachteten Such -/Bewertungszonen entsprechen nicht vollstéandig
flachengleich den jetzt ausgewiesenen Konzentrationszonen (z.B. Zone 1).

b) Insbesondere die Artenschutzrechtliche Betrachtung im Teil | zur
Fledermauspopulation ist unvollstandig. Gerade der fir eine abschliefende
Bewertung besonders wichtige Herbstzug bzw. die Herbststandzeit dieser Tiere
konnte aufgrund des vorgenommenen vorherigen Beobachtungsabbruchs der Ifd.
Untersuchungen nicht belastbar verifiziert und eingeordnet werden. Hierzu besteht
insofern ein maRgebliches Delta, das durchaus erheblichen Einfluss auf die
weitergehende abschliefende Begutachtung hat.

Stellungnahme der Verwaltung

Zu a)

zu l)

In Anlehnung an die Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fiur Windenergieanlagen und
Immissionsschutz) wurden maoglichst grofRe, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen ‘Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fur ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell fur das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroBerung der Vorsorgeabstande zu den
Ortslagen wirde dazu fihren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden.

Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
gepruft und gewahrleistet. Daher sollen die Abstande unverandert
bleiben.

Dieser Punkt der Eingaben sollte daher zurickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.
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10.) Fur den Bereich der Konzentrationszone 1 werden weitere negative
Auswirkungen auf den Artenschutz unterstellt, soweit nicht gréBere Schutzabstande
zu bestehenden Brutgebieten und den Durchzugsarten eingerichtet werden (erfasste
Betroffenheit insbesondere hier zur Population von Rotmilan, Raubwiirger,
Neuntoter, Wachtel, Turteltaube, Heidelerche und sogar Fischadler als ztw. Gast).

11.) Je nach spéterer Ortslage der konkreten WEA werden negative Auswirkungen
auf die bestehenden historischen Kreuzwegstationen (z. T. restauriert, Alter bis
zurlick ins 18. Jh. mit Denkmalcharakter) befiirchtet. Der Kreuzweg fiihrt ab der
Ortslage Altenbiiren hinauf auf den Windsberg und hat in seinem letzten Teilstiick
auf der Westseite der Erhebung mit einigen der erhaltenen steinernen
Kreuzwegstationen direkte Beriihrungspunkte mit dem vorgelegten
Anderungsplanentwurf in der Konzentrationszone 1.

12.) Inwieweit die in der jungeren Vergangenheit im Bereich des Windsbergs
vollzogenen bergbaulichen/bergmannischen Aktivitaten (u.a. Abbau versch.
Rohstoffe) eine zusétzliche Einschrankung der Konzentrationszone 1 dauerhaft
begriinden, sollte durch ein entsprechendes Fachgutachten zusétzlich einer
Bewertung unterzogen werden (soweit dies in ausreichender Detailtisfe noch nicht
vorgenommen wurde).

Im Hinblick auf die im ausgelegten FNP-Entwurf ausgewiesene Konzentrationszone
1 hoffen wir als Unterzeichnende, dass die hiermit aufgezeigten Aspekte eine weitere
Unterstlitzung fir eine zwar praktikable, aber auch von Seiten aller hierzu
Betroffenen zukiinftig akzeptierten Lésungsfindung darstellen kann.

Wir weisen vorsorglich bereits darauf hin, dass in Abhangigkeit der Fortentwicklung

zu diesem Planungsentwurf ggf. weitere Schritte oder Aktivitaten nicht
ausgeschlossen werden kénnen.

Mit freundlichen Griilen

zu 2.)

Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-lImmissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehorde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewaéhrleistet.
Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist stadtebaulich nicht
begrindbar.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden bzw.
zurickgewiesen werden.

zu 3.)

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnhauser) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundesgesetzgeber als im AulRenbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im Auf3enbereich generell
zulassig sofern keine anderen

Belange entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit
von Windkraftanlagen im Aul3enbereich eingeschrankt. Dies bedeutet,
dass die angesprochen Abwertung der Immobilien nicht durch die
kommunale Planung ausgelost wird.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

zu 4.)

Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt, Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine (bergrol3en Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1 wird
auch unter Berlcksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist u. a.
aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um eine Entstehung
einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren Aneinanderreihung von
Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere Reduzierung der Flachen
wirde dazu fuhren, dass der Windkraft nicht mehr substantiell Raum
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gegeben werden kann.

Daher sollte dieser Punkt der Eingaben zurtickgewiesen werden.

zu 5))

Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist.

Der Windenergieerlass fuhrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung aul3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind. Dies ist in Brilon offensichtlich
nicht der Fall. Darlber hinaus wirden durch eine Errichtung von
Windkraftanlagen in zusammenhangenden Waldgebieten erhebliche
Kollateralschdden entstehen. Die Waldflachen befinden sich
Uberwiegend in den higeligen bis bergigen Bereichen. Unter der
vernunftgebotenen Annahme, dass Windkraftanlage tendenziell auf den
Kuppen errichtet werden, ergeben sich allein durch die Erschlie3ung
dieser Standorte erhebliche Sekundarschaden. Die Schwertransporte
mit den Flugeln missen Uber serpentinenartige Wegefluhrungen die
Kuppen erreichen kdnnen. Durch die Lange der Flugel ergeben sich
ausladende Schleppkurven in denen die B&aume entfernt werden
mussen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die bisher geschitzt in der Mitte
des Waldes gestanden haben sich an Randbereichen befinden. Bei
Sturmereignissen konne diese Baume mangels ausreichenden
Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten. Gleiches gilt fur langfristig
von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen. Allein die Wege selbst
fuhren zu grof3en Eingriffen im Wald. Die Schwertransporte erreichen
Gewichte von mehr als 170 Tonnen Gesamtgewicht. Die entlang des
Berghangs zu erstellenden Wege muissen fir diese Gewichte
dimensioniert werden. Da die Transporte nur bestimmte Steigungen
bewaltigen konnen, fallen die Zuwegungen entsprechend lang aus und
zahlreiche Serpentinen sind notwendig.
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Da der Windkraft auch auflerhalb der zusammenhéngenden
Waldflachen substantiell genug Raum verbleibt, ist ein derart massiver
Eingriff in Walder mit den zu erwartenden Eingriffen in die Fauna und
Flora nicht zu vertreten.

Daher sollte dieser Punkt der Eingaben zurtickgewiesen werden.

zu 6.)

Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen wenigen
Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.

Daher sollte diesem Punkt der Eingaben nicht gefolgt werden.

zu7)

Hinsichtlich von negativen Auswirkungen auf die menschliche
Gesundheit wird zundchst darauf hingewiesen, dass die Stadt Brilon mit
der Festsetzung eines Vorsorgeabstandes von 950 m zwischen
Innenbereichswohnen und der WEA als Larmquelle versucht hat, einen
grolRtmoglichen vorbeugenden Immissionsschutz fur die Birger
sicherzustellen (s. auch Ausfiihrungen zu Punkt 1.)). Eine VergrofR3erung
dieses Vorsorgeabstandes zu den Ortslagen wirde dazu fuhren, dass
der Windenergie nicht substantiell genug Raum gegeben werden kann.
Dies wiirde das Ziel der Planung geféhrden.

Dariber hinaus wird die Einhaltung der gebietsbezogenen L&rm-
Immissionswerte zu den verschiedenen Tageszeiten und der weiteren
Immissionen (z. B. Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) von der
Genehmigungsbehotrde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Die Frage, ob eine Beeintrdchtigung der
menschlichen Gesundheit durch Schall und Infraschall vorliegt, kann
erst im konkreten Genehmigungsverfahren beurteilt werden, wenn die
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genauen Standorte, die Anzahl der Anlagen, der Anlagentyp etc.
bekannt sind.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden.

zZu 8.)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fur die Nutzung von regenerativen Energien ebenso
unvermeidbar, wie die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus. Jedoch sollen gerade
durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden. Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und des Tourismus dar.

Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen werden.
Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

zu9a.)

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.

Die getatigte Aussage sollte daher als nicht zutreffend zuriickgewiesen
werden.

zu9hb.)

Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Fledermduse. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus den Konzentrationszonen. Der
Artenschutz fur die Fledermause wird von der Genehmigungsbehdrde
im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und
gewabhrleistet.
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Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 10.)

Der Belang des Artenschutzes wird von der Genehmigungsbehérde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu 11)

Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine Nutzbarkeit durch die
Errichtung der Windkraftanlagen beeintrachtigt. Durch die Herausnahme
dieses Teiles aus der Konzentrationszone wirde ein zentraler und mit
am starksten windhoffiger Bereich wegfallen. Der Belang, der
Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als vorrangig
angesehen.

Der Belang sollte daher zur Kenntnis genommen, ihm aber aus den v. g.
Griunden nicht gefolgt werden.

zu 12)

Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt grof3flaichig. Dem
gegenluber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit bergbaulichen
Beeintrachtigungen des Baugrunds und die konkreten Standorte der
WKA’en. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt
nicht bekannt.

Zusatzlich wurde in die Begrindung zur 97. FNP-Anderung unter Ziffer
11 “Anderungsbedingte Auswirkungen auf sonstige Belange®,
Unterpunkt -Sonstige Hinweise- folgende Ergéanzung aufgenommen:

“Bergrechtlicher Hinweis:

In den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von berg-
baulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die Planung
von Bauvorhaben bedingen kdnnen. Eine abschlieRende Beurteilung ist
nur standort- und vorhabenbezogen mdglich und hat daher
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einzelfallabhéngig im Rahmen von konkreten Zulassungsverfahren auf
der nachgeordneten Genehmigungsebene zu erfolgen.

Daher erfolgt im Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung ein Hinweis
hierzu, der auf die nachgelagerten Ebene verweist.

Hinweis:

Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich HohlrGume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich ab-
senkt oder einstirzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tagesotffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflache bzw. Einstirzen von Tages6tffnungen
gerechnet werden muss. Bei der Planung von Baumaflnahmen mit
Auswirkungen auf oder in den Untergrund ist daher ein
Sachverstandiger einzuschalten, der zunachst durch Einsichtnahme in
die  markscheiderischen und geotechnischen Unterlagen die
bergbaulichen Verhdaltnisse beurteilt und ergdnzend zur Auswertung
vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.

Im Planwerk findet sich ergdnzend der folgende textliche Hinweis:

Bergbauliche Aktivitaten:

Sind im Gebiet des Bauleitplanes bei der Durchfiihrung von
Baumalinahmen Anzeichen von Bergbau festzustellen, sind die Arbeiten
sofort einzustellen und die Stadt Brilon, Fachbereich Bauwesen (Tel.:
02961/794-140; Telefax: 02961/794-108) zu verstandigen. Von der
Stadt Brilon ist ein Sachverstandiger einzuschalten.”

Die Antragsteller fir Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten
Anlagenstandorte auf bergbauliche Aktivitaten zu Gberprufen.
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Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

zu b)

zu 1) und 3)

Es wird auf die obenstehenden Ausfilhrungen unter Punkt a) 7.)
verwiesen.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden.

zu 2.)und 3))

Es wird auf die obenstehenden Ausfilhrungen unter Punkt a) 3.)
verwiesen.

Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

zu 4.)

Diese Aussage ist allgemeiner Natur und zu unspezifisch, um
abgewogen werden zu kdnnen. Sie wird zur Kenntnis genommen.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 148 einer
Altenblrener Birgerin zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend der
Stellungnahme der Verwaltung teilweise als nicht zutreffend
zurickzuweisen, ihr nicht zu folgen, sie als beachtet bzw. als
ausreichend berticksichtigt anzusehen.
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Private Eingabe einer Briloner Biirgerin Nr. 155 vom 30.05.2016 zur

2. offentlichen Auslegung

Die Burgerin aus Brilon wendet sich gegen die Konzentrationszone 1
“Windsberg“. Im Einzelnen wird auf folgendes hingewiesen / wird
folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Die Buirgerin weist darauf hin, dass der Tatbestand der “optisch
bedrangenden Wirkung“ fur ihr Gebdude durch das vorhandene
Windrad Im Sunder, norddstlich des Sunderhofes bereits jetzt gegeben
ist.

2)

Es wird beanstandet, dass der Abstand zwischen dem Wohnhaus der
Einwenderin und dem unter 1.) genannten Windrad mit 300 m zu gering
ist und die Immissionsschutz-Richtwerte der TA Larm nicht eingehalten
werden.

Durch Ton- und Impulshaltigkeit sowie Infraschall werden negative
Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit befiirchtet. Auf eine
beigefiuigte Ausarbeitung von den Professoren Elicker und Langenbahn
zu dem Thema wird hingewiesen.

3)

Die Einwenderin geht auf die negativen Auswirkungen auf den
Artenschutz ein. Aufgrund der Funktion der Zone 1 als Nahrungshabitat
beflurchtet sie durch die Errichtung von WEA’en ein Totungsrisiko fur
geschuitzte Tierarten und Vogel wie Rotmilan, Habichte, Flederméause
etc.
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4.)

Durch die Ausweisung der Konzentrationszone 1 wird -zu Gunsten der
Investoren- ein negativer Einfluss auf den Tourismus beflirchtet, der
wirtschaftliche Einbuf3en / eine Existenzgefahrdung der hiervon
lebenden Betriebe zur Folge hat (u. a. Mongolfiade > fehlende
Landungsflachen).

5.

Die Bdirgerin kritisiert das Geschaft mit der Windkraft als
Spekulationsobjekt, um mit Hilfe staatlicher Subventionen hohe
Renditen zu erzielen.

6.)

Der Wertverlust von Immobilien wird als soziale Ungerechtigkeit
empfunden.

7)

Mit Verweis auf Heliumkraftwerke als unerschépfliche Energiequelle
stuft die Burgerin die Windenergienutzung als Ubergangstechnologie
ein.

Stellungnahme der Verwaltung

zu 1) und 2)

Bei der Beurteilung von Immissionen hat sich in Deutschland eine
Differenzierung nach verschiedenen Gebietskategorien und deren
Schutzbedurftigkeit entwickelt. Bei der Beurteilung von Immissionen in
Bezug auf Hauser mit Wohnnutzung im Auf3enbereich hat sich bei Larm
eine Gleichbehandlung mit den Mischgebieten / Dorfgebieten
durchgesetzt. Die Richtwerte betragen tagsiber 60 dB(A) und nachts 45
dB(A). Demgegeniuber haben Wohngebiete im Innenbereich einen
zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A).
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Bei der Beurteilung der Immissionen in Bezug auf Wohnstatten im
AulRenbereich und Windkraftanlagen ist jedoch zu berlcksichtigen, dass
der Auf3enbereich vom Grundsatz her von jeglicher Bebauung frei
gehalten werden soll. Die Errichtung von Wohnh&usern und die von
Windkraftanlagen sind somit konkurrierende  Nutzungen, die
gleichberechtigt nebeneinander stehen und “Storer” dieses Zustandes
sind. Eine Ungleichbehandlung von H&usern im Aulienbereich und
Siedlungsgebieten ist daher zuldssig und angemessen. Ein naheres
Heranriicken, bedingt durch den héheren IRW und durch die Annahme
des schallreduzierten Nachtbetriebs gegeniiber den Siedlungsbereichen
mit einem Nachtbetrieb ohne Schallreduktion erscheint aus stadtischer
Sicht sachgerecht.

Bei der Konzentrationszonenplanung der Stadt Brilon wird zur Ermittlung
des angemessenen Vorsorgeabstandes mit Blick auf die Verhaltnisse im
AulRenbereich angesichts der vorhandenen Anlagen und der GroRRe der
in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen.

Basierend auf den Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fiur Windenergieanlagen und
Immissionsschutz®) ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 103,5 dB(A) auszugehen. Fir den Auf3enbereich mit einem
zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 45 dB(A) folgt hieraus ein
Abstand von ca. 360 m zwischen AufRenbereichs-Wohnnutzung und
Larmquelle. Hinzugerechnet  wird zur  Verbesserung  des
Vorsorgeschutzes ein zusétzlicher Abstand von 40 m. Eine
VergroBerung der Vorsorgeabstande zu Wohnnutzungen im
AulBenbereich wirde dazu fihren, dass der Windenergie nicht
substantiell genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel
der Planung gefahrden. Daher sollen die Abstéande unverandert bleiben,
insbesondere da sich dieses Abstandsmal? von 400 m auch im Hinblick
auf die optisch bedrdngende Wirkung von WEA'en in der
Rechtsprechung gefestigt hat.
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Nach der aktuellsten Rechtsprechung (Urteil VG Minden 11 K 2519/13
vom 22.10.2014) ist bei der Beurteilung des Schutzanspruches von
Wohnnutzungen gegenuber Emissionen von WEA *“... auch die
planungsrechtliche Lage des Wohnhauses zu bericksichtigen. Wer im
AulBenbereich wohnt, muss grundsatzlich mit der Errichtung von in
diesem Bereich privilegierten Windkraftanlagen — auch mehrerer — und
ihren optischen Auswirkungen rechnen. Der Schutzanspruch entfallt
zwar nicht, jedoch vermindert er sich dahin, dass dem Betroffenen eher
MalRnahmen zumutbar sind, durch die er den Wirkungen der
Windkraftanlage ausweicht oder sich vor ihnen schiitzt.”

Bei dem vorhandenen Windrad Im Sunder, nordéstlich des
Sunderhofes, handelt es sich um eine genehmigte WEA. Aufgrund
seiner geringeren Hohe erklart sich eine moégliche Unterschreitung der
fur die aktuelle Konzentrationsplanung festgesetzten Abstéande. Die
Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte zu den
verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) obliegt dem HSK als
Genehmigungsbehérde. Sie wurde -und wird bei jeder neuen WEA- im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewahrleistet.
Die Vorbelastung durch das vorhandene Windrad ist bei der Planung
weiterer Anlagen zu bericksichtigen.

Diese Punkte der Eingabe sollten daher zuriickgewiesen bzw. als
beachtet angesehen werden.

zu 3.)

Der Artenschutz ist in die Abwagung zu dieser FNP-Anderung auf der
dritten Stufe (stadtebauliche Belange) eingeflossen. Nach Auswertung
und Abwagung aller bisher vorgetragenen Belange von 6ffentlicher und
privater Seite verbleiben noch 4 Konzentrationszonen im Stadtgebiet,
die als fur die Windenergie geeignet angesehen werden. Eine weitere
Reduktion dieser Flachen ist nicht mdglich, da sonst zu beflirchten ist,
dass der Windenergie nicht substanziell genug Raum gegeben wird.
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Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
Priafungen des Artenschutzes haben ergeben, dass die verbleibenden
Flachen auch unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes geeignet
sind. Weitere, tiefer gehende Untersuchungen haben im Rahmen des
nachgeordneten Genehmigungsverfahrens zu erfolgen.

Das Vorkommen von bedrohten Zugvégeln sowie von Fledermausen in
Teilen der Konzentrationszone 1 ist bekannt. Die bislang getatigten
Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht vollstandige
Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der Tierwelt. Die
bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine Herausnahme von
(Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 1.

Im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG werden die
artenschutzrechtlichen Belange fiir die einzelnen Windenergieanlagen
von der Genehmigungsbehorde gepruft und gewahrleistet. Im Rahmen
dieser Prifung ist auch zu entscheiden, ob fir bestimmte Vogelarten
durch das konkrete Vorhaben ein erhdhtes Toétungsrisiko besteht.

Die geltend gemachten artenschutzrechtlichen Belange sollten daher
zum Teil als beachtet angesehen und teilweise als unbegriindet
zurickgewiesen werden.

zu 4)

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur Verfigung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fur die Nutzung von regenerativen Energien ebenso
unvermeidbar, wie die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus. Jedoch sollen gerade
durch die Blundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden.
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Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen

e Ayfei?ewo i i Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
o= Start | fomtak | Impressum Nutzung der Windenergie und des Tourismus dar.
Q (eboginr ) (Suehen)
DEUTSCHER N Dieser Aspekt sollte daher =zur Kenntnis genommen werden.
ARBEITGEBERXE&%E?EM Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

zu5)und 7.)

Diese Aspekte sind nicht Gegenstand der kommunalen Bauleitplanung.
Sie sind allgemeiner Natur und haben keinen unmittelbaren Bezug zum
Flachennutzungsplananderungsverfahren. Sie bedirfen daher keiner
Abwégung und werden zur Kenntnis genommen.

Verband Prinzipien Unsere Arbeit Publikationen Presse Beirat

Zu 6.)

Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&user) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundesgesetzgeber als im AulRenbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im Auf3enbereich generell

Prof. Michael Elicker / And L

Gefahrdung der menschlichen ;e  Energiemndesa-

: 016 aber nichtso zulassig sofern keine anderen
gfggcvcii::ll?urch E:?ibzhzwjn Belange entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit
HHagen gg‘iﬁ“ “ von Windkraftanlagen im AuRenbereich eingeschrankt. Dies bedeutet,

dass die angesprochen Abwertung der Immobilien nicht durch die

Schutzpflicht des Staates - Infraschall als pars | . '
kommunale Planung ausgelost wird.

pro toto - Personliche Haftung von
Stadtratsmitgliedern

Aus dem verfassungsrechtlichen Schutzauftrag aus Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

Art. 2 Abs. 2 Satz 1 des Grundgesetzes ergibt sich fur
den Staat die Pflicht, "das Leben und die kérperliche
Unversehrtheit des Einzelnen zu schitzen, d.h. vor

Beschlussvorschlag:

allem auch vor rechtswidrigen Eingriffen von Seiten 30.M3rz2016 DAV im kieinen
anderer zu bewahren" !z.B, mmm . . . . . .
Bundesverfassungsgericht, BVerfGE 115, 320/346). _Finance Valley Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 155 einer
2':1::::::gf;::;:;:::g:ﬁ:iﬁr::::::na"::ch ﬁ;s%om Briloner Burgerin zur Kenntnis zu nehmen und .entsprechend der
i Stellungnahme der Verwaltung teilweise als nicht zutreffend /
TP — ez e unbegriindet zuriickzuweisen und sie zum Teil als beachtet anzusehen.

Selte 1 von 7
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von besonders empfindlichen Personen” (Jarass in
Jarass/Pieroth, Grundgesetz-Kommentar, 13. Auflage
2014, Art. 2 GG Rn. 91 ). Selbst dann also, wenn die
These zutrifft, dass nur ein bestimmter Ausschnitt aus
der Bevolkerung eine Anfalligkeit flr die
Gesundheitsgefahren des Infraschalls zeige, fihrte
dies somit nicht zu einer anderen rechtlichen
Bewertung: Lasst der Staat (in diesem Sinne umfasst
der Begriff auch die Kommunen) es zu, dass
GroRwindanlagen in einem voéllig unzureichenden
Abstand von teilweise nur wenigen 100 Metern zu
menschlichen Wohnungen errichtet werden, verletzt
er seinen staatlichen Schutzauftrag und kann fir die
gesundheitlichen Folgen haftbar gemacht werden.

Vor diesem Hintergrund birgt es groe Gefahren auch
fiir Kommunen und ihre Akteure, wenn diese bei ihrer
Planung von sog. "Windkraft-Vorrangflachen"
bereitwillig den "Abwagungsvorschlagen” der
beauftragten Planungsfirmen folgen, die meist zum -
dieser Begriff ist wohl inzwischen angemessen -
okologisch-industriellen Komiplex gehdren. Diese
unseridse Vorgehensweise bringt nicht nur fiir die
Gebietskarperschaften, sondern vor allem auch far
die Stadtratsmitglieder personlich eine Reihe von
schwerwiegenden Haftungsrisiken mit sich, und zwar
insbesondere im Hinblick auf die
Gesundheitsgefahren fiir den Menschen.

13. August
2016

So sind die Dinge leider - nur ein Beispiel von vielen -
auch in Ottweiler abgelaufen, einer altehrwiirdigen
nassauischen Residenz und preuBischen Kreisstadt, in
der Marschall Bliicher sich in seiner berihmten
Ansprache an die Bevolkerung wandte, bevor er
Wellington nach Waterloo zu Hilfe eilte, um Napoleon
endgliltig zu schlagen. Trotz ihrer groBen Tradition hat
die Stadt Ottweiler heute keinen Verwaltungsjuristen
mehr, da zu viele Personalmittel durch Parteigénger
ohne besondere Befahigung gebunden sind (leider
kein Einzelfall in deutschen Kommunen). Das machte

. 11_30_dav_aidusiies_grosswindaniagan. htmi
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mit einer
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Halberg-Rassy 50"
Rostock,

Stadthafen

19.02.16 15:44
Selta 2 von 7

anfallig dafur, den "Abwégungsvorschlagen” der
planenden Drittfirma geradezu blind zu folgen und
diese uno actu ohne Einzelpriifungen in den
Flachennutzungsplan zu Gbernehmen. Damit
iibernahm die Stadt auch haftungstrachtige Fehler
der Planungsvorschlage, was hier fir den praktisch
wichtigen Fall der Gesundheitsproblematik von
GroRwindanlagen in Form des Infraschalls gezeigt
werden soll: Bei seiner ersten Offenlage enthielt der
Entwurf zur Teildnderung des Flachennutzungsplans
noch gar keine Einbeziehung des Infraschalls in die
Planabwagung,. Bei einer zweiten Offenlage wurde
dies nachgeholt, aber duBerst mangelhaft - unter
Missachtung der Reichweite der Ermittlungspflichten
der planenden Gemeinde,

So heiBt es: "Schadliche Umweltwirkungen durch
Infraschall, der von Windenergieanlagen ausgeht,
konnten bisher durch wissenschaftliche Studien nicht
belegt werden." (SR/002/2014 v. 10.4.2014, S. 25
Mitte). Diese Aussage ist schlicht faisch und
auBerdem wird verkannt, dass die staatliche
Schutzpflicht fir Leib und Leben des Menschen nicht
erst dann einsetzt, wenn eine Gefahr endgliltig
nachgewiesen ist.

Mit bemerkenswerter Ignoranz wird in der Vorlage
postuliert, dass in Siedlungen, die 400m (!) von einer
GroBwindanlage entfernt sind, deren Infraschall zu
keinen erheblichen Belastungen der menschlichen
Gesundheit fiihren kénne (SR/002/2014 v. 10.4.2014,
S. 25 Mitte). Mit keiner Silbe gewiirdigt werden z.B. die
wichtigen Erkenntnisse zum Infraschall, die bereits in
DIN 45680 zusammengefasst waren: "Bei der
Ausbreitung der Schallwellen im Freien bewirken Luft-
und Bodenabsorption eine erhebliche Pegelabnahme
des hochfrequenten Schalls in groRen Entfernungen
von der Schallquelle. Gerausche bei tiefen
Frequenzen kdnnen sich jedoch auch tber groRe
Entfernungen kilometerweit nahezu ungehindert

11_30_dav_aktuslies_grosswindaniagen himi

ASEAT

13.September DAV im kieinen
2016 Kreis -

HBF

Teilnahme nur auf
Einladung

Beginn: 18:30 Uhr

Beginn:16:00 Uhr

"Ebenso wie beim Fufballspiel
der Schiedsrichter nicht
mitspielen darf, hat auch der
Staat nicht mitzuspielen. Die
Zuschauer wiirden es den
Spielpartnern quch
auferordentlich iibel nehmen,
wenn diese vorher ein '
Abkommen geschlossen und
dabei ausgehandeit haben
wirden, wieviel Tore sie dem
einen oder anderen zubilligten.
Die Grundlage aller
Marktwirtschaft bleibt die
Frejheit des Wettbewerbs."

Ludwig Erhard

18.02.16 15:44
Selte 3von 7
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ausbreiten. Hindernisse, die klein sind gegeniiber der
Wellenlange (entspricht beim Infaschall einer
Wellenlénge von 17m und mehr), kénnen Schallwellen
nicht wirkungsvoll abschirmen. Je groBer die
Wellenlénge und je kleiner das Hindernis desto
geringer ist dessen abschirmende Wirkung." Die
Auswirkungen des Infraschalls reichen daher weit
ber die nach der TA Larm fiir héherfrequenten Schall
zu ermittelnden Abstande hinaus. Leicht
nachvollziehbar ist dieser Effekt, wenn man von der
Musik des Nachbarn nur einen besonders
unangenehmen "Beat" aus tiefen Ténen und Bassen
hért. Entsprechend heiBt es in DIN 45680 zum
Infraschall weiter:

"Wahrnehmungen und Wirkungen

Tieffrequente Gerauschemissionen fiihren in der
Nachbarschaft vielfach auch dann zu Klagen und
Beschwerden, wenn die anzuwendenden
Beurteilungskriterien nach den eingefithrten
Regelwerken (z.B. TA Larm) eingehalten sind.
Untersuchungen haben gezeigt, dass die
Wahmehmung und Wirkung tieffrequenter
Gerdusche deutlich von der Wahrnehmung mittel-
oder hochfrequenter, schmal- oder breitbandiger
Gerdusche abweichen.

Im Frequenzbereich unter 20 Hz (Infraschall)

besteht keine ausgeprégte Hérempfindung mehr, weil
die Tonhohenempfindung fehit. Jedoch ist Infraschal -
im Gegensatz zu einer weit verbreiteten Meinung -
nicht prinzipiell unhérbar! Die Horschwelle wurde bis
herab zu etwa 1 Hz gemessen. Uberschwellige
Immissionen werden Uberwiegend als Pulsationen
und Vibrationen wahrgenommen.

Die Betroffenen spiiren einen Ohrendruck und
klagen vielfach (iber Unsicherheits- und
Angstgefiihle. Als spezielle Wirkung ist bei
Infraschall eine Herabsetzung der
Atemfrequenz bekannt." (Hervorhebungen im

..11_30_dav_aktualles_gresswindaniagen him! 19.02.16 15:44
Seito 4 von 7

Originaltext).

Das Bundesamt fiir Umwelt hat nun in seiner sog.
"Machbarkeitsstudie zur Wirkung von Infraschall”
(2014) den Wissensstand iber
Infraschallauswirkungen aufbereitet: "Die
Beléstigungen und Stérungen durch Infraschall und -
erweitert - tieffrequenten Schall fihren oftmals zu
Larmbeschwerden. Dabei werden Angstgefiihle,
Konzentrationsschwache, Schlaflosigkeit und
Depressionen genannt. ... Wahrend auf diesem Gebiet
noch ein betréachtlicher Forschungsbedarf besteht,
gibt es ein breites, abgesichertes Wissen iiber die
aurale Wirkung von Infraschall und tieffrequentem
Schall auf den Menschen." (S. 44) Und weiter:
"Konzentrationstests bei Beschallung mit
tieffrequentem Schall zeigten bei den Probanden eine
Leistungsminderung. Dies lasst auf eine direkte
mentale Wirkung des tieffrequenten Schalls schlieBen
und weist auf die Beeinflussung von physiologischen
Prozessen im Gehirn hin ... Nur in vereinzelten
Verdffentlichungen ... wird kein signifikanter Einfluss
festgestellt, was - wie darin selbst festgestellt wird -
auch mit der Auswahl der Probanden
zusammenhéangen kann.” (S. 46). An im Labor oder
auch im Langzeitversuch Infraschall ausgesetzten
Probanden wurden folgende krankhafte
Verénderungen festgestellt: vertikaler Nystagmus
(unkontrolliertes Zucken der Augen), Midigkeit,
Benommenheit, Apathie, Depressionen,
KonzentrationseinbuBen und Schwingungen der
inneren Organe, Verringerung der Leistung der
Herzmuskelkontraktion, Modulation der Stimme,
Gefiihi der Schwingung des Korpers, Anstieg des
Blutdrucks, Herzratenverénderung, Veranderung der
Atemfrequenz, Erhdhung der Adrenalinausschittung,
veranderte Gerinnungsfahigkeit des Blutes,
veranderter Sauerstoffgehalt des Blutes, starke
Veranderung des Blutdrucksystems, Absenkung der

_11_30_dav_aktuslies_grosswincantagen. himi
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19.02.16 15:44.
Sefte 5von 7
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nerzfrequenz, Verminderung der Aufmerksamkeit
und der Reaktionsfahigkeit, Sinken der elektrischen
Leitfahigkeit der peripheren GefaRe, Absinken der
Hauttemperatur, Abfall der Leistung bei der Lésung
serieller Wahireaktionsaufgaben, Schwindelanfilie,
Schlafstérungen, Schmerzen in der Herzgegend und
Atembeschwerden, signifikante Verschlechterung des
Hbrvermogens, signifikante Auswirkungen auf
subjektive Wahrnehmungen. Besonders
beunruhigend ist, dass viele dieser gravierenden
gesundheitlichen Auswirkungen sich bei den
Probanden auch langere Zeit nach Ende der
Exposition noch nicht normalisiert hatten (S. 59 ff)).

Das Bundesamt fiir Umwelt fasst zusammen:
"Betrachtet man die exemplarisch aufgefiihrten
Untersuchungsergebnisse, wird deutlich, dass
Infraschall ab gewissen Pegelhéhen vielfaltige
negative Auswirkungen auf den menschlichen Kérper
haben kann. Zusammenfassend kann gesagt werden,
dass viele der negativen Auswirkungen von
Infraschalleinwirkungen die Bereiche Herz-
Kreislaufsystem, Konzentration und Reaktionszeit,
Gleichgewichtsorgane, das Nervensystem und die
auditiven Sinnesorgane betreffen. Probanden klagten
haufig iiber Schwindel- und
Unbehaglichkeitsempfindungen bei
Infraschallexposition ... Vergleicht man die
Untrsuchungsergebnisse, wird deutlich, dass negative
Auswirkungen von Infraschall im Frequenzbereich
unter 10 Hz auch bei Schalldruckpegeln unterhalb der
Hérschwelle nicht ausgeschiossen sind." (5. 62).

Somit verkannte in unserem Beispielsfall der Stadtrat
den Stand der Wissenschaft mit einer in mehrfacher
Hinsicht falschen, diimmlich-naiven Laienwertung,
wenn behauptet wird, die selbst in nur 400 m ()]
Entfernung zu einer GroBwindanlage existenten
Infraschallpegel I3gen "...weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen und
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kénnen demzufolge ... zu keinen erheblichen
Belastungen der menschlichen Gesundheit_
fihren." (SR/002/2014 v. 10.4.2014, 5. 25 Mitte).

Entsprechend wurden in Ottweiler die Vorrangflachen
2.T. auf 400 m an menschliche Wohnungen
herangefiihrt. In GroRbritannien hingegen wird ein
Mindestabstand von 3.000 m zu menschlichen
msungen praktiziert. Dieses Land ist Deutschland
mit fast der doppelten Anzahl wissenschaftlicher
Studien zum Infraschall weit voraus. Der im Bereich
der Windkraft-Planung in Deutschland verbreitete
Umgang mit der Gesundheit der eigenen Bevdlkerung
nach Gutsherrenart kdnnte fiir einige Akteure zu
einem bdsen Erwachen fiihren, so auch in Ottweiler.
Denn da hier die Pflicht zur planerischen
Konfliktbewaltigung nicht in rechtmaBiger Weise
wahrgenommen wurde und dies zu Lasten der
Gesundheit der Biirger ausschlagt, kann sich hieraus,
wenn entsprechende Gesundheitsschaden bei
Betroffenen auftreten, sogar die persénliche Haftung
(1) der dies erméglichenden Stadtratsmitglieder mit
ihrem Privatvermdgen ergeben. Die parlamentarische
Indemnitét steht nur den Mitgliedern der staatlichen
Parlamente, nicht aber den Mitgliedern der sog.
"Kommunalparlamente” zu. Das ist eine Tatsache, die
wohl bisher noch nie in ihrer ungeheuren Tragweite
durchdacht wurde.

Prof. Dr. Michael Elicker st Staatsrechtslehrer

an der Universitst des Saarlandes

und Rechtsanwalt in Luxemburg

di Langy ist und

Doktorand bei Professor Elicker zum

Thema "Offene Rechtsschutzfragen bei
von Wi L

30. November 2014

18.02.16 15:44
Ssita 7 von 7
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An die Stadt Brilon
Fachbereich IV, Stadtplanung
Am Markt 1 /
D-59929 Brilon

EINSCHREIBEN

Betr. Einspruch gegen die 97. Anderung des Flachennutzungsplanes

rr Oswald,

anbei fristgem&B mein Einspruch gegen den Flachennutzungsplanes der Stadt Brilon um
eine erneute Uberarbeitung der gegebenen Konzentrationszonen und zur Findung neuer
Vorrangzonen fihren soll. Dieser Einspruch erachte ich als notwendig um eventuellen

Kamalitaten vorzubeugen und dienliche Neuerungen zu beflirworten.

Verbleibe Hochachtungsvoll

Anlage:
Einspruch: 3 Seiten geklammert

In zweifacher Ausfihrung

Private Eingaben eines Wilfter Blirgers:
Nr. 98 vom 23.12.2015 und 28.01.2016 zur 1. 6ffentlichen Auslegung
Nr. 129 vom 20.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu den Schreiben vom 23.12.2015
und 28.01.2016 ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwagung
Private Teil I1“, Seiten 118 bis 127.

Der Birger aus Wilfte wendet sich gegen die Ausweisung der
Konzentrationszone 3 “Wilfte/Alme* und die Ausklammerung des
sudlichen Stadtgebietes von der Ausweisung von Flachen fur die
Windenergienutzung.

In der aktuellen Stellungnahme wird im Einzelnen auf folgendes
hingewiesen / wird folgendes beanstandet bzw. angeregt:

1)

Der Eingeber fordert eine erweiterte  Artenschutzrechtliche
Untersuchung der Zone 3 und ihrer Umgebung. Er weist auf das
Vorkommen von Rotmilan, Falke, Mausebussard und Schwarzstorch
hin, die den Bereich teils als Lebensraum und teilweise als Brutstandort
nutzen.

Durch eine Langzeitbeobachtung fordert er Klarung uber das
Vorhandensein aller streng geschuitzten Vogel- und Fledermausarten im
Bereich der Konzentrationszone 3, die bis dahin als “harte Tabuzone“
einzustufen ist.

2)

Der Birger beanstandet, dass die sudlichen Bereiche des Briloner
Stadtgebietes aufgrund des Vorkommens “zusammenhéngender
Waldgebiete” von der Konzentrationsflachenausweisung ausgenommen
wurden, obwohl Wald grundsatzlich fur die Windenergienutzung
geeignet ist.
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A1

Einspruch
gegen die
g7. Anderung des Flachennutzungsplanes
der Stadt Brilon
zur Darstellung von
Konzentrationszonen

fur die Nutzung der Windenergie

3)

Der Einwender weist auf die rechtliche Unstimmigkeit und den
Widerspruch zur Regionalplanung hin, die im Briloner Siden
Windenergiebereiche vorsieht.

4.)

Der Birger fordert eine erneue Flachennutzungsplananderung, eine
Erfassung der Avifauna und eine Bewertung aus Artenschutzsicht fur die
von ihm angesprochenen Bereiche.

Stellungnahme der Verwaltung

zul)

Bei den harten Tabuzonen handelt es sich um Flachen, auf denen
WEA'en aus rechtlichen und tatséchlichen Griinden von vornherein
ausgeschlossen sind. Sie kénnen nicht durch Abwéagung Gberwunden
werden.

Angesichts der ortlichen Verhdltnisse hat die Stadt Brilon den
Artenschutz nicht als hartes Tabukriterium gewertet. Zwar kénnen
grundsatzlich aus artenschutzrechtlichen Grinden -in erster Linie
bezogen auf bestimmte Vogel- und Fledermausarten- Bereiche fur die
Windenergie ausscheiden. Malgeblich kdnnen hier insbesondere
Verstoie gegen das Totungs- und Verletzungsgebot oder das
Stérungsverbot sein. Dazu misste das Toétungs- u. Verletzungsrisiko im
Vergleich zum allgemeinen Risiko signifikant erhéht sein oder eine
erhebliche Stérung zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population fuhren.

Selbst dies unterstellt, kdnnen die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnde auf Genehmigungsebene jedoch in aller Regel
durch vorgezogene Vermeidungs- oder Minderungsmal3nahmen (z. B.
zeitlich reduzierter Betrieb) verhindert werden.
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EINSPRUCH

HIERMIT

wende ich mich gegen die 97. Anderung des Flachennutzungplanes, indem die
sKonzentrationszone 3= nicht als HARTE TABUZONE ausgewiesen wird und das
SUDLICHE STADTGEBIET unverhéitnismaiig ausgeklammert innerhalb der Findung

von Windenergiebereichen.

1. SEHE
es als notwendig an, dass die Stadt Brilon eine erweiterte Artenrechtiiche Unter-
suchung innerhalb der «Konzentrationszone» und deren Umgebung bezlglich aller Vor-

kommen von Végeln und Flederméusen mit deren Brutplétze und Habitate durchfiihrt

Meinerseits wurden bei sporadischem Aufenthalten in der <Konzentrationszones
ROTMILANE beobachtet, unter anderem auch im &stlichen Teil, wobei Brutstandort in
den angrenzenden Waldgebieten nicht auszuschlieBen ist. Im westlichen Teil der
=Zonex halten sich FALKEN auf. Insgesamt ist die <Zone» auch ein beliebtes Gebiet
von MAUSEBUSSARDEN. Vom Planungsbire Lederer wurde schon 2014 das vorge-
gebene Abstandkriterium vom Brutstandort des SCHWARZSTORCHS kartographisch

festgehalten, welches die obere Hélfte der «Konzentrationszone= i end ab-
deckt. In diesem Teil ist die Errichtung von unverhaltnismésigen dreizehn Windkraftan-
lagen geplant. Unter den Gegebenheiten des SCHWARZSTORCHES, ROTMILAN,
FALKEN darf in diesemn Gebiet in keinster Weise mit der Errichtung von Windkraftan-

lagen eingegriffen werden.

Solange keine 100% Kldrung tiber das Vorkommen fir diese angeflhrten und weitere
streng geschitzten Vogel- und Fledermausarten innerhalb der «Konzentrationszone 3»
erfolgt, ist diese Flache als HARTE TABUZONE anzusehen und kann keineswegs als
«Konzentrationszone» ausgewiesen werden. Eine verstérkte notwendige Beobachtung
Uber einen langeren Zeitraum ist unabdingbar erforderlich und muss diesem Gebiet
zur Entscheidungsfindung zwingend zuteilwerden.

A2913

Dies hat sich auch auf dem Gebiet der Stadt Brilon im Zuge der
bisherigen Genehmigungsverfahren zur Errichtung von
Windenergieanlagen gezeigt.

Ferner spricht gegen den Artenschutz als hartes Tabukriterium, dass
nach der gesetzlichen Systematik die Erteilung von Ausnahmen und
Befreiungen in Betracht kommt; auch deshalb ist nicht von einem stets
unidberwindbaren Hindernis auszugehen. Dementsprechend hat das
OVG NRW mit Urteilen vom 01.07.2013 -2 D 46/12.NE- und vom
22.09.2015 -10 D 82/13.NE- den Artenschutz nicht den harten
Tabukriterien zugerechnet.

Dessen ungeachtet ist der Artenschutz -als Teil des Integritatsinteresses
der Natur- aus Sicht der Stadt Brilon ein wichtiges planerisches
Anliegen. Der Artenschutz ist in die Abwagung zur 97. FNPA auf der
dritten Stufe (stadtebauliche Belange) eingeflossen. Nach Auswertung
und Abwagung aller bisher vorgetragenen Belange von 6ffentlicher und
privater Seite verbleiben noch 4 Konzentrationszonen im Stadtgebiet,
die als fur die Windenergie geeignet angesehen werden. Eine weitere
Reduktion dieser Flachen ist nicht mdglich, da sonst zu beflirchten ist,
dass der Windenergie nicht substanziell genug Raum gegeben wird.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
Priafungen des Artenschutzes haben ergeben, dass die verbleibenden
Flachen auch unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes geeignet
sind. Weitere, tiefer gehende Untersuchungen haben im Rahmen des
nachgeordneten Genehmigungsverfahrens zu erfolgen.

Das Vorkommen von bedrohten Vogelarten sowie von Fledermausen in
Teilen der Konzentrationszone 3 ist bekannt. Die bislang getatigten
Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht vollstandige
Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der Tierwelt.
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2. SEHE

die sudlichen Teile vom Stadtgebiet Brilon sind nicht in die geblhrende Findung
von Konzentrationszonen eingegliedert, sondern durch die Formel szusammenhan-
gende Waldgebiete, stc. etc.» ausgegliedert, obwohl in diesemn Gebiet durchaus
gegebene Vorrangzonen fur Windrader vorhanden sind. Waldgebiete sind flr
Konzentrationszonen geeignet, auch unter erschwerten Gegebenheiten. Verweise auf
die seitens Arnsberg im sidlichen Teil von Brilon aufgefUhrten Windenergiebereiche,
die von der Stadt Brilon abgelehnt wurden - dies kbnnte eventuell rechtlich nicht ganz
stimmig sein. Kénnte hier das Birener Urteil zum Zuge kommen? Erwarte von der Stadt
Brilon die Erstellung einer erneuten Anderung des Flachennutzungplanes wegen den
Gegebenheiten und eine Erfassung der Avifauna und Bewertung aus Artenschutzsicht

in diesen Gebieten

Diese Ausfihrungen bedurfen nicht nur der gefélligen Kenntnisnahme und gewis-
senhaften Ablage, sondern ein entsprechendes der Klidrung dienendes Nachgehen.

Brilon, den 22. Mai 2016

A2

Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine Herausnahme
von (Teil-) Flachen aus der Konzentrationszone 3.

Im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG werden die
artenschutzrechtlichen Belange fiir die einzelnen Windenergieanlagen
von der Genehmigungsbehdrde gepruft und gewahrleistet.

Die geltend gemachten artenschutzrechtlichen Belange sollten daher
zum Teil als beachtet angesehen und teilweise als unbegriindet
zurlckgewiesen werden.

zu 2.)

Die Ausweisung der Konzentrationszonen erfolgt nach einem
mehrstufigen Auswahlverfahren, in dem mdglichst alle Belange
bertcksichtigt werden. Unter Abwagung aller eingebrachten Aspekte hat
sich die Stadt fur die Konzentration an wenigen, grof3en Standorten
entschieden. Im Briloner  Suden befinden sich keine
Konzentrationszonen, da hier Uberwiegend grof3e zusammenhé&ngende
Waldgebiete als weiche Tabuzone vorkommen.

Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist. Der Windenergieerlass fuhrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung aul3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind. Dies ist in Brilon offensichtlich
nicht der Fall.

Darlber hinaus wirden durch eine Errichtung von Windkraftanlagen in
zusammenhangenden Waldgebieten erhebliche Kollateralschaden
entstehen. Die Waldflachen befinden sich tberwiegend in den hugeligen
bis bergigen Bereichen. Unter der vernunftgebotenen Annahme, dass
Windkraftanlagen tendenziell auf den Kuppen errichtet werden, ergeben
sich allein durch die ErschlieBung dieser Standorte erhebliche
Sekundarschaden.
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Die Schwertransporte mit den Fligeln missen Uber serpentinenartige
Wegefiihrungen die Kuppen erreichen kénnen. Durch die Lange der
Flugel ergeben sich ausladende Schleppkurven in denen die Baume
entfernt werden missen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die bisher
geschitzt in der Mitte des Waldes gestanden haben, sich nun an
Randbereichen befinden. Bei Sturmereignissen konne diese B&ume
mangels ausreichenden Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten.
Gleiches gilt fur langfristig von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen.
Allein die Wege selbst fihren zu groRen Eingriffen im Wald. Die
Schwertransporte erreichen Gewichte von mehr als 170 Tonnen
Gesamtgewicht. Die entlang des Berghangs zu erstellenden Wege
mussen fur diese Gewichte dimensioniert werden. Da die Transporte nur
bestimmte Steigungen bewaéltigen konnen, fallen die Zuwegungen
entsprechend lang aus und zahlreiche Serpentinen sind notwendig.

Da der Windkraft auch auflerhalb der zusammenhéngenden
Waldflachen substantiell genug Raum verbleibt, ist ein derart massiver
Eingriff in Walder mit den zu erwartenden Eingriffen in die Fauna und
Flora nicht zu vertreten.

Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

zu 3.)

Da sich der Regionalplan Arnsberg -Sachlicher Teilplan Energie- noch
im Entwurfsstadium befindet, sind die in der Aufstellung befindlichen
Ziele der Raumordnung wie Grundsatze zu behandeln und im Rahmen
der Abwagung zur 97. FNPA zu beriicksichtigen. Dabei kann die Stadt
begriindet von den in der Aufstellung befindlichen Zielen abweichen.

Da der Windkraft auch auflerhalb der zusammenhéngenden
Waldflachen im Briloner Stadtgebiet substantiell genug Raum verbleibt,
sieht die Stadt die Deklaration der zusammenhangenden Waldflachen
als weiche Tabuzone flr gerechtfertigt an.
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Wie zu 2.) ausfuhrlich dargelegt, ist der mit der Errichtung von WEA’en
einhergehende massive Eingriff in Walder mit den zu erwartenden
Beeintrachtigungen von Fauna und Flora nicht vertretbar.

Dieser Punkt der Eingabe sollte insofern zurlickgewiesen werden.

zu 4.)

Diese Aussagen sind abstrakter Natur. Die geforderte Erfassung der
Avifauna und die Bewertung aus Artenschutzsicht ist mit dem
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zur 97. FNPA -Teil II- durch das
Planungsbiro Lederer in dem fir notwendig erachteten Umfang
geleistet worden (s. zu 1.)).

Die Aussagen bedurfen insofern keiner Abwagung und werden zur
Kenntnis genommen.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 98 und
Nr. 129 einer Wilfter Birgers zur Kenntnis zu nehmen und
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung teilweise als
beachtet anzusehen wund teilweise zurickzuweisen bzw. als
unbegriindet zurtickzuweisen.
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Alme, 29.05.2015

Stadtverwaltung Brilon
Fachbereich Bauwesen
Abt. Stadtplanung

Am Markt 1

59929 Brilon

Entwurf der 97, Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur Darstellung von
Konzentrationszonen fiir die Errichtung von Windenergieanlagen im Stadtgebiet

FristgemiRe Einwendungen zum ausgelegten Anderungsentwurf mit seinen
Bestandteilen und Anlagen

Sehr geehrter Herr Birgermeister Dr. Bartsch,
sehr geehrte Damen und Herren,

die von der Stadt Brilon ausgewiesene Windkonzentrationszone 3 zwischen Alme,
Wiilfte, Brilon und Nehden ist meines Erachtens aus folgenden Punkten fiir
Windkraftanlagen nicht geeignet:

1. Unter dem Naturschutzgebiet Hallerstein, welches in lhrer Karte auch als
Naturschutzgebiet dargestellt ist, befindet sich der Eingang zur Hallersteinhéhle.
Hierbei handelt es sich laut des bedeutenden Hohlen- und Karstforschers, Dieter W.
Zygowski, um ein pal&ontologisches Bodendenkmal, das ein wichtiges Zeugnis eines
alten Verkarstungsstadiums darstellt. Die bisherige Flache entspricht langst nicht mehr
der ausgewiesenen Flache, da im Jahr 1999 durch die Arbeitsgemeinschaft Hohle und
Karst Brilon noch weitere zugangliche Flachen entdeckt wurden. Dieses
Bodendenkmal liegt unter der ganzen Windkonzentrationszone. Durch die riesigen
Fundamente der Windrader und ihre standigen Vibrationen wiirde dieses einmalige
Bodendenkmal zerstért werden. Ich halte es fir sehr bedenklich, dieses Bodendenkmal
zu zersttren, Andere Planer haben um dieses Gebiet einen groRen Abstand gelegt.
Sind diese einmaligen Bodendenkmaler erst einmal zerstdrt, gibt es kein Zurlick mehr.

Seite 1 von 6

Private Eingaben eines Almer Blrgers:
Nr. 27 vom 20.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng und
Nr. 154 vom 29.05.2016 zur 2. 6ffentlichen Auslegung

Die Stellungnahme der Verwaltung zu dem Schreiben vom 20.12.2015
ist Bestandteil der Synopse “Eingaben-Abwéagung Private Teil I“, Seiten
23 bis 30.

Der Birger aus Alme wendet sich gegen die Ausweisung der
Konzentrationszone 3 “Wilfte/Alme.

Die aktuelle Stellungnahme vom 29.05.2016 ist Uberwiegend
wortlich identisch mit der ersten Eingabe. Nachfolgend wird nur
auf die Anderungen in Form von Umstrukturierungen und
Erganzungen sowie auf den Wegfall einzelner Punkte eingegangen.
Im Ubrigen wird auf die Abwagung der mit Schreiben vom
20.12.2015 geltend gemachten Belange in der o. a. Synopse
verwiesen.

1)

Der aktuelle Punkt 9. ist identisch mit dem Punkt 2. der alten
Stellungnahme. Entsprechend verschiebt sich die Nummerierung der
Punkte 2. bis 9. im Vergleich der beiden Eingaben.

2))

Der Punkt 13./alt wurde um den Hinweis erganzt, dass die Umzingelung
von Alme durch Windrader besonders in der Dunkelheit Uber viele
Kilometer zu sehen ist.

3)

Der Punkt 15./alt (Wertverlust von Immobilien) ist entfallen. Unter Punkt
15./neu wird darauf hingewiesen, dass die Konzentrationszone 3 im
Wassereinzugsgebiet der Almequellen als grofdtes Quellgebiet im HSK
liegt.
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AS 2

Es solite daher zun&chst untersucht werden, wie gro® dieses Bodendenkmal unter der
Erde tatsachlich ist und wie grofR die erforderliche Schutzzone sein muss.
Siehe Anlage

In der Hallersteinhéle befindet sich ein beachtliches Fledermausvorkommen, was
auch durch groRe Kotmengen in der Hohle belegt wird. (Siehe Anlage). Dieses Gebiet
wurde in bisherigen Gutachten nur unzureichend untersucht. In der Hallersteinhéhle |
eben viele unterschiedliche Fledermause, z. B. groRes Mausohr, Wasserfledermaus,
Teichfledermaus, Bartfledermaus und sogar eine Bechsteinfledermaus. Diese
Fledermé&use stehen unter einem besonderen Artenschutz. Um dieses Gebiet muss
eine sehr groe Schutzzone gelegt werden, um diese sehr seltenen Fledermiuse zu
schiitzen. Die Fledermause sind hier auch an mehreren anderen Stellen zu Hause.

Das Landschaftsschutzgebiet Hallerkamp wurde bei der Planung der
Windkonzentrationszone 3 gar nicht beriicksichtigt. Es dient jedoch zur Ausweisung
als Pufferzone fir das angrenzende Naturschutzgebiet Hallerstein und ist daher auch
so zu behandeln wie das Naturschutzgebiet Hallerstein.

An die Windkonzentrationszone 3 nach Alme grenzt eine Flache zur Rast von
Zugvogeln. Diese wird besonders im Frithjahr und im Herbst von ihnen genutzt.
Durch die Windrader wiirde diese Flache massiv eingeschrankt Die Zugvagel
kamen bei der Aufsuche der Flachen mit den Windradern in Konflikt. Da die
Windvorrangzone topographisch bis zu 100 Meter héher liegt und die geplanten
Windrader eine Hohe von ca. 200 Meter haben, miissen die Végel insgesamt eine
Hoéhe von 300 Metern tiberwinden, was fir viele Tiere den Tod bedeuten wiirde.

Durch die Korntrocknungsanlagen am Hause Tinne und eines Landwirts in der Nahe
und die Milchkiihlanlage eines benachbarten Hofes (Bestandsschutz) werden hier
schon die nachtlichen Larmhéchstwerte fast erreicht. Meines Erachtens sollten die
restlichen Larmimmissionswerte fUr wirklich sinnvolle Energieeinsparméglichkeiten im
Ort wie z. B. Blockheizkraft freigehalten werden. Dieses fiihrt zu einer wirklichen
Energiewende. Weiterhin entsteht eine La&rmimmission durch die Hochspannungs-
wechselstromleitung, die je nach Wetterlage nicht unerheblich ist, besonders bei Wind
und Feuchtigkeit. Laut Investoren soll zun&chst die Erstellung von 7 Windrédern
beantragt werden. Die Endausbaustufe wird bei 18 Windrédern sein. Daher mussen
die Absténde der Windrader nach Alme auf mindestens 2000 Meter vergrofert
werden. Die beiden im AuRenbereich von Alme liegenden Gehéfte sind mittlerweile
durch Hallen und Scheunen mit dem Ort verbunden. Die reale Ortsgrenze sind die
Hofe. Der Mindestabstand miisste daher von hier aus gemessen werden. Die
Abstande der Bauernhdfe zu den Windradern sind mit 400 Metern viel zu gering
angesetzt. Selbst laut Aussage von Windkraftbetreibern muss ein Abstand von 1000
Metern eingehalten werden. Nachts muss die Leistung der Windenergieanlagen
deutlich reduziert werden.

Seite 2 von 6

4.)

Der Absatz 1 des Fazits -bezeichnet als Punkt 16. a)- wurde um die
Aussage erganzt, dass die Nichtausweisung der Konzentrationszone 3
aus Sicht des Einwenders und nach Auffassung von Fachanwalten flr
Baurecht vor Gericht Bestand hétte.

5)
Der Punkt 17./alt ist entfallen.

6.)

Der Punkt 18./alt wurde um die Aussage erganzt, dass die geforderte
Flugkorperiberwachung als Auflage in die Konzentrationszonenplanung
gehort, damit die Baubehoérde diese fordern kann.

7)
Folgende Anlagen wurden der aktuellen Stellungnahme beigefugt:
o Abschuss eines Graureihers - Vergiftung eins RauhfuRkauzes
(zwei Beispiele aus Alme)

e Karte mit geplanten Anlagenstandorten im Bereich der
Konzentrationszone 3

o Beschreibung der Fledermauspopulation in der Hallersteinhdhle
e Aussagen zu einer bedarfsgerechten Befeuerung von WEA’en

e Prasentation einer Burgerinitiative (Mitglied beim Bindnis NRW
Vernunft_ WENDE) zum Thema “Energiewende und Windkraft*

¢ Zusammenfassung der Ergebnisse zum VGB Forschungsprojekt
“Einfluss zunehmender Volatilitat von Erzeugung und Verbrauch
auf die Versorgungssicherheit* (Stand: 21.03.2014)

o Endbericht zu der vom BMWi beauftragten Studie
“Voraussetzungen einer optimalen Integration erneuerbarer
Energien in das Stromversorgungssystem* (30.06.2010)
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Die Windrader grenzen hier auch an die potenziellen Gewerbefléchen von Brilon. Da
die Windrader wahrscheinlich vor neuen Gewerbebetrieben entstehen, werden die
Windréader die héchstzulassigen Larmimmissionswerte voll ausnutzen. Neue Betriebe
diirfen dann fast keinen Larm mehr produzieren, so dass diese Flachen fiir neue
Betriebe fast véllig uninteressant werden. Die Stadt Brilon hat véllig zu Recht bei der
Stadt Olsberg beanstandet, dass in dem Industriegebiet Altenblren durch die auf der
Olsberger Seite geplanten Windrader fast die ganzen Larmimmisionen in Anspruch
genommen werden, so dass die noch freien Flachen der Stadt Brilon fir neue
Industriebetriebe uninteressant werden. Das gleiche wird auch an dem Nehdener
Weg passieren. Die Stadt Brilon wird somit viele Flachen fir neue Industriebetriebe
verlieren und damit verbunden, auch auf mdégliche Gewerbesteuereinnahmen
verzichten missen.

Durch die Windkonzentrationszone 3 filhren zwei Hochspannungswechsel-
stromleitungen Uber 45 KV. Laut DIN EN50341, VDE 210-3 muss mindestens der
3fache Rotordurchmesser von der Rotorspitze an der ungiinstigsten Stelle zur
4uBeren Leitung der Freileitung eingehalten werden. Da die durchschnittlichen
Anlagen einen Rotordurchmesser von ca. 100 Metern haben, ist ein Abstand von den
beiden Hochstromtrassen von 300 Metern von den &duleren Leitungen der
Hochspannungstrasse einzuhalten. Auch eine Abstandsverringerung durch
Dampfungsglieder ist hier nicht méglich, da die Leitungen vor einer und auf einer
Bergkuppe liegen, hier kommt es zu zusatzlichen Verwirbelungen. Die Reduzierung
des Abstandes ist auch &ulert kritisch zu sehen, weil die Stromtrasse die gesamte
Windkonzentrationszone 3 durchschneidet und daher héchstwahrscheinlich viele
Windrader an der Hochstromtrasse stehen. Dadurch werden die Leitungen
besonders belastet. Dieser Abstand ist auch wegen Gondelbruch, Turmversagen
einzuhalten. Rotorbruch und Eiswurf der Rotoren sind keine Seltenheit. Durch die
Windrader missen die Stromkabel wegen Materialermiidung vorzeitig ausgetauscht
werden, was wiederum die Stromverbraucher vor Ort bezahlen missen.

Die Studie tber die in den Windvorrangzonen lebenden Vogel ist sehr lickenhaft.
Dass der Rotmilan im Sommer zur Nahrungsaufnahme tber diesem Gebiet seine
Kreise zieht, ist wohl jedem Almer bekannt. Weiterhin fliegt der Schwarzstorch des
ofteren Uber das angrenzende Muhlental hierher.

Ebenfalls lebt hier in diesem Gebiet der Raufultkauz, welcher auf der roten Liste
steht. Einer starb leider dieses Jahr wahrscheinlich durch eine vergifte Maus hier in
den Feldern (siehe Anlage). Dieses wurde durch ein Mitglied des Nabus zur Anzeige
gebracht. Laut Vogelschutzwarte ist dieses Gebiet hier sehr kritisch zu sehen. Der
Rotmilan ist hierbei noch der am wenigsten bedrohte Vogel.

Da hier sehr viele verschiedene Getreidesorten angebaut werden und die
Erntephase je nach Reifegrad sehr lange dauert, kénnen die Végel hier ausreichend
Nahrung finden. Sie sollten daher besonders vor den Windradern geschiitzt werden.
In den Nachbarkreisen mussen die Windrader wahrend der Erntephase abgestellt
werden.

Seite 3 von 6

o Drei Ausarbeitungen aus dem Heft 10 “Geologie und
Paldontologie in Westfalen* vom Westfalischen Museum fur
Archéologie -Amt fir Bodendenkmalpflege- und vom
Westfalischen Museum fur Naturkunde:

a) Charophytenflora und  Alter der unterkretazischen
Karsthohlen - Fillung von Nehden (NE-Sauerland)

b) Keimlinge von Araukarien aus der Unterkreide von Brilon-
Nehden

c) Der Massenkalk (Devon) nérdlich von Brilon (Sauerland)

o Aufsatz “Die Hallersteinhdhle - Der Einstieg zum Ursprung der
Almequellen”

Stellungnahme der Verwaltung:

zu l)
Die Umstrukturierung wird zur Kenntnis genommen.

zu 2)

Der erganzende Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Er hat keinen
Einfluss auf die Abwagung zu Punkt 13./alt, die unveréndert gultig ist.

zu 3.)

Die Schutzzonen | und Il der Wasserschutzgebiete wurden im Rahmen
des Planverfahrens als ,harte Tabukriterien* definiert, d. h. hier ist die
Ausweisung von Konzentrationszonen nicht mdglich. Im Bereich der
Konzentrationszone 3 befindet sich kein Wasserschutzgebiet dieser
Kategorien. Die weiteren Belange des Wasser- und Gewasserschutzes
werden im Genehmigungsverfahren nach BImSchG gepruft und
beachtet.

Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden.
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Durch die Windkraftanlagen entsteht gesundheitsgefahrdender Infraschall. Die
Wirkung dieses Infraschalls wird durch die Hallersteinhéhle besonders verstarkt. Die
Windkraftanlagenbauer wie z. B. Enercon berufen sich auf véllig veraltete Gutachten
aus dem Jahr 2002, die besagen, dass der Infraschall nicht gesundheitsschadlich
ist. Im Jahr 2002 gab es allerdings fast nur kleine Anlagen, die kaum Infraschall
erzeugten. Alle aktuellen Gutachten, die nicht von den Windkraftanlagenbauern in
Auftrag gegeben wurden, sagen genau das Gegenteil aus.

Laut Studien darf der Anteil von 45 - 55 % aus Photovoltaik und
Windenergieanlagen fir ein funktionierendes Stromnetz nicht Uberschritten werden.
Einige dieser Studien wurden auch von Verbanden, in denen Enercon sogar
Mitglied ist, in Auftrag gegeben. (Anlage). Die meisten Studien werden leider nicht
veroffentlicht. Dass Enercon gegen Windenergieanlagen ist, halte ich fur
unwahrscheinlich. Der Anteil der Einspeisung an erneuerbaren Energien im Raum
Brilon betrégt jetzt schon in Spitzenzeiten fast 200 %. Schon jetzt muss die Leistung
der Windrader bei schwacher Stromnachfrage reduziert werden. Damit die
maglichen Windrader ihren Strom tberhaupt erst in das Stromnetz von Brilon
einspeisen kénnen, muss das gesamte Umspannwerk bei Nehden zunachst
erweitert werden. Weiterhin miissten in diesem Umspannwerk zusétzliche
Kompensationsanlagen gegen die viel zu hohen Oberwellen (entstehen durch die
Einspeisung von Wechselrichtern der Wind- und Photovoltaikanlagen) eingebaut
werden. Die gesetzlich festgelegten Grenzwerte von Oberwellen sind nach heutigen
Erkenntnissen viel zu hoch angesetzt. Es gibt bereits Uberlegungen in
Fachausschissen, dass diese Grenzwerte bald reduziert werden.

Weiterhin muss die Hochspannungstrasse, die durch die Windvorrangzone 3 filhrt,
ausgebaut werden, wofir zusatzlicher Platz benétigt wird. Nach dem Bau von
Windrédern ist dieses nur noch eingeschrénkt méglich, so dass der Ausbau vor
dem Bau der Windrader erfolgen sollte. Der Einsatz von L&ngsreglern im
Umspannwerk ist hier nicht sinnvoll, da die produzierte Energie hier nur wieder
vernichtet wiirde. Dieses hatte ein Investitionsvolumen von mehreren Millionen
Euro. Diese Ausgaben werden von den Verbrauchern durch die Durchleitungs-
gebiihren bezahlt werden missen. Da diese Ausgaben auf jeden Stromverbraucher
umgelegt werden, auch auf Gewerbebetriebe, die von der erneuerbaren
Energieumlage befreit sind, hat die Stadt Brilon erhebliche Gewerbesteuerein-
bufen. Schlimmstenfalls werden Betriebe auch Teile ihrer Produktion verlagern.
Erst muss die Infrastruktur geschaffen werden, bevor die Windenergie weiter
ausgebaut werden kann. Dieses sehen mittlerweile viele Gerichte genauso.

Unterhalb des Mercedes-Autohauses soll bekannterweise die B480N enden. Damit
diese weitergebaut wird und Alme eine Umgehungsstrae bekommt, muss ein
Stiick durch die Windvorrangzone 3 fithren. Der Plan sollte erst abgewartet werden,
bevor die Stralle durch die Windrader einen schlechte StraBenfiihrung erhélt oder
nicht mehr méglich ist. Die UmgehungsstraRe ist fir Aime lebensnotwendig.
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zu 4.)

Die Feststellungen im Absatz 1 des Fazits einschlie3lich der aktuellen
Erganzung [Punkt 16. a)] sind allgemeiner Art und zu unspezifisch, um
abgewogen werden zu kdnnen.

Die Aussagen sollten insofern zur Kenntnis genommen werden.

zu 5)
Der Wegfall wird zur Kenntnis genommen.

Zu 6.)

Die erganzende Aussage wird zur Kenntnis genommen. Sie hat keinen
Einfluss auf die Abwagung zu Punkt 18./alt, die unveréandert gultig ist.

zu7.)

Der Umstand, dass sie aufgelisteten Anlagen der Stellungnahme des
Einwenders beigefiigt, jedoch aufgrund ihres Umfangs nicht in die
Synopse integriert wurden, sollte zur Kenntnis genommen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 27 und
Nr. 154 einer Almer Burgers zur Kenntnis zu nehmen und
entsprechend den Stellungnahmen der Verwaltung zurtickzuweisen, als
teilweise beachtet bzw. als beachtet anzusehen.
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15.
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Die sogenannte Nord-Siid Trasse wird eine Hochgleichspannungstrasse mit einer
Spannung von 500 KV sein. Die Belastung fiir die Menschen ist hier geringer als
bei einer Hochwechselspannungstrasse von 400 KV wie sie hier in der
Windkonzentrationszone 3 vorhanden ist. Die meisten Flachenplaner vertreten die
Ansicht, wenn eine Hochwechselspannungstrasse vorhanden ist, darf dieses
Gebiet nicht durch Windrader zusatzlich belastet werden.

Der Ort Aime ist jetzt schon nahezu eingekesselt durch die Windréder in Harth,
Weiberg, Leiberg, Wiinnenberg und Madfeld. Zu dieser jetzt schon einmaligen
nachtlichen Lichtershow sind sie jederzeit eingeladen. Kommen jetzt noch die
ausgewiesenen Flachen dazu, ist Alme véllig von Windrédern eingekesselt. Dieses
ist besonders in der Dunkelheit tiber viele Kilometer zu sehen

Da die Windréader oberhalb des Ortes Alme liegen, geht der Schattenwurf der
Windréader besonders weit in den Ort hinein.

Der Wind kommt meistens aus der Richtung der Windkonzentrationsflachen, so
dass die Orte Alme und Nehden besonders stark von dem Schall der Windrader
betroffen sein werden. Da die Windkonzentrationsfi&chen direkt an dem
Naturschutzgebiet Mihlental liegen, kénnte das Mithlental hier wie ein Verstarker
fur den Larm der Windrader wirken. Dieses sollte durch einen Gutachter untersucht
werden. Bei den anderen Windkonzentrationszonen liegen die Orte nicht in der
typischen Windrichtung. Hierdurch wiirden die Orte Aime und Nehden durch
Larmimissionen Uber Geblihr belastet.

Das Gebiet der Windvorrangzone 3 liegt im Wassereinzugsgebiet des grékten
Quellgebietes des HSK, den Almequellen (siehe Anlage).
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16. a)

16.

18.

A5 6

Eazit:

Gegen die Ausweisung dieses Gebietes als Windkonzentrationszone 3 habe ich bisher
nur einige Punkte erwahnt. Von dem Gebiet bleibt durch die genannten Punkte nach Alme
fast keine Fléche mehr fir Windrader tbrig und nach Wiilfte auch sehr wenig. Die
Nichtausweisung dieses Gebietes als Windkonzentrationsflache ausgewiesen hat meines
Erachtens und auch nach der Meinung von Fachanwalten fir Baurecht vor Gericht
Bestand. Fir dieses Gebiet spricht, wenn Uberhaupt, nur die Profitgier einiger Investoren.

fleines Erachtens sollte das Gebiet um den Fernsehturm nach Ruthen als Ersatzfllache
nit in die Planung einbezogen werden, weil mindestens die Windkonzentrationsfliche 3
wiach sachlicher Uberlegung entfallt bzw. stark verkleinert werden muss.
Die Infrastruktur ist dort bereits vorhanden und es miisste kaum Fléche zum Aufstellen der
Windréder zerstdrt werden. Dieses Gebiet ist auch weit genug von allen Wohnsiedlungen
der Stadt Brilon entfernt.

Aan sollte auf jeden Fall auf nachtliche Flugkérperliberwachung bestehen, damit die
\nlagen nachts nicht unnétig leuchten. Dieses gehért als Auflage in die Ausweisung von
Windvorrangzonen, damit die Baubehérde dieses fordern kann (Anlage).

Sollten einige Punkte von mir nicht genau oder versténdlich genug beschrieben worden
sein oder haben Sie noch technische Fragen zu einigen Punkten, stehe ich Ihnen geme
fur Riickfragen zur Verfuigung.

Mit freundlichen Grufien
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