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Brilon, den 21.12.2015
CDU Ortsverband Altenbiren
Vorsitzender:
Manfred Goke
Johannessir. S1a
99929 Brilon- Altenbliren

Stadtverwaltung Brilon
Fachbereich Bauwesen
- Abt. Stadtplanung -
Am Markt 1

59929 Brilon

Entwurf der 97. _hnderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur Darstellung

von Konzentr fiir die Errick g von Wind g lagen im
Stadtgebiet

hier: fristgemaRe Ei iungen zum gelegten Anderungsentwurf mit
seinen B iteilen u. Anlag

Sehr geehrte Damen und Herren,

zwar ist unsererseits eine grundsatzliche Akzeptanz zu den Mdglichkeiten einer
bereits bestehenden oder geplanten zukinftigen regenerativen Energiegewinnung
gegeben und auch geselischaitsiibergreifend notwendig, jedoch machen die hier
Unterzeichnenden als Einwohner der Ortslage Altenblren die folgenden
Einwendungen geltend.

Diese beziehen sich 2.T. auf den Gesamtplan des Anderungsentwurfs, zu einem
(berwiegenden Teil insbesondere aber auf die ausgewiesene uns betreffende
Konzentrationszone 1 nérdlich unserer Orislage.

1.) Die geplanten Schuiz-Abstdnde zwischen der bestehenden Bebauung und
zukinftigen WEA innerhalb der Konzentrationszone 1 werden als wesentlich zu
gering bewertet. Die moglichen in ihrer Auspragung verschiedenartigen negativen
Auswirkungen auf bestehende gesundheitliche Risiken der Anwehner im naheren
Umfeld sowie die vorliegenden Erfahrungswerte vglb. bereits realisierter
Windenergiezonen/-flichen machen eine Ausweitung der bisherigen Abstande aus
unserer Sicht zwingend erforderlich!

2.) Bei dennoch aufrechterhaltenen, aber weiterhin entsprechend geringen
Schutzabstanden zur Konzentrationszone 1 muss zumindest aus unserer Sicht
zwingend eine Einschrankung des ,ertragsoptimierten Betriebs” zu Gunsten eines
Jgerduschreduzierten Betriebs" wahrend der Ruhe-/Nachtzeiten und/oder sogar eine
Hohenbegrenzung der WEA vorgesehen werden.

Private Eingabe Nr. 106 des CDU Ortsverbandes aus Altenbiren
vom 21.12.2015 zur 1.6A sowie weitere 28 inhaltsgleiche Eingaben
Nr. 3, 6-8, 11, 21-24, 29, 34, 36-38, 43-46, 73-75, 77, 78, 81, 82 und
101, 102, 107 von privater Seite zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Das folgende Schreiben ist 28-mal wortgleich bzw. inhaltsgleich von
dem CDU Ortsverband Altenburen und verschiedenen Birgern
eingereicht worden. Es wird daher nur einmal zur Kenntnis gegeben und
abgewogen.

Die Eingabe bezieht sich teilweise auf den Gesamtplan und teilweise auf
die Konzentrationszone 1 ,Windsberg“ (Suchraum 1).

1.) Die vorgesehenen Abstande zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen.

2.) Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstande wird ein
gerauschreduzierter Betrieb wéhrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hohenbegrenzung gefordert. Entsprechende Vorgaben sollen in den
genehmigungsverfahren nach BImSchG naher detailliert werden.

3.) Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums. Der Wertverlust des Eigentums wird vom Plangeber in Kauf
genommen.

4.) Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem
geplanten Windpark ndordlich der Ortslage von Antfeld betrachtet
werden. Hieraus ergebe sich fur Altenbiren eine optische
Beeintrachtigung auf einem Blickwinkel von 180°. Aus Sicht der
Eingeber sind diese zusatzlichen Belastungen nicht ausreichend
bericksichtigt worden.

5.) Es wird gefordert, die Einstufung der zusammenhangenden
Waldflachen als weiche Tabuzonen zu Uberdenken. Eine Zulassung von




Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wirden analog zumindest auch
den seitens der Bauplanung in diesern Kontext verargumentierien Begriff eines fir
die Gesamitfldche der Stadt Brilon notwendigen ,einzurdumenden subsianziellen
Raumes" nicht unterlaufen, soweit die Konzentrationszone 1 in Ihrer Fldchengréite
weiterhin nicht in Frage gestellt wirde.

Entsprechend fachseitige Festsetzungen bzw. Vorgaben missen dann allerdings in
den weiteren Zulassungsverfahren gem. Bundes-Immissionsschutz-Gesetz
(BImSchG) bzw. Bundes-Immissionsschutz-Verordnung (BimSchV) naher detailliert
werden.

3.} Gleichzeitig sind aus den Erfahrungen entsprechender Planungsansatze in vglb.
Regionen durchaus erhebliche negative Auswirkungen auf den Wert von Grund und
Boden bzw. damit verbundener Immohbilien im naheren Umfeld impliziert. Diese
seitens des Planungstragers mehr oder weniger in Kauf genommene ,Abwertung" ist
u. a. nicht mit dem gesetzlich zugestandenen Recht auf Schutz des Eigentums
vereinbar und wird von unserer Seite in der derzeit ausgewiesenen Form nicht
akzeptiert.

4.} Aus Sicht eines Bewohners in der Ortslage Altenbiiren muss die Bewertung zur
angestrebten Ausweisung der Konzentrationszone 1 auch im Zusammenhang des
weiteren drtlichen/regionalen Umfelds gesehen werden. Gerade die Nahe zur
direkten Kommunalgrenze Olsbherg auf westlicher Seite muss die dort bereits
bekannten Ifd. Aktivitdten im Hinblick Windenergienutzung (westlich/nordwestlich der
Ortslage) in die Ifd. Planungsansatze dieses FNP aus unserer Sicht zwingend mit
einbeziehen.

Diese Aspekte betreffen die Planungen sid/stidwestlich von Esshoff im Waldgebiet
des Hr. von Papen sowie die neuerlich stadtischerseits angestrebten
Gebietsausweisungen ndrdlich/nordwestlich von Antfeld (z.T. zwar noch ohne
Rechtskraft, jedoch sind die Planungsansatze in einer Ifd. ndheren
Entscheidungsfindung).

Im zukinftigen Ergebnis ergébe sich in einem worst -case — Szenario fir die
Altenblrener Einwohner eine etwa 180° Aussicht auf ortsnahe WEA, beginnend auf
der Westseite nirdlich von Antfeld und endend im astlichen Verlauf der
Konzentrationszone 1.

Dies ist nicht in unserem Interesse und kann auch nicht im grundsatzlichen Interesse
einer Uberwiegenden Anzahl der Bewohner von Altenbiiren sein!

Eine Bericksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet einfliefien, um
negative Auswirkungen gerade auch auf die Ortslage und die zukiinftige weitere
Wohn- und Flachenentwicklung von Altenbiiren auszuschlielien.

In einer Gesamtabwagung zur Aufstellung der Konzentrationszone 1 und zur
Planbegrindung sind diese zusitzlich belastenden, externen bzw. dulerlichen
Rahmenparameter nicht in ausreichendem Mafe berlicksichtigt worden, da allein
eine Fokussierung auf das Stadtgebiet Brilon unterlegt ist und gleichzeitig die
Anforderung zur Bereitstellung von ausreichendem sog. substanziellen Raum" flr
derartige Flachen als maligebliche Ordnungsgrofte vorausgesetzt wird.

5.) Bei einer Bewertung und flur eine Starkung auch der gesellschaftlichen Akzeptanz
vglb. regenerativer Energien muss zunéchst vom Grundsatz her immer der Mensch

Windkraftanlagen im Wald hatte eine Reduzierung des Konfliktpotentials
in Bezug auf die Ortschaften zur Folge.

6.) Im Verlauf des Planungsprozesses wurden neben den sieben
vorgesehenen Flachen weitere Teilflachen bewertet. Diese wurden im
Laufe des Planungsprozesses ausgeschieden, sollen jedoch nochmal
betrachtet werden, da auch diese die Mdoglichkeit bieten substantiell
Raum fur die Windkraft zu schaffen.

7.) Die Ausweisung der Konzentrationszonen 1, 2, 4 und 6 hat
erheblichen negativen Einfluss auf den Tourismus und die
Erholungsuchenden sowie die hiervon betroffenen Ortsteile.

8.) Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist fehlerhaft.

a) Die betrachteten Such-/ Bewertungszonen sind nicht deckungsgleich
mit den Konzentrationszonen.

b) Durch den Abbruch der Erhebungen zu den Flederméausen ergeben
sich insbesondere Erkenntnisliicken fur die Herbstzeit. Dieses Defizit
kann erhebliche Auswirkungen auf die abschlieBenden Betrachtungen
haben.

9.) Fur die Konzentrationszone werden weitere negative Auswirkungen
fur den Artenschutz erwartet, wenn die Schutzabstande zu den Tieren
nicht vergréRert werden.

10.) Je nach konkretem Anlagenstandort werden Auswirkungen auf den
historischen Kreuzweg beflrchtet.

11.) Ob die bergbaulichen Aktivitdten im Bereich des Windsbergs zu
Einschrankung fir die Windkonzentrationszone fiihren, soll durch
Fachgutachten untersucht werden.




und sein Wohl im Vordergrund stehen vor Partikularinteressen einzelner beteiligter
Akteure (z.B. Wald- u. Forstwirtschait oder jagdbezogene Kriterien).

So ist es auch nicht wirklich nachvollziehbar, warum z.B. die grofien Wald- und
Forstflachen nardlich/nordastlich von der Ortslage Scharfenberg und Wilfte bis zur
Kommunalgrenze der Stadt Brilon auf der Nordseite sowie vglb. Waldfidchen stdlich
der Kernstadt, die jedoch weitgehend auBerhalb der ngheren Einzugsraume
bebauter/bewohnter Ortslagen liegen, bei den Planungsansétzen aulien vor bleiben
und durch Einbeziehung in die sog. ,weichen Tabukriterien® ginzlich ausgeschlossen
werden.

Eine Berlicksichtigung auch dieser Flachen, natlrlich unter dem Vorbehalt anderer
Uberdies zu betrachtender Parameter, hatte eine erhebliche Reduzierung méglichen
Konfliktpotentials im Umfeld abstandsbezogen weitaus naher bebauter Ortslagen
(und deren Bewohner) zur Folge. Dies muss im Machgang nochmals ernsthaft in die
Uberlegungen einbezogen werden.

6.) Neben den im akt. Planentwurf aufgencmmenen 7 Vorrangzonen wurden im
Verlauf der zeitlichen Planungsentwicklung auch weitere entsprechende Teilflachen
erfasst und bewertet (i. d. R. mit geringeren Flachenansatzen). Diese wurden zwar
zundchst gem. Entscheidung der Mandatstréger fir die Aufnahme im akt.
Anderungsentwurf ausgeschlossen, konnten aber unter Abwagung der hier
vorgebrachten Aspekte durchaus eine weitere Maglichkeit bieten {und insofern
hilfreich sein), um den sog. substanziellen Raum” abzubilden. Dies sollte in der
Fortentwicklung nochmals im Machgang mit betrachtet werden.

7.) Zu erwarten sind erhebliche negative Auswirkungen auf den gesamten
Erhelungstourismus und Fremdenverkehr im direkten naheren Umfeld von Brilon
(insbes. durch die beplanten Konzentrationszenen 1, 2, 4 und 6).

Derartige Infrastrukturverhaben mit ihren auch von weitem erkennbaren
Auswirkungen werden zukinftig z.B. keine Erholungssuchenden oder Wanderer
mehr in die nahere Umgebung von Brilon und die Hiervon betroffenen Ortsteilen
locken.

8.) Die Grundlagen der Artenschutzrechtlichen Fachbeitrage (Teile |. Flederméuse
und Il. Avifauna...) sind nach unserer Einschatzung in einzelnen
Ausfihrungsbestandteilen z.T. lickenhaft und/oder fehlerbehaftet:

a) Die jeweils betrachteten Such -/Bewertungszonen entsprechen nicht vollsténdig
flachengleich den jetzt ausgewiesenen Konzentrationszonen (z.B. Zone 1).

b} Insbesondere die Artenschutzrechtliche Betrachtung im Teil | zur
Fledermauspopulation (Ratmarsteinhohle) ist unvolistandig. Gerade der fir eine
abschliefende Bewertung besonders wichtige Herbstzug bzw. die Herbststandzeit
dieser Tiere konnte aufgrund des vorgenommenen vorherigen
Beobachtungsabbruchs der Ifd. Untersuchungen nicht belastbar verifiziert und
eingeordnet werden. Hierzu besteht insofern ein mafgebliches Delta, das durchaus
erheblichen Einfluss auf die wei hende abschlieftende Begutachtung hat.

9.) Fur den Bereich der Konzentrationszone 1 werden weitere negative
Auswirkungen auf den Artenschutz unterstellt, soweit nicht gréfiere Schutzabstande
2u bestehenden Brutgebieten und den Durchzugsarten eingerichtet werden (erfasste

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1) In Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fiur Windenergieanlagen und
Immissionsschutz) wurden maoglichst grofRe, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell fur das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroBerung der Vorsorgeabstande zu den
Ortslagen wirde dazu fihren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Daher sollen die Abstande unverandert blieben. Dieser
Punkt der Eingabe sollte daher zurtickgewiesen werden.

Zu 2.) Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen
Bauleitplanung. Die Einhaltung der gebietsbezogenen L&arm-
Immissionswerte zu den verschiedenen Tageszeiten wird von der
Genehmigungsbehorde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewdhrleistet. Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist
stadtebaulich nicht begrindbar. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden bzw. zuriickgewiesen werden.

Zu 3.) Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&user) durch
die Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind




Betroffenheit insbesondere hier zur Population von Rotmilan, Raubwirger,
Neuntéter, Wachtel, Turteltaube, Heidelerche und sogar Fischadler als ztw. Gast).

10.) Je nach spaterer Crtslage der konkreten WEA werden negative Auswirkungen
auf die bestehenden historischen Kreuzwegstationen (z. T. restauriert, Alter bis
zurlick ins 18. Jh. mit Denkmalcharakter) befurchtet. Der Kreuzweg fuhrt ab der
Ortslage Altenbiren hinauf auf den Windsberg und hat in seinem letzten Teilstiick
auf der Westseite der Erhebung mit einigen der erhaltenen steinernen
Kreuzwegstationen direkte Berlihrungspunkte mit dem vorgelegten
Anderungsplanentwurf in der Konzentrationszone 1.

11.) Inwieweit die in der jungeren Vergangenheit im Bereich des Windsbergs
vollzogenen bergbaulichen/bergmannischen Aktivitdten (u.a. Abbau versch.
Rohstoffe) eine zusatzliche Einschrankung der Konzentrationszone 1 dauerhaft
begriinden, solite durch ein entsprechendes Fachgutachten zusatzlich einer
Bewertung unterzogen werden (soweit dies in ausreichender Detailtiefe noch nicht
vorgenommen wurde).

Im Hinblick auf die im ausgelegten FNP-Entwurf ausgewiesene Konzentrationszone

1 hoffen wir als Unterzeichnende, dass die hiermit aufgezeigten Aspekte eine weitere
Unterstitzung flr eine zwar praktikable, aber auch von Seiten aller hierzu
Betroffenen zukinftig akzeptierten Lésungsfindung darstellen kann.

Wir weisen vorsorglich bereits darauf hin, dass in Abhangigkeit der Fortentwicklung
zu diesem Planungsentwurf ggf. weitere Schritte oder Aktivitaten nicht
ausgeschlossen werden knnen.

Mit freundlichen GriGen

Manfred Goke

Vorsitzender CDU Ortsverband Altenbiiren

durch den Bundegesetzgeber als im Aul3enbereich privilegierte
Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im AuRRenbereich generell
zulassig sofern keine anderen Belange entgegenstehen. Durch die 97.
Anderung wird die Zulassigkeit von Windkraftanlagen im AuRenbereich
eingeschrankt. Dies bedeutet, dass die angesprochen Abwertung der
Immobilien nicht durch die kommunale Planung ausgeldst wird. Daher
sollte dieser Punkt als nicht zutreffend zuriickgewiesen werden.

Zu 4.) Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine UbergroRen Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1wird
auch unter Berlcksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist,
unter anderem, aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um
eine Entstehung einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren
Aneinanderreihung von Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere
Reduzierung der Flachen wirde dazu fuhren, dass der Windkraft nicht
mehr substantiell Raum gegeben werden kann. Daher sollte dieser
Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

Zu 5.) Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist. Der Windenergieerlass fihrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung aul3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind. Dies ist in Brilon offensichtlich
nicht der Fall. Darlber hinaus wirden durch eine Errichtung von
Windkraftanlagen in zusammenhéngenden Waldgebieten erhebliche
Kollateralschdden entstehen. Die Waldflachen befinden sich
Uberwiegend in den higeligen bis bergigen Bereichen. Unter der
vernunftgebotenen Annahme, dass Windkraftanlage tendenziell auf den
Kuppen errichtet werden, ergeben sich allein durch die ErschlieBung
dieser Standorte erhebliche Sekundarschaden. Die Schwertransporte
mit den Fligeln missen uber serpentinenartige Wegefiihrungen die
Kuppen erreichen konnen. Durch die Lange der Flugel ergeben sich




ausladende Schleppkurven in denen die B&aume entfernt werden
mussen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die bisher geschitzt in der Mitte
des Waldes gestanden haben sich an Randbereichen befinden. Bei
Sturmereignissen konne diese Baume mangels ausreichenden
Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten. Gleiches gilt fur langfristig
von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen. Allein die Wege selbst
fuhren zu grof3en Eingriffen im Wald. Die Schwertransporte erreichen
Gewichte von mehr als 170 Tonnen Gesamtgewicht. Die entlang des
Berghangs zu erstellenden Wege muissen fir diese Gewichte
dimensioniert werden. Da die Transporte nur bestimmte Steigungen
bewaltigen konnen, fallen die Zuwegungen entsprechend lang aus und
zahlreiche Serpentinen sind notwendig. Da der Windkraft auch
aulRerhalb der zusammenhangenden Waldflachen substantiell genug
Raum verbleibt, ist ein derart massiver Eingriff in Walder mit den zu
erwartenden Eingriffen in die Fauna und Flora nicht zu vertreten. Daher
sollte dieser Punkt der Eingabe zuriickgewiesen werden.

Zu 6.) Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen
wenigen Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.
Daher sollte diesem Punkt der Eingabe nicht gefolgt werden.

Zu 7.) Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die
Rechtsprechung gehalten, der Windenergie substantiell Raum zur
Verfligung zu stellen. Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die
Inanspruchnahme von Freiraum fur die Nutzung von regenerativen
Energien ebenso unvermeidbar, wie die damit einhergehende
Beeintrachtigung des Erholungswertes und damit auch des Tourismus.
Jedoch sollen gerade durch die Bindelung der Windkraft an einigen
wenigen Standorten die anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von
Windkraftanlagen  gehalten  werden. Die  Ausweisung von
Konzentrationszonen stellt somit einen Kompromiss zwischen den
verschiedensten Belangen, wie z. B. Nutzung der Windenergie und des
Tourismus dar. Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen




werden. Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

Zu 8a) Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils
2015 flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.
Die getatigte Aussage sollte daher als nicht zutreffend zuriickgewiesen
werden.

Zu 8b)

Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Fledermduse. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus den Konzentrationszonen. Der
Artenschutz fir die Fledermause wird von der Genehmigungsbehdrde
im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und
gewabhrleistet. Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Zu 9.) Der Belang des Artenschutzes wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Der Belang kann daher als beachtet
angesehen werden.

Zu 10.) Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine Nutzbarkeit durch
die Errichtung der Windkraftanklagen beeintrachtigt. Durch die
Herausnahme dieses Teiles aus der Konzentrationszone wirde ein
zentraler und mit am stérksten windhoffiger Bereich wegfallen. Der
Belang, der Windenergienutzung substantiell Raum zu geben, wird als
vorrangig angesehen. Der Belang sollte daher zur Kenntnis genommen
und diesem Punkt aus den v. g. Grinden aber nicht gefolgt werden.

Zu 11.) Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt grof3flachig.
Dem gegeniber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit
bergbaulichen Beeintrachtigungen des Baugrunds und der konkreten
Standorte der WKA'’s. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen
Zeitpunkt nicht bekannt. In die Begriindung zur FNP-Anderung wird
unter Ziffer 11, Punkt -Sonstige Hinweise- folgende Ergénzung




eingefligt:

Jn den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von
bergbaulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die
Planung von Bauvorhaben bedingen kénnen. Eine abschlielRende
Beurteilung ist nur standort- und vorhabenbezogen méglich und hat
daher einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten
Zulassungsverfahren auf der nachgeordneten Genehmigungsebene zu
erfolgen. Daher ergeht im Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung
hierzu der folgende auf der nachgelagerten Ebene beachtliche

Hinweis: Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich Hohlraume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich absenkt
oder einstirzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tages6ffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflaiche bzw. einstirzen von Tagesdffnungen
gerechnet werden muss. Bei der Planung von BaumafRnahmen mit
Auswirkungen auf oder in den Untergrund ist daher ein
Sachverstandiger einzuschalten, der zunéchst durch Einsichthahme in
die  markscheiderischen und geotechnischen Unterlagen die
bergbaulichen Verhdaltnisse beurteilt und erganzend zur Auswertung
vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.”

Die Antragsteller fur Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten
Anlagenstandorte auf bergbauliche Aktivitdten zu (berprifen. Der
Belang kann daher als beachtet angesehen werden.




Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliefdt, die Eingaben des CDU
Ortsverbandes Altenbiren Nr. 106 sowie die gleichlautenden 26
weiteren Eingaben Nr. 3, 6-8, 11, 21-24, 29, 34, 36-38, 43-46, 73-75,
77, 78, 81, 82, 101, 102 und 107 von privater Seite zur Kenntnis zu
nehmen und entsprechend den vorstehenden Ausfiihrungen als nicht
zutreffend zurlickzuweisen, ihnen nicht zu folgen, sie als beachtet bzw.
als ausreichend beriicksichtigt anzusehen.




AZ
Poststelle
Betreff: WG: Einspruch Windpark am Nehdener Weg
Anlagen: Einspruch Windpark.docx

Von: =

Gesendet: Dienstag, 22. Dezember 2015 20:09
An: Poststelle

Betreff: Einspruch Windpark am Nehdener Weg

Sehr geehrter Herr Birgermeister Dr. Bartsch,

gegen die kiirzlich erhaltene Information (iber die Windpark im Norden Brilons méchte ich hiermit Einspruch
einlegen. Die Begriindung dazu kénnen Sie dem Schreiben im Anhang entnehmen.

Per Zustellung geht Ihnen morgen dieses Schreiben mit Unterschrift ebenfalls zu.

Natiirlich bewegen mich weitere Griinde zu diesem Einspruch.

Ich wiirde mich freuen, wenn Sie dieses beachten wiirden.

Trotz dessen wilnsche ich Ihnen ein gesegnetes Weihnachtsfest und alles Gute
fiir das Jahr 2016.
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Private Eingabe Nr. 12 aus Nehden vom 22.12.2015 zur 1.
Offentlichen Auslegung

Die Eingabe wendet sich gegen die Ausweisung des Suchrdume 3
(Konzentrationszone 3 ,Willfte / Alme*)

1.) Als vorhandene Vorbelastungen fuhrt der Birger das Umspannwerk,
die Hochspannungsleitung, die Abgase der Firma Egger, den Verkehr,
den Ausbau des Industriegebietes und einen Steinbruch an.

2.) Als geplante Belastungen werden drei Windparks um Nehden, die
Autobahn sowie die Erweiterung des Industriegebietes angefiihrt.

3.) Hier wird der Ort Nehden bei Umsetzung der Belastungen mit der
Situation des Ortes Madfeld verglichen.

4.) Hier wird auf das Wasserschutzgebiet hingewiesen und behauptet,
dass der Tierschutz nicht berticksichtigt worden ist.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1) In Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz*) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen ‘Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell flr das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusétzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen.

Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte wird unter
Berlicksichtigung der vorhandenen Vorbelastungen zu den




Biirgermeister Dr. Christoph Bartsch Brilon- Nehden, 22.12.2015
Im Rathaus der Stadt Brilon

59929 Brilon
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Einspruch geplanter Windkraftpark ,Am Nehdener Weg’
Sehr geehrter Herr Biirgermeister Dr. Bartsch,

mit diesem Schreiben lege ich Einspruch gegen den geplanten Windkraftpark am Nehdener Weg ein.
Der Ort Nehden ist bereits stark belastet durch:

Umspannwerk und Hochspannungsleitungen
Abgasbelastung Werk Egger
Verkehrsbelastung von mehr als 5000 Fahrzeugen pro Tag
Ausbau des Industriegebiet Brilon Nord/Ost

- Steinbruch im Stden des Ortes

Geplante Belastungen:

Drei Windparks um den Ort Nehden
- Autobahn bzw. Autobahnanbindung
Erweiterung des Industriegebiets Richtung Nehden

Werden die geplanten Belastungen umgesetzt, ist die Folge wohl die gleiche, wie jetzt schon in
Madfeld zu sehen ist.

Nehden ist ein ausgewiesenes Wasserschutzgebiet. Tierschutzaspekte wurden seitens der Stadt nicht
beriicksichtigt.

Mit der Bitte um Ihre Beachtung verbleibe ich

Mit freundlichen GriBen

verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
gepruft und gewahrleistet. Dieser Punkt der Eingabe sollte daher
zurickgewiesen bzw. als beachtet angesehen werden.

Zu 2.) Bei allen zuklinftigen Beeintrachtigungen der Ortslage ist die zum
Zeitpunkt der Genehmigung vorhandene Vorbelastung entsprechend
der gesetzlichen Regelwerke mit zu berticksichtigen. Dieser Punkt der
Eingabe sollte daher zuriickgewiesen bzw. als beachtet angesehen
werden.

Zu 3.) Dieser Punkt der Eingabe ist zu unspezifisch um abgewogen
werden zu kdnnen.

Zu 4.) Die Schutzzonen | und Il der Wasserschutzgebiete sind als harte
Tabuzonen definiert worden, d. h. dort sind keine Konzentrationszonen
ausgewiesen worden. Die weiteren Belange der Wasserschutzgebiete
werden im Genehmigungsverfahren nach BImSchG geprift und
beachtet. Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
bisher getétigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Tierwelt. Das Vorkommen von geféhrdeten und Planungsrelevanten
Tierarten ist bekannt. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch
keine Herausnahme der Konzentrationszone. Der Artenschutz wird von
der Genehmigungsbehtérde im Zuge der Baugenehmigung nach
BImSchG geprift und gewdhrleistet. Der Belang kann daher als
beachtet angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 12 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen bzw. als beachtet anzusehen.
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An die
Stadtverwaltung Brilon
Abteilung Stadtplanung
Am Markt 1

59929 Brilon

Scharfenberg, 18.12.2015
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Widerspruch

gegen die Vorrangzonen in Brilon — Scharfenberg und Rixen : Suchraum 1 mit 206 ha und Suchraum 2 mit

84 ha (Anderung des 97. FNP) aus folgenden Griinden :

01. Uberlagerung des Schutzgutes Landschaftsbild
02. Schwarzstorch — und Rotmilanvorkommen

0:

@

. Gesundheitsgefahren fiir die Anwohner in der N&he von Vorrangzonen

04. Der Mindestabstand ist viel zu gering (H10 wire das Minimum

05. Uberlagerung des Schutzgutes Erholung

06. Viel Raubbau, wenig energetische Leistung sowie mangelnde Speicherkapazitdten machen

Windkraft ineffizient
07. Uberhastete Planungsverfahren
0.

]

Eine deutliche Mehrheit der Bevélkerung ist gegen weitere Belastung durch Windkraftanlagen

09. Es gibt einen hohen wertverlust bei den Immobilien in der Nihe von Vorrangzonen.
10. 85 % aller vorhandenen Anlagen befinden sich im Stadtgebiet von Brilon und Marsberg

Ich bitte um eine schriftliche Eingangsbestitigung meiner Stellungnahme.

Mit freundlichen GriiRen

Private Eingabe Nr. 13 vom 18.12.2015 sowie weitere 161 private
Eingaben Nr. 14-18, 48, 54, 58-65, 87, 88, 99 (15 mal) und 100 (129
mal) von Birgern zur 1. 6ffentlichen Auslequng

Es handelt sich um weitestgehend inhaltsgleiche Schreiben. In einem
Teil wurden statt der benannten Punkte 1 — 10 nur die Punkte 1 — 9
angefuhrt. Ferner ist in einem Teil von den Vorrangzonen Brilon und
Scharfenberg die Rede, der andere Teil erhebt ,Widerspruch* gegen die
Vorrangzonen Brilon-Scharfenberg-Rixen: Suchrdume 1 und 2. Da das
Schreibender Eingabe Nr. 13 ist am weitgehendsten ist wird es daher
stellvertretend fur die weiteren Eingaben zur Kenntnis gegeben und
abgewogen.

Die Eingaben wenden sich gegen die Ausweisung der Suchraume 1
(Konzentrationszone 1 ,Windsberg*) und 2 (Konzentrationszone 2
»Horst®).

Siehe nebenstehende Eingabe.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zur Einleitung):

Da die Konzentrationszone 2 aufgrund der Stellungnahme der Unteren
Landschaftsbehorde des Hochsauerlandkreises (ULB des HSK) als
Konzentrationszone ausscheidet, ist dem Wunsch der Birger
entsprochen worden.

Zu 1.) Die Windkraft ist gemafld 8 35 Abs. 3 BauGB im AufRenbereich
privilegiert, d. h. sie ist im Auf3enbereich grundsatzlich zuldssig, sofern
nicht andere Belange entgegenstehen. Ein Belang, der entgegenstehen
kann, ist z, B. der Landschaftsschutz. Allerdings ist in den
Landschaftsplanen des Hochsauerlandkreises fast der gesamte
AulBenbereich, der nicht baulich genutzt wird, unter Schutz gestellt
worden. Durch die Ausweisung von Konzentrationszonen wird die
Windkraft an wenigen Stellen gebindelt. Die weitaus grof3eren

11—




. &0
Absender Datum: 7/// 201

Einsendung bis 23.12.2016

Stadt Briign™

Stadtverwaltung Brilon
Abteilung Stadtplanung

Am Markt 1

59929 Brilon

Widerspruch gegen die Vorrangzonen in Brilon-Scharfenberg und Rixen: Stchraum-tmit-
266eke=zwvd Suchraum 2 mit 84 ha (Anderung des 97. FNP) aus folgenden Griinden:

. Uberlagerung des Schutzgutes Landschaftsbild

. Schwarzstorch- und Rotmilanvorkommen.

. Gesundheitsgefahren fiir die Anwohner in der Ndhe von Vorrangzonen.

. Der Mindestabstand ist zu gering (H10 wiére das Minimum).

. Uberlagerung des Schutzgutes Erholung.

. Viel Raubbau, wenig energetische Leistung sowie mangelnde Speicherkapazititen
machen Windkraft ineffizient.

7. Uberhastete Planungsverfahren.

8. Eine deutliche Mehrheit der Bevélkerung ist gegen eine weitere Belastung durch WKA.

9. Es gibt einen hohen Wertverlust bei den Immobilien in der Nahe von Vorrangzonen.

10. 85 % aller vorhandenen Anlagen befinden sich im Stadtgebiet von Brilon u. Marsberg.

W N

Ich bitte um eine schriftliche Eingangsbestatigung meiner Stellungnahme.

Mit freundlichen GriiBen

verbleibenden Flachen werden somit von der Beeintrachtigung durch
Windkraftanlagen freigehalten. Die Ausweisung der
Konzentrationszonen erfolgt nach einem mehrstufigen
Auswahlverfahren in dem mdglichst alle Belange beriicksichtigt werden.
Der Aspekt Landschaftsschutz ist hierbei ein Belang von vielen. Unter
Abwagung aller eingebrachter Aspekte haben sich die verbleibenden
Flachen als die am besten geeigneten erwiesen. Das es hierbei auch zu
einer (im gesetzlichen Rahmen zuldssigen) Beeintrachtigung von
Landschaftsschutzgebieten kommen kann ist leider unvermeidbar. Die
Eingabe kann bezlglich des Belangs Landschaftsschutz daher als
beachtet angesehen werden.

Zu 2.) Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils
2015 flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.
Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Tierwelt. Die
bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine Herausnahme von (Teil-)
Flachen aus der Konzentrationszone 1. Der Artenschutz wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Der Belang kann daher als beachtet
angesehen werden.

Zu 3. und 4.) In Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D.
Piorr “Ausweisung von Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen
und Immissionsschutz®) wurden maoglichst grol3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fur ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell fur das Innenbereichswohnen und nicht
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Einsendung bis 18. 22018

@9

Stadtverwaltung Brilon
Abteilung Stadtplanung
Am Markt 1

59929 Brilon

Widerspruch gegen die Vorrangzonen in Brilon und Scharfenberg
aus folgenden Griinden:

. Uberlagerung des Schutzgutes Landschaftshild

. Schwarzstorch- und Rotmilanvorkommen.

. Gesundheitsgefahren fiir die Anwohner in der Nihe von Vorrangzonen.

- Der Mindestabstand ist zu gering (H10 wire das Minimum).

. Uberlagerung des Schutzgutes Erholung.

. Viel Raubbau, wenig energetische Leistung sowie mangelnde Speicherkapazititen

machen Windkraft ineffizient.

. Uberhastete Planungsverfahren.
- Eine deutliche Mehrheit der Bevélkerung ist gegen eine weitere Belastung durch WKA.
. Es gibt einen hohen Wertverlust bei den Immobilien in der Nihe von Vorrangzonen.

Ich bitte um eine schriftliche Eingangsbestitigung meiner Stellungnahme.

Mit freundlichen GriiRen

(Unterschrift)

differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroBerung der Vorsorgeabstande zu den
Ortslagen wirde dazu fuhren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte
zu den verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Dieser Punkt der Eingabe sollte daher
zurlckgewiesen bzw. als beachtet angesehen werden.

Zu 5.) Die Windkraft ist gemafld 8 35 Abs. 3 BauGB im AulRenbereich
privilegiert, d. h. sie ist im Auf3enbereich grundsatzlich zuldssig, sofern
nicht andere Belange entgegenstehen. Ein Belang, der entgegenstehen
kann, ist z. B. die Erholungsnutzung. Durch die Ausweisung von
Konzentrationszonen wird die Windkraft an wenigen Stellen gebulindelt.
Die weitaus grofieren verbleibenden Flachen werden somit von der
Beeintrachtigung durch Windkraftanlagen freigehalten. Die Ausweisung
der Konzentrationszonen erfolgt nach einem  mehrstufigen
Auswahlverfahren in dem mdglichst alle Belange beriicksichtigt werden.
Der Aspekt Erholungsnutzung ist hierbei ein Belang von vielen. Unter
Abwégung aller eingebrachter Aspekte haben sich die verbleibenden
Flachen als die am besten geeigneten erwiesen. Das es hierbei auch zu
einer Beeintrachtigung der Erholungsnutzung kommen kann ist leider
unvermeidbar. Die Eingabe kann beziglich des Belangs Erholung daher
als beachtet angesehen werden.

Zu 6.) Dieser Punkt ist allgemeiner Natur und enthalt keinen Bezug zum
Flachennutzungsplandnderungsverfahren. Er bedarf daher keiner
Abwégung.

Zu 7.) Das Anderungsverfahren fur den Flachennutzungsplan ist formell
Ende 2013 begonnen worden. In den Jahren davor sind umfangreiche
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Absender Datum:.2/. 42, /s
Einsendung bis 23.12.2015

Stadtverwaltung Brilon
Abteilung Stadtplanung
Am Markt 1

59929 Brilon

Widerspruch gegen die Vorrangzonen in Brilon-Scharfenberg und Rixen: Suchraum 1 mit
206 ha und Suchraum 2 mit 84 ha (Anderung des 97. FNP) aus folgenden Griinden:

. Uberlagerung des Schutzgutes Landschaftsbild

. Schwarzstorch- und Rotmilanvorkommen.

. Gesundheitsgefahren fiir die Anwohner in der Néhe von Vorrangzonen.

. Der Mindestabstand ist zu gering (H10 wire das Minimum).

. Uberlagerung des Schutzgutes Erholung.

. Viel Raubbau, wenig energetische Leistung sowie mangelnde Speicherkapazititen
machen Windkraft ineffizient.

7. Uberhastete Planungsverfahren.

8. Eine deutliche Mehrheit der Bevélkerung ist gegen eine weitere Belastung durch WKA.

9. Es gibt einen hohen Wertverlust bei den Immobilien in der Ndhe von Vorrangzonen.

10. 85 % aller vorhandenen Anlagen befinden sich im Stadtgebiet von Brilon u. Marsberg.

O U R WN R

Ich bitte um eine schriftliche Eingangsbestiitigung meiner Stellungnahme.

Mit freundlichen GriiRen

(Unterschrift)

Vorarbeiten geleistet worden. Dieser Punkt sollte daher zurtickgewiesen
werden.

Zu 8.) Dieser Punkt ist allgemeiner Natur und enthalt keinen Bezug zum
Flachennutzungsplananderungsverfahren. Er bedarf daher keiner
Abwaéagung.

9.) Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&user) durch die
Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundegesetzgeber allerdings als im Aulenbereich
privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im
AulBenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im Auf3enbereich eingeschrankt. Dieser Punkt sollte
zur Kenntnis genommen werden.

10.) Dieser Punkt ist allgemeiner Natur und enthélt keinen Bezug zum

Flachennutzungsplananderungsverfahren. Er bedarf daher keiner
Abwaéagung.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 13-18,
48, 54, 58-65, 87, 88, 99 (15 mal) und 100 (129 mal) zur Kenntnis zu
nehmen und entsprechend den vorstehenden Ausfuhrungen
zuriickzuweisen bzw. als beachtet anzusehen.
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22.12.2015

Stadt Brilon
Am Markt 1
59929 Brilon

97. Anderung des wirksamen Fléchennutzungsplanes der Stadt Brilon zur
Darstellu_ng von Konzentrationszonen fiir die Errichtung von Windenergie-
anlagen im Stadtgebiet mit der Folge der Ausschlusswirkung an anderer Stelle

Offentliche Auslegung des Planentwurfes mit seinen Bestandteilen und Anlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu Pem 0.g. Vprhaben méchte ich insbesondere hinsichtlich der Konzentrationszone
7, dstlich Messinghausen, folgende Stellungnahme abgeben, Einwendungen machen
bzw. Sorgen formulieren.

1

Der Vorsorgeabstand der Windenergieanlagen zu allgemeinen Wohngebieten
betragt 950 m; im AuBenbereich und zu Einzelhiusern und -gehéften betrégt er
jedoch nur 400 m. Warum eigentlich betragt dieser Abstand im AuRenbereich
weniger als die Halfte des ,normalen Abstands? Warum wird die Schutzwirdigkeit
der Bewohner im AuRenbereich geringer eingestuft als die der Bewohner
geschlossener Ortschaften? Gibt es daflir eine Begriindung? Durch den sehr
geringen Abstand der Konzentrationszone 7 zu den Einzelhdusern im Bereich Zur
Kumecker Hitte und Warburger StraRe sind fir die betroffenen Bewohner ganz
erhebliche Schallimmissionen und Schattenwurf zu befiirchten — zusatziich zur
bereits vorhandenen Larmbeldstigung durch die Hochéfen der Sauerlsndischen
Kalkindustrie und den Betrieb der Deutschen Bahn.

2.

Sollterdie Planungen zur Konzentrationszone 7 Realitst werden und sollten dort
tatsachlich ~ Windenergieanlagen errichtet werden, wirden die o. g.
Beeintrachtigungen auferdem zu einer deutlichen Wertminderung der betroffenen
Hausgrundstticke fithren.

3.

Die Konzentrationszone 7 wird das dortige Waldgebiet groRfléchig beeintréachtigen,
teilweise zerstéren. Abgesehen von der optischen Verunstaltung dieses Gebietes
befindet sich die Konzentrationszone vollstandig im Bereich des Landschaftsplanes
Hoppecketal mit seiner geschiitzten Fauna und Flora. Ich halte den gesamten
Bereich aus Griinden des Naturschutzes fiir uRerst problematisch und mache

Private Eingabe Nr. 9 eines Bilrgers aus Messinghausen vom

22.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Der Eingeber aus Messinghausen wendet sich im Wesentlichen gegen
die Ausweisung der Konzentrationszone 7 ,Ostlich Messinghausen®.

1.) Die geringeren Schutzabstadnde zu Wohnh&usern im Aul3enbereich
mit 400 Meter Abstand zu Windkraftanlagen im Vergleich der Abstande
zu den Ortslagen mit 950 Meter wird hinterfragt.

2.) Des Weiteren werden die In dem Schreiben zahlreiche Argumente
aufgefuihrt, die gegen eine Ausweisung als Windkonzentrationszone
sprechen.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1.) Bei der Beurteilung von Immissionen hat sich in Deutschland eine
Differenzierung nach verschiedenen Gebietskategorien und deren
Schutzbedurftigkeit entwickelt. Bei der Beurteilung von Immissionen in
Bezug auf Hauser mit Wohnnutzung im Auf3enbereich hat sich bei Larm
eine Gleichbehandlung mit den Mischgebieten / Dorfgebieten
durchgesetzt. Die Richtwerte betragen tagsiber 60 dB(A) und nachts 45
dB(A).

Bei der Beurteilung der Immissionen in Bezug auf Wohnstatten im
AulRenbereich und Windkraftanlagen ist jedoch zu berlcksichtigen, dass
der AuRenbereich vom Grundsatz her von jeglicher Bebauung frei
gehalten werden soll. Die Errichtung von Wohnh&usern und die von
Windkraftanlagen sind somit konkurrierende  Nutzungen, die
gleichberechtigt nebeneinander stehen. Eine Ungleichbehandlung von
H&ausern im Aul3enbereich und Siedlungsgebieten ist daher zulassig und
angemessen.

Zur Ermittlung des angemessenen Vorsorgeabstandes wird mit Blick auf
die Verhaltnisse im Aul3enbereich angesichts der vorhandenen Anlagen
und der GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3
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darauf aufmerksam, dass dort besonders geschitzte Vogelarten wie Uhu,
Schwarzstorch und Rotmilan zu Hause sind. Schon seit vielen Jahren sind diese
Tiere dort zu beobachten. Ob die genannten Vogelarten dort briiten, kann ich nicht
mit Sicherheit sagen, ganz offensichtlich ist jedoch, dass die Konzentrationszone 7
wichtiger Bestandteil ihres Nahrungshabitats ist.

Aulerdem gibt es in dem gesamten Flurbereich -wohl auch wegen einiger alter
Bergwerksstollen- verschiedene seltene Fledermausarten wie z. B,
Mausohrfledermaus, Bartfledermaus, Wasserfledermaus, Teichfledermaus und
Fransenfledermaus.

Insofern wiirde die Tierwelt erheblichen Schaden nehmen.

4.

Abgesehen davon, dass es sich bei dem Areal ganz iberwiegend um eine
Waldfléche (hauptséchlich Laubwald) handelt, die auf Grund ihrer Abgelegenheit und
in topografischer Hinsicht wegen ihrer Steilhanglage am Eisenberg durchaus als
problematisch anzusehen ist, weise ich darauf hin, dass am Eisenberg (ber
Jahrhunderte Eisenerze abgebaut wurden. Mehrere Stollen und Pingen zeugen
davon noch heute.

Waurde mit der zusténdigen Bergbehbrde eigentlich Riicksprache gehalten beziiglich
mdglicher Stollen und untertagiger Abbauflichen? Wurde geklart, ob und in welchem
Umfang die frilheren Bergbauaktivititen Auswirkungen auf die Standsicherheit
méglicher Windenergieanlagen haben?

Da sowohl der Eisenberg als auch der Essenberg 6stlich von Messinghausen
potentielle Eisenerz-Lagerstéatten darstellen, haben natirlich auch Bergbau-
unternehmen Interesse an einer spéteren Ausbeutung der Lagerstatten. Wurde
geprift, welche Berechtigungen bestehen bzw. ob und inwieweit der zustandigen
Berghehérde entsprechende Antrige vorliegen? Inwieweit kénnte ein
Interessenkonflikt zwischen Windenergie und Bergbau bestehen? Wurde mit
berechtigten Bergbauunternehmen Kontakt aufgenommen?

Mit freundlichen GriiRen

WEA bei schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. Basierend auf
dem o. g. Piorr-Entwurf ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 103,5 dB(A) auszugehen. Fur den Aul3enbereich mit einem
zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 45 dB(A) folgt hieraus ein
Abstand von ca. 360 m zwischen AufRenbereichs-Wohnnutzung und
Larmquelle. Hinzugerechnet  wird zur  Verbesserung des
Vorsorgeschutzes ein zuséatzlicher Abstand von 40 m. Dieses
Abstandsmal von 400 m hat sich auch im Hinblick auf die optisch
bedrangende Wirkung von WEA in der Rechtsprechung gefestigt.
Demgegenuber haben Wohngebiete im Innenbereich einen zulassigen
Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A). Hinzu kommt, dass der
AulBenbereich grundsatzlich von Bebauung frei zu halten ist.
Demzufolge sind Wohnhauser und WKA | Stérer” dieses Zustandes.
Danach erscheint ein ndheres Heranriicken, bedingt durch den héheren
IRW und durch die Annahme des schallreduzierten Nachtbetriebs
gegeniuber den Siedlungsbereichen mit einem Nachtbetrieb ohne
Schallreduktion sachgerecht.

Nach der aktuellsten Rechtsprechung (Urteil VG Minden 11 K 2519/13
vom 22.10.2014) ist bei der Beurteilung des Schutzanspruches von
Wohnnutzungen gegenuber Emissionen von WEA *“... auch die
planungsrechtliche Lage des Wohnhauses zu berlcksichtigen. Wer im
AulRenbereich wohnt, muss grundsatzlich mit der Errichtung von in
diesem Bereich privilegierten Windkraftanlagen — auch mehrerer — und
ihren optischen Auswirkungen rechnen. Der Schutzanspruch entfallt
zwar nicht, jedoch vermindert er sich dahin, dass dem Betroffenen eher
MalRnahmen zumutbar sind, durch die er den Wirkungen der
Windkraftanlage ausweicht oder sich vor ihnen schiitzt.“ Die Anregung
sollte daher zurlickgewiesen werden.

Zu 2.) Da diese Flache aufgrund der Stellungnahme der Unteren
Landschaftsbehdrde des Hochsauerlandkreises (ULB des HSK) als
Konzentrationszone ausscheidet, ist dem Wunsch der Birger
entsprochen worden.
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Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die private Eingabe Nr. 9 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen bzw. als beachtet anzusehen.
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Stadt Brilon
Abt. 61 Stadtplanung
Rathaus, Am Markt 1
59929 Brilon

Einspruch gegen die Anderung des wirksamen Flichennutzungsplans in Zentraloringhe zwischen
Wilfte, Oberalme und Nehden nérdiich der K59 (Briloner Hochfldche).

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lege ich Einspruch gegen die Anderung des oben angefiit Fldchennutz ein,

Begriindung: 1. Unzumutbare Beeintrachtigung der Landschaft und des Landschafisbildes
- Wieso soll das Sauverland unwiederbringlich fir Generationen zerstért
werden?

2. Zerstorung der Landschaft und des Lebensraumes ven vielen Tieren
durch riesige Zufahrisstralten - Wie viele Slralten missen erweitert werden
bzw. wo werden ganz neue Strallen gebaut?

3. Zerstorung der Landschaft - Missen zusatzlich Umspannwerke gebaut
werden und wo kommen die hin?

Mit freundlichen Griiten

Private Eingabe Nr. 20 eines Biurgers aus Brilon vom 17.12.2015 zur
1. 6ffentlichen Auslegung

Eingabe eines Birgers aus Brilon

1.) Es wird auf die Zerstorung des Sauerlandes als Erholungsraum
hingewiesen.

2.) Es wird auf die Zerstérung des Lebensraums von Tieren durch die
ErschlieBungsanlagen hingewiesen.

3.) Es wird die Frage gestellt, ob noch weitere Umspannwerke gebaut
werden mussen. Dies zerstort die Landschaft noch weiter.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1. und 2.) Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die
Rechtsprechung gehalten der Windenergie substantiell Raum zur
Verfigung zu stellen. Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die
Inanspruchnahme von Freiraum fur die Nutzung von regenerativen
Energien unvermeidbar. Die damit einhergehende Beeintrachtigung von
Teilen der Erholungsgebiete ebenso. Jedoch sollen gerade durch die
Biindelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die anderen
Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten werden.
Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen dar. Die Eingabe
sollte daher zur Kenntnis genommen werden. Anderungen ergeben sich
hierdurch jedoch nicht.
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Zu 3.) Voraussichtlich werden weitere Umspannwerke notwendig.
Dieser Punkt kann erst im Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG
endgultig beantwortet werden, wenn die Anzahl und die genaue Lage
der Anlagen sowie die geplanten Einspeisepunkte in das
Hochspannungsnetz feststehen. Dieser Punkt ist nicht Gegenstand der
kommunalen Abwé&gung.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 20 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen.
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Stadt Brilon
Abt. 61 Stadtplanung
Rathaus, Am Markt 1
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] 20. Dezember 2015

Einspruch gegen die 97. Anderung des wirk Fliick ungsplane ]
( in Zentralortiihe zwischen Willfte, Oberalme und Nehden, nrdlich der K 59 — Briloner
Hochfliche)

Sehr geehrte Damen und Herren !

Hiermit lege ich Einspruch gegen dic Anderung des oben aufgefiihrien
Flichennutzungsplanes ein.

Begriindung :
e 1 hare Beei hticung der Landschaft und des Landschafisbildes — Wieso
soll das Sauerland unwiederbringlich ftlr Generauonen zx.rsturl. werden ?
e Zerstbrung der Natur durch Rod Wie viele
Baume werden einfach vernichtet um g.ntigesui Platz filr den Bau der
Windkraftanlagen zu schaffen

« Beeintriichtigung ungestdrien Wanderns in Wald und Flur durch die erdriickende
Wirkung der Windkraftanlagen. Touristen mtgen keine Urlaubs- und
Erholungsregionen, in denen Windréder sich drehen

Mit freundlichen Grilfen

Private Eingabe Nr. 25 eines Birgers aus Brilon vom 20.12.2015 zur
1. 6ffentlichen Auslegung

Die Eingabe bezieht sich auf die Konzentrationszone 3 ,Wiilfte / Alme*
(Suchraum 4).

Der Eingeber wendet sich gegen unzumutbare Beeintrachtigung der
Landschaft, die Zerstorung der Natur fir die ErschlieBung der
Windkraftanlagen sowie die Beeintrachtigung der Erholung und des
Tourismus.

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Windkraft ist gemal3 8§ 35 Abs. 3 BauGB im Auf3enbereich
privilegiert, d. h. sie ist im Aul3enbereich grundsatzlich zuléassig, sofern
nicht andere Belange entgegenstehen. Belange, die entgegenstehen
kénnen, sind z. B. die Erhaltung der Natur und Landschaft oder der
Tourismus und die Erholung. Durch die Ausweisung von
Konzentrationszonen wird die Windkraft an wenigen Stellen gebindelt.
Die weitaus grof3eren verbleibenden Flachen werden somit von der
Beeintrachtigung durch Windkraftanlagen freigehalten. Die Ausweisung
der Konzentrationszonen erfolgt nach einem  mehrstufigen
Auswahlverfahren in dem mdglichst alle Belange beriicksichtigt werden.
Die Aspekte Natur, Landschaft, Erholung und Tourismus sind hierbei
einige Belange von vielen. Unter Abwagung aller eingebrachter Aspekte
haben sich die verbleibenden Flachen als die am besten geeigneten
erwiesen. Das es hierbei auch zu einer Beeintrachtigung der Natur, der
Landschaft, der Erholung und des Tourismus kommen kann ist leider
unvermeidbar. Die Eingabe sollte daher als beachtet angesehen
werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 25 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen als beachtet anzusehen.
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Stadt Brilon

Herrn Blrgermeister
Dr. C. Bartsch

59929 Brilon

97. FNP-Anderung der Stadt Brilon zur D: von fir die
Errichtung von Wind, | im

Sehr geehrter Herr Blrgermeister Dr. Bartsch,

hiermit lege ich gegen die Ausweisung der Fliche 2 in der 97. FNP-finderung der Stadt Brilon zur

Darstellung von Konzentrati fiir die Errichtung ven Windenergieanlagen Widerspruch
ein. T
Der Abstand der geplanten Windrider ist im AuBenbereich auf 400 m f legt und ist somit um

550 m geringer als im Vergleich zu anderen Wohngebieten. Ich weise auf Artikel 3 des
Grundgesetztes hin, in dem festgelegt ist, dass alle Menschen gleich behandelt werden missen. Dies
2u beachten gilt besonders fiir Behdrden und andere &ffentliche Verwaltungen.

Ich mache noch einmal darauf aufmerksam, dass sich im Abstand von ca. 400 m zur Flache 2 ein
Schwarzstorchhorst befindet. ” :

Die Fliche 2 gliedert sich in zwei Teilbereiche, die durch das Naturschutzgebiet Glenne voneinander
getrennt werden. Die ErschlieBung der beiden Bereiche Ist nur durch zwei separate Zuwegungen
méglich. Die vorhandene Zufahrtsstrale (Im Stodt/Im Boxen) 2u der nérdlichen Teilflache reicht nicht
fiir Schwertransporte aus und miisste entsprechend ausgebaut werden. Der einzig mogliche

Zugang (iberquert Bstlich der Vorrangzone das Naturschutzgebiet Glenne. Nach & 20 Buchstabe h LG
ist es aber in Naturschutzgebieten verboten , Strafen, Wege oder Stellplatze zu errichten oder in
einen héheren Ausbauzustand zu (iberfiihren.” Die ErschlieBung fir Schwertransporte ist nicht
mbglich.

Private Eingabe Nr. 26 eines Bilrgers aus Scharfenberg vom
22.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Der Eingeber wendet sich im Wesentlichen gegen die Ausweisung der
Konzentrationszone 2 ,Horst*. In dem Schreiben werden zahlreiche
Argumente  aufgefihrt, die gegen eine  Ausweisung als
Windkonzentrationszone sprechen.

Stellungnahme der Verwaltung:

Da diese Flache aufgrund der Stellungnahme der Unteren
Landschaftsbehdrde des Hochsauerlandkreises (ULB des HSK) als
Konzentrationszone ausscheidet, ist dem Wunsch entsprochen worden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die private Eingabe Nr. 26 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen als beachtet anzusehen.
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Die sitdliche Teilflache ist zu ca. 70% mit Wald bestockt und mit den Ihnen bekannten Nachteilen
(Einkreisung von Rixen u.s.w.} und einem erheblichen rechtlichen Konfliktp ial
behaftet. Dagegen wurde im Bereich ifeld die hafte Waldfldche Pril die mit weit
weniger Problemen belastet ist (keine Bebauung, keine Konflikte mit dem Artenschutz u.s.w.)im
Vorfeld aus der Planung herausgenommen. Wie ist das zu erkliren?

Ich bitte hiflich um Beantwortung meiner Fragen und Einwande.

Mit freundlichen GriiBen
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Entwurf der 97. Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur Darstellung von
Konzentrationszonen filr die Errichtung von Windenergieanlagen im Stadtgebiet

Einwendungen zum ausgelegten Anderungsentwurf mit seinen Bestandteilen und
Anlagen

Sehr geehrter Herr Burgermeister Dr. Bartsch,
sehr geehrle Damen und Herren,

die von der Stadt Brilon ausgewiesene Windkonzentrationszone 3 zwischen Alme,
Wilfte, Brilon und Nehden ist meines Erachtens aus folgenden Punkten fir
Windkraftanlagen nicht geeignet:

1. Unter dem MNaturschutzgebiet Hallerstein, welches in Ihrer Karte auch als
Naturschutzgebiet dargestellt ist, befindet sich der Eingang zur Hallersteinhhle.
Hierbei handelt es sich laut des bedeutenden Hohlen- und Karstforschers, Dieter W.
Zygowski, um ein paldontologisches Bodendenkmal, das ein wichtiges Zeugnis eines
alten Verkarstungsstadiums darstellt. Die tatsschliche Fliche entspricht langst nicht
mehr der ausgewiesenen Flache, da im Jahr 1999 durch die Arbeitsgemeinschaft
Héhle und Karst Brilon noch weitere zugéngliche Flachen entdeckt wurden. Dieses
Bodendenkmal liegt unter der ganzen Windkonzentrationszone. Durch die riesigen
Fundamente der Windréder und ihre stdndigen Vibrationen wiirde dieses einmalige
Bodendenkmal zerstért werden, Ich halte es fir sehr bedenklich, dieses Bodendenkmal
zu zerstdren. Andere Planer haben um dieses Gebiet einen grofien Abstand gelegt.
Sind diese einmaligen Bodendenkmaler erst einmal zerstirt, gibt es kein Zurlick mehr.

Seite 1 von 6

Private Eingabe Nr. 27 eines Blrgers aus Alme vom 20.12.2015 zur

1. 6ffentlichen Auslegung

Der Birger aus Alme wendet sich gegen die Ausweisung der
Konzentrationszone 3 ,Wiilfte / Alme*.

1.) Unter dem Naturschutzgebiet Hallerstein befindet sich eine Hohle.
Hier handelt es sich laut Aussage eines HoOhlenforschers um ein
bedeutendes Bodendenkmal, welches sich unter der ganzen
Konzentrationszone befindet. Durch die Fundamente der Windrader und
die Vibrationen wird dieses Naturdenkmal zerstort. Es sollte zun&chst
untersucht werden, wie grof3 das Bodendenkmal tatsachlich ist.

2) Es wird auf Gesundheitsgefahrdungen durch Infraschall
hingewiesen.

3) Es wird auf das Vorkommen zahlreicher geschitzter
Fledermausarten im Bereich der Hallersteinhéhle hingewiesen. Hier
muss eine grofl3e Schutzzone ausgewiesen werden.

4.) Das Landschaftsschutzgebiet Hallerkamp wurde bei der Planung der
Konzentrationszone nicht berticksichtigt. Da es dem Naturschutzgebiet
als Pufferzone dient, ist es wie das NSG zu behandeln.

5.) Die Konzentrationszone 3 grenzt an eine Flache auf der Zugvoégel
Rast machen. Hier wird der Tod zahlreicher Végel beflrchtet.

6.) Durch vorhanden Schallquellen werden die néchtlichen
Larmhochstwerte fast erreicht. Die noch freien Schallkontingente sollten
z. B. fur Blockheizkraftwerke frei gehalten werden. Aus Sicht des
Eingebers musste der Abstand zur Ortslage von Alme auf 2000 Meter
erhdht werden. Die Wahl der Grenze der geschlossenen Ortschaft wird
kritisiert, diese musste bei den beiden Hofstellen 6stlich von Alme
liegen. Der Abstand von 400 Metern zu Hofstellen wird kritisiert, dieser
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Es solite daher zundchst untersucht werden, wie grol dieses Bodendenkmal unter der
Erde tatsachlich ist und wie groB die erforderliche Schutzzone sein muss.

. Durch die Windkraftanlagen entsteht gesundheitsgefdhrdender Infraschall. Die
Wirkung dieses Infraschalls wird durch die Hallersteinhdhle besonders verstarkt. Die
Windkraftanlagenbauer wie z. B. Enercon berufen sich auf véllig veraltete Gutachten
aus dem Jahr 2002, die besagen, dass der Infraschall nicht gesundheitsschadlich ist.
Im Jahr 2002 gab es allerdings fast nur kleine Anlagen, die kaum Infraschall
erzeugten. Alle aktuellen Gutachten, die nicht von den Windkraftanlagenbauern in
Auftrag gegeben wurden, sagen genau das Gegenteil aus.

In der Hallersteinhéle befindet sich ein beachtliches Fledermausvorkommen, was
auch durch grofRe Kotmengen in der Héhle belegt wird. Dieses Gebiet wurde in
bisherigen Gutachten nur unzureichend untersucht. In der Hallersteinhéhle leben viele
unterschiedliche Flederm&use, z. B. grofles Mauschr, Wasserfledermaus,
Teichfledermaus, Bartfledermaus und sogar eine Bechsteinfledermaus. Diese
Flederméuse stehen unter einem besonderen Artenschutz. Um digses Gebiet muss
eine sehr grofe Schutzzone gelegt werden, um diese sehr seltenen Fledermause zu
schitzen. Die Flederméuse sind hier auch an mehreren anderen Stellen zu Hause.

Das Landschaftsschutzgebiet Hallerkamp wurde bei der Planung der Windkonzen-
trationszone 3 gar nicht berlicksichtigt. Es dient jedoch zur Ausweisung als Puffer-
zone fir das angrenzende Naturschutzgebiet Hallerstein und ist daher auch

50 zu behandeln wie das Naturschutzgebiet Hallerstein.

An die Windkonzentrationszone 3 nach Alme grenzt eine Fldche zur Rast von
Zugvogeln, die besonders im Frihjahr und im Herbst von ihnen genutzt wird.
Durch die Windrader wirde diese Fliche massiv eingeschrankt Die Zugvdgel
kamen bei der Aufsuche der Flachen mit den Windrddemn in Konflikt. Da die
Windvorrangzone 3 topographisch bis zu 100 Meter hiher liegt und die geplanten
Windrader eine Hohe von ca. 200 Meter haben, missen die Vigel insgesamt eine
Hthe von 300 Metern dberwinden, was fur viele Tiere den Tod bedeuten wirde.

Durch die Korntrocknungsanlagen am Hause Tinne und eines Landwirts in der Nahe
und die Milchkihlanlage eines benachbarten Hofes (Bestandsschutz) werden hier
schon die ndchtlichen Larmhochstwerte fast erreicht. Meines Erachtens soliten die
restlichen L&rmimmissionswerte fur wirklich sinnvolle Energieeinsparméglichkeiten im
Ort wie z. B. Blockheizkraft freigehalten werden. Dieses fiihrt zu einer wirklichen
Energiewende. Weiterhin entsteht eine Larmimmission durch die Hochspannungs-
wechselstromleitung, die je nach Wetterlage nicht unerheblich ist, besonders bei Wind
und Feuchtigkeit. Laut Investoren soll zunéchst die Erstellung von 7 Windradem
beantragt werden. Die Endausbaustufe wird bei 18 Windradern sein. Daher missen
die Abstinde der Windrider nach Alme auf mindestens 2000 Meter vergrifert
werden. Die beiden im Aullenbereich von Alme liegenden Gehdfle sind miltlerweile
durch Hallen und Scheunen mit dem Ort verbunden. Die realeOrtsgrenze sind  die
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musste bei 1000 Metern liegen.

7.) Durch die Konzentrationszone 3 wird die Weiterentwicklung des
Briloner Gewerbegebietes behindert, da durch den Windpark die
Schallkontingente verbraucht werden.

8.) Es wird darauf hingewiesen, dass die Windkraftanalagen einen
Mindestabstand zur Hochspannungsleitung einhalten missen.

9.) Die Studie Uber die Vogel wird als luckenhaft kritisiert. Es wird das
Vorkommen verschiedener geschutzte Vogelarten erwahnt. Der Bereich
ist fur diese ein bedeutendes Nahrungsrevier.

10.) Der Eingeber macht Bedenken bezilglich der Einspeisung der
Windenergie in das Stromnetz geltend.

11.) Durch den Bau des Windparks darf der Weiterbau der B 480n nicht
gefahrdet werden. Die Planung fir diese Konzentrationszone soll
zurlckgestellt werden, bis Klarheit Uber genaue Trassenfuhrung
herrscht.

12). der Eingeber tatigt Aussagen zu verschiedenen Arten von
Stromnetzen und deren Eignung fiir die Windenergie.

13.) Der Ort Alme ist bereits jetzt durch die Windparks bei Harth,
Weiberg; Leiberg, Winnenberg und Madfeld nahezu eingekesselt.
Durch die Konzentrationszone 3 ist Alme vdllig eingekesselt.

14.) Es werden Beeintrachtigungen durch Schattenwurf und Schall
beflirchtet. Der Windpark liegt in Hauptwindrichtung zum Dorf. Durch
das Naturschutzgebiet Muhlental wird eine Verstarkung des Schalls
befurchtet.

15.) Es wird der Wertverlust der Immobilien kritisiert.
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Héfe. Der Mindestabstand misste daher von hier aus gemessen werden. Die
Absténde der Bauemhdéfe zu den Windradem sind mit 400 Metern viel zu  gering
angesetzt. Selbst laut Aussage von Windkraftbetreibern muss ein Abstand von
1000 Metern eingehalten werden. Nachts muss die Leistung der Windenergieanlagen
deutlich reduziert werden,

Die Windkonzentrationszone 3 grenzt hier auch an die potenziellen Gewerbeflichen
van Brilon. Da die Windréider wahrscheinlich vor neuen Gewerbebetrieben entstehen,
werden die Windrader die hochstzuldssigen Larmimmissionswerte voll ausnutzen,
Neue Betriebe dirfen dann kaum noch Lammn produzieren, so dass diese Flachen filr
neue Betriebe fast véllig uninteressant werden. Die Stadt Brilon hat véllig zu Recht
bei der Stadt Olsberg beanstandet, dass in dem Industriegebiet Altenbiren durch die
auf der Olsberger Seite geplanten Windréder fast die ganzen Larmimmisionen in
Anspruch genommen werden, so dass die noch freien Flachen der Stadt Brilon fir
neue Industriebetriebe uninteressant werden. Das gleiche wird auch an dem
Nehdener Weg passieren. Die Stadt Brilon wird somit viele Flichen fir neue
Industriebetriebe  verlieren und damit verbunden, auch auf magliche
Gewerbesteuereinnahmen verzichten missen.

Durch die Windkonzentrationszone 3 filhren zwei Hochspannungswechsel-
stromleitungen Gber 45 KV. Laut DIN EN50341, VDE 210-3 muss mindestens der
3fache Rotordurchmesser von der Rotorspitze an der unginstigsten Stelle zur
aulBeren Leitung der Freileitung eingehalten werden. Da die durchschnittlichen
Anlagen einen Rotordurchmesser von ca. 100 Metern haben, ist ein Abstand von den
beiden Hochstromtrassen von 300 Metern von den #uBeren Leitungen der
Hochspannungstrasse einzuhalten. Auch eine Abstandsverringerung durch
Dampfungsglieder ist hier nicht méglich, da die Leitungen vor einer und auf einer
Bergkuppe liegen, hier kommt es zu zusétzlichen Verwirbelungen, Die Reduzierung
des Abstandes ist auch duert kritisch zu sehen, weil die Stromtrasse die gesamte
Windkonzentrationszone 3 durchschneidet und daher héchstwahrscheinlich viele
Windrader an der Hochstromtrasse stehen. Dadurch werden die Leitungen
besonders belastet. Dieser Abstand ist auch wegen Gondelbruch, Turmversagen
einzuhalten. Rotorbruch und Eiswurf der Rotoren sind keine Seltenheit. Durch die
Windrader missen die Stromkabel wegen Materialermidung vorzeitig ausgetauscht
werden, was wiederum die Stromverbraucher vor Ort bezahlen missen,

Die Studie Ober die in der Windvorrangzone 3 lebenden Végel ist sehr lickenhatt.
Dass der Rotmilan im Sommer zur Nahrungsaufnahme Uber diesem Gebiet seine
Kreise zieht, ist wohl jedem Almer bekannt. Weiterhin fliegt der Schwarzstorch des
ofteren Uber das angrenzende Mihlental hierher.

Ebenfalls lebt hier in diesem Gebiet der Raufulkauz, welcher auf der roten Liste
steht. Einer ist leider in diesem Jahr wahrscheinlich durch eine vergifte Maus hier in
den Feldern verendet. Dieses wurde durch ein Mitglied des LANUV (Landesamt fiir
MNatur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW) zur Anzeige gebracht. Laut
Vogelschutzwarte ist dieses Gebiet hier sehr kritisch zu sehen, Der Rotmilan  ist
hierbei noch der am wenigsten bedrohte Vogel,
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16.) Statt der Zone 3 sollte lieber der Bereich am Fernsehturm bei
Ruthen als Konzentrationszone ausgewiesen werden. Der Windpark
kénnte dann von den Stadtwerken als Birgerwindpark betrieben
werden.

17.) Wenn auf die Zone 3 Verzichtet wird kénnte der Bereich vor Willfte
ausgewiesen werden ohne Wiilfte einzukesseln.

18.) Es wird eine Flugkorperiuberwachung gefordert, damit die Anlagen
nachts nicht blinken mussen.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1) In dem Bereich ist ein Bodendenkmal ausgewiesen. Laut
vorliegenden Karten ist das Denkmal durch das NSG komplett
Uberlagert. Die Darstellung der Konzentrationszone erfolgt grof3flachig.
Dem gegeniber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit Héhlen und
Verkarstungserscheinungen sowie die konkreten Standorte der WKA's.
Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt nicht
bekannt. Der LWL als Bodendenkmalbehorde, die LANUV und der
Geologische Dienst NRW sind beteiligt worden. Alle drei haben gegen
die Auseisung der Flache keine Bedenken erhoben. Ob eine erneute
Beteiligung im Baugenehmigungsverfahren nach BImSchG erfolgt, ist
von der zustandigen Behorde zu entscheiden. Der Belang kann daher
als beachtet angesehen werden.

Zu 2.) Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte zu
den verschiedenen Tageszeiten wird von der Genehmigungsbehdrde im
Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewdahrleistet.

Im Nahbereich von Windenergieanlagen koénnen Infraschall-Pegel
beobachtet werden, die sich vom Hintergrundgerausch abheben. Ab
Entfernungen von ca. 300 m beeinflussen Windenergieanlagen den
Gerduschpegel im Infraschall-Bereich in der Regel nicht mehr. Nach
dem aktuell gesicherten Stand der Wissenschaft treten gesundheitliche
Auswirkungen von Infraschall erst auf, wenn Menschen ihn hdren oder
spuren konnen. In diesen Fallen konnten Ermudung und eine Abnahme
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Da hier sehr viele verschiedene Getreidesorten angebaut werden und die

Erntephase je nach Reifegrad sehr lange dauert, kbnnen die Vigel hier ausreichend
MNahrung finden. Sie sollten daher besonders vor den Windradern geschiitzl werden.
In den Nachbarkreisen miissen die Windrader wéhrend der Erntephase abgestellt
werden.

Laut Studien darf der Anteil von 45 - 55 % aus Photovoltaik und
Windenergieanlagen fur ein funktionierendes Stromnetz nicht Uberschritten werden.
Einige dieser Studien wurden auch von Verb&nden, in denen Enercon sogar
Mitglied ist, in Auftrag gegeben. Dass Enercon gegen Windenergieanlagen ist,
halte ich fir unwahrscheinlich. Der Anteil der Einspeisung an erneuerbaren
Energien im Raum Brilon befrigt jetzt schon in Spitzenzeiten fast 200 %. Schon
jetzt muss die Leistung der Windrader bei schwacher Stromnachfrage reduziert
werden. Damit die méglichen Windréder ihren Strom Oberhaupt erst in das
Stromnetz von Brilon einspeisen kénnen, muss das gesamte Umspannwerk bei
Nehden zundchst erweitert werden. Weiterhin missten in diesem Umspannwerk
zusatzliche Kompensationsanlagen gegen die viel zu hohen Oberwellen (entstehen
durch die Einspeisung von Wechselrichtern der Wind- und Photovoltaikanlagen)
eingebaut werden. Die geselzlich fesigelegten Grenzwerte von Oberwellen sind
nach heutigen Erkenntnissen viel zu hoch angesetzt. Es gibt bereits Uberlegungen
in Fachausschissen, dass diese Grenzwerte bald reduziert werden.

Weiterhin muss die Hochspannungstrasse, die durch die Windvorrangzone 3 fihrt,
ausgebaut werden, wofir zusatzlicher Platz bendtigt wird. Nach dem Bau von
Windrédern ist dieses nur noch eingeschrankt maglich, so dass der Ausbau vor
dem Bau der Windrader erfolgen solite. Der Einsatz von Li#ngsreglern im
Umspannwerk ist hier nicht sinnvoll, da die produzierte Energie hier nur wieder
vernichtet wilrde. Dieses hétle ein Investitionsvolumen von mehreren Millionen
Euro. Diese Ausgaben werden von den Verbrauchern durch die Durchleitungs-
gebihren bezahlt werden missen. Da diese Ausgaben auf jeden Stromverbraucher
umgelegt werden, auch auf Gewerbebetrisbe, die wvon der erneuerbaren
Energieumlage befreit sind, hat die Stadt Brilon erhebliche Gewerbesteuerein-
bulten. Schlimmstenfalls werden Betriebe auch Teile ihrer Produktion verlagern.
Erst muss die Infrastruktur geschaffen werden, bevor die Windenergie weiter
ausgebaut werden kann. Dieses sehen mittlerweile viele Gerichte genauso.

Unterhalb des Mercedes-Autohauses soll bekannterweise die B480N enden. Damit
diese weitergebaut wird und Alme eine Umgehungsstrale bekommi, muss ein

Stlick durch die Windvorrangzone 3 fUhren, Der Plan sollte erst abgewartet werden,
bevor die Strafe durch die Windrdder einen schlechte Stralenfihrung erhalt oder
nicht mehr méglich ist. Die UmgehungsstraBe ist fir Alme lebensnotwendig.

Die sogenannte Mord-Sid Trasse wird eine Hochgleichspannungstrasse mit einer
Spannung von 500 KV sein. Die Belastung fur die Menschen ist hier geringer als
bei einer Hochwechselspannungstrasse von 400 KV wie sie hier in der
Windkenzentrationszone 3 vorhanden ist. Die meisten Flichenplaner vertreten die
Ansicht, wenn eine Hochwechselspannungsirasse vorhanden ist, darf dieses
Gebiet nicht durch Windrader zuséatzlich belastet werden.
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der Atemfrequenz wissenschaftlich nachgewiesen werden. Extrem hohe
Infraschall-Pegel tber 140 dB kdnnen zu Ohrendruck, Schmerzen beim
Horen und zu Gehdrschaden fuhren.

Bekannt ist, dass sich die Wahrnehmung von Geréauschen mit sinkender
Frequenz andert. Unterhalb von 100 Hz werden bereits kleine
Anderungen des Schalldruckpegels als deutliche Zunahme der
Lautstarke wahrgenommen und bereits bei einer geringfigigen
Uberschreitung der Horschwelle schnell als belastigend empfunden. Die
Infraschall-Pegel von Windenergieanlagen liegen weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Nach dem derzeitigen
Kenntnisstand konnte unterhalb dieser Schwelle bisher kein Nachweis
einer negativen gesundheitlichen Auswirkung von Infraschall erbracht
werden.

Die Frage, ob eine Beeintrachtigung durch Schall und Infraschall
vorliegt, wird im konkreten Genehmigungsverfahren nach BImSchG
beurteilt, da erst hier die genauen Standorte, die Anzahl der Anlagen,
der Anlagentyp etc. bekannt sind. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden.

Zu 3.+ 5. +9.) Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013
und teils 2015 flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten
erfasst. Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch
nicht vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung
der Tierwelt. Das Vorkommen von bedrohten Voégeln (auch von
Zugvogeln) sowie Fledermausen ist bekannt. Die bisherigen
Erkenntnisse rechtfertigen jedoch keine Herausnahme von (Teil-)
Flachen aus den Konzentrationszonen. Der Artenschutz wird von der
Genehmigungsbehotrde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden.

Zu 4.) Ein Landschaftsschutzgebiet Hallerkamp gibt es nicht. Das
Umfeld des Naturschutzgebietes liegt im Landschaftsschutzgebiet Typ B
wOffenlandkomplex um Wdlfte / Briloner Hochflache®. Die Untere
Landschaftsbehorde hat fur Landschaftsschutzgebiete des Typs eine
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16.

17.

13, Der Ort Alme ist jetzt schon nahezu eingekesselt durch die Windrader bei Harth,
Weiberg, Leiberg, Winnenberg und Madfeld. Zu dieser jetzt schon einmaligen
néchtlichen Lichterschow sind Sie jederzeit eingeladen. Kommen jetzt noch die
ausgewiesenen Flichen dazu, ist Alme véillig von Windradem eingekesselt,

14.  Da die Windrader cberhalb des Ortes Alme liegen, geht der Schattenwurf der
Windréder besonders weit in den Ort hinein.
Der Wind weht meistens aus der Richtung der Windkonzentrationsfléche 3, so
dass die Orte Alme und Nehden besonders stark von dem Schall der Windréader
betroffen sein werden. Da die Windkonzentrationsfliche 3 direkt an dem
Naturschutzgebiet Mithlental liegt, kiinnte das Muhlental hier wie ein Verstirker fur
den Larm der Windrader wirken. Dieses sollte durch einen Gutachter untersucht
werden. Bei den anderen Windkonzentrationszonen lisgen die Orte nicht in der
typischen Windrichtung. Hierdurch wiirden die Orte Alme und MNehden durch
Larmimissionan (ber Gebihr belastet.

15.  Durch Windréder mit einem Abstand von weniger als 2000 Metern verlieren
nahegelegene Immabilien ca. 20 - 30 % ihres Wertes. Wahrscheinlich werden viele
Anwohner gegen die Betreiber der Anlagen klagen, aber auch gegen die Stadt
Brilon, die die Abstande der Windkonzentrationsfldche zu den Immobilien zu gering
ausgewiesen hat. Um dieses Risiko filr die Stadt Brilon zu reduzieren, sollten
gréfere Abstande gewshit werden.

Fazit:

Gegen die Ausweisung dieses Gebietes als Windkonzentrationszone 3 habe ich bisher
nur einige Punkte erwshnt. Von dem Gebiet bleibt durch die genannten Punkte nach Alme
fast keine Flache mehr fir Windréader Gbrig und nach Wilfte auch sehr wenig. Fir dieses
Gebiet spricht, wenn {berhaupt, nur die Profitgier einiger Investoren.

Meines Erachtens sollte das Gebiet um den Fernsehturm nach Rithen als Ersatzfliiche
mit in die Planung einbezogen werden, weil mindestens die Windkonzentrationsfliche 3
nach sachlicher Uberlegung entféllt bzw. stark verkleinert werden muss.

Die Infrastruktur ist dort bereits vorhanden und es misste kaum Flache zum Aufstallen der
Windrader zerstort werden. Dieses Gebiet ist auch weit genug von allen Wohnsiedlungen
der Stadt Brilon entfernt.

Die Stadiwerke Brilon kénnten hier selbst einen Windpark betreiben. Dieses wére ein
echter Bargerwindpark, da durch die erzielten Erlése niedrige Geblihren an die Borger
weitergegeben werden kiinnen und nicht wie bei den sogenannten Blrgerwindparks for
nur einige besser gestelite Blrger.

Wenn die Windkonzentrationsfliche 3 wegfiele, kinnte die weit vor Wiilfte gelegene
Potentialféche genommen werden, ohne Wiilfte einzukesseln.
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Befreiung vom Bauverbot, welches sich aus den Verbotstatbestdanden
des Landschaftsplanes ergibt, fur Windkraftanlagen in Aussicht gestellt.
Sollten sich im Genehmigungsverfahren nach BImSchG Belange
herausstellen, die gegen die Errichtung von Windkraftanlagen sprechen,
so sind sie in dem Verfahren zu behandeln. Der Punkt der Eingabe
sollte daher zurlickgewiesen werden.

Zu 6.) Die Vorbelastung aus vorhandenen Emissionsquellen ist bei der
Genehmigung nach BImSchG mit zu bertcksichtigen. Das ,Freihalten”
von  Schallkontingenten  fir  Vorhaben ohne hinreichenden
Konkretisierungsgrad ist nicht moglich.

In  Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz) wurden maoglichst grofRe, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grolie der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fur ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell fur das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroBerung der Vorsorgeabstande zu den
Ortslagen wirde dazu fihren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden.

Als Punkt, ab dem die 950 Meter gemessen werden, wird jeweils die
Grenze der FNP-Darstellung des jeweiligen Ortes angesetzt. Da es sich
hier um eine Anderung dieses Planwerkes handelt erscheint diese
Vorgehensweise als geeignet. In der Begriindung ist dargelegt, dass bei
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18.

Man solite auf jeden Fall auf die nichtliche Flugkérperiberwachung bestehen, damit die
Anlagen nachts nicht unnéitig leuchten. Zum Teil wird dies von Altanlagenbetreibern bisher
wegen der Kosten verweigert.

Soliten einige Punkte von mir nicht genau oder verstandlich genug beschrieben worden
sein, stehe ich lhnen geme fir Rickfragen zur Verfigung.

Mit freundlichen Griiten
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der Ermittlung der Abstande im Verfahren nach BImSchG der Abstand
zwischen der Flugelspitze und dem nachsten Immissionspunkt
mafdgeblich ist. In diesem Verfahren muss ggfs. auch die Grenze der im
Zusammenhang bebauten Ortslage ermittelt werden. Dieser Punkt der
Eingabe sollte als teilweise beachtet angesehen werden, teilweise sollte
er zuriickgewiesen werden.

Zu 7.) Auf der Ebene der stadtebaulichen Abwéagung ist die
stidwestliche Spitze der Konzentrationszone 3 mit dem Ziel gekappt
worden, hier Raum fir die gewerbliche Entwicklung freizuhalten. Ein
dariiber hinaus gehendes ,Freihalten“ von Schallkontingenten fir
Vorhaben ohne hinreichenden Konkretisierungsgrad ist nicht maglich.
Dieser Punkt der Eingabe sollte als teilweise beachtet angesehen
werden.

Zu 8.) Freihaltezonen entlang der Stromleitungen kénnen im
Flachennutzungsplanverfahren nur sehr bedingt ausgewiesen werden,
da die Stadt als Plangeber keinen Einfluss darauf hat, wo die Kran- und
Montageflachen der einzelnen WKA's liegen werden oder ob seitens der
Anlagenbetreiber schwingungsdampfende Mallnhahmen an den
Freileitungen vorgesehen werden. Diese Faktoren sind erst bei
Einreichung entsprechender Bauantrdge nach BImSchG  fur
Windkraftanlagen bekannt. Die Prifung der Einhaltung der Abstande hat
daher im BImSch-Verfahren zu erfolgen.

Zu 10. + 12.) Diese Punkte sind kein Gegenstand der kommunalen
Abwaéagung.

Zu 11)) StraBen NRW ist in diesem Verfahren beteiligt worden. Seitens
StralRen NRW wurden gegen die Planung keine Bedenken erhoben. Der
Planungsstand der B 480n ist noch nicht so weit fortgeschritten, als dass
eine Freihaltung einer bestimmten Trasse mdoglich ware. Eine zeitliche
Zuruckstellung dieser Konzentrationszone bis zu einem entsprechenden
Planungsstand kann nicht abgewartet werden, da hier kein Zeitpunkt
absehbar ist. Dieser Punkt der Eingabe sollte zuriickgewiesen werden.
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Zu 13.) Die Windparks bei Madfeld und Radlinghausen befinden sich in
Abstand von Mindestens 3,5 Kilometer zu Alme. Die anderen genannten
Windparks haben einen noch deutlich grof3eren Abstand zu Alme. Daher
kann von einer vorhandenen Umzingelung keine Rede sein. Die
optische Beeintrachtigung durch die Windkonzentrationszone 3 wird flr
Alme als zumutbar angesehen. Dieser Punkt der Eingabe sollte
zurickgewiesen werden.

Zu 14.) Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte zu
den  verschiedenen Tageszeiten sowie  des zumutbaren
Schattenschlages wird von der Genehmigungsbehérde im Zuge der
Baugenehmigung nach BImSchG geprift und gewéhrleistet. Eine
gewisse Beeintrachtigung durch Windkraftanlagen ist hinzunehmen. Der
Punkt der Eingabe sollte daher als beachtet angesehen werden.

Zu 15.) Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnhéauser)
durch die Errichtung von  Windkraftanlagen ist denkbar.
Windkraftanlagen sind durch den Bundegesetzgeber allerdings als im
Aulenbereich privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit
im AufRenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im AuRRenbereich eingeschrankt. Dieser Punkt sollte
zur Kenntnis genommen werden.

Zu 16.) Der Bereich um den Fernsehturm an der Grenze zu RuUthen
(Allenberg) ist auf die Eignung fir die Ausweisung einer
Windkonzentrationszone gepriift worden. Da es sich hier um ein grof3es
zusammenhangendes Waldgebiet handelt, dass mit 6kologisch
schutzwirdigen Bereichen durchzogen ist, wurde der Bereich als weiche
bzw. harte Tabuzone ausgeschieden. Dieser Punkt der Eingabe sollte
zurickgewiesen werden.

Zu 17.) Der Bereich vor Wilfte (vermutlich Suchraum 2 ,Hoppenberg*)
ist aufgrund seiner zersplitterten Struktur und seiner gesamtraumlichen
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Lage als nicht geeignet eingestuft worden. Dariliber hinaus wirde durch
diese Variante immer noch Scharfenberg erheblich beeintrachtigt. Unter
Abwagung aller Vor- und Nachteile der Konzentrationszonen und deren
Auswirkungen auf alle Ortsteile wurde dieses Konzept als das
ausgewogenste und fir die einzelnen Orte als noch vertraglich
angesehen. Dieser Punkt der Eingabe sollte zurtickgewiesen werden.

Zu 18.) Fir eine Festsetzung im Flachennutzungsplan, dass eine
Hindernisbefeuerung in Verbindung mit einem System vorgeschrieben
wird, dass sich die Beleuchtung nur bei der Annaherung von
Luftfahrzeugen einschaltet, fehlt die Festsetzungskompetenz. Dies kann
bestenfalls im Rahmen der Baugenehmigung nach BImSchG erfolgen.
Allerdings fehlt es nach bisherigem Kenntnisstand auch in diesem
Verfahren an der erforderlichen Rechtsgrundlage. Daher sollte dieser
Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die private Eingabe Nr. 27 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zurtickzuweisen, als teilweise beachtet bzw. als beachtet
anzusehen.

-30 -




FUR WINDKRBAFT — MIT ABSTAND!

| Siack Biilon

Stadt Brilon !
Am Markt 1 iElng.:

[ 2D |
59929 Brilon L }

Esshoff, 20.12.2015

97. A g des wir Flick pl der Stadt Brilon zur
Darstellung von i fiir die Errichtung von Windenergieanlagen
im Stadtgebiet Brilon

Sehr geehrte Damen und Herren!

Aufgrund der geplanten Windkraftanlagen in der Nahe von Esshoff haben wir Anfang 2013 eine
Birgerinitiative gegriindet. Innerhalb von vier Wochen haben 727 Personen folgende Petition
unterschrieben:

Die Energiewende darf Biirgerrechte, Landschafts-, Arten- und Naturschutz in keiner
Weise beeintriichtigen! Der zur Zeit geplante Abstand der Windréider zu den néchsten

Hausern ist aus g itlichen Aspek inakzeptabel.

Wir méchten uns, unsere Kinder und alle Biirger vor gesundheitlichen
Beeintrachtigungen schiitzen! Wir mochten unsere Heimat und Landschaft bewahren
und allen Menschen und Tieren weiterhin eine ang Lebensqualitét bieten!

Daher fordern wir einen mensch- und umweltvertréglichen Einsatz von
Windkraftanlagen, der keine Spiit- und Folgeschiden bei Mensch und Umwelt
hinterldsst!

Wir fordern einen verbindlichen Mindestabstand der Windkraftaniagen zur
Wohnbebauung von mindestens der 10-fachen Gesamthéhe!

Mittlerweile hat unsere Homepage Gber 88.800 Besucher. Sicherlich ich Ihnen bekannt, das die
Mehrheit der Bevilkerung den Bau von Windkraftanlagen ablehnt.

Wir begriiBen es, das Sie einen Mindestabstand fiir Briloner Blrger durchsetzen wollen. Leider
haben mit unserer derzeitigen Landesregierung kaum eine Chance auf den Abstand der 10-fachen
Gesamthohe. Die Burger von Esshoff sind sowohl dstlich von Briloner, als auch sidlich von
Olsberger Seite betroffen.

Private Eingabe Nr. 28 von 2 Bilrgerinnen aus Esshoff vom

20.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Die Burgerinnen wenden sich gegen die Ausweisung des Suchraumes 1
(Konzentrationszone 1) ,zwischen Altenbiren und Scharfenberg*

Sie fordern einen Mindestabstand zwischen der Ortslage und den
Windkonzentrationszonen in H6he der 10-fachen Anlagenhdhe.

Stellungnahme der Verwaltung:

Eine Hohenbegrenzung fur Windkraftanlagen ist stadtebaulich nicht
ausreichend begrundbar. Bei einem Schutzabstand von der 10-fachen
Anlagenhohe zur Wohnbebauung (1500 Meter und mehr, je nach
Anlagenhohe) oder einer sonstigen Erweiterung der Vorsorgeabstande
wirde der Windkraft nicht substantiell genug Raum gegeben. Dieser
Punkt der Eingabe sollte daher zurtickgewiesen werden.

Beschlussvorschlag:
Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die private Eingabe Nr. 28 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen.
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Im Siiden des Ortes soll ein Windpark mit 13 Windkraftanlagen errichtet werden. Der Abstand zu
Wohnbebauung betragt dort zum Teil nicht mal 700 m.

Wir wiirden uns freuen, wenn Sie sich auch in Zukunft weiterhin fiir uns Biirger einsetzen und
versuchen die Lebensqualitdt im Stadtgebiet von Brilon im Rahmen Ihrer Maglichkeiten auf dem
zur Zeit noch hohen Niveau zu erhalten,

Mit freundlichen GriiBen

Biirgerinitiative
FUR WINDKRAFT - MIT ABSTAND!

N Brgerinitiative
FUR WINDKRAFT — MIT ABSTAND!

www.windkraft-abstand.de

28
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Altembiren, den 14.12.15

| Stadt Brilon

Stadt Brilon

Abt, 61 Stadtplanung
Rathaus, Am Markt 1
58929 Brilon

e 14 Doz 205/

Einspruch gegen die Anderung des wirksamen Flachennutzungsplans in Zentralortnéhe
zwischen Altenbiren, Essheff,Rixen und Scharfenberg.

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lege ich Einspruch gegen die Anderung des oben angefithrten
Fldchennutzungsplans ein.

1. Begrindung:
Vernichtung geschitzter Tierarten wie z. B. Schwarzstorch, Roter Milan
und einiger Fledermausarten.
Welche Auswirkungen hat dies insgesamt auf unsere Tier- und Pflanzenwelt?

2. Extreme Beeintréchtigung durch Lam auch nachts - Wie stark wird
die Larmbelastigung durch die Windrader in unseren Dérfern?
Ebenso ein Negativer Einfluss auf unsere Gesundheit durch Infraschall -
Warum wird die Problematik des Infraschalls, die derzeit weitestgehend
unerforscht ist, bislang komplett ignoriert?

3. Viel zu geringer Abstand zum néchsten bewohnten Haus; der Mindestabstand
sollte mind. die 10-fache Gesamthdéhe des Windrades sein! In Bayermn und
Sachsen Abstand von 2000 m (Warum? Wohnen dort bessere Menschen?)

4. Die Immobilien in der N&he eines Windparks verlieren erheblich an Wert! - Wie
werden Sie die Werlminderung der Anwohner ausgleichen?

Mit freundlichen Griilen

uq

Private Eingabe Nr. 49 eines Bulrgers aus Altenbliren vom
14.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng

Der Bewohner von Altenbiren wendet sich gegen die Ausweisung von
Konzentrationszonen im Bereich  Altenbiren, Esshoff, Rixen,
Scharfenberg und Brilon.

1.) Die Konzentrationszonen stellen eine Belastung fur Flora und Fauna
dar. Benannt werden als Beispiele der Schwarzstorch, der Rotmilan
sowie Fledermause.

2) Es werden Beeintrachtigungen durch Larm und Infraschall
beflrchtet.

3.) Die vorgesehenen Abstéande werden als zu gering angesehen, es ein
Mindestabstand von der 10-fachen Anlagenhéhe gefordert.

4) Es wird auf einen Wertverlust von Immobilien im Bereich von
Windvorrangzonen verwiesen.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1.) Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils
2015 flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.
Das Vorkommen von bedrohten Tierarten in allen Konzentrationszone
ist bekannt. Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn
auch nicht vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Tierwelt.
Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine teilweise oder komplette
Streichung weiterer Konzentrationszonen die Uber die Herausnahme der
Konzentrationszonen 2, Horst; 4 Luhlingsbachtal® und 7
.Messinghausen® hinausgeht. Der Artenschutz wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
gepruft und gewahrleistet. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden.
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Zu 2.) In Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz*) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grol3e der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zuldssigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell flr das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fir die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroBerung der Vorsorgeabstande zu den
Ortslagen wirde dazu fiihren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte
zu den verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewéhrleistet.

Zum Infraschall: Im Nahbereich von Windenergieanlagen kdnnen
Infraschall-Pegel beobachtet werden, die sich vom Hintergrundgerausch
abheben. Ab Entfernungen von ca. 300 m beeinflussen
Windenergieanlagen den Gerduschpegel im Infraschall-Bereich in der
Regel nicht mehr. Nach dem aktuell gesicherten Stand des Wissens
treten gesundheitliche Auswirkungen von Infraschall erst auf, wenn
Menschen ihn horen oder spiren konnen. In diesen Fallen konnten
Ermidung und eine Abnahme der Atemfrequenz wissenschaftlich
nachgewiesen werden. Extrem hohe Infraschall-Pegel Uber 140 dB
kdnnen zu Ohrendruck, Schmerzen beim Horen und zu Gehdrschaden
fuhren.

-34—




Bekannt ist, dass sich die Wahrnehmung von Gerduschen mit sinkender
Frequenz andert. Unterhalb von 100 Hz werden bereits kleine
Anderungen des Schalldruckpegels als deutliche Zunahme der
Lautstarke wahrgenommen und bereits bei einer geringfigigen
Uberschreitung der Horschwelle schnell als belastigend empfunden. Die
Infraschall-Pegel von Windenergieanlagen liegen weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Nach dem derzeitigen
Kenntnisstand konnte unterhalb dieser Schwelle bisher kein Nachweis
einer negativen gesundheitlichen Auswirkung von Infraschall erbracht
werden. Die Frage, ob eine Beeintrachtigung durch Infraschall vorliegt,
kann wird im konkreten Genehmigungsverfahren nach BImSchG
beurteilt, da erst hier die genauen Standorte, die Anzahl der Anlagen,
der Anlagentyp etc. bekannt sind. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden.

Zu 3.) Eine VergrofRerung der Vorsorgeabstande zu den Ortslagen
wirde dazu fihren, dass der Windenergie nicht substantiell genug
Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Daher bleiben die Abstande unverédndert. Dieser Punkt der
Eingabe sollte daher zurlickgewiesen werden.

Zu 4.)Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&user) durch
die Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundegesetzgeber allerdings als im Aul3enbereich
privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im
AulBenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im Auf3enbereich eingeschrankt. Dieser Punkt sollte
zur Kenntnis genommen und entsprechend den v. g. Ausflhrungen
zurlckgewiesen bzw. als beachtet angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die private Eingabe Nr. 49 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen bzw. als beachtet anzusehen.
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Brilon, den 11.12.2015
Stadt Brilon ,
. e 11 !'
An die 1 Dez. 2015
Stadt Brilon
Abt. 61 Stadtplanung

Am Markt 1
59929 Brilon

Einspruch gegen die Anderung des wirksamen Flachennutzungsplans in Zentralortnihe
zwischen Wiilfte ,Alme und Nehden.

Sehr geehrte Damen und Herren

Hiermit lege ich Einspruch gegen die Anderung des oben angefihrten Flichennutzungsplans
ein. Mit folgender Begriindung:

Beeintrichtigung des Tourismus als einer der Wirtschaftsfaktoren des Sauerlandes.
(Touristen m&gen selten in den Urlaubs und Erholungsregionen Windrader welche sich
drehen und dadurch Gerdusch und Schlagschatten verursachen. )

Ferner ist 2u bedenken Windkraft kann nicht gespeichert werden und ist nicht grundlastfahig .

Es mii: immer ko ionelle Kraftwerke im Hintergrund laufen . Der Zwang zum Stopp
und Go Betrichb macht diese jedoch unwirtschaftlich, sie machen Verluste und werden
abgeschaltet. Zuerst die modernsten Gaskraftanlagen mit wenig CO2 und zuletzt die schon
abgeschriebenen alten Kraftwerke mit hohen CO2 AusstoB.

Private Eingabe Nr. 50 eines Birgern aus Brilon vom 11.12.2015 zur
1. 6ffentlichen Auslegung

Der Bewohnerin von Brilon wendet sich gegen die Ausweisung von
Wailfte, Alme, Nehden und Brilon.

1.) Es wird eine Beeintrachtigung des Tourismus als Wirtschaftsfaktor im
Sauerland durch Geréausche und Schlagschatten befirchtet.

2.) Es werden allgemeine Bedenken gegen die Windkraft als
Energietrager vorgebracht

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1) Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die
Rechtsprechung gehalten der Windenergie substantiell Raum zur
Verfligung zu stellen. Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die
Inanspruchnahme von Freiraum fur die Nutzung von regenerativen
Energien unvermeidbar. Die damit einhergehende Beeintrachtigung des
Erholungswertes und damit auch des Tourismus ebenso. Jedoch sollen
gerade durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen
Standorten die anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von
Windkraftanlagen  gehalten  werden.  Die  Ausweisung  von
Konzentrationszonen stellt somit einen Kompromiss zwischen den
verschiedensten Belangen, wie z. B. Nutzung der Windenergie und des
Tourismus dar. Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis genommen
werden. Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

Zu 2.) Die allgemeinen Bedenken bezlglich der Windenergie bedtirfen
keiner Abwagung durch die Stadt Brilon.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschliel3t, die private Eingabe Nr. 50
entsprechend den vorstehenden Ausfiihrungen zur Kenntnis zu
nehmen.
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Stadt Brilon’ |

g: 11, Dez. 2015 |

Stadtverwaltung Brilon
Abteilung Stadtplanung
Am Markt 1 | = ’
59929 Brilon L ~ /

/
Brilon, 19{12.2015

Widerspruch gegen die Vorrangzonen 1 und 2 in Brilon-Scharfenberg und
Rixen

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit wende ich mich gegen die Ausweisung der beiden Windkraftvorrangzonen im
Suidwesten/Westen von Scharfenberq. Insbesondere die Viorrangzone 2 Horst/Boxen
liegt in unmittelbarer Nahe, .
Als néchste Anwohner beflirchten wir erhebliche Beeintréchtigungen durch Larm,
Blinken, Schattenwurf und Infraschall.

Wie sich aus mehreren Gesprachen mit Anwohnern An der Sonder in Scharfenberg
ergeben hat, bestehen bereits jetzt bei den nahen Anwohnern des bereits gebauten
Windrades Auf der Sonder Belastipungen durch Larmgerausche ,als wenn ein
Flugzeug in der Luft Gber uns ist* und durch Schattenwurf. Die jetzt geplanten
Vorrangzonen liegen im Stidwesten bzw. im Westen von unserem Wohnhaus und
somit in der Richtung, aus der am haufigsten der Wind kommt. Wenn bereits ein |
Windrad bei den nahen Anwohnern deutlich zu horen ist, wird bei Larmgeréuschen
von Windradem aus zwei Vorrangzonen eine nicht iberschaubare Beeintrachtigung
entstehen. Kollegen aus Firstenberg und Wannenberg, die in einer Entfernung von 2
Kilometern von den gebauten Windparks wohnen, berichten von erheblichen
Gerguschen, unterschiedlich laut, je nach Wetterlage, aber haufig als stdrend und
stressig wahrzunehmen. Die Gerauschbeldstigung bei noch naheren Anwohnern wird
entsprechend héher anfallen, was aus meiner Sicht nicht akzeptiert werden kann.

Wir Anwohner . haben bereits jetzt eine hohe Umweltbelastung durch
das | entfernt liegende PFT-Feld. Die vor einigen Jahren auf dem Feld
ausgebrachten giftigen Schlamme sind im Rhein zuerst nachgewiesen worden und
konnten bis zu dem Feld in Scharfenberg zurlickverfolgt werden. Eine von der
Regierung Amsberg angeordnete Blutuntersuchung bei meinem Mann hat eine PFT-
Belastung tber dem Grenzwert ergeben. Es ist davon auszugehen, dass auch ich
und unsere Nachbam eine erhéhte Belastung haben. Auflerdem wird derzeit ein
Schweinemaststall errichtet. Man spricht von bis zu 1200
Schweinen, die dort gemastet werden sollen. Die Gillle wird auf die Felder in der
Nahe des Stalls verteilt werden. Dies fiihrt unweigerlich zu einer hdheren
Nitratbelastung der Béden und des Wassers. Ebenso wird der Fahrzeugverkehr an
unserem Wohngebiet entlang und damit verbunden die Gerduschbelastigung

Private Eingabe Nr. 56 von Burgern aus Scharfenberg vom
10.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Die Eingabe wendet sich gegen die Ausweisung der Suchrdume 1
(Konzentrationszone 1 ,Windsberg“) und 2 (Konzentrationszone 2
»Horst").

1.) Die Burger befurchten eine erhebliche Beeintrachtigung durch Larm,
Blinken, Schattenwurf und Infraschall.

2.) Als vorhandene Vorbelastungen fiihren die Burger ein mit PFT
belastetes Feld sowie einen Schweinemaststall an. Weitere Belastungen
seien nicht zumutbar.

3.) Der Bereich Boxen / Horst dient der Naherholung ist zum Teil
zusammenhangender Wald.

4.) Die Burger befiirchten einen Wertverlust ihres Hauses.
5.) Im vorgesehen Gebiet kommt der Schwarzstorch vor.

6.) Die Ortslage von Scharfenberg wirde durch Windkraftanlagen
umzingelt.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1) In Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz) wurden maoglichst grofRe, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fur ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
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zunehmen. Diese durch PFT bereits bestehenden und durch den Maststall
unweigerlich auf uns zukemmenden Beeintrachtigungen reichen fur uns Anwohner

aus. Weitere Umweltbelastungen und Gesundheitsgefahrdungen sind
nicht zumutbar.

Hinzu kommt, dass die Gegend Boxen/Horst zur Naherholung der Scharfenberger
dient. Auf den Rundwegen nach Rixen wird spazieren gegangen, Babys werden
ausgefihrt, Kinder und alte Leute kommen dort an die Luft. Ich selbst nutzte die
Gegend zum Joggen und auf unseren Fahrradtouren passieren wir regelmatig
dieses Gebiet. Die Halfte der Vorrangzone ist zusammenhangender Wald. Wald
sollte jedoch, so heillt es seitens der Stadt, ausgenommen sein!?Sollen wir uns
demnéchst in einer Industrielandschaft erholen?

Die vorgesehenen Windrader werden Gerdusche erzeugen, Schattenwurf
produzieren und nachts unaufhérlich blinken. Das Ortsbild von Scharfenberg wird
sich komplett veréandern und die Windrader werden das Bild bestimmen. Unser
Garten und die Wohnfenster sind nach Stdwesten/Westen ausgerichtet, sodass
auch fir uns der Blick mit Windradern vor der Nase nachteilig beeintrachtigt wird,
Dies ist fir uns nicht akzeptabel. Hinzu kommt, dass der Infraschall zu
gesundheitiichen Stérungen fihren soll. Nicht weiter ausfuhren will ich den
gravierenden Wertverlust unseres Hauses, der mit 40 % anzunehmen sei. Auerdem
soll der Schwarzstorch, den es zu schitzen gilt, in dem vorgesehen Gebiet
vorhanden sein. Aus diesen Granden sind die vorgesehenen Flachen nicht far
Windréder geeignet.

Leider splre ich keinen Rickhalt durch unsere politischen Vertreter und
Meinungstrager im Ort Scharfenberg. Sowohl der Ortsvorsteher als auch der
Vertreter im Stadtrat haben eigene wirtschaftliche Interessen an einem Windpark und
beflrworten die Winckrafiplane. Viele Bewohner im Ort, die meine Meinung leilen,
stecken in einem Beziehungsgeflecht mit Windkraftbefurwortern und wollenkénnen
sich nicht &ffentlich wehren. Dies sorgt bei mir filr ein Gefiihl der Ohnmacht.

Ich bin keine Windkraftgegnerin im Allgemeinen. Die Standorte fUr Windrader
missen jedoch so gewahlt werden, dass die Anwohner keine erheblichen Stérungen
oder Einschrankungen erfahren. Scharfenberg wird durch 2 Vorrangzonen, die direkt
an den Ort grenzen und eine Verrangzone zwischen Brilon und Wilfte (die
Windréader werden ebenfalls zu sehen sein) umzingelt und unangemessen
benachteiligt. Dies kann nicht einfach hingenommen werden.

Mit freundlichen Grifen

einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell flr das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fir die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroBerung der Vorsorgeabstande zu den
Ortslagen wirde dazu fuhren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte
zu den verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
gepruft und gewahrleistet. Dieser Punkt der Eingabe sollte daher
zurickgewiesen bzw. als beachtet angesehen.

Zu 2.) Belastungen die vom PFT Feld ausgehen sowie Gerliche aus der
Schweinemast stehen nicht im  Zusammenhang mit der
Windkraftnutzung. Ob eine mdgliche Vorbelastung durch Larm, die vom
Lieferverkehr von und zum Schweinestall ausgelést wird, mit zu
bertcksichtigen ist, ist die Genehmigungsbehdrde zu prufen.

Gleichwonhl ist es mdglich, dass verschiedene Immissionsarten auf ein
Grundstick einwirken konnen und in Summation zu einer nicht
hinzunehmenden Belastung fuhren. Das Grundstiick der Birger liegt
jedoch in tber 800 Meter Entfernung zum Schweinestall und tber 1500
Meter Entfernung zur Konzentrationszone 1, so dass eine unzumutbare
Beeintrachtigung nicht zu beflirchten ist. Dieser Punkt der Eingabe sollte
daher zuriickgewiesen bzw. als beachtet angesehen werden.

Zu 3.) Dieser Punkt der Eingabe bezieht sich nur auf die
Konzentrationszone 2. Da die Konzentrationszone 2 aufgrund der
Stellungnahme der Unteren Landschaftsbehorde des
Hochsauerlandkreises (ULB des HSK) als Konzentrationszone
ausscheidet, ist dem Wunsch der Birger in diesem Punkt gefolgt
worden.
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Zu 4.) Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&user) durch
die Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundegesetzgeber allerdings als im AulRenbereich
privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im
AulRenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im Auf3enbereich eingeschrankt. Dieser Punkt sollte
zur Kenntnis genommen werden.

Zu 5.) Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils
2015 flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.
Das Vorkommen des Schwarzstorches in der Konzentrationszone 1 ist
bekannt. Die bisher getétigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch
nicht vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Tierwelt. Die
bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine Herausnahme von (Teil-)
Flachen aus der Konzentrationszone 1. Der Artenschutz wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
gepriuft und gewéhrleistet. Der Belang kann daher als beachtet
angesehen werden.

Zu 6.) Der Suchbereich suddstlich von Scharfenberg ,Hoppenberg* ist
unter anderem aus den weiteren Planungen herausgenommen worden,
um diesen Umzingelungseffekt fur Scharfenberg zu vermeiden. Die
Konzentrationszone Horst wird dartber hinaus aufgrund der
Stellungnahme der ULB aus den weiteren Untersuchungen
ausscheiden. Hierdurch verbessert sich die Lage fur Scharfenberg. Die
angesprochen Konzentrationszone 3 ,Wiilfte / Alme*" liegt in Gber 3 Km
Entfernung zur Ortslage von Scharfenberg. Aufgrund der grol3en
Entfernung tragt sie nicht mehr zu einem Umzingelungseffekt bei. Der
Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die private Eingabe Nr. 56 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfohrungen zurtickzuweisen, als beachtet bzw. als befolgt
anzusehen.
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Scharfenberg, 08.12.2015

Stadt Brilon

Eing: 08. DEZ 2015

Aktenz.: IV / 81
Stadt Brilon
Herrn Birgermeister
Dr. C. Bartsch
59828 Brilon
97. FNP-Anderung der Stadt Brilon zur L lung von K i nen for die

Errichlung von Windenergieanlagen im Stadtgebiet

Sehr geehrter Herr BOrgermeister Dr. Bartsch,

zu Punkt 5.1 Voi g
habe ich folgende Einwand:

ie zu Siedlung Wohnnutzung im #

- Der Vorsorgeabstand von WEA im Auenbereich ist auf 400 m fesigesetzt und somit
550 m weniger, als im Stadigebiet. Hier sehe ich eine eindeutige Benachteiligung fir

Bewohner in Auflenbereichen, die far mich nicht hinnehmbar ist.

Ich verweise hier auf des Grundgeseltz Artikel 3

(1) Alle Menschen sind vor dem Gesetz gleich.

{2) Manner und Frauen sind gleichberechtigt. Der Staat fordert die tatsachliche
D

ung der Gleichb i von Frauen und M&nnern und wirkt auf die
it b hender Machteile hin.
(3) Niemand darf wegen saines Geschlechtes, seiner A 19, seiner Rasse,
seiner Sprache, seiner Heimat und Herkunft, seines Glaub seiner religi oder

poliischen Anschauungen benachteiligt oder bevorzugt werden. Niemand darf wegen

seiner Behinderung benachteiligt werden,
Das bedeutet for mich, dass im Grundgesetz durch den Artikel 3 festgelegt wird,

dass gleiche S halte tlich gleich behandelt werden missen.

Deshalb fordere ich eine Anpassung der 87. FNP-Anderung der Stadt Brilon zur Darstellung
von Konzentrati fr die Errichtung von Wi i so dass alle Blrger,

beim Vo d gleich b werden.

Mit freundlichen Griken

Private Eingaben Nr. 68 und 113 eines Burgers aus Scharfenberg
vom 08.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng

Die Eingaben des Birgers sind gleichlautend und werden daher
nachfolgend nur einmal abgewogen.

Der Birger aus Scharfenberg spricht den Punkt 5.1 der Begrundung -
Vorsorgeabstdnde zu Siedlungsstrukturen /  Wohnnutzung im
AuRRenbereich- an und kritisiert, dass die Abstdnde zu Hausern mit
Wohnnutzung mit 400 Metern deutlich kleiner ausfallen als die Abstéande
zu Gebieten mit Wohnnutzung in den Ortslagen (950 Meter). Er zitiert
hierzu Artikel 3 Grundgesetz und bittet um Gleichbehandlung.

Stellungnahme der Verwaltung:

Bei der Beurteilung von Immissionen hat sich in Deutschland eine
Differenzierung nach verschiedenen Gebietskategorien und deren
Schutzbedurftigkeit entwickelt. Bei der Beurteilung von Immissionen in
Bezug auf Hauser mit Wohnnutzung im Aufl3enbereich hat sich bei Larm
eine Gleichbehandlung mit den Mischgebieten / Dorfgebieten
durchgesetzt. Die Richtwerte betragen tagsuber 60 dB(A) und nachts 45
dB(A).

Bei der Beurteilung der Immissionen in Bezug auf Wohnstéatten im
AuRRenbereich und Windkraftanlagen ist jedoch zu beriicksichtigen, dass
der Auf3enbereich vom Grundsatz her von jeglicher Bebauung frei
gehalten werden soll. Die Errichtung von Wohnhausern und die von
Windkraftanlagen sind somit konkurrierende  Nutzungen, die
gleichberechtigt nebeneinander stehen. Eine Ungleichbehandlung von
Hausern im AufRenbereich und Siedlungsgebieten ist daher zulassig und
angemessen.

Zur Ermittlung des angemessenen Vorsorgeabstandes wird mit Blick auf
die Verhaltnisse im Aul3enbereich angesichts der vorhandenen Anlagen
und der GrolR3e der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3
WEA bei schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. Basierend auf
dem o. g. Piorr-Entwurf ist bei der dem heutigen Stand der Technik
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entsprechenden durchschnittlichen ‘Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 103,5 dB(A) auszugehen. Fir den Auf3enbereich mit einem
zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 45 dB(A) folgt hieraus ein
Abstand von ca. 360 m zwischen AufRenbereichs-Wohnnutzung und
Larmquelle. Hinzugerechnet  wird zur  Verbesserung des
Vorsorgeschutzes ein zusatzlicher Abstand von 40 m. Dieses
Abstandsmaf von 400 m hat sich auch im Hinblick auf die optisch
bedrangende Wirkung von WEA in der Rechtsprechung gefestigt.
Demgegentber haben Wohngebiete im Innenbereich einen zulassigen
Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A). Hinzu kommt, dass der
AulRenbereich grundsatzlich von Bebauung frei zu halten ist.
Demzufolge sind Wohnhauser und WKA ,Stérer" dieses Zustandes.
Danach erscheint ein ndheres Heranriicken, bedingt durch den héheren
IRW und durch die Annahme des schallreduzierten Nachtbetriebs
gegenuber den Siedlungsbereichen mit einem Nachtbetrieb ohne
Schallreduktion sachgerecht.

Nach der aktuellsten Rechtsprechung (Urteil VG Minden 11 K 2519/13
vom 22.10.2014) ist bei der Beurteilung des Schutzanspruches von
Wohnnutzungen gegenuber Emissionen von WEA *“ auch die
planungsrechtliche Lage des Wohnhauses zu bericksichtigen. Wer im
AulRenbereich wohnt, muss grundsétzlich mit der Errichtung von in
diesem Bereich privilegierten Windkraftanlagen — auch mehrerer — und
ihren optischen Auswirkungen rechnen. Der Schutzanspruch entfallt
zwar nicht, jedoch vermindert er sich dahin, dass dem Betroffenen eher
MalRnahmen zumutbar sind, durch die er den Wirkungen der
Windkraftanlage ausweicht oder sich vor ihnen schiitzt.“ Die Anregung
sollte daher zuriickgewiesen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 68 und
113 zur Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen.
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Stadt Brilon Madfeld,den 23.11.2015

Eing: 07. DEZ 2015
Aktenz.: IV / 61

An den Biirgermeister der Stadt Brilon
Am Markt 1
359929 Brilon

Einspruch gegen die 97 Anderung des Fliichennutzungsplanes /Fliiche 6
Sehr gechrter Herr Biirgermeister,

Wir leben und arbeiten auf unserem Aussiedlerhof in unmittelbarer Nachbarschaft zu den
bestehenden Windparks Radlinghausen und Bleiwiische - Madfeld. Die Beeintriichtigungen durch
Schattenschlag und Schall (vor allem Nachts) sind fiir unsere Familie sehr belastend, ebenfalls
ein Steinbruch und die Hochsy rslei

Die neue Ausweisung sieht nur einen Abstand von 400 m vor und wilrde in stidlicher Richtung,
nicht nur unsere bestehende Photovoltaikanlage abwerten, auch unsere Lebensqualitit wiirde stark
eingeschriinkt , da unsere Hauptwohnausrichtung im Siiden ist (Wohn- und Schlafriiume).

Wir beflirchten eine erdriickende Wirkung und wollen eine Einhaltung der Abstiinde, wie sie auch
filr die Madfelder Biirger gelten (950 m).

Mit freundlichen Griiien

Private Eingabe Nr. 69 von Blrgern aus Madfeld vom 23.11.2015
zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Die Bewohner des Hauses Radlinghauser Strafl3e 4 wenden sich gegen
die Ausweisung der Konzentrationszone 6.
Siehe nebenstehende Eingabe.

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Hofstelle liegt nérdlich der Stral3e von Radlinghausen nach Madfeld,
unmittelbar sudlich des Steinbruchs an der Almer Strale. Die
beschriebenen Vorbelastungen durch die bestehenden
Windkraftanlagen nérdlich sowie westlich des Hauses, den Steinbruch
und die  Hochspannungsleitung sind  nachvollziehbar.  Die
Konzentrationszone 6 liegt 400 Meter sudlich des Hauses. Eine
zusatzliche Beeintrachtigung des Ausblicks wird anerkannt. Ob die
Summe der Belastungen jedoch ausreicht, um die Errichtung von
Windkraftanalgen in der ansonsten eher konfliktarmen &stlichen
Erweiterung des bestehenden Windparks zu versagen, kann hier nicht
abschliel3end beurteilt werden. Dies ist auch von der Anzahl, der Grolie
und den genauen Standorten der Windkraftanlagen abhangig. Einerseits
wirde das Haus auf drei Seiten von Windkraftanlagen umgeben,
andererseits ist bei Wohnstatten im AuR3enbereich zu bertcksichtigen,
dass dieser vom Grundsatz her von Bebauung frei gehalten werden soll.
Die Errichtung von Betriebsleiterwohnhdusern und die von
Windkraftanlagen sind somit konkurrierende  Nutzungen, die
gleichberechtigt nebeneinander stehen. Da die Konzentrationszone 6
relativ konfliktarm ist, wird an ihr festgehalten. Dariber hinaus ist zu
beflirchten, dass bei einem Wegfall der Flache der Windenergie nicht
mehr genug Raum gegeben wird. Aus den vorgenannten Grinden kann
dem Wunsch auf Erweiterung des Abstandes analog zu den
Siedlungsbereichen auf 950 Meter ebenfalls nicht entsprochen werden.
Die Erhohung der Beeintrachtigungen durch die Konzentrationszone
wird zur Kenntnis genommen, jedoch wiegt der Belang der Windkraft
substantiell Raum zu geben schwerer. Ob die Beeintrachtigungen den
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Grad des Unzumutbaren erreichen, kann erst abschlieBend im
Genehmigungsverfahren beurteilt werden, wenn GrolRe, Lage und
Anzahl der Windkraftanlagen bekannt sind. Der Eingabe sollte daher
nicht entsprochen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die private Eingabe Nr. 69 zur
Kenntnis zu nehmen, ihr aber entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen nicht zu entsprechen.
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i
i Brilon, 6.12.2015
|

Ei d die find g des Fact gspl in

Zi lortnihe zwischen Wilfte , Oberalme und Nehden nirdlich der K59
{ Briloner Hochflfiche )

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lege ich Einspruch g die A g des oben angefiihrten
Flichennutzungsplan ein.

Begriindung :

1.Der Windpark gefihrdet geschil Vog ten wie zB. S

Rotmilan u.a. sowie diverse Fledermausarten, verschlechtert ihre
Lebensraume und stort sie daverhaft hall und Ult heall: issi
der Wi ftanlag b das Ortung &gen der Fledermduse
stark ein und viele dieser G ¥ Tiere werden getitet. All dies
widerspricht dem Schutzgedanken des Bund hut tz (§42,
Absatz 1).

2.Es besteht das grundséatzliche Risiko, dass In den nachfolgend

b hriek Geféak b ek P , Tiere und

Sachgegenstinde durch Eiswurf und durch die Gegend fliegende Fligel
getroffen werden. Zumal sich in unmittelbarer N&he der im Jahre 1972
gegiind und g gte Modellflugplatz befindet , welcher auch sehr in
der Jugendarbeit vertreten ist . B t dieser in dann

ein neues Gel2nde von der Stadt Brilon gestellt und wer nimmt sich dann
dieser Jugendlichen an 7

3.Schattenwurf
Die Stressorwirkung des periodischen Schatt wvon
Wil i gen Ist Filich i ischen durch zwei Studien

des Instituts fiir Psychologie der Ci A I Kiel

Private Eingabe Nr. 70 eines Birgern aus Brilon vom 06.12.2015 zur
1. 6ffentlichen Auslegung

Der Blrger aus Brilon wendet sich gegen die Ausweisung der
Konzentrationszone 3 auf der Briloner Hochflache zwischen Wiilfte,
Oberalme und Nehden.

1.) Der Eingeber fuhrt an, dass in dem Bereich geschitzte Vogelarten
wie z. B. der Schwarzstorch, der Rotmilan und weiter Arten sowie
diverse Fledermausarten vorkommen. Fir diese verschlechtert sich der
Lebensraum und sie werden dauerhaft gestort. Auf ,, 42 NatSchG wird
verwiesen.

2.) Es wird auf Gefahrdungen durch Eiswurf und das Vorhandensein des
Modelflugplatzes hingewiesen.

3.) Es wird auf Beeintrachtigungen der Gesundheit durch Schattenwurf
hingewiesen.

4.) Es wird auf die Gefahren durch Blitzschlag hingewiesen.

5.) Es wird angemerkt, dass bereits jetzt viele Windkraftrader still
stehen, da zu viel Strom vorhanden ist.

6.) Es wir auf die Verteuerung des Stroms hingewiesen.

7.) Die Beeintrachtigung der Landschaft und des Landschaftsbildes
werden als unzumutbar angesehen.

8.) Es wird auf negative Auswirkungen auf die Gesundheit durch
Infraschall hingewiesen.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1.) Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils
2015 flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.
Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Flederméuse. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen keine
Herausnahme von (Teil-) Flachen aus den Konzentrationszonen. Der
Artenschutz  fur die  VoOgel und Flederméduse wird von der
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nachgewiesen. (LUA NRW, Optische | ission von Wind gl gean)

4.Gefal durch Blit I]

Bel ei Gewi besteht die Gefahr, dass ein Windkraftrad trotz der

Blitzschutzsysteme vom Blitz an jeder belicbigen Stelle g fi .|

kann. Daher soll man sich keinesfalls in der Néhe ciner solchen Anlage
fhal und auch hdem das sich gen hat, soll man

sich mind eine Stunde lang kei Windkraftrad ndhern ( zu Tell 2 ).

(A I fiir Blitzschutz und Blitzfi hung (ABB) des VDE) .

5.Viele W ftréider stek hen still , da liberschiissige Energie nicht

gespeichert werden kann , wozu dann noch neue bauen ?

6.Fiir den jetzt schon zuviel g Strom bel wir negati

Preise , zahlen Netto also schon drauf. Wieso scll dieser Usinn noch weiter
ausgebau werden 7

7.Unzumutbare Beeintrichtigung der Landschaft und des L

Wieso soll das Saverland i glich fiir G tionen ZERSTORT
werden ?

8. Negativer Einfl auf o dheit durch Inf hall. Warum wird

die Prot tik des Inf halls , die d it weitestgek " - P
ist, L lett iert 7

Mit freundlichen GriiBen

Genehmigungsbehotrde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden.

Zu 2.) Die Gefahrdung durch Eiswurf ist nicht Gegenstand der
kommunalen Flachennutzungsplanung. Dies ist wvon der
Genehmigungsbehotrde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
zu prufen. Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Das Vorhandensein des Modelflugplatzes ist bekannt, fir diesen
existieren jedoch keine baurechtlichen Genehmigungen, er geniefdt
somit keinen Bestandsschutz. Bei der Windkraft handelt es sich um eine
nach 8 35 BauGB privilegierte Nutzung im AufRenbereich. Die
Ausweisung einer Windkonzentrationszone wird daher hoher Gewichtet
als die Interessen des Modelsportclubs. Dieser Teil der Eingabe wird
daher zuriickgewiesen.

Zu 3.) Die Einhaltung der Beeintrachtigungen durch Schattenschlag wird
von der Genehmigungsbehdrde im Zuge der Baugenehmigung nach
BImSchG geprift und gewéhrleistet. Dieser Punkt der Eingabe wird
daher zuriickgewiesen bzw. als beachtet angesehen.

Zu 4.) Die Gefahrdung durch Blitzschlag ist nicht Gegenstand der
kommunalen Flachennutzungsplanung. Dies ist von der
Genehmigungsbehorde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
zu prufen. Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Zu 5. Und 6.) Diese beiden Anregungen sind nicht Gegenstand der
kommunalen Abwagung.

Zu 7.) Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die
Rechtsprechung gehalten der Windenergie substantiell Raum zur
Verfigung zu stellen. Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die
Inanspruchnahme von Freiraum fur die Nutzung von regenerativen
Energien unvermeidbar. Die damit einhergehende Beeintrachtigung der
Landschaft und des Landschaftshildes ebenso. Jedoch sollen gerade
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durch die Bundelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die
anderen Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten
werden. Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und dem Erhalt der Landschaft sowie des
Landschaftsbildes dar. Dieser Aspekt sollte daher zur Kenntnis
genommen werden. Anderungen ergeben sich hieraus jedoch nicht.

Zu 8.) Im Nahbereich von Windenergieanlagen kénnen Infraschall-Pegel
beobachtet werden, die sich vom Hintergrundgerausch abheben. Ab
Entfernungen von ca. 300 m beeinflussen Windenergieanlagen den
Gerauschpegel im Infraschall-Bereich in der Regel nicht mehr. Nach
dem aktuell gesicherten Stand des Wissens treten gesundheitliche
Auswirkungen von Infraschall erst auf, wenn Menschen ihn héren oder
spiren kénnen. In diesen Féllen konnten Ermiidung und eine Abnahme
der Atemfrequenz wissenschaftlich nachgewiesen werden. Extrem hohe
Infraschall-Pegel tber 140 dB kdnnen zu Ohrendruck, Schmerzen beim
Hoéren und zu Gehdrschaden fuhren.

Bekannt ist, dass sich die Wahrnehmung von Gerduschen mit sinkender
Frequenz andert. Unterhalb von 100 Hz werden bereits kleine
Anderungen des Schalldruckpegels als deutliche Zunahme der
Lautstarke wahrgenommen und bereits bei einer geringfigigen
Uberschreitung der Horschwelle schnell als belastigend empfunden. Die
Infraschall-Pegel von Windenergieanlagen liegen weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Nach dem derzeitigen
Kenntnisstand konnte unterhalb dieser Schwelle bisher kein Nachweis
einer negativen gesundheitlichen Auswirkung von Infraschall erbracht
werden. Die Frage, ob eine Beeintrachtigung durch Infraschall vorliegt,
kann wird im konkreten Genehmigungsverfahren nach BImSchG
beurteilt, da erst hier die genauen Standorte, die Anzahl der Anlagen,
der Anlagentyp etc. bekannt sind. Der Belang kann daher als beachtet
angesehen werden.

- 46 —




Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 70 zur
Kenntnis zu nehmen wund entsprechend den vorstehenden
Ausfihrungen als beachtet anzusehen bzw. zuriickzuweisen.
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17122015

An die
Stadt Brilon
Rathausplatz 1

59929 Brilon

Betr.: Stellungnahme zum Entwurf der 97, Flichennutzungsplananderung
Sehr geehrte Damen und Herren |

Zur geplanten 97. Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Brilon méchte ich die nachfolgend
fgefishrte Stell hme abgeben und Anr geben :

Ich bin Eigentimer der Grundstiicke Gemarkung Scharfenberg

Diese Grundsticke liegen in der alten Windve 3, b und in der
Nihe, der beiden bereits vorhandenen Windkraftanlagen an der Sonder. Ich rege an und stelle
hiermit den Antrag, das zu vor geplante Windvorranggebiet ( alt Hoppenberg) wieder in die Planung
aufzunehmen, und in westlicher Richtung zu erweitern.

Begriindung : Das Gebiet zeichnet sich durch eine sehr gute Windhoffigkeit aus, so dal mit
griBtméglicher Effizienz bei der Nutzung der Windenergie zu rechnen ist. Die Erweiterung nach
Westen wiirde die vorhand beiden Windkraftan| an der Sonder sinnvollerweise
einbeziehen, und damit eine logische Abgrenzung fiir vorhandene und geplante
Windenergieanlangen bilden, zumal die bestehenden Anlagen Bestandsschutz geniefien und bei allen
weiteren Planungen sowieso zu beriicksichtigen sind,

Die beantragten Erweiterungsflichen sind aus artenschutz- und immisslonsschutzrechtlicher Sicht
unbedenklich und erfillen somit alle sogenannten harten und weichen Kriterien zur Ausweisung
eines Windvorranggebietes,

Wie auf der Infoveranstaltung geduRert wurde, ist die Fliche nur weggefallen, weil Scharfenberg
dann von Windkraftanlage umzingelt wiirde. st das ein sachliches Argument?

Ich méchte Sle nochmals eindringlich bitten, die Windvor {alt3. H berg) wieder in die
Planungen aufzunehmen. Von unserer Seite werden wir alles unternehmen, dass die Flache als
Windvorrangzone ausgewiesen wird.

Mit freundlichen Grifen

Private Eingabe Nr. 71 eines Birgers aus Scharfenberg vom
17.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng

Eingabe eines Birgers aus Scharfenberg

Der Blrger ist Eigentimer einer Flache im Suchraum 3 ,Hoppenperg"“.
Er regt an, diese Flache als Konzentrationszone auszuweisen und noch
in westlicher Richtung zu erweitern. Das Gebiet weist eine sehr gute
Windhoffigkeit aus. Die Flachen sind aus Sicht des Arten- und
Emissionsschutzes unbedenklich und die bestehenden zwei Anlagen
auf der Sonder werden in einen Park integriert. Eine Umzingelung von
Scharfenberg wird als Argument flr eine nicht-Ausweisung verneint.

Stellungnahme der Verwaltung:

Seitens der Stadt wird weiterhin das planerische Konzept verfolgt
Windkraft einerseits zu bindeln, andererseits keinen durchgehend mit
Windenergieanlagen bebauten Bereich von 14 km Lange entstehen zu
lassen. Eine durchgehende Zone dieser GroRenordnung wird als
stadtebaulich nicht mehr vertretbar erachtet. Die starke Zersplitterung
dieses Suchbereiches hat u. a. zu dessen Streichung zugunsten einer
windkraftfreien Zasur gefiihrt. Eine Ausweisung einer (noch erweiterten)
Konzentrationszone an dieser Stelle wirde dieser Argumentation
zuwider laufen. Zusatzlich wirde es durch den zu erwartenden
Summationseffekt mit den Konzentrationszonen 1 und 3 zu einer
Ubermafigen Beeintrdchtigungsintensitat fur die Ortslagen von
Scharfenberg und Wilfte kommen. Eine Einbeziehung der Standorte der
beiden vorhandenen Windkraftanlagen auf der Sonder ist nicht moglich,
da sie im Bereich der Vorsorgeabstande (weiches Tabukriterium) liegen.
DarlUber hinaus wird diese Licke im Band der Windenergienutzung
seitens der ULB als wichtig fir den Vogelzug erachtet. Auch dieses
Argument spricht gegen den Suchbereich 3 ,Hoppenberg“. Die Eingabe
sollte daher aufgrund der vorstehenden Ausfihrungen zuriickgewiesen
werden.
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Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 71 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen.
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Private Eingabe Nr. 72 einer Blrgerin aus Rixen vom 12.11.2015 zur

1. 6ffentlichen Auslegung

Die Bewohnerin aus Rixen wendet sich gegen die Ausweisung von
Konzentrationszonen um ihren Ort.

1.) Rixen wirde durch die Planung durch Windkraftanlagen umzingelt.

2.) Die Konzentrationszonen stellen eine Belastung fir Flora und Fauna
dar, Im Bereich des Hiihnerfeldes kommen bedrohte Vogelarten vor.

3.) Die Immobilen erleiden einen Wertverlust.

4.) Windenergieanlagen stehen immer wieder still, weil der Strom nicht
bendtigt wird.

5.) Es wird auf die Bedeutung der Landschaft fir Tourismus und
Erholung hingewiesen.

6.) Die Burgerin schlagt vor, Windkraftanlagen im Bereich
Radlinghausen, Almerfeld und Rdsenbeck zu errichten.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1.) Die Ortslage von Rixen wird durch die bandartige Ausweisung der
Konzentrationszone 1 auf Briloner Gebiet und durch die geplante
Errichtung von Windkraftanlagen nérdlich von Antfeld beeintrachtigt.
Durch die Herausnahme der Zone 2 aufgrund der Stellungnahme der
Unteren Landschaftsbehtrde des Hochsauerlandkreises hat sich die
Situation fir Rixen verbessert. Auf die Zone 1 kann nicht verzichtet
werden, da der Windenergie sonst nicht substantiell genug Raum
gegeben werden kann. Der Eingabe wurde teilweise gefolgt.
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Zu 2.) Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils
2015 flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.
Das Vorkommen von bedrohten Tierarten im ,Hihnerfeld* und weiteren
Teilen der Konzentrationszone 1 ist bekannt. Die bisher getatigten
Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht vollstandige
Datengrundlagen zur Beurteilung der Tierwelt. Die bisherigen
Erkenntnisse rechtfertigen keine Herausnahme von (Teil-) Flachen aus
der Konzentrationszone 1. Der Artenschutz wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden.

Zu 3.) Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnhauser) durch
die Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundegesetzgeber allerdings als im Auf3enbereich
privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im
AulBenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im AulRenbereich eingeschréankt. Dies bedeutet, dass
die angesprochen Abwertung der Immobilien nicht durch die kommunale
Planung ausgeldst wird. Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend
zuriickgewiesen werden.

Zu 4.) Zu dieser Feststellung erfolgt keine Abwagung da sie nicht
Gegenstand des Planverfahren ist.

Zu 5.) Die Windkraft ist gemafld § 35 Abs. 3 BauGB im AufRenbereich
privilegiert, d. h. sie ist im Aul3enbereich grundsatzlich zuléassig, sofern
nicht andere Belange entgegenstehen. Ein Belang, der entgegenstehen
kann, ist z, B. die Erholungsnutzung oder der Tourismus. Durch die
Ausweisung von Konzentrationszonen wird die Windkraft an wenigen
Stellen gebiindelt. Die weitaus gro3eren verbleibenden Flachen werden
somit von der Beeintrachtigung durch Windkraftanlagen freigehalten.
Die Ausweisung der Konzentrationszonen erfolgt nach einem
mehrstufigen Auswahlverfahren in  dem mdglichst alle Belange
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bertcksichtigt werden. Die Aspekte Erholungsnutzung und Tourismus
sind hierbei zwei Belange von vielen. Unter Abwagung aller
eingebrachter Aspekte haben sich die verbleibenden Flachen als die am
besten geeigneten erwiesen. Das es hierbei auch zu einer
Beeintrachtigung der Erholungsnutzung und des Tourismus kommen
kann ist leider unvermeidbar. Die Eingabe kann bezulglich der Belange
Erholung und Tourismus daher als beachtet angesehen werden.

Zu 6.) In dem genannten Bereich werden die Konzentrationszonen 5
und sechs ausgewiesen. Dieser Anregung wurde bereits gefolgt.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 72 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen als teilweise befolgt bzw. als beachtet anzusehen, bzw.
als nicht zutreffend zurtickzuweisen.
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Biirgermeister Dr. Christoph Bartsch Brilon- Nehden, 22.12.2015

~Stadt Brilon
n: 23 Dez. 2

Im Rathaus der Stadt Brilon

59929 Brilon

h gep Wi park Am Nehds Weg'

Sehr geehrter Herr Blrgermeister Or, Bartsch,

mit diesem Schreiben lege ich Einspruch gegen den geplanten Windkraftpark am Nehdener Weg ein.

Der Ort Mehden ist bereits stark belastet durch:

u & und Hoch
- Abgasbelastung Werk Egger
- Merkehrsbelastung von mehr als 5000 Fahrzeugen pro Tag
- Ausbau des Industriegebiet Brilon Nord/Ost
- Steinbruch im Siiden des Ortes

Geplante Belastungen:

Drei Windparks um den Ort Nehden
Autobahn bzw. Autok o
Erweiterung des Industriegebiets Richtung Nehden

Werden die geplanten Belastungen umgesetzt, ist die Folge wohl die gleiche, wie jetzt schon in
Madfeld zu sehen ist.

Nehden ist ein ausgewiesenes Wasserschutzgebiet. Tierschutzaspekte wurden seitens der Stadt nicht
beriicksichtigt.

Mit der Bitte um Ihre Beachtung verbleibe ich

Mit freundlichen GriiRen

Private Eingabe Nr. 79 eines Burgern aus Nehden vom 22.12.2015

zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Eingabe eines Birgers aus Nehden

Die Eingabe wendet sich gegen die Ausweisung des Suchrdume 3
(Konzentrationszone 3 ,Wiilfte / Alme*)

1.) Als vorhandene Vorbelastungen fuhrt der Birger das Umspannwerk,
die Hochspannungsleitung, die Abgase der Firma Egger, den Verkehr,
den Ausbau des Industriegebietes und einen Steinbruch an.

2.) Als geplante Belastungen werden drei Windparks um Nehden, die
Autobahn sowie die Erweiterung des Industriegebietes angefiihrt.

3.) Hier wird der Ort Nehden bei Umsetzung der Belastungen mit der
Situation des Ortes Madfeld verglichen.

4.) Hier wird auf das Wasserschutzgebiet hingewiesen und die
behauptet, dass der Tierschutz nicht berticksichtigt worden ist.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1)) In Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz) wurden maoglichst grofRe, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
GroRRe der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fur ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell fur das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen.
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Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-Immissionswerte wird unter
Berlcksichtigung der vorhandenen Vorbelastungen zu den
verschiedenen Tageszeiten und der weiteren Immissionen (z. B.
Schattenschlag, Diskoeffekt, Infraschall etc.) von der
Genehmigungsbehotrde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Dieser Punkt der Eingabe sollte daher
zurickgewiesen bzw. als beachtet angesehen.

Zu 2.) Bei allen zukUnftigen Beeintrachtigungen der Ortslage ist die zum
Zeitpunkt der Genehmigung vorhandene Vorbelastung entsprechend
der gesetzlichen Regelwerke mit zu berticksichtigen. Dieser Punkt der
Eingabe wird daher zurtickgewiesen bzw. als beachtet angesehen.

Zu 3.) Dieser Punkt der Eingabe ist zu unspezifisch um abgewogen
werden zu kdnnen.

Zu 4.) Die Schutzzonen | und Il der Wasserschutzgebiete sind als harte
Tabuzonen definiert worden, d. h. dort sind keine Konzentrationszonen
ausgewiesen worden. Die weiteren Belange der Wasserschutzgebiete
werden im Genehmigungsverfahren nach BImSchG geprift und
beachtet. Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils 2015
flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst. Die
bisher getétigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstdndige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Tierwelt. Das Vorkommen von gefahrdeten und Planungsrelevanten
Tierarten ist bekannt. Die bisherigen Erkenntnisse rechtfertigen jedoch
keine Herausnahme der Konzentrationszone. Der Artenschutz wird von
der Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach
BImSchG geprift und gewdhrleistet. Der Belang kann daher als
beachtet angesehen werden.
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Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die private Eingabe Nr. 79 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen bzw. als beachtet anzusehen.
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Stadt Briion |

Stadt Brilon 7
Abt. 61 Stadtplenung

Rathaus, Am Markt 1 4
59929 Brilon

Brilon, 15. Dezember 2015
Einspruch gegen die 97. Anderung des wirksamen Fldchennutzungs-
planes.

Sehr gechrte Damen und Herren,

gerne gehe ich spazieren auf Brilons schionen Wanderwegen
und geniefe die Natur, b ders auf den Wald) 1

T

Sicherlich ist dieses bei einer Fehlentscheidung und zwar fir die
Windbkraftanlagen, nicht mehr erstrebenswert.

Freue mich, dass ich in Brilon wohnen darf. denn die Stadt hat
ein besonderes Flair.

Ich liebe Brilon und denke die meisten sehen das so wie ich.

Nur die denken anders, die aus den Windkraftanlagen Profit

Jiir sich erziglen.
Der Ort gewinnt nicht dadurch, er verliert nur.

Auch "Bad Brilon” wovan schon mal die Rede war, kiinnte man
vergessen.

Stehen wir zu Brilon und lassen wir unsere Stadt nicht verschandeln
durch diese hnlichen i drehenden und blickenden Storfakioren.

Stehen wir alle zu unserer Heimar.

Private Eingabe Nr. 84 einer Birgerin aus Brilon vom 15.12.2015
zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Die Burgerin wendet sich gegen die Belastung der Landschaft und der
damit einhergehenden Beeintrachtigung der naturbezogenen Erholung.
Als Anlage ist ein Leserbrief aus der Westfalenpost beigeftigt in dem der
Autor auf die Gesundheitsgefahren durch Infraschall hinweist.

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die Rechtsprechung
gehalten der Windenergie substantiell Raum zur Verfligung zu stellen.
Im Zuge der angestrebten Energiewende ist die Inanspruchnahme von
Freiraum fir die Nutzung von regenerativen Energien unvermeidbar. Die
damit einhergehende Beeintrachtigung des Erholungswertes und damit
auch des Tourismus ebenso. Jedoch sollen gerade durch die Blindelung
der Windkraft an einigen wenigen Standorten die anderen Bereiche des
Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten werden. Die
Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen Kompromiss
zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B. Nutzung der
Windenergie und des Tourismus dar. Dieser Aspekt sollte daher zur
Kenntnis genommen werden. Anderungen ergeben sich hieraus jedoch
nicht.

Zur Anlage) Im Nahbereich von Windenergieanlagen kénnen Infraschall-
Pegel beobachtet werden, die sich vom Hintergrundgerausch abheben.
Ab Entfernungen von ca. 300 m beeinflussen Windenergieanlagen den
Gerauschpegel im Infraschall-Bereich in der Regel nicht mehr. Nach
dem aktuell gesicherten Stand der Wissenschaft treten gesundheitliche
Auswirkungen von Infraschall erst auf, wenn Menschen ihn héren oder
spuren konnen. In diesen Fallen konnten Ermudung und eine Abnahme
der Atemfrequenz wissenschaftlich nachgewiesen werden. Extrem hohe
Infraschall-Pegel tber 140 dB kdnnen zu Ohrendruck, Schmerzen beim
Hoéren und zu Gehdrschaden fuhren.
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Kdmpfen wir dafilr, dass diese Machthaber nicht fiber uns
Macht haben.

Trgendwann werden Menschen sich sehnen nach einem Ort ohne
Windiraftaniagen und wenn wir es schaffen, werden sie diesen Ort
in Brilon finden.

Freue mit dber die richiige Entscheidung.

Ligbe Grife

eESERERIEEN \
FEine Gefahr fiir

die Gesundheit

Windlrafi. Aus der aktuellen Studie
des Bundesamts fiir Naturschutz ge-
hen die erheblichen Gesundheilsge-
fahren durch Infraschall deutlich
hervor. mmmsnﬁge_n Im Bereich
von 200 Metern Hithe erzeugen
einen erheblichen Infraschallund -
darum wurde in Bayem der Mindest-
| abstand zur Wohnbebauung und

der Anlagen untereinander mit dem
zehnfachen der Hihe (10H) festge-
legt. In GroBbeitannien gilt sogar
15H. In NRW sind es nurwenige 100
Meter. Ist die Gesundheit der Men-
schen in NRW weniger schiftzens-
wert als in Bayem on ind oder
als die des Schwarzstorches, dem

man drei Kilometer einf@umi?
Reiner Rohlje, Olpe

Bekannt ist, dass sich die Wahrnehmung von Gerduschen mit sinkender
Frequenz andert. Unterhalb von 100 Hz werden bereits kleine
Anderungen des Schalldruckpegels als deutliche Zunahme der
Lautstarke wahrgenommen und bereits bei einer geringfigigen
Uberschreitung der Horschwelle schnell als belastigend empfunden. Die
Infraschall-Pegel von Windenergieanlagen liegen weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Nach dem derzeitigen
Kenntnisstand konnte unterhalb dieser Schwelle bisher kein Nachweis
einer negativen gesundheitlichen Auswirkung von Infraschall erbracht
werden. Die Frage, ob eine Beeintrachtigung durch Infraschall vorliegt,
kann wird im konkreten Genehmigungsverfahren nach BImSchG
beurteilt, da erst hier die genauen Standorte, die Anzahl der Anlagen,
der Anlagentyp etc. bekannt sind. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die private Eingabe Nr. 84 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen als beachtet anzusehen.
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Brilon, 17.12.15

Stadt Brilon

Stadt Brilon

Stadtplanung Amt 61 |

Am Markt 1 Eng: 18§ Dez. 2015 -
59829 Brilon o EWT B M lea
Einspruch gegen die 97. Anderung des wirl Fliict

hier: Zentralortnéihe zwischen Wiilfte, Oberalme und Nehden nordlich der K 59
{Briloner Hochfldche)

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lege ich Einspruch gegen die Anderung des oben angefilhrten Fldchen-
nutzungsplans ein.

Begriindung

1s

Unzumutbare Beeintrachtigung der Landschaft und des Landschaftsbildes
durch die vorgesehenen hohen Windkraftanlagen mit notwendigem Wegebau
und Stromleitungstrassen.

. Die Verichtung geschiitzter Tierarten in dem obigen Bereich, wie z. B.

vorrangig der ,Rote Milan®.

. Unzumutbare Geréduschentwicklung und Schlagschatten durch die sich

drehenden Windraderfliigel.

. Die Beeintrachtigung des Tourismus in einer der waldreichsten Stadte in

NRW, auch mit Blick auf die angestrebte Bezeichnung ,Bad Brilon".

. Andere Energieformen anzustreben. Hier waren Wasserkraft-, Photovoltaik-

und Erdwérmeanlagen zu nennen. Als Grundlast kénnten moderne
Gaskraftanlagen dienen, die in jedem Fall Kohlekraftwerke als
Dreckschleudern ersetzen missten.

&

Private Eingabe Nr. 85 eines Biurgers aus Brilon vom 17.12.2015 zur
1. 6ffentlichen Auslegung

Der Burger aus Brilon wendet sich gegen die Konzentrationszone 3
SWilfte / Alme*
(siehe nebenstehende Eingabe)

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1. Und 4.) Die Kommunen sind durch die Gesetzgebung und die
Rechtsprechung gehalten der Windenergie substantiell Raum zur
Verfligung zu stellen. Im Zuge der angestrebten Energiewende sind die
Inanspruchnahme von Landschaft und die Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes sowie des Tourismus fir die Nutzung von
regenerativen Energien unvermeidbar. Jedoch sollen gerade durch die
Bindelung der Windkraft an einigen wenigen Standorten die anderen
Bereiche des Stadtgebietes frei von Windkraftanlagen gehalten werden.
Die Ausweisung von Konzentrationszonen stellt somit einen
Kompromiss zwischen den verschiedensten Belangen, wie z. B.
Nutzung der Windenergie und Schutz der Landschaft / Erhaltung des
Landschaftsbildes / Attraktivitat fur den Tourismus dar. Die
Konzentrationszone 3 ist bereits durch das nahe Industriegebiet und die
Hochspannungsleitung vorbelastet. Dieser Aspekt sollte daher zur
Kenntnis genommen werden. Anderungen ergeben sich hieraus jedoch
nicht.

Zu 2) Die Konzentrationszonen wurden teils im Jahren 2013 und teils
2015 flachendeckend hinsichtlich der windkraftsensiblen Arten erfasst.
Die bisher getatigten Untersuchungen liefern erste, wenn auch nicht
vollstandige Datengrundlagen zur Beurteilung der Beeintrachtigung der
Tierwelt. Das Vorkommen von geféhrdeten und Planungsrelevanten
Tierarten (u. a. auch der Rotmilan) ist bekannt. Die bisherigen
Erkenntnisse  rechtfertigen jedoch keine  Herausnahme  der
Konzentrationszone. Der Artenschutz wird von der
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Genehmigungsbehotrde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewéhrleistet. Der Belang kann daher als beachtet
angesehen werden.

Zu 3.) In Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz®) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grolie der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fur ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zuldssigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell flr das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Die Aspekte des Schallschutzes werden ebenso wie die
Beeintrachtigung durch Schlagschatten abschliel3end im
Genehmigungsverfahren nach BImSchG beurteilt.

Dieser Punkt der Eingabe sollte daher zurtickgewiesen werden.

Zu 5) Diese Aspekte sind nicht im Rahmen der
Flachennutzungsplanung der Stadt Brilon abzuwéagen.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlie3t, die private Eingabe Nr. 85 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfihrungen als beachtet anzusehen bzw. zuriickzuweisen.
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Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver:
Erstellt am: 22.12.2015

Sehr geehrte Damen und Herren,
hiermit lege ich gegen den Planentwurf 097.FPN
fristgerecht Einspruch ein.

Begrindung: Gerade im Bereich der
Konzentrationszone 1 ist der Bau der Anlagen nicht mit
der Natur vereinbar. In diesem Bereich ist eine grol3e
Artenvielfalt vorhanden die durch den Bau der Anlagen
und Zufahrten erheblich in der weiteren Entwicklung
gestort wirde. Ebenfalls stellt sich mit die Frage,
warum der Sdden Brilons in  keiner Weise
beriicksichtigt wird! Von der Topographie her, weht
auch hier sicherlich ausreichend Wind. Mussen nur
einige Ortschaften diesen Unsinn ertragen ??

Private Eingabe Nr. 103 eines Birgers aus Altenblren vom
22.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng

Eingabe eines Bulrgers aus Altenbdiren.

Der Eingeber spricht sich gegen die Ausweisung der
Konzentrationszone 1 nordlich von Altenbiren aus. Durch den Betrieb
und den Bau der Anlagen werden hier die Natur und die Artenvielfalt
beeintrachtigt. Er stellt die Frage, warum im Suden von Brilon keine
Konzentrationszonen ausgewiesen werden.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zur Zone 1: Die Windkraft ist gemadR 8§ 35 Abs. 3 BauGB im
AulRenbereich privilegiert, d. h. sie ist im Aul3enbereich grundsatzlich
zulassig, sofern nicht andere Belange entgegenstehen. Durch die
Ausweisung von Konzentrationszonen wird die Windkraft an wenigen
Stellen gebiindelt. Die weitaus grof3eren verbleibenden Flachen werden
somit von der Beeintrachtigung durch Windkraftanlagen freigehalten.
Die Ausweisung der Konzentrationszonen erfolgt nach einem
mehrstufigen Auswahlverfahren in dem moglichst alle Belange
bertcksichtigt werden. Der Naturschutz und die Artenvielfalt sind hierbei
zwei Belange von vielen. Unter Abwagung aller eingebrachter Aspekte
haben sich die verbleibenden Flachen als die am besten geeigneten
erwiesen. Das es hierbei auch zu einer (im gesetzlichen Rahmen
zulassigen) Beeintrachtigung von Natur und Artenvielfalt kommen kann
ist leider unvermeidbar. Der Belang kann daher als beachtet angesehen
werden.

Zum Briloner Siuden: Der Siden des Stadtgebietes prasentiert sich
Uberwiegend als groRRes zusammenhdngendes Waldgebiet, welches
unter die sog. weichen Tabukriterien eingeordnet worden ist. Durch die
Errichtung von Windkraftanlagen im Wald erhebliche Kollateralschaden
entstehen. Die Waldflachen befinden sich tiberwiegend in den hiigeligen
bis bergigen Bereichen. Unter der vernunftgebotenen Annahme, dass
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Windkraftanlage tendenziell auf den Kuppen errichtet werden ergeben
sich allein durch die ErschlieBung dieser Standorte erhebliche
Sekundarschaden. Die Schwertransporte mit den Fligeln missen Uber
serpentinenartige Wegefiihrungen die Kuppen erreichen kénnen. Durch
die Lange der Flugel ergeben sich ausladende Schleppkurven in denen
die Baume entfernt werden mussen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die
bisher geschitzt in der Mitte des Waldes gestanden haben sich an
Randbereichen befinden. Bei Sturmereignissen konne diese B&ume
mangels ausreichenden Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten.
Gleiches qilt fur langfristig von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrasse.
Allein die Wege selbst filhren zu grol3en Eingriffen im Wald. Die
Schwertransporte erreichen Gewichte von mehr als 170 Tonnen
Gesamtgewicht. Die entlang des Berghangs zu erstellenden Wege
mussen fur diese Gewichte dimensioniert werden. Da die Transporte nur
bestimmte Steigungen bewaéltigen konnen, fallen die Zuwegungen
entsprechend lang aus und zahlreiche Serpentinen sind notwendig. Da
der Windkraft auch auf3erhalb der zusammenhdngenden Waldflachen
substantiell genug Raum verbleibt, ist ein derart massiver Eingriff in
Walder mit den zu erwartenden Eingriffen in die Fauna und Flora nicht
zu vertreten. Daher wird dieser Punkt der Eingabe zurlickgewiesen.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 103 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen als beachtet anzusehen bzw. zuriickzuweisen.
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Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver:
Erstellt am: 21.12.2015

Sehr geehrte Damen und Herren,

je nach Position und Anzahl der spater einmal
errichteten WEA's innerhalb der Konzentrationszone 1
(insbesondere Haar) wird auch der Briloner
Nordwesten nicht von Belastungen verschont werden
(Larm und Infraschall). Ich bin kein Windkraftgegener
und irgendwo miissen die Anlagen ja auch hin. Aber
unter RuUcksichtnahme auf die Bevoélkerung sollten
doch groRRere Abstande zu den nachsten Bebauungen
eingehalten werden. Das wirde folglich zu kleineren
Konzentrationszonen fihren. Jedoch sind 950 bzw.
400 Meter Abstand bei den heutigen AnlagengrofRen
m.E. viel zu gering!

In dem Zusammenhang mochte ich noch die Frage
nach dem Mindestabstand (falls dieser Uberhaupt
existiert) zu Fledermauspopulationen stellen. Im
Bereich Ratmerstein bzw. in der gleichnamigen Hohle
leben zahlreiche Fledermause, welche ja seit vielen
Jahren auf der roten Liste und daher auch unter
Naturschutz stehen.

Mit freundlichen GriRen

Private Eingabe Nr. 104 eines Blrgers aus Brilon vom 21.12.2015
zur 1. offentlichen Auslegung

Eingabe eines Blrgers aus Brilon.

Der Birger ist der Auffassung, dass die gewdahlten Abstdnde zu
Geb&auden mit Wohnnutzung zu gering sind.

Es werden Beeintrachtigungen durch Larm und Infraschall befurchtet.
Der Bulrger stellt die Frage, ob es einen Mindestabstand zu
Fledermausquartieren gibt. Es Leben zahlreiche Flederméuse im
Bereich Ratmerstein.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu Abstdnden und La&rm: In Anlehnung an Berechnungen des LANUV
NRW (D. Piorr “Ausweisung von Konzentrationszonen fur
Windenergieanlagen und Immissionsschutz*) wurden mdoglichst grol3e,
rechtlich vertretbare Vorsorgeabstdnde festgesetzt. Zur Ermittlung des
angemessenen Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen
Anlagen und der GroRBe der in Betracht kommenden
Konzentrationszonen von 3 WEA bei nicht schallreduziertem
Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an die o. g. Ausarbeitung
Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik entsprechenden
durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel von 106,5 dB(A)
auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit einem
zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus ein
Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle. Dieser
Abstand wird generell fir das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusétzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroRerung der Vorsorgeabstdnde zu den
Ortslagen wirde dazu fihren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefdhrden. Daher bleiben die Abstande unveréndert. Dieser Punkt der
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Eingabe sollte daher zuriickgewiesen werden.

Zum Infraschall: Im Nahbereich von Windenergieanlagen kdnnen
Infraschall-Pegel beobachtet werden, die sich vom Hintergrundgerausch
abheben. Ab Entfernungen von ca. 300 m beeinflussen
Windenergieanlagen den Gerduschpegel im Infraschall-Bereich in der
Regel nicht mehr. Nach dem aktuell gesicherten Stand des Wissens
treten gesundheitliche Auswirkungen von Infraschall erst auf, wenn
Menschen ihn horen oder spiren konnen. In diesen Fallen konnten
Ermidung und eine Abnahme der Atemfrequenz wissenschaftlich
nachgewiesen werden. Extrem hohe Infraschall-Pegel Uber 140 dB
kdnnen zu Ohrendruck, Schmerzen beim Horen und zu Gehdrschaden
fuhren.

Bekannt ist, dass sich die Wahrnehmung von Gerduschen mit sinkender
Frequenz andert. Unterhalb von 100 Hz werden bereits kleine
Anderungen des Schalldruckpegels als deutliche Zunahme der
Lautstarke wahrgenommen und bereits bei einer geringflgigen
Uberschreitung der Horschwelle schnell als belastigend empfunden. Die
Infraschall-Pegel von Windenergieanlagen liegen weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Nach dem derzeitigen
Kenntnisstand konnte unterhalb dieser Schwelle bisher kein Nachweis
einer negativen gesundheitlichen Auswirkung von Infraschall erbracht
werden. Die Frage, ob eine Beeintrachtigung durch Infraschall vorliegt,
kann wird im konkreten Genehmigungsverfahren nach BImSchG
beurteilt, da erst hier die genauen Standorte, die Anzahl der Anlagen,
der Anlagentyp etc. bekannt sind. Der Belang kann daher als beachtet
angesehen werden.

Zu Flederméausen: Einen gesetzlich normierten Mindestabstand zu
Fledermausquartieren gibt es nicht. Die Belange des Artenschutzes
werden abschlieBend im Genehmigungsverfahren nach BImSchG
behandelt. Pauschale Aussagen zu Flederm&usen sind an dieser Stelle
nicht mdglich, da es viele verschiedene Fledermausarten in
unterschiedlichen Schutzkategorien gibt. Dartber hinaus ist die Frage
relevant, inwieweit die einzelne Art durch Windkraftanlagen gefahrdet
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wird. Es gibt z. B. Arten die nicht in dem Ho6henbereich der Rotoren
moderner Anlagen vordringen. Der Belang kann daher als beachtet
angesehen werden.

Beschlussvorschlag:
Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 104 zur

Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen bzw. als beachtet anzusehen.
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£ 2442 2048

Stadtverwaltung Brilon
Fachbereich Bauwesen
- Abt. Stadtplanung -
Am Markt 1
59929 Brilon
Brilon, 21. Dezember 2015

Entwurf der 9‘! A.ndsrung des wirOtsamen FNP der Stadt Bnlon zur Darstellung

von K filir die Errich g von Wind gen im
Stadtgebiet
hier: fr #Be Ei dungen zum ausgelegten Anderung f mit

seinen Bestandteilen u. Anlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

grundsétzlich ist zwar eine Akzeptanz zu den Méglichkeiten einer bereits
bestehenden oder geplanten zukiinftigen tiven Er i innung gegeben
und auch gesellschaftsiibergreifend notwendig, jedech mache ich als Einwohner der
Ortslage Altenbiiren die folgenden Einwendungen geltend.

Diese beziehen sich z.T. auf den Gesamitplan des Anderungsentwurfs, zu einem
iiberwiegenden Teil insbesondera aber auf die ausg uns de
Konzentrationszone 1 néirdlich unserer Ortslage.

1.)  Die geplanten Schutz-Absténde zwischen der bestehenden Bebauung und
zukinftigen WEA innerhalb der Konzentrationszone 1 bewerte ich als
wesentlich zu gering. Die méglichen in ihrer Ausprigung verschiedenartigen
negativen Auswirkungen auf bestehende gesundheitliche Risiken der
Anwohner im naheren Umfeld sowie die vorliegenden Erfahrungswerte vglb.
bereits realisierter Windenergiezonen/-flachen machen eine Ausweitung der
bisherigen Abstinde zwingend erforderlich!

2.)  Beidennoch aufrechterhaltenen, aber weiterhin entsprechend geringen
Schutzabsténden zur Konzentramnszone 1 muss zwingend eine
Einschrénkung des .ertragsop bs® zu Gunsten eines

~geréuschreduzierten Betriebs” V.'%ihrerld der Ruhe-/Nachtzeiten und/oder
sogar eine Hohenbegrenzung der WEA vorgesehen werden.

3.)  Die seitens des Planungstrégers in Kauf genommene Abwertung” des
Grund und Boden ist nicht mit dem gesetzlich zugestandenen Recht auf
Schutz des Eigentums vereinbar.

Private Eingabe Nr. 105 eines Birgers aus Altenblren vom
21.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Diese Eingabe stammt von einem Bilrger aus Altenbiren.
1.) Die vorgesehenen Abstande zwischen Windkraftanlagen und den
Ortschaften werden als deutlich zu gering erachtet. Auf negative
Auswirkungen und Gesundheitsrisiken wird hingewiesen.

2.) Bei Beibehaltung der bisher vorgesehenen Schutzabstande wird ein
gerauschreduzierter Betrieb wéhrend der Ruhe-/ Nachtzeit und eine
Hoéhenbegrenzung gefordert.

3.) Die negativen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf den Wert von
Immobilien widersprechen dem zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums.

4.) Die Konzentrationszone 1 muss im Zusammenhang mit dem
geplanten Windpark noérdlich der Ortslage von Antfeld betrachtet
werden. Hieraus ergebe sich fur Altenbiren eine optische
Beeintrachtigung auf einem Blickwinkel von 180°.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1.) In Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fiur Windenergieanlagen und
Immissionsschutz*) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grolie der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die 0. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
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4.)

Die Ortslage Altenblren muss zur angesirebten Ausweisung der
Konzentrationszone 1 auch im Zusammenhang mit dem &rilichen/regionalen
Umfeld gesehen werden. Gerade und aufgrund der N&he zur direkten
Kommunalgrenze Qlsberg auf westlicher Seite missen die dort bereits
bekannten Ifd. Aktivitdten im Hinblick auf die Windenergienutzung
(westlich/nordwestlich der Ortslage) in die Ifd. Planungsansétze dieses FNP
zwingend mit einbezogen werden.

Diese Aspekte betreffen die Planungen slid/sidwestlich von Esshoff im
Waldgebiet des Herrn von Papen sowie die neuerlich stadtischerseits
angestrebten Gebietsal isungen nardlich/nord lich von Antfeld (z.T.
zwar noch chne Rechtskraft, jedoch sind die Planungsansétze in einer Ifd.
néheren Entscheidungsfindung).

Im zuk(nftigen Ergebnis ergébe sich in einem worst -case — Szenario fir die
Altenbiirener Einwohner eine stwa 180° Aussicht auf orisnahe WEA,

begi d auf der W ite nérdlich von Antfeld und endend im &stlichen
Verlauf der Konzentrationszone 1.

Dieser Abstand wird generell fur das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fur die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroBerung der Vorsorgeabstande zu den
Ortslagen wirde dazu fihren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefdhrden. Daher bleiben die Abstande unveréndert. Dieser Punkt der
Eingabe sollte daher zurlickgewiesen werden.

Zu 2.) Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen
Bauleitplanung. Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-
Immissionswerte zu den verschiedenen Tageszeiten wird von der
Genehmigungsbehotrde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
gepruft und gewabhrleistet. Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist
stadtebaulich nicht begriindbar. Der Belang kann daher als beachtet
angesehen werden bzw. wird zuriickgewiesen.

Zu 3.) Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnhauser) durch
die Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundegesetzgeber allerdings als im Auf3enbereich
privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im
AulBenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im Auf3enbereich eingeschrankt. Dieser Punkt sollte
zur Kenntnis genommen werden.

Zu 4.) Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine Ubergroflen Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1wird
auch unter Beriucksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist,
unter anderem, aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um
eine Entstehung einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren
Aneinanderreihung von Windkraftanlagen zu vermeiden. Dieser Punkt
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sollte zur Kenntnis genommen werden.

Beschlussvorschlag:
Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 105 zur

Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen bzw. als beachtet anzusehen.
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Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver:
Erstellt am: 20.12.2015

Sehr geehrte Damen und Herren,

zwar ist eine grundsatzliche Akzeptanz zu den Mdglichkeiten einer
bereits bestehenden oder geplanten zukiinftigen regenerativen
Energiegewinnung gegeben und auch gesellschaftsiibergreifend
notwendig, jedoch mache ich die folgenden Einwendungen geltend.
Diese beziehen sich z.T. auf den Gesamtplan des Anderungsentwurfs,
zu einem Uberwiegenden Teil insbesondere aber auf die ausgewiesene
uns betreffende Konzentrationszone 1 ndrdlich unserer Ortslage.

1.) Die geplanten Schutz-Abstande zwischen der bestehenden Bebauung
und zukiinftigen WEA innerhalb der Konzentrationszone 1 werden als
wesentlich zu gering bewertet. Die mdglichen in ihrer Auspragung
verschiedenartigen  negativen  Auswirkungen  auf  bestehende
gesundheitliche Risiken der Anwohner im ndheren Umfeld sowie die

vorliegenden Erfahrungswerte vglb. bereits realisierter
Windenergiezonen/-flaichen machen eine Ausweitung der bisherigen
Absténde aus unserer Sicht zwingend erforderlich!

2.) Bei dennoch aufrechterhaltenen, aber weiterhin entsprechend
geringen Schutzabstanden zur Konzentrationszone 1 muss zumindest
aus unserer Sicht zwingend eine Einschrankung des ,ertragsoptimierten
Betriebs" zu Gunsten eines ,gerdauschreduzierten Betriebs" wahrend der
Ruhe-/Nachtzeiten und/oder sogar eine Hohenbegrenzung der WEA
vorgesehen werden.

Diese ggf. aufzunehmenden Teil-Voraussetzungen wirden analog
zumindest auch den seitens der Bauplanung in diesem Kontext
verargumentierten Begriff eines fir die Gesamtflache der Stadt Brilon
notwendigen  ,einzurdumenden  substanziellen  Raumes*  nicht
unterlaufen, soweit die Konzentrationszone 1 in lhrer FlAchengrol3e

weiterhin nicht in Frage gestellt wiirde.
Entsprechend fachseitige Festsetzungen bzw. Vorgaben mussen dann
allerdings in den weiteren Zulassungsverfahren gem. Bundes-
Immissionsschutz-Gesetz (BImSchG) bzw. Bundes-Immissionsschutz-
Verordnung (BImSchV) naher detailliert werden.

Private Eingabe Nr. 108 eines Birgers aus Altenblren vom

20.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Eingabe eines Bulrgers aus Altenbdiren.

Die Eingabe ist in den Punkte 1.) bis 6.) identisch mit der Eingabe Nr.
106 des CDU Ortsverbandes von Altenburen.

Der Punkt 7.) der Eingabe ist identisch mit Punkt 11.) der Eingabe Nr.
106 des CDU Ortsverbandes von Altenbiren.

Es wird daher auf die oben stehenden Ausfiihrungen verwiesen.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1.) In Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW (D. Piorr
“Ausweisung von Konzentrationszonen fir Windenergieanlagen und
Immissionsschutz*) wurden moglichst grof3e, rechtlich vertretbare
Vorsorgeabstande festgesetzt. Zur Ermittlung des angemessenen
Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen Anlagen und der
Grolie der in Betracht kommenden Konzentrationszonen von 3 WEA bei
nicht schallreduziertem Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an
die o. g. Ausarbeitung Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik
entsprechenden durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel
von 106,5 dB(A) auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit
einem zuldssigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus
ein Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle.
Dieser Abstand wird generell flr das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fir die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusatzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroRerung der Vorsorgeabstdnde zu den
Ortslagen wirde dazu filhren, dass der Windenergie nicht substantiell
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3.) Gleichzeitig sind aus den Erfahrungen entsprechender
Planungsanséatze in vglb. Regionen durchaus erhebliche negative
Auswirkungen auf den Wert von Grund und Boden bzw. damit
verbundener Immobilien im naheren Umfeld impliziert. Diese seitens des
Planungstragers mehr oder weniger in Kauf genommene ,Abwertung" ist
u. a. nicht mit dem gesetzlich zugestandenen Recht auf Schutz des
Eigentums vereinbar und wird von unserer Seite in der derzeit
ausgewiesenen Form nicht akzeptiert.

4.) Aus Sicht eines Bewohners in der Ortslage Altenblren muss die
Bewertung zur angestrebten Ausweisung der Konzentrationszone 1 auch
im Zusammenhang des weiteren ortlichen/regionalen Umfelds gesehen
werden. Gerade die Nahe zur direkten Kommunalgrenze Olsberg auf
westlicher Seite muss die dort bereits bekannten Ifd. Aktivitdten im
Hinblick Windenergienutzung (westlich/nordwestlich der Ortslage) in die
Ifd. Planungsansatze dieses FNP aus unserer Sicht zwingend mit
einbeziehen.

Diese Aspekte betreffen die Planungen sud/stdwestlich von Esshoff im
Waldgebiet des Hr. von Papen sowie die neuerlich stadtischerseits
angestrebten Gebietsausweisungen ndérdlich/nordwestlich von Antfeld
(z.T. zwar noch ohne Rechtskraft, jedoch sind die Planungsansatze in
einer Ifd. ndheren Entscheidungsfindung).

Im zukinftigen Ergebnis ergébe sich in einem worst -case — Szenario fur
die Altenbirener Einwohner eine etwa 180° Aussicht auf ortsnahe WEA,
beginnend auf der Westseite nérdlich von Antfeld und endend im
Ostlichen Verlauf der Konzentrationszone 1.

Dies ist nicht in unserem Interesse und kann auch nicht im
grundsatzlichen Interesse einer Uberwiegenden Anzahl der Bewohner
von Altenbiren sein!

Eine Bericksichtigung auch hierzu muss daher anteilig gewichtet
einflieen, um negative Auswirkungen gerade auch auf die Ortslage und
die zukiinftige weitere Wohn- und Flachenentwicklung von Altenbiren
auszuschlief3en.

In einer Gesamtabwégung zur Aufstellung der Konzentrationszone 1 und
zur Planbegriindung sind diese zusatzlich belastenden, externen bzw.
auBerlichen Rahmenparameter nicht in ausreichendem Male
bertcksichtigt worden, da allein eine Fokussierung auf das Stadtgebiet
Brilon unterlegt ist und gleichzeitig die Anforderung zur Bereitstellung von
ausreichendem sog. ,substanziellen Raum* fiir derartige Flachen als
mafRgebliche OrdnungsgrofRe vorausgesetzt wird.

genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Daher sollen die Abstédnde unverandert blieben. Dieser
Punkt der Eingabe sollte daher zuriickgewiesen werden.

Zu 2.) Dieser Aspekt ist nicht Gegenstand der kommunalen
Bauleitplanung. Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-
Immissionswerte zu den verschiedenen Tageszeiten wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewdhrleistet. Die Festsetzung einer Hohenbegrenzung ist
stadtebaulich nicht begrindbar. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden bzw. zuriickgewiesen werden.

Zu 3.) Der Wertverlust von Immobilien (hier speziell Wohnh&auser) durch
die Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar. Windkraftanlagen sind
durch den Bundegesetzgeber allerdings als im Aulenbereich
privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit im
AulBenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im AulRenbereich eingeschréankt. Dies bedeutet, dass
die angesprochen Abwertung der Immobilien nicht durch die kommunale
Planung ausgel6st wird. Daher sollte dieser Punkt als nicht zutreffend
zurickgewiesen werden.

Zu 4.) Seitens der Stadt wird das planerische Konzept verfolgt Windkraft
einerseits zu bdndeln, andererseits keine Ubergrol3en Bereiche
entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone 1wird
auch unter Berlcksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist,
unter anderem, aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um
eine Entstehung einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren
Aneinanderreihung von Windkraftanlagen zu vermeiden. Eine weitere
Reduzierung der Flachen wirde dazu fihren, dass der Windkraft nicht
mehr substantiell Raum gegeben werden kann. Daher sollte dieser
Punkt der Eingabe zurtickgewiesen werden.
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5.) Bei einer Bewertung und fir eine Starkung auch der
gesellschaftlichen Akzeptanz vglb. regenerativer Energien muss
zundchst vom Grundsatz her immer der Mensch und sein Wohl im
Vordergrund stehen vor Partikularinteressen einzelner beteiligter Akteure
(z.B. Wald- u. Forstwirtschaft oder jagdbezogene Kriterien).

So ist es auch nicht wirklich nachvollziehbar, warum z.B. die groRen
Wald- und Forstflachen nérdlich/nordéstlich von der Ortslage
Scharfenberg und Wilfte bis zur Kommunalgrenze der Stadt Brilon auf
der Nordseite sowie vglb. Waldflachen sidlich der Kernstadt, die jedoch
weitgehend auf3erhalb der ndheren Einzugsraume bebauter/bewohnter
Ortslagen liegen, bei den Planungsanséatzen auf3en vor bleiben und
durch Einbeziehung in die sog. ,weichen Tabukriterien® génzlich
ausgeschlossen werden.

Eine Berlcksichtigung auch dieser Flachen, natirlich unter dem
Vorbehalt anderer Uberdies zu betrachtender Parameter, hétte eine
erhebliche Reduzierung moglichen Konfliktpotentials im Umfeld
abstandsbezogen weitaus n&her bebauter Ortslagen (und deren
Bewohner) zur Folge. Dies muss im Nachgang nochmals ernsthaft in die
Uberlegungen einbezogen werden.

6.) Neben den im akt. Planentwurf aufgenommenen 7 Vorrangzonen
wurden im Verlauf der zeitlichen Planungsentwicklung auch weitere
entsprechende Teilflachen erfasst und bewertet (i. d. R. mit geringeren
Flachenansatzen). Diese wurden zwar zunachst gem. Entscheidung der
Mandatstrager fir die Aufnahme im akt. Anderungsentwurf
ausgeschlossen, kdnnten aber unter Abwagung der hier vorgebrachten
Aspekte durchaus eine weitere Mdglichkeit bieten (und insofern hilfreich
sein), um den sog. ,substanziellen Raum“ abzubilden. Dies sollte in der
Fortentwicklung nochmals im Nachgang mit betrachtet werden.

7.) Inwieweit die in der jingeren Vergangenheit im Bereich des
Windsbergs vollzogenen bergbaulichen/bergmannischen Aktivitaten (u.a.
Abbau versch. Rohstoffe) eine zusatzliche Einschrankung der
Konzentrationszone 1 dauerhaft begriinden, sollte durch ein
entsprechendes Fachgutachten zusétzlich einer Bewertung unterzogen
werden (soweit dies in ausreichender Detailtiefe noch nicht
vorgenommen wurde).

Mit freundlichen GriiRen

Zu 5.) Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die Deklaration der
zusammenhangenden Waldflachen als weiche Tabuzone gerechtfertigt
ist. Der Windenergieerlass fihrt aus, dass im Gemeindegebiet Wald in
Anspruch genommen werden kann, wenn nachgewiesen wird, dass
Gebiete fur die Windenergienutzung aul3erhalb des Waldes nicht mit
vertretbarem Aufwand realisierbar sind. Dies ist in Brilon offensichtlich
nicht der Fall. Dariber hinaus wirden durch eine Errichtung von
Windkraftanlagen in zusammenh&ngenden Waldgebieten erhebliche
Kollateralschdden entstehen. Die Waldflachen befinden sich
Uberwiegend in den higeligen bis bergigen Bereichen. Unter der
vernunftgebotenen Annahme, dass Windkraftanlage tendenziell auf den
Kuppen errichtet werden, ergeben sich allein durch die Erschlie3ung
dieser Standorte erhebliche Sekundarschaden. Die Schwertransporte
mit den Fligeln missen Uber serpentinenartige Wegeflhrungen die
Kuppen erreichen kdnnen. Durch die Lange der Flugel ergeben sich
ausladende Schleppkurven in denen die Baume entfernt werden
mussen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die bisher geschitzt in der Mitte
des Waldes gestanden haben sich an Randbereichen befinden. Bei
Sturmereignissen konne diese Baume mangels ausreichenden
Wourzelwerks dem Wind nicht Stand halten. Gleiches gilt fir langfristig
von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrassen. Allein die Wege selbst
fuhren zu grofRen Eingriffen im Wald. Die Schwertransporte erreichen
Gewichte von mehr als 170 Tonnen Gesamtgewicht. Die entlang des
Berghangs zu erstellenden Wege missen fir diese Gewichte
dimensioniert werden. Da die Transporte nur bestimmte Steigungen
bewaltigen konnen, fallen die Zuwegungen entsprechend lang aus und
zahlreiche Serpentinen sind notwendig. Da der Windkraft auch
aullerhalb der zusammenhangenden Waldflachen substantiell genug
Raum verbleibt, ist ein derart massiver Eingriff in Walder mit den zu
erwartenden Eingriffen in die Fauna und Flora nicht zu vertreten. Daher
sollte dieser Punkt der Eingabe zuriickgewiesen werden.

Zu 6.) Ziel der Stadt Brilon ist es, die Windenergienutzung an einigen
wenigen Flachen zu bindeln und das restliche Stadtgebiet von
Windenergieanlagen frei zu halten. Eine teilweise Ausweisung der
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bisher ausgeschiedenen Flachen wirde diesem Ziel zuwider laufen.
Daher sollte diesem Punkt der Eingabe nicht gefolgt werden.

Zu 7.) Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt grof3flachig. Dem
gegeniber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit bergbaulichen
Beeintrachtigungen des Baugrunds und der konkreten Standorte der
WKA'’s. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen Zeitpunkt nicht
bekannt. In die Begriindung zur FNP-Anderung wird unter Ziffer 11,
Punkt -Sonstige Hinweise- folgende Ergénzung eingeflgt:

LJn den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von
bergbaulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die
Planung von Bauvorhaben bedingen kénnen. Eine abschlieRende
Beurteilung ist nur standort- und vorhabenbezogen mdéglich und hat
daher einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten
Zulassungsverfahren auf der nachgeordneten Genehmigungsebene zu
erfolgen. Daher ergeht im Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung
hierzu der folgende auf der nachgelagerten Ebene beachtliche

Hinweis: Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich Hohlrdume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich absenkt
oder einstlrzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tageso6ffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflaiche bzw. einstlirzen von Tageséffnungen
gerechnet werden muss. Bei der Planung von Baumalnahmen mit
Auswirkungen auf oder in den Untergrund ist daher ein
Sachverstandiger einzuschalten, der zunachst durch Einsichthahme in
die markscheiderischen und geotechnischen Unterlagen die
bergbaulichen Verhdaltnisse beurteilt und ergadnzend zur Auswertung
vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.”
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Die Antragsteller fur Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten
Anlagenstandorte auf bergbauliche Aktivitaten zu Uberprufen. Der
Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 108 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zurtickzuweisen, als nicht zutreffend zurtickzuweisen, als
beachtet bzw. als ausreichend berlcksichtigt anzusehen bzw. ihr nicht
zu folgen.
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Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver:

Erstellt am: 20.12.2015

Entwurf der 97. Anderung des wirksamen FNP der Stadt Brilon zur
Darstellung von Konzentrationszonen fiir die Errichtung von
Windenergieanlagen im Stadtgebiet

hier: fristgemaRe Einwendungen zum ausgelegten Anderungsentwurf mit
seinen Bestandteilen u. Anlagen

Windenergieanlagen verstof3en gegen das in § 35 Il 1 BauGB
verankerte Gebot der Ricksichtnahme, weil von den Drehbewegungen
ihrer Rotoren eine “optisch bedrangende* Wirkung auf bewohnte
Nachbargrundstiicke ausgeht.

Rotorblatter der Windkraftanlagen verursachen optische Bedrangung.
Der Verwaltungsgerichtshof teilt die Auffassung, dass fur die Frage der
optisch bedrangenden Wirkung einer Windkraftanlage nicht die
Baumasse eines Turms, sondern die in der H6he wahrzunehmende
Drehbewegung des Rotors von entscheidender Bedeutung ist. Ein
bewegtes Objekt erregt die Aufmerksamkeit in weit héherem Maf3e als
ein statisches; inshesondere wird eine Bewegung selbst dann noch
registriert, wenn sie sich nicht unmittelbar in Blickrichtung des
Betroffenen, sondern seitwérts hiervon befindet. Die durch die
Windstéarke in der Umdrehungsgeschwindigkeit unterschiedliche
Bewegung auch am Rande des Blickfelds kann schon nach kurzer Zeit
und erst recht auf Dauer unertraglich werden, da ein bewegtes Objekt
den Blick nahezu zwangslaufig auf sich zieht und damit zu einer kaum
vermeidbaren Ablenkung fuihrt. Zudem vergroRert gerade die
Drehbewegung des Rotors die Windkraftanlage in ihren optischen
Dimensionen ganz wesentlich. Die von den Flugeln iberstrichene Flache
hat in der Regel gebaudegleiche Abmessungen. Dabei gilt, dass die
Bewegung des Rotors umso starker spirbar wird, je geringer die Distanz
zwischen der Windkraftanlage und dem Betrachter und je gréer die
Dimension der Bewegung ist.

Aus den genannten Griinden lehne ich den Bau und den Betrieb von
Windkraftanlagen in dem Planungsgebiet ausdriicklich ab!

Private Eingabe Nr. 109 eines Birgers aus Altenblren vom
20.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Eingabe eines Bulrgers aus Altenbdiren.

In dieser Stellungnahme wird angefihrt, dass Windkraftanlagen gegen
das in § 35 Abs. Ill 1 BauGB verankerte Gebot der Riicksichtnahme
verstofRen, weil von den Anlagen eine optisch bedrdngende Wirkung
ausgeht.

Stellungnahme der Verwaltung:

Das Gebot der Ricksichtnahme ist in 815 BauNVO verankert, nicht in 8§
35 BauGB. Die einschlagige Rechtsprechung geht davon aus, dass eine
optisch bedrangende Wirkung in der Regel nicht mehr gegeben ist,
wenn der Abstand die dreifache Anlagenhdhe oder mehr betragt. Dies
ist bei den heute gangigen Anlagen und einem Abstand von 950 Meter
zu Gebieten mit Wohnnutzung gewahrleistet. Bei Anlagen, die auf
Gebaude mit Wohnnutzung im AuRenbereich einwirken, ist dieser
Aspekt durch die Genehmigungsbehdrde im Genehmigungsverfahren
nach BImSchG zu prufen.

Der Belang kann daher als beachtet angesehen werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 109 zur
Kenntnis zu nehmen wund entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen als beachtet anzusehen.
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Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver:

Erstellt am: 19.12.2015

Als Altenbirrenerin, die in westlicher Ortsrand Lage wohnt,

spreche ich entschieden gegen die Planung. Zu bedenken ist hier,

dass die von der Stadt Olsberg geplanten Windréader um Antfeld
richtig Esshoff in Verbindung mit Heide, Windsberg das Dorf zu
180 grad von Windradern umschlossen ist. Aul3erdem handelt es
sich beim Windsberg um ein zu schitzendes Gebiet mit
historischem Kreuzweg. Wir im Ort sind mit der B7 schon extrem
belastet, ein windkraftpark dieser Grof3e treibt das Lebens Niveau
und die Immobilienpreise gen Nullpunkt. Dann schon lieber eine
gleichmafiige Verteilung auf Stadt und dorf, so trifft es alle und
nicht nur einige paar Orte.

Private Eingabe Nr. 110 einer Bilrgerin aus Altenbliren vom
19.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng

Die Burgerin aus Altenbtiren spricht sich gegen die Planung aus.

1.) Sie fihrt an, dass das Dorf in Zukunft durch die im FNP der Stadt
Brilon ausgewiesenen Flachen in Verbindung mit den Anlagen, die
nordlich von Antfeld errichtet werden sollen, demnéachst auf 180° von
Windradern umschlossen ist.

2.) Aus lhrer Sicht handelt es sich beim Windsberg um ein zu
schitzendes Gebiet mit historischem Kreuzberg.

3.) Sie fuhrt an, dass das Lebensniveau und die Immobilienpreise durch
die Errichtung eines derart groRen Windparks ,,gen Nullpunkt” sinkt.

4.) Sie befurwortet eine gleichmafige Verteilung auf die Stadt und die
Dorfer.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1.) (UmschlieBung): Seitens der Stadt wird das planerische Konzept
verfolgt Windkraft einerseits zu bindeln, andererseits keine Gbergrol3en
Bereiche entstehen zu lassen. Die Ausweisung der Konzentrationszone
1wird auch unter Berucksichtigung der geplanten WKA-Standorte als
stadtebaulich vertretbar erachtet. Der Suchraum 3 (Hoppenberg) ist,
unter anderem, aus der weiteren Planung ausgeschieden worden, um
eine Entstehung einer stadtebaulich nicht mehr vertretbaren
Aneinanderreihung von Windkraftanlagen zu vermeiden. Daher sollte
dieser Punkt der Eingabe zurlickgewiesen werden.

Zu 2.) (Windsberg): Der Windsberg ist nach den bisherigen Erhebungen
zur FNP-Anderung unter keinem rechtlichen Schutz, der einer
Windkraftnutzung entgegensteht. Daher sollte dieser Punkt der Eingabe
zurickgewiesen werden.
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Zu 2.) (Kreuzwegq): Der Kreuzweg wird weder beseitigt noch seine
Nutzbarkeit durch die Errichtung der Windkraftanklagen beeintrachtigt.
Durch die Herausnahme dieses Teiles aus der Konzentrationszone
wirde ein zentraler und mit am starksten windhoffiger Bereich
wegfallen. Der Belang, der Windenergienutzung substantiell Raum zu
geben, wird als vorrangig angesehen. Daher sollte dieser Punkt
zurickgewiesen werden.

Zu 3.) (Lebensniveau und Immobilienpreise): Der Wertverlust von
Immobilien (hier speziell Wohnhauser) und das Sinken des
Lebensniveaus durch die Errichtung von Windkraftanlagen ist denkbar.
Windkraftanlagen sind durch den Bundegesetzgeber allerdings als im
AulRenbereich privilegierte Vorhaben eingestuft worden. Sie sind somit
im AulRenbereich generell zuldssig sofern keine anderen Belange
entgegenstehen. Durch die 97. Anderung wird die Zulassigkeit von
Windkraftanlagen im AulRenbereich eingeschrénkt. Dies bedeutet, dass
die angesprochen Abwertung der Immobilien und des Lebensniveaus
nicht durch die kommunale Planung ausgeldst wird. Daher sollte dieser
Punkt als nicht zutreffend zurtickgewiesen werden.

Zu 4.) (gleichméaRigen Verteilung): Ziel der Stadt Brilon ist es, die
Windenergienutzung an einigen wenigen Flachen zu bindeln und das
restliche Stadtgebiet von Windenergieanlagen frei zu halten. Daher
sollte diesem Punkt der Eingabe nicht gefolgt werden.

Beschlussvorschlag:
Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 110 zur
Kenntnis zu nehmen wund entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zurtickzuweisen, als nicht zutreffend zurtickzuweisen
bzw. ihr nicht zu folgen.
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Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver:

Erstellt am: 18.12.2015
Sehr geehrte Damen und Herren,

ich begriiRe die Vorhaben zur regenerativen Energieerzeugung
zwar grundsatzlich, jedoch mache ich als Einwohner Altenbiirens
die folgenden Einwendungen geltend:

-die Abstande zu den Wohngebieten sind meiner Ansicht nach zu
gering. Eine nicht unerhebliche Larmbeléstigung aller Anwohner
in der Nahe der Konzentrationszonen ist zu erwarten.

-Den Ausschluss grof3er unbewohnter Gebiete im Siiden und
Norden von Brilon halte ich fur nicht gerechtfertigt. Das Wohl der
Birger im gesamten Stadtgebiet Brilon sollte Gber der
Unversehrtheit von Waldflachen stehen. Zusétzlich scheint der
Teil der noch zur Abstimmung berechtigten Ratsmitglieder
Einfluss auf die ausgeschlossenen Flachen in ihrer Wohnortnéhe
genommen zu haben.

-besonders die Konzentrationszone in Norden von Altenbiren
halte ich fur fragwirdig, da dort eine Hochspannungsleitung
verlauft, die eine Bebauung mit gro3en Windradern erst in einigen
Abstand ermdglicht(vermutlich 3-facher Fligeldurchmesser).
Zusatzlich ist der Bereich Windsberg noch belastet durch den
ehemaligen Bergbau. Daher stelle ich die Rechtssicherheit der
Plananderung in Frage, wenn man jetzt schon weil3, dass
ausgewahlte Konzentrationszonen Merkmale aufweisen, die
Windrader grof3teils schon verhindern

- Auch wenn es hier nicht zentrales Thema ist, die vorhandenen
Windrader im Stadtgebiet Brilon sind meiner Meinung nach mehr
als ausreichend. Das Netz in unserem Gebiet ist laut Fachleuten
eh schon Uberlastet. Die noch fehlenden Speichertechnologien
sind ein weiteres Problem.

Mit freundlichem Grul}

Private Eingabe Nr. 111 eines Bilrgers aus Altenblren vom
18.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng

Eingabe eines Birgers aus Altenbiren.

1.) Die Absté&nde zur Wohnbebauung sind zu gering.

2.) Es wird zu Larmbelastigungen kommen.

3.) Die Freihaltung der Flachen im Siden und Norden von der Windkraft
ist nicht gerechtfertigt. Auch die Waldflachen sollten der Windkraft zur
Verfligung stehen.

4.) Die Konzentrationszone noérdlich von Altenbiren erscheint aufgrund
der von der Hochspannungsleitung ausgelosten Abstandsflachen und

des Bergbaus im Bereich des Windsberges ungeeignet.

5.) Die Anzahl der vorhandenen Windrader im Stadtgebiet ist bereits
ausreichend.

Stellungnahme der Verwaltung:

Zu 1.) (Abstande): In Anlehnung an Berechnungen des LANUV NRW
(D. Piorr “Ausweisung von Konzentrationszonen far
Windenergieanlagen und Immissionsschutz*) wurden maglichst grof3e,
rechtlich vertretbare Vorsorgeabsténde festgesetzt. Zur Ermittlung des
angemessenen Vorsorgeabstandes wird angesichts der vorhandenen
Anlagen und der GroRBe der in Betracht kommenden
Konzentrationszonen von 3 WEA bei nicht schallreduziertem
Anlagenbetrieb ausgegangen. In Anlehnung an die o. g. Ausarbeitung
Piorrs ist bei der dem heutigen Stand der Technik entsprechenden
durchschnittlichen 'Muster-WEA' von einem Larmpegel von 106,5 dB(A)
auszugehen. Fir ein allgemeines Wohngebiet (WA) mit einem
zulassigen Immissionsrichtwert (IRW) von 40 dB(A) folgt hieraus ein
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Abstand von ca. 800 m zwischen Wohnnutzung und Larmquelle. Dieser
Abstand wird generell fir das Innenbereichswohnen und nicht
differenziert nach Gebietsqualitaten angesetzt. Zur Verbesserung des
vorbeugenden Immissionsschutzes fir die Wohnnutzung wird unter
Vorsorgegesichtspunkten ein zusétzlicher Abstand von 150 m
vorgesehen. Eine VergroBerung der Vorsorgeabstande zu den
Ortslagen wirde dazu fiihren, dass der Windenergie nicht substantiell
genug Raum gegeben werden kann. Dies wirde das Ziel der Planung
gefahrden. Daher bleiben die Abstande unveréandert. Dieser Punkt der
Eingabe sollte daher zurlickgewiesen werden.

Zu 2.) (Larm): Die Einhaltung der gebietsbezogenen Larm-
Immissionswerte zu den verschiedenen Tageszeiten wird von der
Genehmigungsbehérde im Zuge der Baugenehmigung nach BImSchG
geprift und gewahrleistet. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden.

Zu 3.) (Waldflachen): Die Stadt Brilon ist der Auffassung, dass die
Deklaration der zusammenhangenden Waldflachen als weiche
Tabuzone gerechtfertigt ist. Kleinere, unzusammenhangende kénnen fir
die Windkraft zur Verfigung stehen. Der Windenergieerlass fihrt aus,
dass im Gemeindegebiet Wald in Anspruch genommen werden kann,
wenn nachgewiesen wird, dass Gebiete fur die Windenergienutzung
auf3erhalb des Waldes nicht mit vertretbarem Aufwand realisierbar sind.
Dies ist in Brilon offensichtlich nicht der Fall. Dartber hinaus wirden
durch eine Errichtung von Windkraftanlagen in zusammenhangenden
Waldgebieten erhebliche Kollateralschaden entstehen. Die Waldflachen
befinden sich Uberwiegend in den higeligen bis bergigen Bereichen.
Unter der vernunftgebotenen Annahme, dass Windkraftanlage
tendenziell auf den Kuppen errichtet werden ergeben sich allein durch
die ErschlieBung dieser Standorte erhebliche Sekundarschaden. Die
Schwertransporte mit den Fligeln missen Uber serpentinenartige
Wegefiihrungen die Kuppen erreichen kénnen. Durch die Lange der
Flugel ergeben sich ausladende Schleppkurven in denen die Baume
entfernt werden missen. Dies fuhrt dazu, dass Baume, die bisher
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geschitzt in der Mitte des Waldes gestanden haben sich an
Randbereichen befinden. Bei Sturmereignissen konne diese Baume
mangels ausreichenden Wurzelwerks dem Wind nicht Stand halten.
Gleiches qilt fur langfristig von Bewaldung freizuhaltende Kabeltrasse.
Allein die Wege selbst filhren zu grof3en Eingriffen im Wald. Die
Schwertransporte erreichen Gewichte von mehr als 170 Tonnen
Gesamtgewicht. Die entlang des Berghangs zu erstellenden Wege
mussen fur diese Gewichte dimensioniert werden. Da die Transporte nur
bestimmte Steigungen bewadltigen konnen, fallen die Zuwegungen
entsprechend lang aus und zahlreiche Serpentinen sind notwendig. Da
der Windkraft auch auf3erhalb der zusammenhdngenden Waldflachen
substantiell genug Raum verbleibt, ist ein derart massiver Eingriff in
Walder mit den zu erwartenden Eingriffen in die Fauna und Flora nicht
zu vertreten. Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zuriickgewiesen
werden.

Zu 4.) (Hochspannungsleitung): Es gibt notwendige Mindestabstande
zwischen  Windkraftanlagen und Hochspannungsleitungen. Die
Mindestabstande zu den Freileitungen ergeben sich jeweils aus den
technischen Regelwerken. Die Abstédnde sind z. B. abhangig vom
Rotordurchmesser und dem Vorhandensein von
schwingungsdampfenden MalRnahmen an den Freileitungen. Im
Flachennutzungsplanverfahren koénnen Freihaltezonen entlang der
Stromleitungen nur sehr bedingt ausgewiesen werden, da die Stadt als
Plangeber keinen Einfluss darauf hat, ob seitens der Anlagenbetreiber
schwingungsdampfende Malinahmen an den Freileitungen vorgesehen
werden. Diese Faktoren sind erst bei Einreichung entsprechender
Bauantrage nach BImSchG fir Windkraftanlagen bekannt. Die Prifung
der Einhaltung der Abstdnde hat daher im BImSchG-Verfahren zu
erfolgen. Der Belang sollte daher als beachtet angesehen werden.

Zu 4.) (Bergbau): Die Ausweisung der Konzentrationszone erfolgt
grof3flachig. Dem gegeniber stehen die eher kleinteiligen Bereiche mit
bergbaulichen Beeintrachtigungen des Baugrunds und der konkreten
Standorte der WKA's. Die genauen Anlagenstandorte sind zum jetzigen
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Zeitpunkt nicht bekannt. In die Begriindung zur FNP-Anderung wird
unter Ziffer 11, Punkt -Sonstige Hinweise- folgende Ergénzung
eingeflgt:

Ln den Anderungsbereichen ist mit Hinterlassenschaften von
bergbaulichen Tatigkeiten zu rechnen, die Auswirkungen auf die
Planung von Bauvorhaben bedingen kénnen. Eine abschlieRende
Beurteilung ist nur standort- und vorhabenbezogen mdéglich und hat
daher einzelfallabhangig im Rahmen von konkreten
Zulassungsverfahren auf der nachgeordneten Genehmigungsebene zu
erfolgen. Daher ergeht im Rahmen der vorbereitenden Bauleitplanung
hierzu der folgende auf der nachgelagerten Ebene beachtliche

Hinweis: Sollten bei Bauvorhaben im Planbereich Hohlrdume oder
Verbruchzonen infolge bekannten oder auch infolge widerrechtlichen
Bergbaus/Abbaus oder aber ,Uraltbergbau’ vorhanden sein, so kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die Tagebauoberflache sich absenkt
oder einstlrzt. Insofern ist im Bereich oder der Umgebung von
bergbaubedingten Tagesotffnungen davon auszugehen, dass die
Standsicherheit nicht gegeben ist und mit einem Einbrechen und/oder
Absenken der Tagesoberflache bzw. einstlirzen von Tageséffnungen
gerechnet werden muss. Bei der Planung von Baumaflnahmen mit
Auswirkungen auf oder in den Untergrund ist daher ein
Sachverstandiger einzuschalten, der zunachst durch Einsichthahme in
die  markscheiderischen und geotechnischen Unterlagen die
bergbaulichen Verhdaltnisse beurteilt und ergadnzend zur Auswertung
vorhandener Unterlagen entsprechende Baugrund- /
Untergrunduntersuchungen durchfiihrt und ggfs. notwendig werdende
Anpassungs- oder Sicherungsmaflnahmen begleitet. Dabei ist die Bez.-
Reg. Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW zu beteiligen.”

Die Antragsteller fir Windkraftanlagen sind gehalten ihre konkreten
Anlagenstandorte auf bergbauliche Aktivitdten zu (berprifen. Der
Belang sollte daher als beachtet angesehen werden.
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Zu 5.) (vorhandenen Anzahl von Windradern): Aufgrund der
einschlagigen Gerichtsurteile ist davon auszugehen, dass die bisher
ausgewiesenen Konzentrationszonen der Windenergie nicht substantiell
genug Raum geben. Daher ist die Ausweisung weiterer Flachen
geboten. Daher sollte dieser Punkt der Eingabe zurlickgewiesen
werden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 111 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen bzw. als beachtet anzusehen.
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Eingabe Uber den Internet-Beteiligungsserver:

Erstellt am: 18.12.2015

Verunstaltung der Naturlandschaft,

Zerstérung des Lebensraumes zahlreicher

Tier- und Vogelarten,

gesundheitliche Beeintréchtigung durch Infraschall, die optische
Zerstérung der Landschaft, die beginnende geistige Erosion bei
der Erhaltung und Gestaltung unserer Heimat Sauerland.

Private Eingabe Nr. 112 eines Bilrgers aus Altenblren vom
18.12.2015 zur 1. 6ffentlichen Auslequng

Eingabe eines Birgers aus Altenbiren.

Es werden nachfolgende Punkte angefiihrt:

Verunstaltung der Naturlandschaft,

Zerstorung des Lebensraumes zahlreicher Tier- und Vogelarten,
gesundheitliche Beeintrachtigung durch Infraschall,

die optische Zerstérung der Landschaft,

die beginnende geistige Erosion bei der Erhaltung und Gestaltung
unserer Heimat Sauerland.

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Windkraft ist gemad & 35 Abs. 3 BauGB im Aul3enbereich
privilegiert, d. h. sie ist im Auf3enbereich grundsatzlich zuldssig, sofern
nicht andere Belange entgegenstehen. Durch die Ausweisung von
Konzentrationszonen wird die Windkraft an wenigen Stellen geblndelt.
Die weitaus grofleren verbleibenden Flachen werden somit von der
Beeintrachtigung durch Windkraftanlagen freigehalten. Der Belang sollte
daher als beachtet angesehen werden.

Im Nahbereich von Windenergieanlagen konnen Infraschall-Pegel
beobachtet werden, die sich vom Hintergrundgerausch abheben. Ab
Entfernungen von ca. 300 m beeinflussen Windenergieanlagen den
Gerduschpegel im Infraschall-Bereich in der Regel nicht mehr. Nach
dem aktuell gesicherten Stand des Wissenschaft treten gesundheitliche
Auswirkungen von Infraschall erst auf, wenn Menschen ihn héren oder
spiren kénnen. In diesen Féllen konnten Ermidung und eine Abnahme
der Atemfrequenz wissenschaftlich nachgewiesen werden. Extrem hohe
Infraschall-Pegel Uber 140 dB kdnnen zu Ohrendruck, Schmerzen beim
Hoéren und zu Gehdrschaden fuhren.

Bekannt ist, dass sich die Wahrnehmung von Gerduschen mit sinkender
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Frequenz andert. Unterhalb von 100 Hz werden bereits kleine
Anderungen des Schalldruckpegels als deutliche Zunahme der
Lautstarke wahrgenommen und bereits bei einer geringflgigen
Uberschreitung der Horschwelle schnell als belastigend empfunden. Die
Infraschall-Pegel von Windenergieanlagen liegen weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen. Nach dem derzeitigen
Kenntnisstand konnte unterhalb dieser Schwelle bisher kein Nachweis
einer negativen gesundheitlichen Auswirkung von Infraschall erbracht
werden. Die Frage, ob eine Beeintrachtigung durch Infraschall vorliegt,
kann wird im konkreten Genehmigungsverfahren nach BImSchG
beurteilt, da erst hier die genauen Standorte, die Anzahl der Anlagen,
der Anlagentyp etc. bekannt sind. Der Belang sollte daher als beachtet
angesehen werden.

Der letzte Punkt umfasst allgemeine Bedenken die keiner Abwagung
durch die Stadt Brilon bedurfen. Er sollte daher zur Kenntnis genommen
werden wird aber nicht abgewogen.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die private Eingabe Nr. 112 zur
Kenntnis zu nehmen und entsprechend den vorstehenden
Ausfuhrungen zuriickzuweisen bzw. als beachtet anzusehen.
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21.12.2015

a3

I

Biirgermeister Christof Bartsch

Betreff: Windkraft ja - aber nur mit Verstand!

Putition: Wir fordern die Komektur der finderung des Flachennutzungsplanes vom 09.09.2015 der Stadt Brilon.<br f» Das Gebiet
westiich von Scharfenberg, angrenzend an das Glennetal muss von Windenergieanlagen verschant bleiben! Wehrt Euch gegen eine
A-~wellung von 84 ha im Landschafisschutzgebiet Baxen und auf der Horst als Windvomangzonel Wolit Ihr euch das widerstandsios
gwallen lassen?<br /= Wehrt Euchl <br > Dia Zeit dringl: nur noch bis zum 22.12.2015 kinnen wir Einfuss nehmen. Das ist unsere
letzle Chancel<br /= Zeigt Euren durch Eure in diesem F

g: Wiader sollen wigd zu nah an bewohnte Gebiate heran gebaut werden, chne Ricksicht auf die Bawilkenng!
Sogar in L L ft: sollen jetzt Windrider gebaut werden. Artenschutzrechtliche Gutachten werdan
Hiear wird ein Raum zerstld. Die i

homende Kosten schon bei der Erschiiefung, Die Anlage von Z i fiir den F und die

Anlagenesrichiung (Kranstandort), sowle der Bau ven bedingen fig eine weiene wan ca. 1 Haktar

L e 1 Kilometar gung. Das éel Bonen in wird brutal entwertet. Der Ortsteil Rixen wird van
wiallig Die sarnt dem Jagdhaus Boxen verlieren Ihren Werl. Der Wald und das

Landschaftsbild Boxen und auf der Horst werden auf Daver zerstort. Sogar das in den letzten Jahren erst

Glenne wird emeut in Miteidenschal gezogen.=<br £~ Dis rigorosan Vorgaben der Landesregisnung zur Auswaisung von
Wind-Vorrangzonen zerstiren unsene schine Helmat.

Im Namen aller Unterzeichner/in

ng dieges Gebietes venwrsachi

Private Eingaben Nr. 39, 47, 76, 86 und 93 - 96 von uberwiegend
Blrgern aus Scharfenberg und Rixen zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Es handelt sich um einen Flyer bzw. eine gleichlautende Online-Petition
gegen die Bebauung mit Windkraftanlagen im Gebiet Boxer Heide und
Horst (Windvorrangzone 2).

Die am 21.12.2015 eingereichte Eingabe 93 umfasst dabei 1006
Namen. Diese bestehen aus einer vom Eingebenden erstellten
Auflistung mit 943 Namen, die als Flyer (Nr. 1 — 463) bzw. Uber die
J[nternet-Petition” (Nr. 464 -943) gesammelt wurden sowie weitere 63
vom Eingeber nicht aufgelistete aber als separates Flyerpaket mit
abgegebene Eingaben.

Stellungnahme der Verwaltung:

Die Eingaben beziehen sich nur auf die Konzentrationszone 2. Da die
Konzentrationszone 2 aufgrund der Stellungnahme der Unteren
Landschaftsbehdrde des Hochsauerlandkreises (ULB des HSK) als
Konzentrationszone ausscheidet, ist dem Wunsch der Birger gefolgt
worden.

Beschlussvorschlag:

Der Rat der Stadt Brilon beschlief3t, die privaten Eingaben Nr. 39, 47,
76, 86 und 93 - 96 entsprechend den vorstehenden Ausflhrungen zur
Kenntnis zu nehmen und als befolgt anzusehen.
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Liebe Scharfenbergerinnen , liebe Scharfenberger ! Abgabe bis 20,12.2015

An alle Freunde unseres Dorfes!

Mit Sitzung vom 09.September d.J. hat der Rat der Stadt Brilon beschlossen, einen
Planentwurf firr die Errichtung von 7 Windvorrangflichen zu benennen. Da diese Flichen
alle im ntirdlichen Bereich der B 7 angesiedelt sind, ist auch das Gebiet von Scharfenberg
und Rixen betroffen,

Dass dabei ausgerechnet in der Windvorrangfliche 2, die Gebiete ,Horst” und die ,Boxer Heide*,
ausgewiesen worden sind, stoBt bei vielen Scharfenbergern, Rixenern und bei vielen
Naturliebhabern auf vdlliges Unverstindnis.

Dieses einmalige Naturschutzgebiet muss geschitzt werden und darf nicht zur
kommerziellen Windenergienutzung missbraucht werden!! Die hier noch villig intakte
Natur dient als Ruhezone fir Mensch und Tier. Durch die nahegelegenen Gebiete der
Glenne und Mbhne, die erst in diesem Jahr neu renaturiert worden sind und vielen
heimischen Tierarten neue Heimat bieten, darf keinesfalls unwiederbringlich zerstort
werden.

Selbst in der Vorlage der Stadt Brilon wurde diese Windvorrangfliche als .our bedingt
tauglich” eingestuft. Gerade in der Boxer Heide befinden sich die Scharfenberg Jagden,
die immer wieder fiir viel Geld verpachtet werden konnten und somit eine erhebliche
Geldeinnahmequelle der Stadt sind. Will man auch das aufs Spiel setzen?

Dazu kommen noch die neu anzulegenden Wege flir den Transport solcher Windkraftanlagen. Auch
hier wiirde unnotigerweise Natur zerstdrt. Der Ort Rixen wilrde von mehreren Seiten von
Windkr 1 ingelt”. Daher, wir mfissen uns wehren!!!

Keine Windkraftanlagen in Boxen und auf der Horst!
Bitte, setzt mit eurer Unterschrift ein Zeichen. Gebt dieses Schreiben unterschrieben bei
K.=D. Schwarz, Heinz Pack, F.-J. Schenuit, Werner Kiehl, H.G. Gehling ab. Danke!

Hier kann auch anonym im Internet unterschrieben werden!
www.openpetition.de/petitionfonline/windkraft-ja-aber-nur-mit-verstand

Bitte unterschreibt und setzt euch fir die Belange unseres Ortes ein. Wir dirfen nicht
tatenlos zusehen!

An den Biirgermeister Herrn Dr. Christof Bartsch, Brilon, Rathaus.

ich bin gegen die Bebauung mit Windkraftanlagen im Gebiet Boxer Heide und Horst.
(Windvorrangzone 2).

Name Vomame Unterschrift
Name Vormame Unterschrift
MName Vormname Unterschrift

Name Vorname Unterschrift
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