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Lage im Stadtgebiet/ Rdumlicher Geltungsbereich

Das Plangebiet liegt im Ortsteil Bottrop-Eigen, sidlich der StenkhoffstraBe. Es
umfaBt die Flachen der Flurstiicke Gemarkung Bottrop, Flur 157 Nr. 275 und 355
tiw.. Im Planentwurf ist der rdumliche Geltungsbereich durch Planzeichen gem.
§ 9 (7) BauGB festgesetzt.

Der Plan erhalt die Bezeichnung Bebauungsplan Nr. 3.13/1 , Sportanlage Stenk-
hoffstraBe “.

Stadtebauliche Situation

Die im Besitz der Stadt Bottrop befindlichen Grundstiicksflachen - Gemarkung
Bottrop, Flur 157, Flurstiicke 275 und 355 tlw. - sind im wirksamen Flachennu*-
zungsplan als Grinflache mit der Zweckbestimmung , Tennisanlage ” darg -
stellt.

Auf den genannten Flachen sind derzeit eine Tennishalle / Clubhaus, acht Ten-
nisplatze sowie Stellplatze des TC-Eigen-Stadtwald vorhanden.

AnlaB, Ziele und Zwecke der Planung

Zu der gemeindlichen Entwicklungsplanung gehért es u.a., Belange von Sport,
Freizeit und Erholung entsprechend zu berUcﬂsichtigen. Im Hinblick auf die Be-
deutung des Sports fur die Volksgesundheit und der Jugendpflege ist dabei von
Bedeutung, daB3 innerhalb des Gemeindegebietes eine bedarfsgerechte Versor-
gung der Bevolkerung mit wohnungsnahen Sportanlagen erreicht werden kann.

Dem erwdhnten Planungsgrundsatz folgend sol!l 'm AnschluB an die Tennisanla-
ge, eine Badminton-, Squash und Fitnessanlage errichtet werden, die eine Ar-
rondierung der vorhandenen sportlichen Nutzung darstellt. Die planungsrechtli-
ghen Voéaussetzungen hierzu sollen mitdem Bebauungsplan Nr. 3.13/1 geschaf-
en werden. -

Planinhalt

Im Hinblick auf die genannte Zielsetzung wird das Pl'arcligebiet insgesamt als pri-
vate Grinflache mit der Zweckbestimmung , Sport- und Freizeitanlage “ festge-
setzt.

Die Standorte der bereits vorh. baulichen Anlagen (Tennishalle und Clubhaus)
und der Standort des geplanten Neubaues zur Aufnahme der Badminton-
Squash- und Fitnessanlage werden im Plan durch Baugrenzen festgesetzt, wobei
fur die vorh. Tennishalle eine Erweiterungsméglichkeit vorgesehen ist. Die Lage
der vorh. Tennisplatze (acht AuBenplé&tze) istim Plan nachrichtlich dargestellt.

Fur die Unterbringung der erforderlichen Stellplédtze soll vornehmlich das Flur-
stick 275 in Anspruch genommen werden.

Fir die NeubaumaBnahme werden neben der Zahl| der Vollgeschosse auch H6-
henfestsetzungen getroffen, um eine Eingliederung des Projektes in die Umge-
bung sicherzustellen. :
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Sonstige Festsetzungen und Hinweise

. Nach Aussage des Kampfmittelrdumdienstes gehort der Planbereich zu den
Gebieten, die keine Kampfmitteleinwirkungen erkennen lassen.
Die Durchfiihrung aller bodeneingreifenden Bauarbeiten sollte jedoch mit der
gebotenen Vorsicht erfolgen, da ein Kampfmittelvorkommen nicht véllig aus-
geschlossen werden kann.
Sofern der Verdacht auf Kampfmittel aufkommt, ist die Arbeit sofort einzu-
stellen und der Staatliche Kampfmittelrdumdienst zu verstandigen.

. Eine Teilflache des Plangebietes ist Bestandteil des Landschaftsschutzgebietes
Nr. 8 ., Eigen “. Die Grenze des Landschaftsschutzgebietes ist im Plan gem. § 9
(6) BauGB nachrichtlich dargestellt.

Bauliche MaBBnahmen sind innerhalb der Teilfl4che des LSG nicht vorgesehen.

Bedenken gegen die geplante und z.T. bereits vorhandene Nutzung wurden -

auch in Anbetracht der raumlichen Nachbarschaft des LSG - weder von der Un-

Eerer;] Landschaftsbehérde noch von anderen Naturschutzbehérden vorge-
racht.

Zahlenwerte

Plangebiet insgesamt * ca.2,63 ha

Flache Tennisplatze ca.0,55ha rd.21%
Flache Tennishalle / Clubhaus ca.0,23 hard. 9%
Flache Badminton-, Squash- und

Fitnesshalle ca.0,19ha rd. 7%
Flache Stellplatze ca.0,32ha rd.12%
Freiflachen ca.1,34ha rd.51%

Denkmalschutz und Denkmalpflege

Bauliche und sunsti?e Anlagen, die durch das Denkmalschutzgesetz geschitzt
werden miussen, befinden sich weder im Plangebiet noch in der unmittelbaren
Nachbarschaft.

Hinsichtlich der Vorgehensweise bei der evtl. Entdeckung von Bodendenkma-
lern ist ein entsprechender Hinweis im Plan aufgenommen worden.

Entsorgung

Das anfallende Abwasser kann durch AnschiuB an bestehende bzw. neu zu ver-
legende Kanalisation durch die genossenschaftlichen Vorfluter Vorthbach, Boye,
Emscher Uber das genassenschaftliche Pumpwerk Bottrop-Boye abgefiihrt und
in dem vorhandenen Klarwerk Emschermiindung gereinigt werden.

Der AbfluB des Regenwassers von Dachflachen und Hofflachen ist durch geeig-
nete MaBnahmen, wie z.B. durch Versickerung oder Rickhaltung zu verhindern,
zu vermindern oder merklich zu verlangsamen. Quellen, Bachldufe und Drédnun-
gendvon Freiflachen dirfen Uberhaupt nicht an die Kanalisation angeschlossen
werden.
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Bodenordnerische MaBnahmen nach Teil IV des BauGB - Umlegung - sind nicht
erforderlich.

Derzeit befindet sich das Gelénde im Eigentum der Stadt Bottrop. Das Flurstiick
275 ist mit einem Erbbaurecht zugunsten des Tennisvereins Stadtwald belastet.
Die Ubrigen Grundstticksflachen sind an den genannten Verein verpachtet.

9. Verhaéltnis zur Raumordnung, Landes- und Regionalplanung, Flichennutzungs-
plan/Stadtentwicklung

Der Gebietsentwicklungsplan - Teilabschnitt Nérdliches Ruhrgebiet - ordnet das
Verfahrensgebiet den Erholungsbereichen zu. Im Flachennutzungsplan der
Stadt Bottrop ist das Plangebiet als Grunflédche mit der Zweckbestimmung , Ten-
nisanlage * dargestellt.

Sowohl die vorhandene Nutzung des Geldndes (Tennisanlage) als auch die ge-
planten MaBnahmen (Errichtung einer Badminton-, Squash- und Fitnessanlage)
stehen im Einklang mit den Darstellungen des Flachennutzungsplanes.

Das Plangebiet befindet sich desweiteren im Geltungsbereich des Landschafts-
planes der Stadt Bottrop. '

GemaB Entwicklungskarte ist fir diesen Bereich das Entwicklungsziel 1 - Erhal-
tung -innerhalb des Entwicklungsraumes 1.1.8 - Eigen - ausgewiesen. Dieser Ent-
wicklungsraum ist Uberwiegend durch ackerbaulich genutzte Flachen gepragt,
die durch Geholzstreifen und -gruppen gegliedert sind. Im 6stlichen Bereich sind
flachenmaBig groBere Sportanlagen vorhanden.

Nach der Festsetzungskarte sind fir den Bereich des Bebauungsplanes keine
Festsetzungen vorgesehen.

Die im Bebauungsplan getroffenen Festsetzungen stehen insofern Regelungen
des Landschaftsplanes nicht entgegen.

10. Umweltbelange
10.17 Boden

Bei dem Gebiet des B-Plan Nr. 3.13/1 handelt essich um eine bereits teil-
versiegelte Flache. Der Bereich der nunmehr geplanten Gebaude/Stellplatze
ist im wesentlichen unversiegelt (Weide/Aschebelag).

§ 1 BauGB legt u.a. fest, daB , mit Grund und Boden sparsam und schonend
umgegangen werden” soll und bei der Aufstellung von Bebauungsplénen
«die Belange .... des Bodens” zu berlicksichtigen sind.

Dieser Planungsgrundsatz fordert nicht nur den sparsamen, sondern aus-

dricklich gleichwertig den schonenden Umgang mit Grund und Boden und
somit mit den Bodenfunktionen.

Versiegelung fihrt zu negativen Auswirkungen auf den Boden; der Boden-
wasserhaushalt verandert sich, der OberflachenabfluB von Niederschlags-
wasser wird erhéht und die Grundwasserneubildung verringert.

Auch unter der Annahme, daB das Filter- und Puffervermégen der vorhande-
nen Béden im allgemeinen relativ gering ist, sind fiir den Bereich der Stell-
platze MaBnahmen zur Minimierung der Versiegelung festzusetzen.
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Eine entsprechende Festsetzung ist im textl. Teil zum Bebauungsplan aufge-
nommen worden.

10.2 Natur und Landschaft

Der engere B-Plan-Bereich umfaBt die Tennisanlage mit 8 TennisauBenplatzen und
der Tennishalle, den mit wassergebundener Decke ausgestatteten ,Parkplatz”, als
Abgrenzung eingerichtete Geholzpflanzungen, die Wallaufschittung als
Sichtblende zu den Tennispladtzen und die Pferdeweide zwischen der
StenkhoffstraBe  und den  Tennisplatzen (s.  Anlage 1; Karte
Realnutzung/Biotoptypen).

Bei der Weide handelt es sich augenscheinlich um eine frische, stark genutzte
Fettweide, in deren Mitte sich eine kleine Baumgruppe aus Erlen im Ju-
gendalter angesiedelt hat.

Das Vorhandensein einer starken Moosschicht auch im Scherrasen unterhalb
der Baumanpflanzungen (BF 31 a) deutet auf eine feuchtere Auspragung der
Weide bzw. auf Staunasse hin.

Flr die Biotopfunktion erhalt die Weide und der sich stidlich und westlich
angrenzende Geholzstreifen wie auch der kinstlich angelegte Wall (BD 14)
mit Nadelgeholzen und Wiese eine mittlere Bedeutung.

Die hoéchste Bedeutun%innerhalb des Bebauungsplangebietes erlangt das
Feldgehélz Ba 11 stdlich der Tennisplétze. Hainbuchen und Birken sind hier
die haufigsten Arten.

Im Zusammenhang mit den dort vorkommenden alten Eichen (lu), dem sich
nordéstlich anschlieBenden Brombeergebiisch (BB 1, se) innerhalb der B-Plan-
Grenzen, sowie dem aulBerhalb der Gebietsgrenzen sich anschlieBenden
Feldgehélz mit starkem Baumbewuchs (BA 13 [u) hauptséchlich aus alten Ei-
chen und die senkrecht hierzu verlaufende Wallhecke (BD 12) bilden diese
Biotope ein arten- und strukturreichen Biotopkomplex. Dieser gliedert die
umgebenden Freifldchen, bietet der Tierwelt Versteck- und Nistgielegenheit,
sowie Ansitzmoglichkeiten z.B. fir Greife, Singwarte fiir Singvégel. :

Derartige Baum- und Strauchhecken und Feldgehélze sind auBerdem Teille-
bensraume fiir zeitweise auf der Freiflache verbleibende Arten.

Sie sind schlieBlich Nahrungsbiotop fir Schmetterlinge (z.B. Brombeerge-
bdsch) und Végel.

Das weitere Untersuchungsgebiet auBerhalb der B-Plan-Abgrenzungen
besteht aus Weide- und Ackerflachen mit ansteigendem Niveau zum Vorth-
bach, unterbrochen durch Gehélzpflanzungen.

Die durchgefiihrte Untersuchung hat aufgezeigt, daB sich das Untersuchungs-
gebiet in 4 Biotopkomplexe gliedern |43t:

I Die Fettweide mit umgebender Gehdlzreihe und kinstlichem Wall (BF
31,EB11,BD 14, BB 13) (B-Plan)

[l Der sich stdlich den Tennispldtzen anschlieBende Gebiischsaum (BA 11,
BA 13, BB 1 und Einzelbdume) (B-Plan-Bereich)
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I Das das B-Plan-Gebiet umgebende Freiland mit Fettweide, Acker-
brache, Geholzsaumen, Kleingewassern und Feldgehdlzen.

IV Die Tennisanlage mit Parkplatz und begleitenden Biotopstruk-turen
(HU 51, HU 21, HU 2, HT 0, me3, BB 12, HF 2, BF 31) '

An Hand der Bewertung sind folgende Biotoptypen innerhalb der Plange-
bietsgrenzen (B-Plan-Bereich) schutzwiirdig und damit zu erhalten.

BB 1/Brombeergebisch,
BA 11/Feldgehélz mit geringem Baumholz, standorttypische Arten,
BA 13 /Teile des Feldgeholzes mit starkem Baumwuchs,

sowie jeglichem Gehdlzbestand (z.B. die Eichen, lu) stidlich der Tennisplatze.
Der Biotopkomplex | mit Fettweide, umgebenden Gehélzstreifen und kiinst-
lichem Wall erhalt die Kategorie ,nicht schutzwiirdig”.

Der Eingriffin diesen Bereich erscheint somit relativ unbedenklich.

Das den B-Plan-Bereich umgebende Untersuchungsgebiet ist gemaB der Be-
wertung absolut schutzwirdig (Landschaftsschutzgebiet).

Essind daher alle MaBnahmen zu unterlassen, die negative Auswirkungen auf
dieses Gebiet austiben kénnen, wie z.B. Reliefveranderungen durch Boden-

auf- oder abtrag, Zerstérung der Randvegetation. Dies gilt besonders fiir die
Bauphase.

Eingriffsumfang und Ausgleich

Gemal § 8 a BNatSchG bzw. § 4 LG stellt das Vorhaben einen Eingriff in Natur
und Landschaft dar. Demnach sind vermeidbare Eingriffe zu unterlassen,
unvermeidbare Eingriffe sind zu minimieren und auszugleichen.

Nach § 5 LG sind Eingriffe zu unterlassen, wenn die Belange des Naturschutzes
inder Abwagung vorrangig sind.

Zur o6kologischen Bewertung des Plangebietes innerhalb der Plangebiets-
grenzen wird das System nach Sporbeck und Ludwig 1991 angewandt.

Berechnung: Eingriff nach Sporbeck

Bei dieser Berechnung wird den Biotoptypen nach einem Schlissel ein ékolo-
gischer Wert durch additive Verknipfung der Kriterien Nattrlichkeitsgrad,
Wiederherstellbarkeit, Gefahrdungsgrad, Reifegrad, Struktur- und Artenviel-
falt sowie Haufigkeit zugeordnet. !

Der 6kologische Bestandwert (OWB) ergibt sich aus dem Biotopwert (OEW)
und der FlachengréBe des betreffenden Biotops.

Wird diesem Wert ein durch die Planung zu erreichender Wert gegentiber-

gestellt, ergibt sich der auszugleichende Fehlbedarf bzw. kénnen Art und Ho-
hen AusgleichsmaBnahmen entwickelt werden.
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Okologische Bestandsaufnahme zum B-Plan Nr. 3.13/1 , Sportplatz StenkhoffstraBe”

Lolf Code Biotop/Biotopkomplex OEW Fléche m? OBW
BA11 Feldgehdlze mit geringem Baumholz, 19 1640 31.160
standorttypische Arten
BB1 GeblUlsch, Brombeeren 17 690 11.730
BB 12 Strauchhecke aus standorttypischen, 17 375 6.375
mit HF 2 einheimische Arten mit Aufschiittung,
kleine Boschung
BB 13 Baumgruppe, Stangenholz (sehr jung) 12 100 1.200
: standorttypisch, einheimisch
BD 14 Kinstlicher Wall mit Kiefernanpflanzungen, 13 750 9.750
‘ Wiese und Hochstauden
BF31a Baumreihe mit geringem Baumholz, TS 680 10.200
Wiesenstreifen
EB 11 Fettweide, frisch bis maBig feucht 11 5400 59.400
HF 2 mit Aufschittung, kleine Baschung mit 10 125 1.250
BF 31 Baumreihe, Stangenholz einheimisch '
HU 51 Zierrasen 6 3800 22.800
HTO, me 3 Platz mit wassergebundener Decke 2 2850 5.700
HU 2 _ Sportplatze mit geringem Versiege- 2 5500 11.000
lungsgrad '
HU 21 Sportanlage mit hohem Versiege- 0 3100 0
lungsgrad
170.565
OEW = Okologischer Einheitswert des Biotoptyps
OBW = Okologischer Bestandwert

Das Vorhaben betrifft Uberwiegend die als nicht schutzwiirdig eingestufte
Fettweide (EB 11) mit geringerer Biotopfunktion.

Desweiteren muf aufgrund der vorliegenden Detailplanung des geplanten
Objektes auf die Erhaltung nachfolgender Biotoptypen verzichtet werden:

Lolf Code Biotop/Biotopkomplex

BB 13 Baumgruppe, Stangenhalz (sehr jung)
standorttypisch, einheimisch

BD 14 Kinstlicher Wall mit Kiefernanpflanzungen,
Wiese und Hochstauden
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BF31a Baumreihe mit geringem Baumholz,
Wiesenstreifen

Die schutzwirdigen Biotope von Biotopkomplex Il werden durch die Planung
nicht berihrt. Ihre Erhaltung ist jedoch durch entsprechende Festsetzungen
zu gewahrleisten (dies entspricht der Unterlassung vermeidbarer Eingriffe).

Zur Minimierung des Eingriffes ist die Erhaltung

- der Strauchhecke BB 12 - aus Biotopkomplex IV - die westlich den Park-
platz begrenzt, vorgesehen. :

Zur weiteren Kompensation des Eingriffes sind folgende gleichwertige Aus-

gleichsmaBnahmen notwendig:

- Entwicklung einer 15 m breiten, mehrreihigen Baum- und Strauchhecke
entlang der 6stlichen B-Plan-Grenze in Héhe der geplanten Gebiude.

- Zur Aufwertung des wassergebundenen Parkplatzes sind je 3 angefan-
gene Stellplatze ein groBkroniger Baum der Arten Stieleiche oder
Buche zu pflanzen und dauerhaft zu erhalten. Die Kronen haben sich
uber den Stellplatzflachen zu befinden. Je Baum ist eine offene Vegeta-
tionsflache von 12 m2 der freien Sukzession zu (iberlassen,

Die Stellplatze sind mit Rasengittersteinen bzw. wasserdurchlassig an-
zulegen.

Entsprechende Regelungen sind im Plan aufgenommen worden.

Die nachstehende Bilanzierung verdeutlicht, daB die Eingriffe, die der Bebau-
ungsplan vorbereitet, bis zu ca. 84 % ausgeglichen werden kénnen.

L&lf Code Biotop/Biotopkomplex OEW Flache m2 0BW

BA 11 Feldgehdlze mit geringem Baumholz, 19 1640 31.160
standorttypische Arten

BB 1 Gebsch, Brombeeren 17 690 11.730

BB 12 Strauchhecke aus standorttypisch 17 375 6.375
einheimische Arten

BD 53 Baum- und Strauchhecke mit mittlerem bis 24 1875 45.000

: starkem Baumholz

HTO, begrin- mit Baumen begrunter Parkplatz (Rasen- 5 2850 14.250

ter Parkplatz gittersteine

HU 51 Zierrasen _ 6 3800 ' 22.800

HU 2 Sportplatze mit geringem Versiegelungs- 2 5500 11.000
grad
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Dem Belanc}; des Naturschutzes ist somit, insbesondere im Hinblick auf die mit
der Planaufstellung verfolgte Absicht, die bedarfsgerechte Versorgung der
Bevolkerung mit wohnungsnahen Sportanlagen sicherzustellen, ausreichend
Rechnung getragen.

Klima

Die Flache des B-Plan-Gebietes liegt mikroklimatisch gem. Klimaanalyse der
Stadt Bottrop mit + O K bis + 2 Kin einem leicht iberwarmten Bereich. Es ist
davon auszugehen, daB die vorgesehene Uberplanung des Gebietes keine bis
geringe Auswirkungen auf den mikroklimatischen Bereich hat.

Aus klimadkologischer Sicht sind zum Ausgleich der Uberwarmung, neben der
Begrinung der Stellplatzflachen, auch eine Begriinung der Wandfldchen bau-

licher Anlagen erforderlich.
Luft

Beurteilung der Luftbelastung

Die Abbildungen 3 bis 5 (sh. Anlage 2-4) zeigen deutlich, daB die Richtwerte
der TA-Luft far

- Schwefeldioxid (Langzeitwert) -SO2 11V von 0.14 mg/cbm

- Schwefeldioxid (Kurzzeitwert) -502 12V von 0.4 mg/cbm

- Staubniederschlag(Langzeitwert)-Staub 11V v.0,35g/(qmxd)
- Staubniederschlag(Kurzzeitwert)-Staub 12V v.0,65g/(gmxd)
- Blei i.Staubn.schi.(Langzeitwert)-Pb l1Vv.U,25mg/?qud)

- Cadmium i.Staubn.schl.(Langzeitw.)-Cd |11V v. 5 pg/(gmxd)

deutlich unterschritten werden.

Die Zeitreihen der Abbildungen 3 bis 5 aus den Jahren 1982-1988/91 verdeut-

liﬂcf:jen, daB die Luftbelastungen im Plangebiet in der Regel leicht abnehmend
sind.

Da bei der geplanten Nutzung als Sport- und Freizeitanlage keine wesent-
lichen Emissionen von Luftverunreinigungen zu erwarten sind, bestehen aus
Sichtder Luftreinhaltung keine Bedenken.

Aus der Sicht der Lufthygiene kann es durch die erhhte Versiegelung von
Boden im Bereich der Parkpl&tze zu der Ausprdgung einer Warmeinsel kom-
men. Diesem Effekt sollte in jedem Fall durch eine Baumbepflanzung ent-
gegengewirkt werden

Larm

Larmbeurteilung

1) StraBenverkehrslarm:

Die Verkehrsbelastung der StenkhoffstraBe betragt laut Verkehrszahlung ca.
4600 Kfz/24 h.

Es wurde die bestehende Larmbelastung fir die Wohnbebauung entlang der
StenkhoffstraBe und die geplante Sport- und Freizeitanlage berechnet.

Berechnungsergebnisse:
Die Berechnungen gem. Verkehrslarmschutz-VO ergaben flr die Wohnbe-
bauung entlang der StenkhoffstraBe Beurteilungspegel von ca. 63 dB(A)
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tagsiber und 53 dB(A) nachts und im Bereich der geplanten Freizeithalle 60
dB(A) tagstber und 50 dB(A) nachts.

2.) Sportlarm

Der Bebauungsplanentwurf Nr. 3.13.1 sieht ein Freizeit- und Sportzentrum

(Tennisplatze, Tennishalle, Squash- und Fitnesshalle) stdlich der Stenkhoff-
straBBe vor.

Zu untersuchen waren daher die zu erwartenden Larmbelastungen fiir die

nachstgelegene Wohnbebauung aufgrund folgender Sport- und Freizeitlarm-
emittenten:

< 8 Tennisplatze (vorhanden) im Stiden des Plangebietes,

- die bereits vorhandene Tennishalle im Westen des Plangebietes,

- die neu geplante Freizeithalle (Squash, Badminton, Fitness) im Norden
des Plangebietes und

- die dazugehdrenden Parkplétze (z.Z. teilweise vorhanden)

2.1 Berechnungsgrundlage:

Die Beurteilung erfolgt nach der 18. Verordnung zur Durchfihrung des Bun-

delsin'émissionsschutzgesetzes (Sportanlagenlédrmschutzverordnung) vom 18.
Juli 1991. |

Geltungsbereich der Verordnung ist die Errichtung, die Beschaffenheit und
der Betrieb von Sportanlagen. Zur Sportanlage zahlen auch Einrichtungen, die

mit der Sportanlage in einem engen rdumlichen und betrieblichen Zusam-
menhang stehen.

Gem. § 2 ist die Sportanlage so zu errichten und zu betreiben, daB folgende
Immissionsrichtwerte nicht Uberschritten werden:

In allgemeinen Wohngebieten und Kleinsiedlungsgebieten

tags auBerhalb der Ruhezeiten 55 dB(A),
tagsinnerhalb der Ruhezeiten 50dB(A),
nachts 40 dB(A).

Die Immissionsrichtwerte beziehen sich auf folgende Zeiten:

1. tags an Werktagen 6.90 bis 22.00 Uhr
an Sonn- u. Feiertagen  7.00 bis 22.00 Uhr

2. nachts an Werktagen 0.00 bis 6.00 Uhr
und 22.00 bis 24.00 Uhr
an Sonn-u.Feiertagen  0.00 bis 7.00 Uhr
und 22.00 bis 24.00 Uhr

3 Ruhezeit  an Werktagen 6.00 bis 8.00 Uhr
und 20.00 bis 22.00 Uhr

an Sonn- u.Feiertagen  7.00 bis 9.00 Uhr
. 13.00 bis 15.00 Uhr
und 20.00 bis 22.00 Uhr
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Die Ruhezeit von 13.00 bis 15.00 Uhr an Sonn- und Feiertagen ist nur zu
berticksichtigen, wenn die Nutzungsdauer der Sportaniage an Sonn- und Fei-
ertagen in der Zeit von 9.00 - 20.00 Uhr 4 Stunden oder mehr betragt.

Die Berechnung der Larmimissionen (Sportanlage) erfolgte gem. Sportanla-
genldrmschutzverordnung in Anlehnung an die VDI-Richtlinie 2714 , Schall-
ausbreitung im Freien” aanuar 1988) und dem Entwurf der VDI-Richtlinie
2720/1 ,Schallschutz durch Abschirmung im Freien” (November 1987). Die
Mittelungspegel der Gerausche, die von den der Anlage zuzurechnenden
Stellplatzflachen ausgehen werden nach den Richtlinien fir den Larmschutz
an StraBBen - Ausgabe 1990 - RLS-90 berechnet.

2.2  Prognose der Gerduschemissionen von der Sport- und Freizeitanlage -
StenkhoffstralBe

Die gesamte Anlage soll 8 Tennisplatze, eine Tennishalle mit zugehérigen
Clubhaus und eine Freizeithalle (Squash, Badminton und Fitness) umfassen.

Die nachstbenachbarte Wohnbebauung befindet sich nérdlich der Stenk-
hoffstraBe in unmittelbarer Nahe zum geplanten Sport- und Freizeitzentrum.
Die Bebauung besteht tiberwiegend aus 2-geschossigen Wohnhéausern. Der
Berei?’: der Wohnnachbarschaft wird als allgemeines Wohngebiet (WA) ein-
gestuft.

Im Hinblick auf die Lage der Sport- und Freizeitanlage innerhalb des
Stadtgebietes ist davon auszugehen, daf eine Vielzahl der Besucher/Nutzer
mitdem PKW anreisen werden.

Veranstaltungen wahrend der Nachtzeit (22.00 - 6.00 Uhr) sind erfahrungs-
gemaRB durchaus zu erwarten (Fitnesscenter).

Am Eingang der Anlage befinden sich ca. 123 Stellflachen.

Die Beurteilung der zu erwartenden Larmbelastungen fir die benachbarten
Nutzungen wurde fir die Lisrmemittenten

- Tennisplatze,

- Tennishalle,

- Freizeithalle und
- Parkplatze

gesondert durchgefiuhrt und anschlieBend in einer Gesamtbetrachtung gem.
Sportanlagenlarmschutz VO beurteilt.

a) Tennisplatze

Gem. Sportanlagenldrmschutz VO wird fir die Berechnung auf Erfah-
rungswerte zuriickgegriffen. Die Prognose beruht auf MeBergebnissen des
TUV-Nordeutschland, die in der Studie "Ermittlung der Schallemissionen und
Schallimmissionen von Sport- und Freizeitanlagen"” veréffentlicht wurden. Die
Hohe des Tennislarms wird im wesentlichen durch Schlaggerdusche bestimmt.
Die sozialen Gerdusche wie Rufe von Spielern oder einigen Zuschauern tragen
nur unwesentlich zum Schallpegel bei. Insgesamt kann gem. Angaben des
TUV-Norddeutschland bei Tennisplatzen von einem Schalleistungspegel von
83 dB(A) pro Spielfeld ausgegangen werden. Bei der Beurteilung ist zur Be-
ru?ks‘ijchtlig#ng der Impulshaltigkeit der Gerdusche ein Zuschlag von 10 dB(A)
erforderlich.
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Die zu erwartenden Larmpegel an der nachstgelegenen Wohnbebauung im
Bereich der StenkhoffstraBe 35/37 wird in Anlehnung an die oben aufge-
fluhrten Berechnungsverfahren der VDI-Richtlinie 2714 - Schallausbreitungim
Freien (1988)- und dem Entwurf der VDI 2720/1(E) - Schallschutz durch Ab-
schirmung im Freien (1987)- gem. Sportanlagenladrmschutz VO bestimmt.

Bei den Berechnungen wurde davon ausgegangen, daB der Spielbetrieb an
"guten” Tagen, d.h. Tagen mitintensivem Spielbetrieb, wihrend der "reinen"
Tageszeit von werktags 12 Stunden (8.00 - 20.00 Uhr) und an Sonn- und Feier-
tagen 9 Stunden (9.00 - 13.00 Uhr und 15.00 - 20.00 Uhr) sowie wahrend der
Ruhezeit von jeweils 2 Stunden stattfindet).

Ein Nachtbetrieb wird nicht berticksichtigt.

Zusatzlich mussen Parkplatzgerdusche (RLS-90) (Kapitel Parkplatzldrm) und
eventuelle Clubhausgerausche mitberiicksichtigt werden.

An der den Tennisplatzen nachstgelegenen Wohnbebauung sind bei freier
Schallausbreitung Beurteilungspegel sowohl in der Ruhezeit als auch der
"reinen” Tageszeit in Héhe von 45 dB(A) zu erwarten. Durch die geplanten
"Sport- und Freizeithallen" werden die Tennisplétze im schalltechnischen Sinn
von der Wohnbebauung vollstandig abgeschirmt. Durch die Hallenhéhe von
ca. 8 - 10 Meter sind die ermittelten Beurteiiungspegel um mindestens 10
dB(A) zu reduzieren. So werden die Larmpegel aufgrund der Tennisplatze an
der Wohnbebauung entlang der StenkhoffstraBe ca. 35 dB(A) betragen.

b) Vorhandene Tennishalle

Gem. TUV-Gutachten "Ermittlung der Schallemissionen und Schallimmissio-
nen von Sport- und Freizeitanlagen (1987)" im Auftrage des niedersachsischen
Umweltministeriums, wird fir Eissportanlagen in geschlossenen Hallen (Mu-
sik, Beifall, Rufe) ein Mindestabstand flr allg. Wohngebiete von 60 Meter und
von Mischgebieten fur 35 Meter erforderlich gehalten.

Die hier vorhandene Tennishalle befindet sich in einer Entfernung von ca. 80
Metern zur nachstgelegenen Wohnbebauung. Dariberhinaus liegt das Ge-
rauschniveau von Tennishallen i.d.R. deutlich unterhalb der von Eissport-
anlagen (keine Zuschauer/keine Musik).

Auch die Zugrundelag{e der 0.g. Mindestabstande im Rahmen einer Maximal-
abschédtzung lassen fur die benachbarten Nutzungen keine Larmbeein-
trachtigungen erwarten.

Zu beachten sind in diesem Zusammenhang die Lirmimmissionen der zuge-
horigen Stellflachen, welche in Punkt d) ndher betrachtet werden.

c) Geplante Sport- und Freizeithalle

In dieser gepl. Anlage ist eine. Badminton-, Squash- und Fitnesshalle vorge-
sehen. Eine Nutzung der Anlage auch nach 22.00 Uhr ist wahrscheinlich. Der
Hallenkomplex befindet sich in einer Entfernung von ca. 40 Metern zur
nachstgelegenen Wohnbebauung.

Gem. TUV-Gutachten "Ermittlung der Schallemissionen und Schallimmissio-
nen von Sport- und Freizeitanlagen (1987)" im Auftrage des niedersachsischen
Umweltministeriums, wird fur Eissportanlagen in geschlossenen Hallen (Mu-
sik, Beifall, Rufe) ein Mindestabstand fiir allg. Wohngebiete von 60 Meter und
von Mischgebieten flir 35 Meter erforderlich gehalten.
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Das Gerduschniveau von Fitnesscentren ist mit dem von Eissportanlagen (Mu-
sik) durchaus vergleichbar.

Bei Zugrundelage der o.g. Mindestabstdnde im Rahmen einer Maximalab-
schatzung ist fur die benachbarte Wohnnutzung eine Larmbeeintrachtigung
nicht auszuschlieBen.

Zu beachten sind in diesem Zusammenhang die Lirmimmissionen der zu-
gehdrigen Stellflachen, welche in Punkt d) n&dher betrachtet werden.

d) Parkplatze

Insgesamt sind flr die gesamte Sport- und Freizeitanlage ca. 123 Stellplatze
vorgesehen.

Fir jeden Stellplatz wird wahrend der "reinen" Tageszeit (auBerhalb der Ru-
hezeiten) von 12 Stunden an Werktagen und 9 Stunden an Sonn- und Fejer-
tagen ein 5-facher Wechsel pro Tag zugrundegelegt. Fiir jeden Stellplatz erge-
ben sich demnach 10 Fahrbewegungen (Zu- und Abfah rtg.

Fur die Ruhezeiten an Sonn- und Feiertagen 13.00 - 15.00 Uhr und an Werkta-
gen 20.00 - 22.00 Uhr wird ein einfacher Wechsel (Maximalabschétzung) zu-

grundegelegt. Dies entspricht zwei Fahrbewegungen pro Stellplatz.

Die Nutzun? der Tennis- sowie der Freizeithalle ist auch nachts nach 22.00 Uhr
wahrscheinlich. Zur Abschatzung der Larmbelastung wahrend der lautesten
Nachtstunde wird eine Fahrzeugbewegung pro Stellplatz zugrundegelegt.

Unter diesen Voraussetzungen ergeben sich an der nachstgelegenen Wohnbe-
bauung folgende Beurteilungspegel:

- "reine” Tageszeit an Werk-, Sonn- u.Feiertagen 52 dB(A),
- Ruhezeiten an Werk-, Sonn- und Feiertagen 51 dB(A), |
- lauteste Nachtstunde 51 dB(A).

2.3 Gesamtbeurteilung Sport- und Freizeitlarm

Die in Abschnitt 2.2 Punkt a bis d aufgefiihrten Berechnungsergebnisse zei-
gen, daB die Larmpegel bestimmt werden durch den der Sport- und Freizeit-
anlage zugeordneten Parkplatzen und der neugeplanten Fitnesshalle. Die
vorhandenen Tennisplatze und Tennishalle sind aus Larmschutzgesichts-
punkten fur die benachbarte Wohnbebauung von untergeordneter Bedeu-
tung :

Wird die Fitnesshalle in geschlossener (keine zu éffnenden Fenster in Richtung
der vorhandenen Wohnnutzung), massiver Bauweise ausgefiihrt, ist aus-
schlieBlich der Parkplatz Lirmpegel bestimmend.

Die o.g. BeurteilungsEegel wurden anhand der Sportanlagenlarmschutzver-
ordnung (1991) berechnet.

In der 18. Verordnung zur Durchflihrung des BiImSchG fiir den Bau und den
Betrieb von Sportanlagen sind Immissionsrichtwerte festgelegt. Gem. § 2 ist

die Sportanlage so zu errichten und zu betreiben, daB folgende Immis-
sionsrichtwerte nicht Uberschritten werden:
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In allgemeinen Wohngebieten und Kleinsiedlungsgebieten

tags auBerhalb der Ruhezeiten 55 dB(A),
tags innerhalb der Ruhezeiten 50 dB(A),
nachts 40 dB(A).

Diese Immissionsrichtwerte werden an der Wohnbebauung entlang der
StenkhoffstraBe wahrend der "reinen" Tageszeit an Werktagen von 8.00 -
20.00 Uhr und an Sonn- und Feiertagen von 9.00 - 13,00 ynd 15.90 - 20.00 Uhr
deutlich unterschritten.

Eine Uberschreitung der Richtwerte ist aufgrund der Larmimmissionen des
Parkplatzes und der Fitnesshalle wahrend der Ruhezeit an Werktagen 20.00 -
22.00 Uhr und an Sonn- und Feiertagen 13.90 - 15.00 und 20.00 - 22.00 Uhr zu
erwarten. '

Eine deutliche Uberschreitung der Richtwerte ist aufgrund der L&rmim-
missionen des Parkplatzes wahrend der Nachtzeit (lauteste Nachtstunde) an
Werk-, Sonn- und Feiertagen nach 22.00 Uhr zu erwarten.

Um die Einhaltung der Richtwerte zu garantieren, ist die Einrichtung einer

Larmschutzanlage nérdlich der Parkplatzfldche erforderlich. Dadurch erfolgt

eine direkte Abschirmung der Parkplatz-Larmimmissionen. Aus Larmschutz-

gesichtsnunkten muf die Héhe der L&rmschutzanlage mindestens 3.0 Meter
etragen.

Dartiberhinaus ist im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens ein
Sachverstandigengutachten einzuholen, da z.Z. nur grobe Projektvorstel-
lungen existieren und die Ldrmberechnungen im Rahmen einer Maximalab-
schatzung vorgenommen wurden.

Bodenhygiene

Das Gebiet des Bebauungsplanes liegt im Nahbereich der Verdachtsflachen Nr.
13/1 und 13/2 (Deponie der VEBA), die im Verdachtsflichenkataster der Stadt
Bottrop gefiihrt werden.

Eine Auswertung vorhandener Luftbildpléne hat diesbeztiglich zu folgendem
Ergebnis gefihrt:

Die benachbarten Flurstiicke 358 und 359 der Flur 157 der Gemarkung Bottrop
sind mit einer Verfullung bedeckt, die Uber das Niveau der Umgebun
herausragt. Die Stidgrenze der Verfiullung ist durch Bewuchs verdeckt, so da
eine Gelandestruktur in den Luftbildern nicht mehr erkennbar ist. Die Gelén-
destrukturen in der Umgebung ergaben keinen Hinweis auf eine Anflllung
des umliegenden Gelandes.

Nach Auswertung der Luftbilder muB davon ausgegangen werden, daf3 die
Verfillung ca. 35 m ostlich des Bebauungsplangebietes endet.

Eine Ortsbegehung am 27.4.1994 ergab kein abweichendes Ergebnis.
Somit ergibt sich aus Sicht der UWAB kein unmittelbarer Untersuchungsbe-

darf. Gegen den Bebauungsplan bestehen aus bodenhygienischer Sicht keine
Bedenken.



