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Allgemeine Ziele und Zwecke der Planung



Allgemeine Ziele und Zwecke der Planung:

Erweiterungsbedarf der weiterfilhrenden allgemeinbildenden Schulen im Gymnasialbereich in der
Innenstadt:

Im Rahmen der ganzheitlichen Schulentwicklungsplanung wird bis zum Schuljahr 2029/30 im Be-
reich der Sekundarstufe | an den allgemeinbildenden Schulen ein Zuwachs von tber 2.700 Schile-
rinnen und Schilern prognostiziert. Zur Sicherstellung der Bedarfe in der jeweiligen Schulform wur-
den erforderliche Mallnahmen mit Varianten in der Sitzung des Schul- und Sportausschusses am
25.08.2020 beraten. An den stadt. Gymnasien in Bielefeld wurde ein Bedarf von insgesamt 10 zu-
satzlichen Zugen ermittelt.

Zur Deckung der hohen Nachfrage an zwei Gymnasien wurde bereits am 12.12.2019 durch den Rat
der Stadt Bielefeld zum Schuljahr 2020/21 eine Erweiterung des Ceciliengymnasiums und des Gym-
nasiums am Waldhof um einen vierten Zug formal beschlossen, die allerdings baulich noch nach-
vollzogen werden muss.

Der Schul- und Sportausschuss hat sich in seiner Sitzung am 25.08.2020 fiur die bauliche Umset-
zung der beschlossenen Zigigkeitserweiterungen an den o.g. Gymnasien und Prifung einer zu-
satzlichen Erweiterung um jeweils einen flnften Zug ausgesprochen.

Mit Ausweisung von Flachen fir den Gemeinbedarf — Zweckbindung Schule — fiir den Bereich rund
um den Park der Menschenrechte sollen die Bedarfe an innerstadtischen Schulflachen in diesem
Bereich sichergestellt werden.
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Das Gymnasium Am Waldhof muss mit duf3erst beengten Raumverhaltnissen leben. Bereits unter
Zugrundelegung der Refinanzierungshdochstsatze fiir Ersatzschultrager ergibt sich fir das vierzi-
gige Gymnasium Am Waldhof (formelle Festlegung der Bezirksregierung Detmold vom 07.01.2020
sowie Vorschlag im Rahmen der Erstellung der ganzheitlichen Schulentwicklungsplanung fur die
Sekundarstufe 1) auf der Basis eines G8-Gymnasiums ein erheblicher Raumfehlbestand von rd.
1.400 gm. Die Defizite ergeben sich wie folgt:

o Auffallig ist das flachenmaRig grolRe Defizit bei den Klassenrdumen, was insbesondere da-
ran liegt, dass 16 der 26 Klassen kleiner als 50 gm sind! Bei den Klassenraumen gibt es
bereits heute einen Fehlbedarf von rd. 390 gm, der nach dem Umstieg auf das G9 um wei-
tere 240 gm ansteigt.

o Ebenfalls stark unterdurchschnittlich grof3 sind die Flachen im Bereich EDV/SLZ/Bibliothek
mit einem Defizit von rd. 300 gm.

¢ Auch im naturwissenschaftlichen Bereich fehlen Unterrichtsraume; die vorhandenen sind z.
T. auch deutlich zu klein, so dass sich hier ein Fehlbedarf von rd. 350 gm ergibt.

o Erheblich unterdimensioniert sind die Flachenanteile fir die Nebenrdume und den Verwal-
tungsbereich. Hier fehlen Flachen von rd. 560 gm.

o Ferner verfligt das Gymnasium Am Waldhof tiber keine ausgewiesenen Ganztagsraume; im
Untergeschoss ist lediglich eine rd. 120 gm grof3e Cafeteria mit integrierter Kliche vorhan-
den. Wirde eine ,echter® Ganztagsbetrieb eingefiihrt, fehlen hierfur rd. 600 gm; das ge-
samte Flachendefizit wirde sich auf rd. 2.000 gm erhéhen.

Bei Prufung einer Finfzlgigkeit auf Basis eine G9-Gymnasiums unter Zugrundelegung des Raum-
programmes der Handreichung des Stadtetages ergibt sich ein noch gréRReres Flachendefizit von
rd. 4.300 gm.

Eine bauliche Erweiterung ist auf dem vorhandenen Schulgrundstiick nicht denkbar, da die ohnehin
kleinen Pausenhofflachen weiter reduziert wiirden. Gegenwartig verfigt der Schulhof tber eine fir
Schiler nutzbare Flache von rd. 3.400 m2. Bei einem Ansatz von 5 m?/je Schiler*in betragt der
Bedarf rd. 4.800 m? bei einer Vierzugigkeit (bzw. 6.000 m? bei einer Funfzugigkeit). Eine weitere
Reduzierung dieser Flachen — die zudem teilweise gemeinsam mit dem Ratsgymnasium genutzt
werden — verbietet sich also. Zwar wird der Park der Menschenrechte faktisch auch als Ausweich-
flache genutzt, ist jedoch aufgrund des Charakters als 6ffentlicher Park nur eingeschrankt geeignet.
Hinsichtlich der eigentlich benétigten Grundstiicksflache auf Basis eines Ansatzes von 25 m? je
Schiler®in wirden rd. 24.000 m? (bzw. 30.000 m?) benétigt. Dem steht ein Bestand von nur rd.
8.000 m? gegenlber (ebenfalls gerechnet ohne den Park der Menschenrechte).

Aus diesen Zahlen kann man erkennen, dass eine Ausweitung der schulisch benutzbaren Flachen
fur die Sicherstellung eines ordnungsgemaflen Unterrichtsbetriebes durch die Hinzunahme zusatz-
licher Liegenschaften bzw. deren Grundstiicksanteile zwingend erforderlich ware, um der politi-
schen Beschlusslage bzw. Absichtsbekundung Rechnung tragen zu kdnnen.

In den vergangenen Jahren wurde immer wieder versucht, geeignete Raumlichkeiten anzumieten,
um die Raumsituation des Gymnasiums Am Waldhof wenigstens teilweise zu entspannen. Trotz
intensiven Recherchen konnten keine fiir eine schulische Nutzung geeigneten Raume in dem Um-
feld ausfindig gemacht und angemietet werden. Einzige Ausnahme stellt ein ehemaliges Ladenlokal
in der Passage am Bunnemannplatz dar — eine tatsachlich fur die Schule aber nur eigeschrankt
geeignete Losung.

Vor dem Hintergrund der notwendigen Zigigkeitserweiterung und der bereits bestehenden, sehr
erheblichen Raumdefizite wéare eine dauerhafte Verteilung der Schule auf weit voneinander entfernt
liegende Teilstandorte schulorganisatorisch absolut nicht winschenswert.

Eine Verbesserung der raumlichen Situation sowie der Grundstiickssituation ist somit nur durch
eine bauliche Erweiterung am bestehenden Standort, moglichst durch Hinzunahme benachbarter
Liegenschaften im Sinne einer ,Campuslésung®, denkbar.
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In unmittelbarer Nahe des Gymnasiums Am Waldhof sind jedoch keine geeigneten stadtischen Fla-
chen fiir eine Erweiterung dieser Schule vorhanden. Auch gibt es keine Bebauungsplanausweisung,
die auf einer privaten Flache eine Gemeinbedarfsflache — Zweckbestimmung Schule — ausweist.
Eine zwingend erforderliche bauliche Erweiterung der Schule ist auf dem vorhandenen Schulgrund-
stuck somit z. Z. nicht moglich.

Planungsrechtliche Situation:

Regionalplan

Bauleitplane sind gemaR § 1 (4) BauGB den Zielen der Raumordnung anzupassen.

Im Regionalplan der Bezirksregierung Detmold, in dem fir die Stadt Bielefeld mafRRgeblichen ,Teil-
abschnitt Oberbereich Bielefeld®, ist der Geltungsbereich der 4. Bebauungsplananderung des Be-
bauungsplanes Nr. 111/1/01.14 — ,Neustadter Stral3e, Breite Stralde, Kreuzstralde, Nebelswall, Obern-
strale“ als Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) dargestellt. Somit besteht eine Ubereinstimmung
mit den Zielen der Raumordnung.
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Flachennutzungsplan

Bebauungsplane sind gem. § 8 (2) BauGB aus dem Flachennutzungsplan zu entwickeln.

Im wirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Bielefeld ist das Plangebiet im nordéstlichen Bereich
sowie im Westen als Gemeinbedarfsflache ausgewiesen. Als Zweckbestimmungen sind Kindergar-
ten, Schule, kulturelle Einrichtung, Sporthalle und Sportanlage eingetragen. Der siidostliche sowie
ein kleiner Bereich im Stiden sind als gemischte Bauflache und der Bereich des Griinzugs als Griin-
flache ausgewiesen.

Da ein Flachennutzungsplan nicht parzellenscharf ist, wird zum Entwurfsbeschluss gepriift, ob der
Flachennutzungsplan gemafl § 13a (2) BauGB im Wege der Berichtigung anzupassen ist.



Abbildung 2: Fld&chennutzungsplan, ohne Mal3stab

Bebauungsplan

Der derzeit rechtskraftige Bebauungsplan 111/1/01.14 ist seit dem 10.12.1960 rechtsverbindlich und
gilt in Zusammenhang mit der Bielefelder Bauordnung 1958 — Bauzone A. Fiir den betroffenen An-
derungsbereich trifft der Bebauungsplan Uber die Bielefelder Bauordnung 1958 hinaus erganzende
Regelungen. Entlang der Neustadter Stral3e sowie im sudlichen Teilbereich ist jeweils ein Mischge-
biet festgesetzt. Fir den norddstlichen Bereich wird hier die Nutzung fir Kindergarten naher einge-
grenzt. Der zentrale Bereich ist als 6ffentliche Grinflache festgesetzt. Westlich davon ist Schulge-
lande festgesetzt.
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Abbildung 3: Bebauungsplan I11/1/01.14, ohne Mal3stab



Ziele und Zwecke der Planung:

Aufgrund der aktuell und auch kiinftig weiter steigenden Schilerzahlen an Gymnasien im Stadtge-
biet, soll das innerstadtische Gymnasium am Waldhof erweitert werden, um hier kiinftig mehr Schu-
ler unterrichten zu kdnnen. Die geplante Erweiterung kann dazu beitragen den zuvor beschriebenen
bestehenden Bedarf an entsprechenden Platzen zu decken. Mit der vorliegenden 4. Anderung des
Bebauungsplanes Nr. 111/1/01.14 soll das Gymnasium am Waldhof rdumlich weiterentwickelt und
der Standort insgesamt unter Einbezug dieser Flachenpotenziale planungsrechtlich ausschliel3lich
fur eine Schulnutzung abgesichert werden. Vor dem Hintergrund einer nachhaltigen und standort-
sichernden Entwicklung sind Umstrukturierungen und Erweiterungen des Gymnasiums am Waldhof
in engen funktionalen sowie rdumlichen Bezligen zu den angrenzenden Bestandsgebauden not-
wendig. Diese geplante Schulnutzung ist von dem zuvor beschriebenen Planungsrecht nicht ge-
deckt und erfordert dementsprechend eine Anpassung. Hierzu sollen im Eckbereich Neustadter
StralRe / Kindermannstrafe sowie im sudwestlichen Planbereich jeweils eine Gemeinbedarfsflache
gemal § 9 (1) Nr. 5 BauGB mit der Zweckbestimmung Schule festgesetzt werden. Die Festsetzun-
gen zum Maf der baulichen Nutzung werden in Abstimmung mit den zustandigen Fachamtern im
weiteren Verfahren erarbeitet. Weiter ist zu konkretisieren, inwieweit die bestehende Schule durch
Umnutzungen im Bestand, Anbauten oder durch Neubauten weiterentwickelt werden soll.

Der Park der Menschenrechte soll weiterhin als 6ffentliche Griinflache festgesetzt werden.

Verfahren

Die 4. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 111/1/01.14 ,Neustadter StralRe, Breite Stralke, Kreuz-
stralRe, Nebelswall, Obernstrafl3e” soll als Bebauungsplan der Innenentwicklung im beschleunigten
Verfahren gemaf § 13a BauGB ohne Umweltprifung nach § 2 (4) BauGB durchgefihrt werden.

Die Voraussetzungen fir die Anwendung des § 13a BauGB sind im vorliegenden Fall gegeben:

e die Planung ist eine Malinahme der Innenentwicklung,

e die zulassige Grundflache nach BauNVO liegt unter 20.000 m?
(aus der Plangebietsgrofe von ca. 24600 m? und einer GRZ von max. 0,8 ergibt sich eine
GroRe von ca. 19.700 m?. Zusatzlich ist die 6ffentliche Grunflache bei der Bemessung noch
abzuziehen.)

e es wird keine Zulassigkeit von Vorhaben vorbereitet, die einer Pflicht zur
Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung nach Anlage 1 zum Gesetz Gber die Um-
weltvertraglichkeitsprifung oder nach Landesrecht unterliegen,

e es bestehen keine Anhaltspunkte fiir eine Beeintrachtigung der in § 1 Absatz 6
Nummer 7 Buchstabe b genannten Schutzgiter und

e es bestehen keine Anhaltspunkte dafiir, dass bei der Planung Pflichten zur
Vermeidung oder Begrenzung der Auswirkungen von schweren Unfallen nach § 50 Satz 1 des
Bundesimmissionsschutzgesetzes zu beachten sind.

Umweltbelange

Da das Plangebiet die Bedingungen an einen Bebauungsplan der Innenentwicklung gemaR § 13a
BauGB erfillt (siehe vorstehendes Kapitel), kann mit der Anwendung des § 13a BauGB entspre-
chend dem vereinfachten Verfahren zur Aufstellung von Bebauungsplanen (§ 13 BauGB) auf eine
Umweltprifung nach § 2 (4) BauGB verzichtet werden.

Mit der Planung wird der Umweltzustand des Gebietes bzw. der benachbarten Gebiete nicht nach-
teilig verandert, da der Bereich durch das bestehende Baurecht bereits heute fiir eine bauliche In-
anspruchnahme vorgesehen ist. Weitergehende Eingriffe in Natur und Landschaft werden mit vor-
liegender Bebauungsplananderung nicht vorbereitet.
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Dennoch sind im weiteren Verfahren die durch die Planung betroffenen wesentlichen Umweltbe-
lange im Sinne der sachgerechten Zusammenstellung des Abwagungsmaterials darzustellen. Die
Zulassigkeit eines Vorhabens, das einer Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitspri-
fung nach dem Gesetz zur Durchflihrung der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) oder nach Lan-
desrecht unterliegt, wird nicht vorbereitet.

GemalR § 13a (2) Ziffer 4 BauGB sind Eingriffe in den Natur- und Landschaftshaushalt bereits vor
der planerischen Entscheidung zur Erstaufstellung dieses Bebauungsplanes erfolgt oder zulassig
gewesen. Aus diesen Grinden entfallt die Notwendigkeit zur naturschutzrechtlichen Eingriffsrege-
lung gemal § 1a BauGB i.V.m. BNatSchG sowie das Aufzeigen von MalRnahmen zur Bewaltigung
von Eingriffsfolgen.

Nach europaischem Recht miissen bei Eingriffsplanungen alle streng und auf europaischer Ebene
besonders geschitzten Arten berlcksichtigt werden. Im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung
mussen auch die artenschutzrechtlichen Bestimmungen, insbesondere die Verbote nach § 44 (1)
Bundesnaturschutzgesetz, welche bei der Umsetzung des Bebauungsplanes entstehen, als spezi-
elle Artenschutzprufung abgepruft werden. Die Auswirkungen und méglichen Konflikte der Planung
auf die planungsrelevanten Arten im Sinne der Definition des Ministeriums fur Umwelt und Natur-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz des Landes NRW sind zu untersuchen.

Im weiteren Verfahren wird geprift, ob fir das Plan- und Untersuchungsgebiet noch ein arten-
schutzrechtlicher Fachbeitrag zu erarbeiten ist.
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