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1. LAGE UND RAUMLICHER GELTUNGSBEREICH

Das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. N 78 der Stadt Beckum liegt im nérdlichen
Stadtgebiet von Beckum, im stidéstlichen Ortsteil von Neubeckum. Der Anderungs-
bereich umfasst eine Flache von ca. 0,8 ha.

Im Einzelnen sind die Flurstlicke 200, 206 — 209, Flur 323 der Gemarkung Beckum be-
troffen, die in der Planiibersicht dargestellt sind. Der Anderungsbereich wird im Nor-
den durch den Hellbach, im Osten und Nordosten durch das Waldgebiet, im Siden
durch die vorhandene Wohnbebauung, umgeben von landwirtschaftlichen Flachen,
und im Westen durch das vorhandene Baugebiet zwischen der Strae ,Am Hellbach”
und ,Zum Igelsbusch” begrenzt.

2. PLANUNGSRECHTLICHE SITUATION
2.1 Flachennutzungsplan

Im wirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Beckum, mit Rechtskraft aus dem Jahr
2013, sind die Flachen als Wohnbauflache dargestellt. Die vorgesehene Anderung des
Bebauungsplanes ist gemaB § 8 Abs. 2 BauGB aus dem Flachennutzungsplan entwi-
ckelt anzusehen.

2.2 Bebauungsplan

Der Bebauungsplan Nr. N 78 der Stadt Beckum, wurde am 21.05.1973 durch den Rat
der Gemeinde Neubeckum als Satzung beschlossen und mit Veroffentlichung im
Amtsblatt rechtsverbindlich.

Der Bebauungsplan Nr. N 78 A erfolgte als 1. Anderung bereits am 23.09.1974. Die
Bebauungsplane setzen neben den notwendigen ErschlieBungsflachen, verschiedenen
offentlichen Wald- und Grinflachen, Allgemeine Wohngebiete in offener Bauweise
mit einer maximal zuldssigen II-geschossigen Bebauung fest, die zulassige Grund-
flache betragt 0,4, die Geschossflache 0,8.

2.3 Verfahrensstand und Rechtsgrundlagen

Verfahrensiibersicht Bebauungsplanverfahren:

Aufstellungsbeschluss gem. § 2 Abs. 1 BauGB 08.02.2017
Beschluss zur Offenlage der Planunterlagen 25.04.2017
12.05.2017 -

Offentliche Auslegung der Planunterlagen gem. § 3 (2) und § 4 (2) BauGB 12.06.2017

Beschluss tGiber Anregungen/Satzungsbeschluss im Rat

Rechtskraft durch Bekanntmachung des Satzungsbeschlusses




Rechtsgrundlagen:

Baugesetzbuch (BauGB), in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.09.2004 BGBL I S.
2414, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 20.07.2017 (BGBL. I S. 2808);

Baunutzungsverordnung (BauNVO), in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.01.1990
(BGBI. IS. 132), zuletzt geandert durch Gesetz vom 04.05.2017 (BGBL I S. 1057);

Planzeichenverordnung (PlanzV), vom 18.12.1990 (BGBLI S.58), zuletzt geandert durch Ge-
setz vom 04.05.2017 (BGBI. I S. 1057);

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG), Artikel 1 des Gesetzes vom 29.07.2009 (BGBI. I S.
2542), zuletzt geandert durch Gesetz vom 15.09.2017 (BGBI. I S. 3434);

Bauordnung fiir das Land Nordrhein - Westfalen (BauO NRW), in der Fassung der Bekannt-
machung vom 01.03.2000 (GV NRW S.256), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 20.05.2014
(GV NRW S.294);

Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein - Westfalen (GO NRW), in der Fassung der Be-
kanntmachung vom 14.07.1994 (GV NRW S. 666), zuletzt geandert durch Gesetz vom
15.11.2016 (GV NRW S. 966);

Wassergesetz fir das Land Nordrhein — Westfalen (Landeswassergesetz - LWG-), in der Fas-
sung des Artikels 1 des Gesetzes zur Anderung wasser- und wasserverbandsrechtlicher Vor-
schriften vom 08.07.2016 (GV. NRW. S. 559), gedndert durch Gesetz vom 15.11.2016 (GV.
NRW. S. 934).

Vereinfachtes Verfahren gemal3 § 13 a BauGB:

- Die Planung dient der Innenentwicklung und Nachverdichtung

- Die zulassige Grundflache nach § 19 Abs. 2 BauNVO innerhalb des Geltungsgebie-
tes liegt unter 20.000 m?. Durch die geplante geringfiigige Anderung, hauptséch-
lich die Verschiebung des im derzeit rechtskraftigen Bebauungsplan festgesetzten
Baufeldes, bleibt die Gberbaubare Grundstiicksflache in ihrer Abmessung weitest-
gehend unverandert. Die geltenden Festsetzungen fir die Allgemeinen Wohnge-
biete werden in den Grundziigen der Planung gemal § 13 Abs. 1 BauGB nicht be-
rahrt.

- Mit der Planung ist keine Beeintrachtigung der nach § 1 Abs. 6 Nr.7 Buchstabe b
BauGB genannten Schutzguter (Natura 2000, FHH- Gebiete/ Europ. Vogelschutz-
gebiete) verbunden.

Eine Vorprifung des Einzelfalls nach § 3c des Gesetzes Uber die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung UVPG gemal3 § 17 UVPG anhand Anlage 2 entféllt, da die Bauleit-
planung bzw. die darin zulassigen Bauvorhaben keinen der in Anlage 1 zum UVPG
und hier vorrangig, der unter Ziffer 18 genannten Bauvorhaben, entsprechen.

Dem Formblatt zum Artenschutz wird eine fachmannische, gutachterliche Einschat-
zung beigefigt.

GemaB § 13a BauGB besteht die Moglichkeit bei der Mobilisierung von Bauland im
Innenbereich das beschleunigte Bebauungs-Plan-Verfahren anzuwenden.



3. BESTANDSSITUATION
3.1 Stadtebauliche Situation / Freiraum

Die Flachen des urspriinglichen Plangebietes (Geltungsbereich des Bebauungsplans
Nr. N 78 ,Zum Igelsbusch”) sind, entsprechend den Festsetzungen des Bebauungs-
planes, nahezu vollstandig bebaut. Das Gebiet ist durch eine ausgedehnte Bebauung
mit (iberwiegend Einzel- und Doppelhiusern gekennzeichnet. Der Bereich der 1. An-
derung des Bebauungsplans stellt sich hingegen anders dar. Die ehemalige Gaststatte
.Zum Igelsbusch” bildet die einzige Bebauung innerhalb des Plangebiets. Neben den
Gastraumen befinden sich auch mehrere Wohneinheiten im Gebaude. Die umliegen-
den Freiflachen wurden zum Teil fir die AuBengastronomie in der sie umgebenden
Parklandschaft genutzt.

3.2 Infrastrukturelle Situation

Die ErschlieBung des Plangebiets erfolgt Uber die angrenzenden &ffentlichen Stralen
+Am Hellbach” im Norden und ,Zum Igelsbusch” im Stden. Die vorhandene und der-
zeit einzige Bebauung im sudlichen Grundsticksbereich (ehemalige Gaststatte) ist
Uber die StraBe ,Zum Igelsbusch” an das offentliche StraBennetz der Stadt Beckum
angebunden. Die StraBe ist dabei lediglich bis zum stidwestlichen Eckpunkt des Flur-
sticks 209 ausgebaut (asphaltiert), in weiter Ostliche Richtung stellt sie sich als unbe-
festigte Wege- / Schotterflache dar, die nicht als 6ffentlichen ErschlieBung fungiert.

Die erforderliche Feuerwehraufstellflache sowie die Wendemdglichkeit fur Mullfahr-
zeuge sind nur Uber die derzeitige Ausbausituation der Grundstiicksflachen sicherge-
stellt.

Die Ver- und Entsorgung ist Uber die vorhandenen Energie-, Wasser-, Abwasser- und
Telekommunikationsnetze gewahrleistet.

4. PLANUNGSANLASS UND PLANUNGSZIELE

Nach Aufgabe des Gaststattenbetriebes und der VerauBerung der benachbarten Fla-
chen wurde durch den neuen Grundstlickseigentimer die vorhandene Bausubstanz
des Saalbaus bereits entfernt. Neben dem Erhalt und der Sanierung des Bestandsge-
baudes ist die Errichtung von maximal 12 Wohneinheiten in Form von Einzel-und
Doppelhausern auf den Flurstiicken 200, 206-209 geplant.

Neben dem Erhalt des Gaststattengebaudes (zuklinftig Wohnhaus) wird durch die
Neuaufteilung des stidlichen Baufeldes vor allem eine weitere Nutzung der im bereits
bestehenden Bebauungsplan vorgesehenen (iberbaubaren Grundsticksflachen mit
klarer Zuordnung der ErschlieBungsachsen ermdglicht. Zur Sicherung einer anspre-
chenden und geordneten Siedlungsraumerweiterung und im Hinblick auf die Erhal-
tung einer parkahnlichen Landschaft ist eine maBvolle Bebauung zur Nachnutzung
beabsichtigt.



Die Verschiebung des nordlichen Baufensters (Flurstlicke 200, 206 — 208) nach Wes-
ten, um somit eine direkte Anbindung an die geplante ErschlieBungsstraBe herzustel-
len, ist der maBgebliche Anlass und das Ziel der 1. Anderung des Bebauungsplans Nr.
N 78 ,Zum Igelsbusch”.

5. INHALT DER ANDERUNG DES BEBAUUNGSPLANES

Die Stadt Beckum beabsichtigt eine geregelte Innenentwicklung nach § 13a BauGB zu
beglinstigen. MaBBgebend hierfirr sind die urspriinglichen Festsetzungen des Bebau-
ungsplans Nr. N 78, da die potentielle Bebauung in einem baulichen Zusammenhang
mit der vorhandenen Bebauung steht. Es ist eine Verschiebung bzw. Neuaufteilung
der Baufenster beabsichtigt, die GroBe der lberbaubaren Grundstlicksflache andert
sich jedoch nicht.

Bebauungsplanrechtliche Inhalte:

ZuC1. Das Allgemeine Wohngebiet (WA) bleibt Hauptbestandteil dieser Festset-
zungen. Die nach § 4 BauGB zulassigen Nutzungen werden flr Absatz 2 und
3 auf die jeweiligen Punkte 1-3 beschrankt. Den sportlichen Zwecken die-
nende Nutzungen sowie Gartenbaubetriebe oder Tankstellen werden aus
Grunden der Larmbelastigung nicht zugelassen.

Zu C.2. Um eine harmonische Einfligung der Baukdrper in die vorhandene Bebau-
ungsstruktur sicherzustellen, wird als MaB der baulichen Nutzung gemaB § 9
Abs. 1 BauGB und § 16 — 20 BauNVO eine Grundflachenzahl (GRZ) und Ge-
schossflachenzahl (GFZ) von 0,4 / 0,8 und II Vollgeschossen aus dem bishe-
rigen Bebauungsplan ibernommen.

Vor dem Hintergrund der festgesetzten II-Geschossigkeit der neuen Bau-
korper bleiben Drempel, analog den bestehenden Festsetzungen des derzeit
noch rechtskraftigen Bebauungsplans, unzulassig.

Zu C3. Die ,offene Bauweise” wird aus den oben aufgefiihrten Griinden weiterhin
festgesetzt, die vorhandenen Uberbaubaren Grundstiicksflachen bleiben in
ihrer GroBe unverandert, lediglich die Lage und Anordnung auf dem Grund-
stick wird durch die Verschiebung bzw. Aufteilung der Baugrenzen veran-
dert.

Die Anbindung der noérdlichen und zentralen Grundstiicke erfolgt, bis auf
das ,Am Hellbach” angrenzende Flursttick, Uber die neu zu errichtende pri-
vate ErschlieBungsflache entlang der westlichen Plangebietsgrenze. Die Er-
schlieBungsflache miindet im Norden in den bestehenden Wendehammer
,Am Hellbach” und sichert somit den Anschluss an das 6ffentliche StraBen-
netz. Der bereits vorhandene private Abwasserkanal bleibt erhalten und



Zu C4.

wird durch weitere Leitungen zur Nahversorgung erweitert und erganzt. Ei-
ne Feuerwehrzufahrt ist gewahrleistet.

Vor dem Hintergrund, dass sich die StraBe auf privaten Grundstticksflachen
befindet, wird fir die Flache Geh-, Fahr- und Leitungsrecht zu Gunsten der
Allgemeinheit nach § 9 Abs. 1 Nr.21 und Abs. 6 BauGB i. V. m. einer Baulast
nach § 83 BauO NRW festgesetzt.

Um die uneingeschrankte Zuganglichkeit der technischen Anlagen fir die
Versorgungstrager zu gewahrleiten, werden (auBerhalb des Bauleitplanver-
fahrens) zusatzliche grundbuchliche Eintragungen vorgenommen. Weiter-
gehende planungsrechtliche Regelungsbedarfe sind somit nicht erforderlich.

Flachen fiir die Abfallentsorgung ,M" sind im Bereich des Wendehammers
.Am Hellbach” vorgesehen. Die Abholung erfolgt ortsiiblich von zentraler
Stelle aus, die entsprechenden Flachen sind im Bebauungsplan zeichnerisch
festgesetzt.

Fur die sudlichen Grundstuicksbereiche liegen, im Gegensatz zu den nordli-
chen und zentralen Flachen, derzeit keine konkreten Planungen vor. Viel-
mehr sollen mit der 1. Anderung des Bebauungsplans langfristig die pla-
nungsrechtlichen Voraussetzungen fir eine mogliche Neubebauung ge-
schaffen werden. Aktuell beschranken sich die Planungen ausschlieBlich auf
den Erhalt und die Modernisierung des ehemaligen Gaststattengebaudes.
Weitere BaumaBnahmen sind nicht vorgesehen, so dass eine Veranderung
der derzeitigen Bestandssituation, sowohl hinsichtlich der ErschlieBung, der
Abfallentsorgung wie auch des Brandschutzes, nicht gegeben ist.

Im Falle einer zuklnftigen Neubebauung erfolgt die ErschlieBung des stdli-
chen Plangebiets Uiber eine neu zu errichtende Wegeflache auf den privaten
Grundstlicken in Fortsetzung der offentlichen VerkehrsstraBe ,Zum Igels-
busch” nach Osten. Uber die Wegeanbindung an die StraBe ,Zum Igels-
busch” ist die Anbindung an das 6ffentliche StraBennetz gesichert. Die er-
forderliche innere ErschlieBung ergibt sich aus dem spateren architektonisch
baulichen Konzept, das die Herstellung der erforderlichen Aufstellflachen fir
die Feuerwehr und der Wendemdoglichkeiten fir Mullfahrzeuge im Rahmen
des Baugenehmigungsverfahrens klart.

Die geplanten Neuanpflanzungen und die erhaltenswerten Bestandsbaume
sowie die privaten Grunflachen werden, auch unter Berlicksichtigung des
Artenschutzgutachtens, festgesetzt.

Fur die geplante ErschlieBungsstraBe, die ihren Ursprung bereits im Bebau-
ungsplan Nr. N 78 hatte, ist das Fallen der dort vorhandenen Baume erfor-
derlich. Die wegfallenden Baume werden innerhalb der festgesetzten priva-
ten Griunflache, entlang der 6stlichen Grundstiicksgrenze zum Waldrand
(140 m), durch Neupflanzungen ersetzt. Bei den als zu erhalten festgesetz-



ten Baumen handelt es sich laut Gutachten hauptsachlich um Eschen und
Rosskastanien.

Die privaten Griinflachen werden in Form von Garten genutzt.

Zu D. Innerhalb der privaten ErschlieBungsstrale sind 5 Besucherstellplatze vorge-
sehen. Am stidwestlichen Ende der ErschlieBungsflache ist nach der Muster-
richtlinie der Feuerwehr § 5 MBO (Musterbauordnung) eine Schleppkurve
fur das Wenden des Feuerwehrwagens mit einem Innenradius von 7,0 m
und einem AuBenradius von 10,50 m vorgesehen.

6. AUSWIRKUNGEN DES BEBAUUNGSPLANES
6.1 Naturschutz, Landschaftspflege und Boden

Der bisher rechtsverbindliche Bebauungsplan Nr. N 78 stimmt im Geltungsbereich der
1. Anderung in Grundflaichenzahl GRZ und Geschossfldchenzahl GFZ sowie in der
GroBe der tberbaubaren Grundstiicksflachen (iberein. Uber das derzeit bereits zulis-
sige MaB sind keine Eingriffe in Natur und Landschaft aufgrund der aktuellen Planung
zu erwarten. Im Zusammenhang mit der Errichtung der erforderlichen privaten Er-
schlieBungsstraBe mussen die in diesem Bereich vorhandenen Bestandsbaume gefallt
werden, der Vorhabentrager wird einen Ausgleich / Ersatz in Form einer Verpflichtung
von ca. 17 neuen Baumanpflanzungen bzw. heimischen Gehdlzen nachkommen. Zu-
dem wird als Ubergang zwischen Baufeldern und Waldrand eine Festsetzung getrof-
fen, dass ein Grinstreifen fiir die vorgesehene Bepflanzung der AusgleichsmaBnahme
freigehalten werden soll.

Die Bodenversiegelung und -verdichtung wird auf der Grundlage der beabsichtigten
Planung begrenzt. So sollen die, im Zusammenhang mit der Umsetzung des Planvor-
habens, die abgetragenen / ausgehobenen Bdden ortlich zwischengelagert und im
Zuge des Bauprozesses im Plangebiet wieder eingebracht werden. Etwaige Kompen-
sationsanspriiche sind demnach nicht herzuleiten. In den Planunterlagen sind ent-
sprechende Hinweise zum Umgang mit Oberboden und Bodenaushub aufgefiihrt, die
Bestandteil der spateren Baugenehmigungsverfahren werden.

Mit Blick auf den vorhandenen, dstlich zum Plangebiet angrenzenden Wald ist fest-
zuhalten, dass Uber den derzeit rechtskraftigen Bebauungsplan (aus dem Jahr 1973)
eine Bebauung zulassig ist, die deutlich naher an die Waldkante heranrtickt. Mit der
1. Anderung des Bebauungsplans wird das nordliche Baufenster um rd. 15,00 m nach
Westen verschoben, die stdliche, derzeit groBflachig Gberbaubare Grundsticksflache
wird in zwei Einzelbaufenster geteilt. Uber die Verschiebung bzw. Neuaufteilung und
-ausrichtung der Baufelder wird der Abstand zwischen der Bebauung und Waldkante
auf ca. 70 % der Lange von heute 5,00 - 7,00 m auf zukinftig rd. 18,00 m vergroBert,
so dass insgesamt eine deutliche Verbesserung der Sicherheitsbelange gegentiber
der derzeit zulassigen Bebauung erwirkt wird.



Vor dem Hintergrund, dass trotzdem samtliche Baufenster innerhalb des Plangebietes
weniger als 100 m vom Waldrand entfernt sind, wird in den Planunterlagen ein ent-
sprechender Hinweis zur Errichtung und zum Betrieb von Feuerungsanlagen gemal §
43 BauO NRW vom 01.03.2000 in den Bebauungsplan aufgenommen. Daruber hinaus
wird darauf hingewiesen, dass insbesondere bei Sturmereignissen im Bereich angren-
zender Gehdlzbestande Windwurf bzw. Geholzbruch nicht ausgeschlossen werden
kann. Weitergehende planungsrechtliche Belange werden nicht berihrt.

6.2 Umweltprifung

Diese 1. Anderung des Bebauungsplans Nr. 78 ,Zum Igelsbusch” wird gem&B § 13a
BauGB im beschleunigten Verfahren durchgefiihrt. In Anwendung des § 13a Abs. 2 Nr.
4 BauGB gilt der mit der Umsetzung des Bebauungsplans zu erwartende Eingriff im
Sinne des § 1a Abs. 3 Satz 6 BauGB als erfolgt oder zuldssig und wird nicht bilanziert,
eine Umweltprufung somit nicht erforderlich.

Unabhangig hiervon ist festzuhalten, dass ein GrofBteil der erhaltenswerten Bestands-
baume Uber den vorliegenden Bebauungsplan mit Erhaltungsfestsetzungen pla-
nungsrechtlich gesichert wird. Die im Zusammenhang mit der Errichtung der privaten
ErschlieBungsflache wegfallenden Bestandsbaume entlang der westlichen Grund-
sticksgrenze werden durch Neuanpflanzungen (rd. 17 Baume) ersetzt, so dass insge-
samt sowohl den grinraumlichen als auch gestalterischen Belangen in ausreichen-
dem Mal Rechnung getragen wird.

6.3 Artenschutz

Der Artenschutz besitzt im europaischen Recht seit der sogenannten kleinen Novelle
des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom 12.12.2007 eine besondere Bedeu-
tung. Als Konsequenz hieraus sind die Aspekte des Artenschutzes bei allen Bauleit-
plan- und baurechtlichen Genehmigungsverfahren im verstarkten Mal3 zu bericksich-
tigen. Im Vordergrund der Artenschutzrechtlichen Priifung (ASP) stehen die Verbots-
tatbestande des § 44 BNatSchG mit den relevanten Zugriffs- und Stérungsverboten
sowie dem Schutz der Lebensstatte.

Die vorliegende Artenschutzprifung wurde als Potenzialanalyse durchgefiihrt und
dient der Abschatzung potenzieller Vorkommen von Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie, europaischen Vogelarten und Arten der Bundesartenschutzverordnung im
Vorfeld einer ggf. weiterfihrenden artenschutzrechtlichen Priifung. Im Ergebnis wur-
den keine Anhaltspunkte zu Verbotsbestanden nach § 44 BNatSchG festgestellt. Die
in der Untersuchung aufgeflhrten Aspekte, die einer vertiefenden Betrachtung unter-
zogen werden sollen, betreffen Sachverhalte, die auBerhalb der Bauleitplanung auf
der nachgeordneten Genehmigungsebene geregelt werden.

So wird z. B. darauf hingewiesen, dass im Zusammenhang mit dem geplanten Gebau-
deabrisses des ehemaligen Festsaals eine abendliche Ausflugkontrolle vor Baubeginn
i. V. m. einer Gebaudebegehung durchzufiihren ist. Der Abriss des Festsaals ist zwi-
schenzeitlich erfolgt, die erforderlichen Untersuchungen wurden entsprechend den
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Vorgaben durchgefiihrt (Ausflugkontrolle am 11.07.2017). Demnach wurden keine
ausfliegenden Fledermause festgestellt, die Gebdaudebegehung ergab ebenfalls keine
Hinweise auf eine Nutzung durch Fledermause oder Gebdaude bewohnende Vdgel.
Die weitere Berlcksichtigung von Fledermdusen oder Vogeln beim Abriss des Ge-
baudes ist demnach nicht erforderlich. Es werden keine Verbotstatbestande erfiillt,
VermeidungsmafBnahmen missen nicht getroffen werden.

Mit Blick auf den vorhandenen Baumbestand und den eventuell erforderlichen Ro-
dungsmaBnahmen wird in der Artenschutzprifung darauf verwiesen, dass Gehdlzfal-
lungen ausschlieBlich auBerhalb von Dauerfrostperioden durchzufiihren sind. Die
gutachterlichen Vorgaben wurden in Form von Hinweisen in die Planunterlagen zur
Satzung ibernommen.

Weitergehende Details zu Untersuchungsgrundlagen und -ergebnissen sind dem an-
gehangten Artenschutzgutachten zu entnehmen

6.4 Immissionsschutz

Es sind keine wesentlichen Immissionen aufgrund der Wohnbebauung im Plangebiet
zu erwarten.

StraBBenverkehrslarm

Die Bebauungsplananderung wird aufgrund der geringen zusatzlichen Wohneinhei-
ten keinen signifikanten Anstieg der Verkehrsemissionen zur Folge haben.

Die in Wohngebieten durch die private Nutzung von Stellplatzen entstehenden Ge-
rauschimmissionen sind hinzunehmen und werden allgemein als sozialadaquat be-
wertet, so dass eine Ermittlung und Bewertung dieser Gerauschimmissionen i. d. R.
nicht vorgenommen wird. Die durch die Benutzung bedarfsgerechter Pkw-Stellplatze
ausgeldsten Immissionen gehdren in den Baugebieten zu den dort von der Nachbar-
schaft in aller Regel hinzunehmenden ,Alltagserscheinungen” und rechtfertigen daher
im Regelfall nicht die Annahme einer Verletzung des Gebotes nachbarlicher Riick-
sichtnahme.

Vom Anderungsbereich selbst gehen keine lber das sozialaddquate MaB hinausge-
henden Negativauswirkungen stellplatzbezogenen Larms auf benachbarte Wohnge-
biete aus.

6.5 Altlasten

Nach Auskunft des Altlastenkatasters des Kreises Warendorf sind Altlasten innerhalb
des Geltungsbereichs der 1. Anderung des Bebauungsplans Nr. N 78 ,Zum Igels-
busch” nicht bekannt.

6.6 Klimaschutz

Im Geltungsbereich der 1. Anderung des Bebauungsplans Nr. N 78 ,Zum Igelsbusch”
sind bauliche Grundsatze des ,Erneuerbaren Energien Gesetz” (EnEV) bzw. des ,Er-
neuerbaren -Energien-Warme-Gesetzes” (EEWarmeG) bei den Gebauden ebenso um-
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setzbar wie die aktive und passive Nutzung der Solarenergie. Der Grundsatz des § 1
Abs.5 BauGB (erganzende Vorschrift zum Umweltschutz) ist in der Abwagung nach §
1 Abs. 7 BauGB zu bertcksichtigen.

6.7 Denkmalschutz

Innerhalb des Plangebietes sind nach derzeitigem Kenntnisstand keine Bau- und Bo-
dendenkmale sowie Kulturguter bekannt.

7. ZUSAMMENFASSUNG DER FUR DIE ANDERUNG RELEVANTEN FESTSETZUNGEN
DES BEBAUUNGSPLANS

Die Festsetzungen des derzeit noch geltenden Bebauungsplans aus dem Jahre 1973
wurden dahingehend geandert, dass familienfreundliche Eigenheime mit der Strale
abgewandten Gartenflachen ermdéglicht werden.

Fur die nordlichen Flursticke des Geltungsbereiches (200, 206-208) war urspriinglich
eine Wohnbebauung vorgesehen, die sich im 6stlichen (hinteren) Grundstiicksbereich
befindet. Das Baufenster umfasst dabei eine Fldche von ca. 1.140 m?. Ziel der Bebau-
ungsplandnderung (gleichzeitig Hauptanlass der Anderung) ist es, durch die Ver-
schiebung des Baufensters um ca. 10 m nach Westen grof3ziigige Gartenbereiche an-
bieten zu kdnnen und daruber hinaus einen deutlich groBeren Abstand zwischen den
neuen Bebaukdrpern und der vorhandenen Waldkante herzustellen. Fir die zweige-
schossige Doppelhausbebauung mit sechs Wohneinheiten ist eine direkte Anbindung
an die private ErschlieBungsstraBe im westlichen (vorderen) Planbereich wirtschaftli-
cher und mit kiirzeren Wegen verbunden.

Die ErschlieBung erfolgt tGber die neue, private ErschlieBungsstrale mit Anbindung an
den vorhandenen Wendekreis ,Am Hellbach” im Norden. Am stidwestlichen Ende der
ErschlieBungsstrale befindet sich eine Feuerwehr-Wendeanlage, von der eine unter-
geordnete Wegeflache in 6stlicher Richtung fiihrt. Uber diese werden zukiinftig die
nordlichen Flachen des angrenzenden Flurstiickes 209 erschlossen. Der hier ur-
springlich befindliche Festsaal des ehemaligen Gaststattengebdudes wurde zwi-
schenzeitlich abgerissen. Auf der neu zur Verfiigung stehenden Flache (rd. 2.475 m?
Uberbaubarer Grundstlicksflache) sollen vier weitere Wohneinheiten errichtet werden.

Fur die stidlichen Bereiche des Flurstiicks 209 sollen durch die neue Baufeldaufteilung
die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir eine zuklinftige Nachnutzung geschaf-
fen werden. Das bisher groBflachige Baufenster im Siden wurde zu Gunsten einer
kleinteiligen Bebauung optimiert. Die ErschlieBung erfolgt Gber eine neue Wegeflache
auf dem privaten Grundstuick, d. h. unabhangig von der vorhandenen, jedoch nur im
sidwestlichen Eckbereich des Grundstiicks ausgebauten, 6ffentlichen Verkehrsflache
.Zum Igelsbusch”.

Die Festsetzungen des derzeit noch gultigen Bebauungsplans Nr. N 78 zu Art und
MaB der baulichen Nutzung, zur Geschossigkeit und zu Dachneigungen wurden fir
den Geltungsbereich der 1. Anderung tibernommen.
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8. KENNZEICHNUNGEN/HINWEISE/NACHRICHTLICHE UBERNAHMEN

Die fir den Bebauungsplan Nr. N 78 / 78A getroffenen Kennzeichnungen sowie die
nachrichtlichen Ubernahmen und Hinweise behalten auch fir die 1. Anderung des
Bebauungsplans Nr. N 78 weiterhin ihre Gultigkeit.

9. KOSTEN

Die Kosten des Verfahrens und zur ErschlieBung des Plangebiets werden vom Eigen-
timer Gbernommen, so dass flr die Stadt Beckum durch die Realisierung der Planung
keine Kosten entstehen.

Aufgestellt am 06.11.2017
durch das Architekturbliro Tenkhoff, SaarlandstraBe 5, 59302 Oelde
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Bebauungsplanung im Bereich des B-Planes Nr. N 78 ,Zum Igelsbusch” ¢ Artenschutz

Einfahrung

Der Artenschutz besitzt im europédischen Recht seit der sogenannten kleinen Novelle des
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) vom 12.12.2007 eine besondere Bedeutung. Als
Konsequenz hieraus sind die Aspekte des Artenschutzes bei allen Bauleitplan- und baurechtlichen
Genehmigungsverfahren im verstarkten MafB zu berlcksichtigen. Im Vordergrund der
Artenschutzrechtlichen Prifung (ASP) stehen die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG mit den
relevanten Zugriffs- und Stérungsverboten sowie dem Schutz der Lebensstatte.

Eine besondere Bedeutung weisen in solchen Prifverfahren die Artengruppen der Végel und
Flederm&use mit zahlreichen streng geschitzten Arten auf (KIEL 2005, MKULNV 2010).

Die vorliegende Artenschutzprifung zur Erweiterung eines bestehenden B-Planes durch den Bau
von 4 Doppelhaushalften und 2 Einfamilienhdusern behandelt die zu erwartenden Auswirkungen
des Vorhabens auf die Artengruppen der Fledermause und Végel. Die Begehung und Kontrolle
erfolgte am 25.11.2016 durch das Biro FAUNISTISCHE GUTACHTEN Dipl.-Geogr. Michael
Schwartze aus Warendorf.

1. Vorhaben

Am sidlichen Ortsrand von Neubeckum ist die Erweiterung des bestehenden Bebauungsplanes
Nr. N 78 ,Zum Igelsbusch® geplant. Fir das Bauvorhaben mit 4 Doppelhaushalften und 2
Einfamilienhdusern ist die Bebauung einer Brachflache und dem Garten der ehemaligen Gaststétte
vorgesehen. Neben der Versiegelung ist der Eingriff in einen vorhandenen Baumbestand und der
Abriss des nérdlichen Gebaudetraktes (ehemaliger Saal) geplant.

Da durch das Vorhaben, die (Zer)Stérung von Nistplatzen européisch geschitzter Vogelarten
sowie die Beeintrachtigung potenzieller Fledermausquartiere nicht ausgeschlossen werden konnte,
war eine einmalige Gelandebegehung erforderlich.

2. Erfassungsmethodik

Fiar die vorliegende Untersuchung war eine Potenzialanalyse vorgesehen. Diese dient der
Abschatzung potenzieller Vorkommen von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, europaischen
Vogelarten und Arten der Bundesartenschutzverordnung im Vorfeld einer ggf. weiterfihrenden
artenschutzrechtlichen Prifung. Die Beurteilung erfolgt auf der Grundlage des vorhandenen
Vegetationsbestandes und der weiteren Strukturen. Diese wurden im Rahmen einer Begehung am
25.11.2016 dokumentiert. Neben der potenziellen Eignung der Gehdlze als Lebensraum streng
geschitzter Vogelarten wurden die Baume als mégliche Quartiere fir Fledermause bewertet. Auf
der Suche nach Héhlenquartieren fir Fledermause, wurde der Baumbestand vom Boden aus mit
einem Fernglas abgesucht (vgl. NEUGEBAUER 2009).
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Bebauungsplanung im Bereich des B-Planes Nr. N 78 ,Zum Igelsbusch® « Artenschutz

3. Kurzbeschreibung des Plangebietes

Der Geltungsbereich des bestehenden Bebauungsplanes Nr. N 78 ,Zum Igelsbusch” befindet sich
am sudlichen Ortsrand von Neubeckum im Sdden des Kreises Warendorf. Die fur die
Wohnbebauung vorgesehene Flache befindet sich sldlich der StraBe ,Am Hellbach®, die hier mit
einem Wendehammer endet (s.a. Abb. 1). Im Suden der Planungsflache ist die ehemalige
Gaststatte ,Zum Igelsbusch“. Nach Westen grenzt Wohnbebauung und nach Osten schlief3t ein
Laubwald an. Die beiden StraBen sind durch einen FuB3-/Radweg miteinander verbunden, der nach
Westen durch eine Baumhecke bestanden ist. Diese besteht aus ca. 12 Buchen, 2 Kirschbdumen
sowie vereinzelten Haselstrauchern, Schwarzem Holunder und Feldahorn im Unterwuchs (s. Foto
1 im Anhang). Im Norden der Parzelle befindet sich ein Fichtenbestand mit vorgelagerten
Brombeerstrauchern und mehreren Obstgehdlzen zum Waldrand hin (s. Fotos 2 und 3 im Anhang).
Der Garten der ehemaligen Gastwirtschaft ist durch insgesamt 6 sehr alte Rosskastanien, drei
Hainbuchen und einem Feldahorn gepragt (s. Foto 4 im Anhang). Von den Kastanien befinden sich
2 unmittelbar am ehemaligen Saalgebaude. An der Grenze zur Brachflache stockt eine Reihe von
Haselstrauchern und eine alte Esche (s. Foto 5 im Anhang).

s T

o Am Hellbach l
g =

sy 4 *

Abb. 1: Lage des Plangebietes am stdlichen Ortsrand von Neubeckum.
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4. Ergebnisse

Der Gehdlzbestand ist als Brutplatz fiir anspruchsvolle einheimische Vogelarten wenig geeignet.
Die alteren Baume kdénnen unter Berlicksichtigung der Ortsrandlage grundsatzlich fir die haufige
und ungefahrdete Ringeltaube als Brutplatz dienen, von der jedoch keine Nester gefunden wurden.
Der Strauchbestand entlang der Buchenreihe ist lediglich im stdlichen Bereich strukturreich genug,
um Arten wie Rotkehlchen, Amsel, Heckenbraunelle, Zilpzalp oder Ménchsgrasmiicke geeignete
Brutmdglichkeiten zu bieten. Innerhalb des Fichtenbestandes ist eine Besiedlung durch die
Waldohreule nicht ausgeschlossen. Zu den typischen Singvogelarten, die auch in
Nadelbaumbestanden anzutreffen sind, zahlen z.B. Haubenmeise, Tannenmeise sowie Winter-
und Sommergoldhahnchen. Im Altbaumbestand innerhalb des Gartens konnten keine verlassenen
Nester von Arten wie Elster, Rabenkrahe oder Ringeltaube gefunden werden. Eine der
Rosskastanien wies eine Baumhghle auf. Sollte dieser Baum gefallt werden, ist eine Eignung als
Quartier fur Fledermause zu prifen. Weitere potenzielle Quartiere fir Fledermause konnten in
keinem der Baume entdeckt werden. Ein Eichhérnchennest befand sich in der Baumkrone der
Rosskastanie unmittelbar am Saalgebaude (s. Fotos 5 und 6 im Anhang).

Der ehemalige Festsaal, welcher flr das Bauvorhaben abgerissen werden soll, wurde vorerst nicht
naher betrachtet. Eine abschlieBende Bewertung dieses Gebaudetraktes als Fledermausquartier
ist in Verbindung mit einer Ausflugkontrolle im kommenden Jahr geplant.

5. Artenschutzrechtliche Bewertung

Bei der artenschutzrechtlichen Bewertung des Vorhabens sind die Vorgaben der
Verwaltungsvorschrift des Landes NRW zum Artenschutz zu berlcksichtigen (VV-Artenschutz;
MKULNV 2010). Die rechtlichen Grundlagen sind im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
verankert. Diese sollen nachfolgend zitiert werden.

FlOr europarechtlich geschiitzte Arten ist im Rahmen von Eingriffsplanungen der § 44 des
Bundesnaturschutzgesetzes mit den Zugriffsverboten zu berlcksichtigen. Dort heif3t es:

Es ist verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
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Brutvégel

Alle européischen Voégel zdhlen zu den besonders geschitzten Arten. Weitere ausgewahlte
Spezies sind aufgrund der Auflistung in der Bundesartenschutzverordnung oder EG-
Artenschutzverordnung als streng geschutzt eingestuft (MKULNV 2010). Fir NRW existiert eine
Liste der sogenannten planungsrelevanten Arten (KAISER 2015). Dies ist eine naturschutzfachlich
begriindete Auswahl der Brutvigel, welche bei einer Artenschutzprifung einzeln zu betrachten
sind. Innerhalb des Plangebietes ist davon aufgrund der Habitatbedingungen allein die
Waldohreule zu erwarten. Diese besiedelt nahezu flachendeckend alle nordrhein-westfalischen
Naturraume vom Tiefland bis in die Hochlagen mit 2.500 bis 5.500 Paaren (GRUNEBERG &
SUDMANN et al. 2013). Voraussetzung sind die Nester von Rabenkrahe, Elster und gelegentlich der
Ringeltaube, in denen sie bevorzugt britet. Besiedelt werden nicht dichte Waldbesténde, sondern
vielmehr die halboffene Kulturlandschaft mit Waldrandern, Feldgehdlzen, Streuobstwiesen und
Hecken. Sie ist auch in Garten, Parkanlagen oder stadtischen Randlagen anzutreffen (GEDEON et
al. 2014). Fur die Erndhrung ist eine hohe Dichte an Kleinsdugern, insbesondere der Feldmaus
wichtig. Diese wird vorzugsweise auf kurzrasigem Griinland, entlang von unversiegelten
Feldwegen und S&dumen erbeutet. Die Waldohreule gilt landesweit als gefédhrdet (SUDMANN et al.
2008).

Fledermause

Alle Fledermausarten sind innerhalb der EU als streng geschitzt eingestuft. Die europarechtlichen
Grundlagen bilden die EU-Artenschutzverordnung sowie die Flora-Fauna-Habitatrichtlinie (FFH-
Richtlinie). Beim Gebaudeabriss sind v.a. die Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 zu
berlcksichtigen. Diese gesetzlichen Regelungen sind individuenbezogen und verbieten das Téten
der Tiere (MKULNV 2010, SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE 2010). Eine Nutzung des Gebaudes
durch Fledermause kann derzeit nicht ausgeschlossen werden und wird im kommenden Frihjahr
geprift.

Fazit

Alle europaischen Vogelarten sind nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG hinsichtlich des Schutzes vor
Stérungen an ihren Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten den streng geschitzten Arten
gleichgestellt (SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE 2010); deshalb kénnen auch die haufigen und
ungefahrdeten Arten nach den Anforderungen der Rechtsprechung nicht vollstandig
unberticksichtigt bleiben (vgl. RUNGE et al. 2010). In der Planungspraxis hat es sich bewéhrt, eine
Auswahl derjenigen Vogelarten zu treffen, die im Rahmen des Eingriffsvorhabens detailliert zu
betrachten sind (,Art-flir-Art*). Dazu zahlen die Spezies, welche als gefahrdet eingestuft sind,
besondere 6kologische Anspriche aufweisen oder in Kolonien briten (MKULNV 2010, BAUCKLOH et
al. 2007).

Nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG ist der Verbotstatbestand dann nicht verwirklicht, wenn
sichergestellt ist, dass trotz Vernichtung einzelner Brutreviere die 6kologische Funktion der
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin
gewahrleistet ist (SCHUMACHER & FISCHER-HUFTLE 2010). Es ist davon auszugehen, dass bei den
ausgesprochen haufigen und ungefédhrdeten Brutvogelarten, die Okologische Funktion der
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdaumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Dies
gilt far alle aufgelisteten Vogelarten, die aufgrund der Habitatbedingungen im Eingriffsraum zu
erwarten sind bzw. deren Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann. Der unmittelbar
angrenzende Waldbestand sowie die Garten des bereits vorhandenen Wohngebietes stellen
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geeignete Ausweichhabitate dar. Somit ist die Aufrechterhaltung der dkologischen Funktion der
betroffenen Reviere im raumlichen Zusammenhang gewahrleistet. Dies gilt auch fur die nach
KAISER (2015) als planungsrelevant eingestufte Waldohreule. Da diese auch in Einzelbdumen in
Garten oder Parkanlagen britet, ist davon auszugehen, dass geeignete Ausweichlebensraume in
der Umgebung verfliigbar sind. Sehr gut geeignet ist auch der nach Norden bzw. Osten
angrenzende Laubwaldbestand.

Um sicherzustellen, dass durch den Abriss keine Fledermausquartiere vernichtet oder Tiere getétet
werden, ist eine abendliche Ausflugkontrolle vor Beginn der Bauarbeiten in Verbindung mit einer
Gebaudebegehung durchzufihren. Sollten Tiere gefunden werden, sind in Abstimmung mit der
Unteren Landschaftsbehérde geeignete MaBnahmen zum Schutz der Individuen durchzufiihren.
Durch die alleinige Begehung tagsiber kdnnen die gut versteckten Tiere Gbersehen werden. Sollte
die Kastanie mit der Baumhohle geféllt werden, ist eine Eignung als Fledermausquartier zu prifen.
dem Die Abrissarbeiten sollen im kommenden Jahr erfolgen. Sollten diese wahrend der Brutzeit
durchgefiihrt werden, ist darauf zu achten, dass sich in den entsprechenden Gebaudeteilen keine
besetzten Vogelnester befinden. Dies kann durch eine Kontrolle einfliegender Végel erfolgen. Far
die haufigen Gebaude britenden Arten dirfen Nistmdéglichkeiten vor Beginn der Brutzeit
verschlossen werden.

Sollte die Rosskastanie mit dem Eichhdrnchennest gefallt werden, darf dies nicht bei Dauerfrost
geschehen. Mdglicherweise ist dieses namlich besetzt und bei milden Temperaturen kann das Tier
in ein anderes Nest ausweichen.

Warendorf, den 12.12.2016

Michael Schwartze
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Foto 1: Baumreihe entlang der geplanten Zufahrt, die vollstédndig gerodet werden soll.

e :

Foto 2: Fichtenbestand im Norden der bisher unbebauten Parzelle mit vorgelagerter Brache.
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Foto 3: Obstbaume zwischen Fichten und Waldrand im Nord-Osten der unbebauten Parzelle.

Foto 4: Haselstraucher auf der Grenze zwischen der brach liegenden Parzelle und der ehemaligen
Gaststétte.
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Foto 5: Zwei Rosskastanien auf der Parzelle der ehemaligen Gaststatte mit einer hohen Esche im
Hintergrund.

Foto 6: Eichhdrnchennest in einer Astgabel der linken der beiden Rosskastanien (s.o.).
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Foto 7: Saal der Gaststatte, welcher abgerissen werden soll von Westen aus fotografiert.

faunistische gutachten dipl.-geogr. m.schwartze  warendorf



Anlage 2 - Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP)
A.) Antragsteller oder Planungstrédger (zusammenfassende Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Bebauungsplan Nr. N78, 78 A, 1. Anderung

Plan-/Vorhabentrager (Name): Finanzhyp GmbH, Hamm Antragstellung (Datum);_17-11.2016

Das Plangebiet liegt im slid-6stlichen Teil von Neubeckum, Zum Igelsbusch. Das WA-Gebiet soll durch Einzel-und Doppelhduser erweitert,

eine ErschlieBungsstraflie soll errichtet werden, wobei das vorhandene Baufeld Richtung Westen verschoben werden sollte.

Ein Vorkommen planungsrelevanter Arten ist im gesamten Planungsgebiet nicht bekannt und kann auf Grund der bereits vorhandenen baulichen
Nutzung, ausgeschlossen werden.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung [ja [# nein
des Vorhabens ausgelst werden?

Wie aus dem beigefligten Artenschutz-Gutachten ersichtlich, gibt es keine Anhaltspunkte dafiir, dass die Verbote des §44 Abs.1 BNatSchG ausgeldst
werden.

Stufe Il: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestéande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-fur-Art-Protokoll) beschriebenen Mafinahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstofden (ggf. trotz Vermeidungsmafinahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [Tja [ nein
mafinahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln gepriift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein VerstoR gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebens stétten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdéhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer grolRen Anpassungsféhigkeit. Auferdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Ggf. Auflistung der nicht einzeln gepriften Arten.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Gberwiegenden &ffentlichen ] [ nei
Interesses gerechtfertigt? Ja nein

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [Tja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- . .
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten glnstig bleiben? [lia [nein

Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses und Begriindung warum diese dem Arten- schutzinteresse im
Rang vorgehen; ggf. Darlegung warum sich der unginstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Kurze Darstellung der gepriiften Alternativen, und Bewertung
bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,ja“:
Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des liberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten gilinstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll“).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Ill ,,nein“:
(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,,nein“:
Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begriindung der unzumutbaren Belastung.
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