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Artenschutzrechtliche Potenzialanalyse zur Aufstellung des B-Plans Nr. 87, Gemeinde Altenberge

1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Altenberge plant die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 87 ,Bahnhofshiigel
Teil 1. Hierbei handelt es sich um den vorgezogenen Teil eines gréBeren geplanten
Wohngebiets im Osten der Gemeinde.

Bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren mussen nach
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) Artenschutzbelange nach einem bundesweit
einheitlichen Vorgehen bertcksichtigt werden.

Um potenzielle Beeintrachtigungen von mdéglicherweise betroffenen Arten im Vorfeld des
geplanten Vorhabens einschatzen zu kénnen, wurde das Biro BIO-CONSULT (Belm) von
dem Planungsbiro Hahm (Osnabriick) mit einer artenschutzrechtlichen Potenzial-
abschéatzung beauftragt. Diese wird hiermit vorgelegt.
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2 Rechtliche Grundlagen

Mit der Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) von Dezember 2007 hat der
Gesetzgeber das deutsche Artenschutzrecht an die européaischen Vorgaben angepasst und
diese Anderungen auch in der Neufassung des BNatSchG vom 29. Juli 2009 Gbernommen.
In diesem Zusammenhang missen nunmehr die Artenschutzbelange bei allen
genehmigungspflichtigen  Planungs- und Zulassungsverfahren entsprechend den
européischen Bestimmungen gepruft werden.

Die rechtliche Grundlage dieses artenschutzrechtlichen Fachbeitrages bildet das
Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG — vom 29. Juli 2009 [BGBI. | S. 2542], das am
01.03.2010 in Kraft getreten ist. Der Artenschutz ist in den Bestimmungen der §§ 44 und 45
BNatSchG verankert.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind
folgendermalBen gefasst:

,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzten oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschltzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu
zerstéren (Zugriffsverbote).”

Diese Verbote sind um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der

Europaischen  Kommission anerkannte  Spielrdume bei der Auslegung der

artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH- und Vogelschutzrichtlinie genutzt und rechtlich

abgesichert werden sollen, um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der

Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen:

1. Fur nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind,

gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Séatze 2 bis 5.
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2. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européi-
sche Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Versto3 gegen das Verbot des Absatzes 1
Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrédchtigungen wild
lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

3. Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene KompensationsmalBBnahmen (CEF-
MaBnahmen) festgesetzt werden.

4. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang Vb der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-
Richtlinie) aufgefihrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

5. Sind andere besonders geschlitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiih-
rung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Ver-
marktungsverbote nicht vor.

Entsprechend dem obigen Absatz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15

BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des

Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir

die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten sowie europaische

Vogelarten.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der

gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erflllt, mussen die Ausnahmevoraussetzungen

des § 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sein.

Dieser Absatz regelt die Ausnahmevoraussetzungen, die bei Einschlagigkeit von Verboten

zu erfullen sind. ,Die nach Landesrecht flir Naturschutz und Landschaftspflege zustdndigen

Behdrden kénnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schéden,

2. zum Schutz der nattirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MalBBnahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der maiBgeblich glinstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des (berwiegenden Offentlichen Interesses ein-
schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn
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1. ,zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und

2. sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert (soweit nicht
Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthélt. Ar-
tikel 16 Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie
2009/147/EG sind zu beachten.)”

Fir das Verhéltnis der Bauleitplanung zum Artenschutzrecht ist abschlieBend auf
folgende Besonderheit hinzuweisen: Nicht der Bebauungsplan oder einzelne seiner
Festsetzungen, sondern erst deren Verwirklichung stellt ggf. den artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestand dar. Einer Ausnahme oder Befreiung bedarf deshalb das Bauvorhaben,
dessen Realisierung mit den artenschutzrechtlichen Vorschriften Kkollidiert, nicht der
Bebauungsplan, auf dessen Grundlage das Vorhaben verwirklicht werden soll. Adressat der
Ausnahme- bzw. Befreiungsvorschrift in § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht der Plangeber,
sondern derjenige, der den Plan in die Tat umsetzen will. In diesem Sinne ist aber folgendes
zu bericksichtigen: Dem Plangeber obliegt es, im Verfahren der Planaufstellung
vorausschauend zu ermitteln und zu beurteilen, ob die vorgesehenen Festsetzungen auf
untberwindbare artenschutzrechtliche Hindernisse treffen wirden und von Festsetzungen,
denen dauerhaft ein rechtliches Hindernis in Gestalt artenschutzrechtlicher Verbote
entgegenstinde, Abstand zu nehmen (BREUER 2006, GELLERMANN 2007).

Planungsrelevante Arten

Das Artenschutzregime des BNatSchG beinhaltet alle besonders und streng geschitzten
Arten (inklusive der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) und alle europaischen Vogel-
arten.

Das Ministerium far Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz des
Landes Nordrhein-Westfalen (MUNLV 2007) hat daraus eine naturschutzfachlich begriindete
Auswahl von Arten getroffen, die bei artenschutzrechtlichen Prifungen zu bearbeiten sind.

Diese Auswahl wird als ,planungsrelevante Arten® bezeichnet.
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3 Lage und Beschreibung des Plangebiets und der Gehélzstrukturen

Das Plangebiet liegt in der Gemeinde Altenberge (Kreis Steinfurt, Nordrhein-Westfalen) (s.
Abb. 1 und 2). Es befindet sich sidlich der ,Bahnhofsstral’e” sowie westlich der Stral3e ,An
der alten Molkerei“. Es handelt sich primar um die Flursticke 36 und 78 (Flur 58). Die
Gemeinde Altenberge plant die Aufstellung des B-Plans Nr. 87, welche die Féllung von
einzelnen Gehdlzen im Plangebiet zur Folge haben wird. Die Umgebung des Plangebiets ist
durch Wohn-/Mischgebiete, Ackerflachen, Griinland sowie Gehdlze gepréagt.

s

=

Abb. 1: Lage des Plangebiets in der Gemeinde Altenberge (rot eingekreist, Quelle: BEZIRKSREGIERUNG KOLN
2016)
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Das Plangebiet (voraussichtlicher Geltungsbereich des B-Plans Nr. 87) besteht zum gréBten
Teil aus intensiv genutztem Grinland (s. Abb. 3). Es wird durch einen Weg (unbefestigte
Wegedecke) durchschnitten (s. Abb 2). Zudem verlauft eine Baum-Strauch-Hecke von West
nach Ost durch das Plangebiet (s. Abb. 4). Fir diese artenschutzrechtliche Potenzialanalyse
wurde ebenfalls ein nahegelegenes Regenriickhaltebecken mit bertcksichtigt (s. Abb. 2).

Abb. 2: Voraussichtlicher Geltungsbereich des B-Plans Nr. 87 (rot umrandet; Quelle: GOOGLE EARTH 2016)
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Das Plangebiet ist umgeben von Grinland (s. Abb. 2, 3 und 4). AuBerdem setzt sich die
Hecke, welche durch das Plangebiet verlauft, Richtung Westen fort. In geringer Entfernung

zum sudlichen sowie nérdlichen Rand des Plangebiets, befindet sich Wohnbebauung (s.
Abb. 2).

Abb. 3: Plangebiet (11.04.2016) Abb. 4: Hecke innerhalb des Plangebiets
(11.04.2016)

Die westlich des durch das Plangebiet verlaufenden Wegs gelegene Hecke ist hauptsachlich
durch Obstgehélze (BHD 30-40 cm), Wei3dorn, Strauchweiden sowie Hasel gepragt. Die
Obstgehdlze weisen hohle Stdamme, Astabspaltungen und -abbriiche sowie einen geringen
Anteil an Totholz in der Baumkrone auf. Diese bieten ein groBes Potenzial fir die Bildung
von Hoéhlenstrukturen, welche u.a. Végeln und Fledermdusen als Lebensraum dienen
kénnten. Zudem sind auch zwei Eichen (BHD 50 cm/BHD 80 cm) und eine Weide (BHD
80 cm) vorhanden mit Astabbriichen und Astspaltungen.

Abb. 5: Obstgehdlze (11.04.2016) Abb. 6: Hohlenstruktur im Obst-
gehdlz (11.04.2016)
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In dem Teil des Plangebiets, der sich &stlich des Weges befindet, sind ebenfalls Gehdlze
vorhanden. Dazu gehéren zwei Weiden mit einem BHD von jeweils 100 cm. Eine der Weiden
ist ,auf-den-Stock-gesetzt* worden und wieder neu ausgeschlagen. Des Weiteren sind
Buchen vorhanden, welche gréBtenteils einen BHD zwischen 10 cm und 20 cm aufweisen.
Eine Buche ist jedoch hervorzuheben. Hierbei handelt es sich um ein mehrstdmmiges
Gehodlze (12 Stdmme mit BHD von 10-20 cm). Auch hier weisen die Gehdlze
Rindenabspaltungen und Totholz in der Krone auf.

Abb. 7: Astaufspaltung an Abb. 8: mehrstammige Buche Abb. 9: Héhlenstruktur in einer
einer Buche (11.04.2016) (11.04.2016) Buche (11.04.2016)

Slidostlich  angrenzend an das Plangebiet, befindet sich ein eingezauntes
Regenrickhaltebecken, welches von Gehdlzen (u.a. Strauchweiden) umgeben ist (s. Abb.
10).

s

Abb. 10: Regenriickhaltebecken suidostlich des Plangebiets

10
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4 Planung

Die Gemeinde Altenberge plant die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 87 ,Bahnhofshiigel
Teil I*. Hierbei handelt es sich um den vorgezogenen Teil eines gréleren geplanten
Wohngebiets im Osten der Gemeinde, welches zukiinftig bis zum Friedhof reichen soll. Fir
die ErschlieBung des geplanten Wohngebiets ist der Bau einer StraBe notwendig, welche an
die StralBe ,An der alten Molkerei“ anschliefen und u.a. durch das Plangebiet auf den
Flursticken 78 und 82 verlaufen soll (s. Abb. 11). Die geplante StraBBe wird angrenzend an

die im Plangebiet vorhandene Baum-Strauch-Hecke verlaufen.

343104 sy

+
000°001+7
LIVaR2TRY:
00005+,

000°050+¢

000700} +¢

bansaijows
g

11



Artenschutzrechtliche Potenzialanalyse zur Aufstellung des B-Plans Nr. 87, Gemeinde Altenberge

Weiterhin ist im Zusammenhang
mit der Aufstellung des B-Plans
Nr. 87 der Bau eines Kindergar-
tens (inklusive AuBenspielflache)
mit entsprechenden Erschlie-
Bungswegen im Nordosten des
Plangebiets innerhalb des Flur-
stlicks 36 vorgesehen (s. Abb.
12). Im Zuge des Baus wird es
zur Fallung von mehreren Ge-
hélzen kommen (s. Abb. 11, mit
einem roten Kreuz markierte

Gehdlze). Betroffen sind u.a. die

Gehdlze, welche sich in dem Teil

des Plangebiets befinden, der

Ostlich des bereits vorhandenen

Weges liegt. Hierzu gehdéren zwei Weiden sowie mehrere Buchen (u.a. eine mehrstammige).
Ebenfalls betroffen sind die im westlichen Teil des Plangebiets vorhandenen Obstgehdlze
sowie Straucher. Wie in Kapitel 3 beschrieben, haben diese Gehélze aufgrund von vorhan-
denen Rindenabspaltungen sowie Astabbriichen das Potenzial fir die Entstehung von Héh-
lenstrukturen, welchen Végeln und Fledermausen als Lebensraum dienen kénnten.

Es sollte vermieden werden, dass es ebenfalls zur Féllung der an die Obstgehdlze angren-
zenden Eichen und Weiden kommt.

12
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5 Bedeutung des Untersuchungsraums als Lebensraum fir Tiere
Bei der Begehung am 11.04.2016 wurden die Gehdlzstrukturen auf potenzielle
Neststandorte von Végeln und mdgliche Quartiere von Fledermdusen (Héhlen,

Rindenabspaltungen etc.) untersucht. Die untersuchten Gehdlze werden im Zuge der
Planung entfernt werden.

Végel

Bei der Begehung wurden alle visuell und akustisch wahrnehmbaren Végel erfasst. Bei den
festgestellten Arten handelt es sich um Arten, die in der Region recht haufig sind (u.a. Amsel,
Kohlmeise, Blaumeise, Elster).

Zudem koénnten weitere, zum Zeitpunkt der Begehung nicht angetroffene Arten, das Gebiet
als Nahrungs- bzw. Bruthabitat nutzen. Das Plangebiet bietet aufgrund der dort vorhandenen
Hecke einen potenziellen Lebensraum fir Gartenvdgel/Geblschbriter. Zum Zeitpunkt der
Begehung konnten Hbéhlenstrukturen in Form von hohlen Stdmmen, Astspaltungen etc. in
den von der Planung betroffenen Gehdlzen festgestellt werden.

Die potenziell im Gebiet vorkommenden Arten wurden mit Hilfe der Datenbank ,Geschutzte
Arten in NRW*' des Landesamtes fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV)
ermittelt (Messtischblatt 3910) und sind in Tabelle 1 dargestellt.

Art BV/NG | § | Rote Liste Brutvogel (nach Lebensraumtypen)

D NRW | Kleingeholze, Al- Garten, Parkan- | Fettwie-
leen, Baume, Ge- lagen und Sied- | sen und
biische, Hecken lungs-brachen Weiden

Accipiter gentilis NG Vv X X (X)
Habicht

Accipiter nisus NG X X (X)
Sperber

Anthus trivialis BV \ 3 X (X)
Baumpieper

Athene noctua BV 2 38 XX X XX
Steinkauz

Buteo buteo NG X (X)
Méausebussard

! http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/liste

13



http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103008
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103017
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103166
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102974
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103010
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Cuculus canorus BV \ 3 X X (X)
Kuckuck

Delichon urbica BV \ 3S X (X)
Mehlschwalbe

Dryobates minor BV Vv 3 X X (X)
Kleinspecht

Falco tinnunculus NG S VS X X X
Turmfalke

Hirundo rustica BV V 38 X X
Rauchschwalbe

Luscinia megar- BV 3 XX X

hynchos

Nachtigall

Passer montanus BV Vv 3 X X X
Feldsperling

Perdix perdix BV 2 28 X X
Rebhuhn

Tyto alba NG S S X X X
Schleiereule

Erlduterungen zu Tab. 1:

BV: potenziell als Brutvogel vorkommend

NG: potenziell als Nahrungsgast vorkommend

§ = streng geschtzte Arten nach BNatSchG

Rote Liste der Vogel (Aves) des Landes NRW (SUDMANN et al. 2008)
Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands (Stand 2007, SUDBECK et al. 2007)
Rote Liste

Kategorie 2:  Stark gefahrdet

Kategorie 3:  Geféhrdet

Kategorie V:  Arten der Vorwarnliste

S von SchutzmaBnahmen abhéngig

Greifvogel und Eulen

Die in Tabelle 1 aufgefihrten Greifvdgel finden im Plangebiet keine geeigneten Bruthabitate
(es fehlen Horst- und Hoéhlenbdume). Das Plangebiet kann allenfalls fir die Arten ein
Nahrungshabitat darstellen. Angesichts der Kleinflachigkeit und Alternativen im Umfeld stellt
das Gebiet kein essentielles Nahrungshabitat fir die Arten dar.

Rebhuhn
Angesichts der Nutzungen im Umfeld, der Kleinflachigkeit des Plangebiets und der Vielzahl

an Stérungen ist hier nicht von Brutvorkommen auszugehen.

Singvoégel
Die im Plangebiet potenziell auftretenden Singvogelarten finden im Plangebiet Uberwiegend

keine Bruthabitate und nutzen dieses ebenfalls im Wesentlichen als Nahrungshabitat.

14



http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103029
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103146
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103159
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102981
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103147
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103099
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103099
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103182
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103024
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/102972
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Potenzielle Brutplatze dieser Arten dirften eher im Umfeld (Siedlungen und Garten, Hecken,
Baumreihen) liegen. Eine Ausnahme kénnte der Feldsperling darstellen (welcher im Kapitel 6
naher behandelt wird).

Flederméause

Im Plangebiet konnten Héhlen, Nischen, Rindenabspaltungen etc. nachgewiesen werden,
welche Tagesverstecke fir Fledermause darstellen kénnen. Diese kommen jedoch zum
jetzigen Zeitpunkt aufgrund ihrer GréBe und Beschaffenheit nicht als Winterquartiere und
Wochenstuben fir Fledermduse in Frage; sie haben jedoch das Potenzial in Zukunft
Flederm&usen einen Lebensraum zu bieten.

Die im Plangebiet vorhandene Hecke, welche westlich anschlieBend an das Plangebiet
fortgeflhrt wird, kdnnte Flederm&usen als essentielle Flugroute dienen. Der Teil der Hecke,
welcher sich im Plangebiet befindet, stellt nur einen kleinen Abschnitt der Hecke dar. Somit
kann davon ausgegangen werden, dass bei Féllung der im Plangebiet vorhandenen
Geholze, die potenzielle Funktion der Hecke als essentielle Flugroute erhalten bleibt.

Die potenziell im Gebiet vorkommenden Arten wurden mit Hilfe der Datenbank ,Geschutzte
Arten in NRW*? des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV)
ermittelt (Messtischblatt 3910) und sind in Tabelle 2 dargestellt. Grundsétzlich sind alle in

Deutschland vorkommenden Fledermausarten planungsrelevant.

Art BNatSchG | Rote Liste Kleingehdlze, | Garten, Park- Fettwiesen
Alleen, Bau- | anlagen und und Weiden
me, Gebii- Siedlungs-
sche, Hecken | brachen

D NRW

Myotis daubentonii §§ G X X X)

Wasserfledermaus

Myotis nattereri 88§ 3 * X X) X)

Fransenfledermaus

Pipistrellus pipistrellus 88§ * XX XX X)

Zwergfledermaus

Plecotus auritus 8§ \Y G X X X

Braunes Langohr

Erklarungen zu Tabelle 2:

2 http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/liste
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Rote Liste und Artenverzeichnis der Saugetiere des Landes NRW, Stand August 2011 (MeINIG et al. 2011)
Rote Liste und Gesamtartenliste der Sdugetiere Deutschlands, Stand Oktober 2008 (MEeINIG et al. 2009)

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

geféhrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaBes

extrem selten
Vorwarnliste (noch ungeféhrdet, verschiedene Faktoren kénnten eine Gefahrdung in den nachsten zehn
Jahren herbeifiihren)

Daten unzureichend

ungeféhrdet

streng geschitzte Arten nach BNatSchG

*O <TOWN-=O

w»
w»

Amphibien

Angrenzend an das Plangebiet befindet sich ein eingezauntes Regenrickhaltebecken.
Dieses Gewasser stellt eine potenzielle Reproduktionsstatte von Amphibien dar. Das
Gewasser ist nicht von der Planung betroffen.

Da jedoch ein Teil des westlich an das Regenrlickhaltebecken angrenzenden Griinlands
verloren geht, kénnte damit ein potenzieller Landlebensraum der Amphibien beeintrachtigt
werden. Es sind aber Ausweichmdglichkeiten stdlich des Plangebiets vorhanden. Dort bleibt
ein Grinlandstreifen weiterhin erhalten, welcher einen Ubergang zu der westlich an das

Plangebiet anschlieBenden Grinlandflache darstellt.
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6 Artenschutzrechtliche Bewertung

An dieser Stelle werden die bei der Realisierung des Vorhabens mdéglichen VerstéBe gegen
artenschutzrechtliche  Verbotstatbestdnde unter Berlcksichtigung des derzeitigen
Kenntnisstandes betrachtet.

Die potenziell vorkommenden Vogel- und Fledermausarten sind nach BNatSchG geschitzt.
Im Folgenden wird die Erflllung der Verbotstatbestdnde abgefragt und ggf. werden
MafBnahmen zur Vermeidung genannt.

Verbotstatbestand ,Totung® (§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
,Werden Tiere gefangen, verletzt, getédtet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, beschédigt oder zerstért?

Potenziell ja.

Da die vorhandenen Gehdlze entfernt werden, kann eine Tétung von Individuen nicht
ganzlich ausgeschlossen werden.

Végel:

Durch die Rodung der vorhandenen Gehdlze auBerhalb der Brutzeit (also insbesondere in
der Zeit vom 1. Oktober bis 28. Februar) kann das Risiko einer Tétung von Végeln (ggf.
anwesenden Jungvdgeln) jedoch verringert werden.

Bei einer Fallung in der Brut- und Fortpflanzungszeit werden die betroffenen Gehdlze im
Sinne einer Umweltbaubegleitung auf Besatz (Vorkommen von Nestern und/oder nicht-
fliggen Jungvdgeln) Gberprift und dann die Féallung ggf. zeitlich ausgesetzt.

Amphibien:

Eine Tétung wandernder Amphibien (zum/aus dem Regenrlckhaltebecken) kann nicht
ausgeschlossen werden. Als VermeidungsmaBnahme ist ein Amphibienschutzzaun
aufzustellen, welcher verhindert, dass die wandernden Amphibien durch die BaumaBnahmen
geféhrdet werden. Dieses ist jedoch nur notwendig, wenn die Bauphase innerhalb der
Hauptwanderungszeiten der Amphibien liegt (Anfang Februar bis Ende April).

Flederm@use:

Eine temporare Nutzung der in den Gehdlzen vorhandenen Spalten durch Fledermause
kann nicht ausgeschlossen werden. Die Strukturen haben jedoch kein Potenzial fir die
Nutzung als Winterquartier oder Wochenstube. Bei Einhaltung des oben aufgefihrten

Baufensters flir die Rodung der Gehdlze ist nicht von Gefahrdungen der Tiere auszugehen.

Eine Erflllung des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG liegt somit nicht vor.
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Verbotstatbestand ,Stérung” (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
,Werden Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und

Wanderungszeiten erheblich gestért? Eine Stérung liegt bei Gefdhrdung einer lokalen
Population vor.*

Potenziell nein.

Vogel:

Die im Plangebiet potenziell vorkommenden Brutvogelarten sind zum gréBten Teil typische
Arten der Siedlungen und gegeniber Stérungen (z. B. Larm) wenig empfindlich.

Waéhrend der Bauphase kann es verstarkt zu Stérungen kommen, doch ist nicht ersichtlich,
dass diese fur die potenziell im Gebiet vorkommenden Arten als erheblich anzusehen sind.
AuBerhalb der Brutzeit sind im Plangebiet angesichts der Habitatstrukturen keine gréBeren
Vogelansammlungen zu erwarten. Es kénnen allerdings larmtechnisch und optisch bedingte
Stérungen fir die im Gebiet evil. vorkommende Arten nicht génzlich ausgeschlossen wer-
den. Von einer Gefahrdung der lokalen Populationen ist aber nicht auszugehen.

Amphibien:

Reproduktionsgewasser sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Flederméuse:

Da die vorhandenen Gehdlze, welche von der Planung betroffen sind, zum Zeitpunkt der
Begehung keine Strukturen aufwiesen, die von Fledermdusen potenziell als Winterquartier
oder Wochenstube genutzt werden kénnten und die Tiere nachaktiv sind, also wahrend der
Bauarbeiten das Plangebiet nicht zur Nahrungssuche etc. nutzen, kdénnen erhebliche

Stérungen der Fledermause weitestgehend ausgeschlossen werden.

Ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG wird somit nicht erfillt.

Verbotstatbestand ,Fortpflanzungs- und Ruhestatten® (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)
»Werden Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Tieren aus der Natur entnommen, beschadigt

oder zerstort?

Potenziell ja.

Végel:

Da einige der vorhandenen Gehdlze gefallt werden, kann insbesondere fir den Feldsperling
nicht ausgeschlossen werden, dass Fortpflanzungs- und Ruhestatten beschadigt oder
zerstort werden. FUr diese Art sind deshalb CEF-MaBnahmen umzusetzen (s. Prifprotokoll
im Anhang). Die anderen Singvogelarten legen ihre Nester jedes Jahr neu an.
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Flederm@ause:

Bei der Untersuchung der Gehdlze konnten keine Hoéhlenstrukturen festgestellt werden, die
jahrlich von Fledermausen als Fortpflanzungs- und Ruhestatten genutzt werden kénnten.
Amphibien:

Reproduktionsgewasser sind im Plangebiet nicht vorhanden. Da jedoch ein Teil des westlich
an das Regenrlckhaltebecken angrenzenden Griinlands verloren geht, kdnnte damit ein
potenzieller Landlebensraum der Amphibien beeintrachtigt werden. Es sind aber
Ausweichmdoglichkeiten stdlich des Plangebiets vorhanden.

Folglich kann ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG bei Umsetzung der
Vermeidungs- und  VerminderungsmaBnahmen mit hoher  Wahrscheinlichkeit

ausgeschlossen werden.

Empfehlung

Generell sollte darauf geachtet werden, dass nur so wenig Gehdlze wie mdglich gefallt
werden. Bei den vorhandenen Gehdlzen handelt es sich um wertvolle Strukturen, die
verschiedenen Artengruppen einen Lebensraum bieten kénnen. Wenn mdglich, sollte die
Planung so angepasst werden, dass der Gehdlzbestand weitestgehend erhalten bleiben
kann. Insbesondere diejenigen Gehdlze, die einen groBen Anteil an Totholz aufweisen,
sollten - soweit es die Verkehrssicherheit erlaubt - bestehen bleiben. Fir diejenigen Gehdlze,
die dennoch gefallt werden missen, sollte an andere Stelle im rdumlichen Zusammenhang

ein Ausgleich stattfinden.
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7 Zusammenfassung

Die Gemeinde Altenberge plant die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 87 ,Bahnhofshiigel
Teil I“. Hierbei handelt es sich um den vorgezogenen Teil eines gréleren geplanten
Wohngebiets im Osten der Gemeinde.

Um potenzielle Beeintrachtigungen von mdglicherweise betroffenen Arten im Vorfeld des
geplanten Vorhabens einschatzen zu kénnen, wurde das Biro BIO-CONSULT (Belm) von
dem Planungsbiro Hahm (Osnabriick) mit einer artenschutzrechtlichen Potenzialab-
schatzung beauftragt.

Bei der Begehung des Plangebiets am 11.04.2016 wurden die vorhandenen
Gehdlzstrukturen auf potenzielle Neststandorte von Végeln und mdégliche Quartiere von
Fledermdusen (H6hlenbdume etc.) untersucht. Es konnten Astabbriiche/-spaltungen,
Rindenabspaltungen sowie Totholz in den Kronen der zu féllenden Gehdélze nachgewiesen
werden, welche Potenzial fir die Bildung von Héhlen bieten.

Fur die Artengruppe der Végel kénnen erhebliche Beeintrachtigungen durch die Planung
nicht ausgeschlossen werden, da einige der vorhandenen Gehdlze entfernt werden. Durch
die Rodung der Gehdlze auBerhalb der Brutzeit (also insbesondere in der Zeit vom 1.
Oktober bis 28. Februar) kann das Risiko einer Tétung von Vdégeln (ggf. anwesenden
Jungvdgeln) sowie einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten jedoch verringert
werden.

Insbesondere fir den Feldsperling missen zudem CEF-MaBnahmen umgesetzt werden (s.
Prifprotokoll im Anhang).

Durch die Planung kdnnen Tagesverstecke von Flederm&usen betroffen sein. Erhebliche
Beeintrachtigungen kénnen durch die Rodung der Gehdlze in der Zeit vom 1. Oktober bis 28.
Februar weitestgehend ausgeschlossen werden.

Weiterhin kdnnen Beeintrachtigungen fir wandernde Amphibienarten enstehen. Diese
kénnen jedoch durch die Aufstellung eines Amphibienschutzzaunes wahrend der Bauphase

(sofern diese innerhalb der Hauptwanderungszeiten liegt) verringert werden.

Bei Einhaltung von Vermeidungs- und VerminderungsmaBnahmen kénnen Verbotstat-
bestande nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG weitestgehend ausgeschlossen werden.
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A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 87 ,Bahnhofshugel Teil I, Gemeinde Altenberge

Plan-/Vorhabentrager (Name): Gemeinde Altenberge  (Datum):

Kurze Beschreibung des Plans/Voorhabens (Ortsangabe, Ausfiihrungsart, relevante Wirkfaktoren): ggf. Verweis auf andere Unterlagen

Fallung von Gehdlzen im Zuge der Aufstellung des B-Plans Nr. 87 (geplanter Bau eines Kindergartens mit
entsprechenden ErschlieBungswegen)

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die Verbote
des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung des Vorhabens [ ia ™ nein
ausgeldst werden?

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestidnde
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-flir-Art-Protokoll") beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja™:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoBen ~ia ¥ nein
(gof. trotz VermeidungsmaBnahmen inkl. vorgezogener AusgleichsmaBnahmen oder eines
Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Stufe lll:  Ausnahmeverfahren
Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja™:
1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen ™ ja ™ nein
Interesses gerechtfertigt?
2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [ ja [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel-

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? [ ja [ nein

Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des (iberwiegenden 6ffentlichen Interesses und ggf. der auBergewdhnlichen Umsténde, die
fir das Vorhaben sprechen, und Begriindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Hang vorgehen: ggf. Verweis auf andere

Unterlagen.
Kurze Darstellung der gepriiften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit: ggf. Verweis auf andere

Unterlagen

Antrag auf Aushahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Nur wenn alle Fragen in Stufe Ill ,ja":
Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand der Populationen wird
sich bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben. Deshalb
wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur
Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll").

Nur wenn Frage 3. in Stufe Il ,,nein™:
(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

Fir die Erteilung einer Ausnahme sprechen ,auf’ergewohnliche Umstande". AuRerdem wird sich durch die
Ausnahme der unginstige Erhaltungszustand der Populationen nicht weiter verschlechtern bzw. wird die
Wiederherstellung des glnstigen Erhaltungszustandes nicht behindert. Zur Begrindung siehe ggf. unter B.)
(Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll").

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,,nein™:

Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine Befreiung von
den artenschutzrechtlichen Verboten gern. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begriindung der unzumutbaren Belastung.




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fir-Art-Protokoll)

Angaben zur Artenschutzprifung fir die einzelnen Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: | kg ysperiing (Passer montanus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[~ FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
o V
Deutschland
Iv¥ europaische Vogelart 3910
Nordrhein-Westfalen 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region [ kontinentale Region
| |griin| gunstig
oot ; [ B glnstig / gut
v gelb unglnstig / unzureichend
ungiinstig / schlecht [~ ¢ unglnstig / mittel-schlecht

[ A glnstig / hervorragend

Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter |1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Feldsperlinge kénnten potenziell im Plangebiet bzw. im nahen Umfeld Brut- und Nahrungshabitate finden.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Der Erhalt von Gehélzstrukturen ist eine MaBnahme von Vermeidung und Verminderung von Beeintréchtigungen fiir potenzielle
Vorkommen. Zusétzlich sind fiir die Art als KompensationsmalBBnahme kiinstliche Nisthilfen im Umwelt aufzuhdngen (mind. 3
Nistkasten). Unabhéngig vom Feldsperling wiirde diese MaBnahme auch anderen Arten zugutekommen.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MalBnahmen)

Auswirkungen auf die lokale Population sind bei Umsetzung der oben genannten MalBnahmen nicht zu erwarten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ™ a
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen ™ a ¥ nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur ™ a ¥ nein
enthommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[ ja ¥ nein

¥ nein

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter |l. 3 genannten Fragen mit ,ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen

Interesses gerechtfertigt? I ja ' nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale Population und
Population in der biogeografischen Region) sowie der zwingenden Griinde des (berwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir
den Plan/das Vorhaben sprechen.

2.  Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? . .
[ ja [ nein

Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3.  Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? " a - nein

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. MaBBnahmen des Risikomanagements und zu
dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung: ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Angaben zu den ,au3ergewdhnlichen
Umstédnden", die fiir die Erteilung einer Ausnahme sprechen (bei FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).




