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Artenschutzrechtliche Potenzialabschatzung B-Plan Nr. 80 ,Kriiselblick®, Gemeinde Altenberge

1. Einfiihrung

1.1 Vorbemerkung

Zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa hat die Europdische Union die Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL) verabschiedet. Das
Gesamtziel besteht fir die FFH-Arten sowie fur alle europdischen Vogelarten darin, einen
glnstigen Erhaltungszustand zu bewahren, beziehungsweise die Bestdnde der Arten lang-
fristig zu sichern. Um dieses Ziel zu erreichen, hat die EU Uber die beiden genannten Richtli-
nien zwei Schutzinstrumente eingefiihrt: Das Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie die
strengen Bestimmungen zum Artenschutz.

Die artenschutzrechtlichen Vorschriften betreffen dabei sowohl den Schutz von Tieren und
Pflanzen als auch den Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemaB Art. 12 FFH-RL fir alle
Arten des Anhangs IV beziehungsweise gemaB Art. 5 VS-RL fir alle europdischen Vogel-
arten. Anders als das Schutzgebietssystem NATURA 2000 gelten die strengen Artenschutz-
regelungen flachendeckend — also Uberall dort, wo die betroffenen Arten vorkommen.

1.2. Anlass und Aufgabenstellung

In Altenberge (Kreis Steinfurt) soll am Sidrand des Ortskerns ein Bebauungsplan aufgestellt
werden. Im Zuge der Realisierung des Bebauungsplanes werden voraussichtlich bislang land-
wirtschaftlich genutzte Flachen (iberbaut sowie vorhandene Gehdlzstrukturen entfernt. Im
Rahmen des Umweltberichtes sind Aussagen zum Vorkommen streng geschiitzter Arten
notwendig. Vor der Aufstellung des Bebauungsplanes ist eine artenschutzrechtliche Potenzi-
alanalyse durchzufiihren, bei der die Flachen sowie die Baumbesténde bezliglich ihrer
Funktion als potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte fir Végel und Fledermduse unter-
sucht werden. Angesichts der fortgeschrittenen Jahreszeit konnte die Untersuchung nur in
Form einer Potenzialabschatzung durchgefiihrt werden. Die artenschutzrechtliche Potenzial-
analyse flieBt in den Umweltbericht zum Bebauungsplan ein. Das Bliro BIO-CONSULT wurde
vom Planungsbiiro Hahm (Osnabriick) mit der Untersuchung beauftragt. Bei einem Ortster-
min am 10.08.2011 wurden die Flachen begutachtet sowie die Gehdlz-strukturen auf Hohlen,
Spalten, Nester unter andere Unterschlupf- oder Brutmdglichkeiten untersucht.
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2. Rechtliche Grundlagen

Mit der Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) von Dezember 2008 hat der
Gesetzgeber das deutsche Artenschutzrecht an die europdischen Vorgaben angepasst und
diese Anderungen auch in der Neufassung des BNatSchG vom 29. Juli 2009 iibernommen. In
diesem Zusammenhang mussen nunmehr die Artenschutzbelange bei allen genehmigungs-
pflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren entsprechend den europdischen Bestimmun-
gen geprift werden.

Die rechtliche Grundlage dieses artenschutzrechtlichen Fachbeitrages bildet das Bundesna-
turschutzgesetz — BNatSchG — vom 29. Juli 2009 [BGBI. I S. 2542], das am 01.03.2010 in
Kraft getreten ist. Der Artenschutz ist in den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG ver-
ankert.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind fol-
gendermaBen gefasst:

,Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzten oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstoéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-for-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu
zerstoren (Zugriffsverbote)."

Diese Verbote sind um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der Europdischen
Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschrif-
ten der FFH- und Vogelschutzrichtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden sollen, um
akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbestim-
mungen des Absatzes 1 zu erzielen:

1. Fir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind,
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalBgabe der Sétze 2 bis 5.

2. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/ 43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdi-
sche Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
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Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein VerstoB gegen das Verbot des Absatzes 1
Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintréchtigungen
wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit
die bkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten im rédumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

3. Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Kompensationsmallnahmen (CEF-MaB3-
nahmen) festgesetzt werden.

4. Flir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG (FF-
H-Richtlinie) aufgefiihrten Arten gilt Satz 2 und 3 entsprechend.

5. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiih-
rung eines Eingriffs oder Vorhabens ein VerstoB gegen die Zugriffs-, Besitz- und Ver-
marktungsverbote nicht vor.

Entsprechend dem obigen Absatz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fiir die
in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie europdische
Vogelarten.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezliglich der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erflillt, miissen die Ausnahmevoraussetzungen des
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gegeben sein.

Dieser Absatz regelt die Ausnahmevoraussetzungen, die bei Einschlagigkeit von Verboten zu
erflllen sind. ,Die nach Landesrecht fiir Naturschutz und Landschaftspflege zustédndigen
Behdrden kénnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der nattirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MaBnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der oOffentlichen Sicherheit, einschlieBlich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der malBgeblich giinstigen Aus-
wirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des lUberwiegenden &ffentlichen Interesses einschliel3-
lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn

1. ,zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
2. sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert (soweit nicht
Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthélt. Ar-
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tikel 16 Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie
2009/147/EG sind zu beachten.)"

Fir das Verhdltnis der Bauleitplanung zum Artenschutzrecht ist abschlieBend auf
folgende Besonderheit hinzuweisen: Nicht der Bebauungsplan oder einzelne seiner Festset-
zungen, sondern erst deren Verwirklichung stellt ggf. den artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestand dar. Einer Ausnahme oder Befreiung bedarf deshalb das Bauvorhaben, dessen Reali-
sierung mit dem artenschutzrechtlichen Vorschriften kollidiert, nicht der Bebauungsplan, auf
dessen Grundlage das Vorhaben verwirklicht werden soll. Adressat der Ausnahme- bzw. Be-
freiungsvorschrift in § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht der Plangeber, sondern derjenige, der
den Plan in die Tat umsetzen will. In diesem Sinne ist aber folgendes zu beriicksichtigen:
Dem Plangeber obliegt es, im Verfahren der Planaufstellung vorausschauend zu ermitteln
und zu beurteilen, ob die vorgesehenen Festsetzungen auf uniberwindbare artenschutz-
rechtliche Hindernisse treffen wirden und von Festsetzungen, denen dauerhaft ein recht-
liches Hindernis in Gestalt artenschutzrechtlicher Verbote entgegenstiinde, Abstand zu
nehmen (Breuer 2006, GeLLermann 2007).

BIO-CONSULT: Gesellschaft fiir Umweltplanung und —beratung 6
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3. Planungsrelevante Arten

Das Artenschutzregime des BNatSchG beinhaltet alle besonders und streng geschiitzten
Arten (inklusive der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) und alle europaischen Vogel-
arten. Ein so umfangreiches Artenspektrum von etwa 1.100 Arten in Nordrhein-Westfalen ist
jedoch in einem Planungsverfahren nicht sinnvoll zu bewaltigen. Im Zuge der kleinen
Novellierung des Bundesnaturschutzgesetzes im Dezember 2007 wurden die ,,nur national®
besonders geschiitzten Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und
Zulassungsverfahren pauschal freigestellt. Doch auch bei dem eingeschrankten Arten-
spektrum ergeben sich noch Probleme fiir die Planungspraxis, da die artenschutzrechtlichen
Verbote z. B. auch fir viele ,Allerweltsarten™ wie Amsel, Buchfink und Kohimeise gelten. Aus
diesem Grund hat das Ministerium fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Ver-
braucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen (MUNLV 2007) eine naturschutzfachlich
begriindete Auswahl von Arten getroffen, die bei artenschutzrechtlichen Priifungen zu be-
arbeiten sind. Sie enthalt von den streng geschiitzten Arten alle Arten mit rezenten, boden-
standigen Vorkommen und alle regelmaBig auftretenden Durchziigler und Wintergaste.

Bei den europdischen Vogelarten sind in der Auswahl alle Arten des Anhangs I der Vogel-
schutz-Richtlinie sowie die Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 der Richtlinie aufgeflihrt.
Daneben sind alle streng geschiitzten Arten in der Auswahl enthalten. Zusatzlich wurden alle
Vogelarten als planungsrelevant eingestuft, die einer Gefahrdungskategorie der Roten Liste
zugeordnet sind. Die Auswahl wird als ,planungsrelevante Arten" bezeichnet, auf die sich
auch die vorliegende Potenzialanalyse beschrankt.
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4. Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet (UG) grenzt norddstlich an die MiinsterstraBe an und liegt am
sudlichen Ortsrand von Altenberge in der Flur 61. Es umfasst die Flurstlicke 125, 133, 204,
226 und 228 mit einer Flache von insgesamt rund 6,2 Hektar (Abb. 1). Westlich und nérdlich
grenzen Wohnflachen an das UG an, wahrend sich 8stlich des UG neben Wohnhdusern samt
Garten auch eine Griinanlage (,,Krisel") befindet. Stidwestlich des UG liegt eine Gewerbefla-
che sowie die StraBe ,Kriselblick®, tiber die das UG vermutlich an die MinsterstraBe ange-
bunden werden soll. Stdlich des UG liegen neben einer Hofstelle mit Stallungen und anderen
Nebengebduden einzelne Wohnhduser. Die sldodstlich an das UG angrenzenden Flachen
werden landwirtschaftlich in Form von Dauergriinland und Acker genutzt. Neben unter-
schiedlich ausgepragten Heckenstrukturen im UG sowie an der Sudwestgrenze des UG ist
insbesondere die Baumreihe im zentralen sldlichen Bereich zu nennen. Es handelt sich dabei
um flinf Stiel-Eichen (Quercus robur), die einen mittleren Brusthhendurchmesser (BHD) von
etwa 80 cm haben. Eine Stiel-Eiche weist sogar einen BHD von knapp 100 cm auf. Stdlich
der Baumreihe befindet sich eine Pappel (Populus spec.) mit einem BHD von etwa 50 cm
innerhalb einer nur rudimentar erhaltenen Hecke. Die Hecken im UG sind Uber-wiegend von
Arten wie Schlehe (Prunus spinosa), WeiBdorn (Crataegus spec.), Holunder (Sambucus
nigra) und Haselnuss (Coryllus avellana) gepragt und haben eine mittlere Breite von etwa
drei Metern. Die Flachen innerhalb des UG werden in erster Linie als beweidetes Griinland
bzw. Mahweide genutzt und sind umzdunt. Im Osten des UG befindet sich ein Reitplatz mit
einem kleinen Gebaude und Garten, in dem einzelne Obstgehdlze stocken. Der an der Ost-
grenze des UG verlaufende ,Alte Mlinsterweg" ist etwa drei bis vier Meter breit und ist im
Siden beidseitig von Gehdlzen (Nadel- und Laubbdaume) bestanden. Im Siden des UG befin-
det sich ein landwirtschaftliches Nebengebaude.

BIO-CONSULT: Gesellschaft fiir Umweltplanung und —beratung 8
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Abb. 1: Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes (Quelle: Geodatenserver Kreis Steinfurt).

5. Bedeutung des Untersuchungsraumes als Lebensraum fiir Fledermause und
Vogel

Bei einem Ortstermin am 10.08.2011 wurden die Gehdlzstrukturen im UG auf potenzielle
Neststandorte von Vogeln und mdgliche Quartiere von Fledermdusen untersucht. Fotos u. a.
des Baumbestandes befinden sich im Anhang.

In der aus Stiel-Eichen (Quercus robur) bestehenden Baumreihe konnte eine gréBere Aus-
héhlung gefunden werden, die aber nach eingehender Priifung weder flir Végel noch fir Fle-
dermduse als Fortpflanzungsstatte fungieren diirfte. In den Eichen wurden mehrere Nester
diverser Singvogelarten festgestellt, Nester oder Horste von Greifvogeln wurden jedoch nicht

BIO-CONSULT: Gesellschaft fiir Umweltplanung und —beratung 9
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gefunden. Strukturen wie abstehende Rinde an den Bdumen oder Astlécher sind
moglicherweise als voriibergehende Sommerquartiere fir Fledermduse geeignet. Es ist auch
davon auszugehen, dass der Geholzbestand als sommerliches Jagdquartier von
Fledermadusen bzw. als Leitlinie genutzt wird (Tab. 2).

In den Hecken entlang der UG-Grenzen sowie im Gebiet selbst wurden mehrere nach Nah-
rung suchende Singvogelarten festgestellt, die vermutlich diese Strukturen auch zum Briiten
nutzen. Zudem ist davon auszugehen, dass die Geholzstrukturen im UG Fledermdusen als
Leitstrukturen und Nahrungshabitate dienen.

Das landwirtschaftliche Nebengebdude im Siiden des UG wird als Lagerraum flir Maschinen
und Gerdate sowie Holz genutzt und bietet Nischen- und Halbhdhlenbriitern (z. B. Bachstelze
und Hausrotschwanz) sowie Fledermdusen zahlreiche geeignete Strukturen.

Die Flachen des UG kdnnten zudem Lebensraum des Rebhuhns (Perdix perdix) sein. Fir
diese stark gefahrdete Art sind wichtige Strukturen wie z. B. Hecken und eine Baumreihe mit
angrenzenden Saumen vorhanden, die auf ein mogliches Vorkommen der Art schlieBen
lassen.

Im Rahmen der Begehungen wurden u. a. ein Turmfalke (Falco tinnunculus) sowie ein Stein-
kauz (Athene noctua) bei der Nahrungssuche im UG festgestellt. Beide Arten briiten nach
Aussage eines Anwohners im unmittelbaren Umfeld des UG. Es ist daher davon auszugehen,
dass das Griinland im UG fiir beide Arten - aber insbesondere flir den Steinkauz, der ver-
gleichsweise kleine Reviere (5-50 ha) hat - von essentieller Bedeutung im Rahmen der Nah-
rungssuche ist (MUNLV 2007, Bauer et al. 2005, Nwo 2002). Des Weiteren wurden nach
Nahrung suchende Rauchschwalben im UG beobachtet, die laut Aussage eines Anwohners
mit mindestens einem Paar in der unmittelbaren Umgebung des UG briiten. Darliber hinaus
wurde ein Trupp von etwa 35 bis 40 Dohlen auf den Flachen bei der Nahrungssuche
beobachtet.

Wahrend des Ortstermins wurden die folgenden Vogelarten festgestellt (Tab. 1).

Tab. 1: Wahrend des Ortstermins am 10.08.2011 festgestellte Vogelarten

Artname Wissenschaftlicher Name §! RLD? | RLNRW?
Turmfalke Falco tinnunculus S VS
Steinkauz Athene noctua S 2 3S
Ringeltaube Columba palumbus

Dohle Corvus monedula

Rabenkrdhe Corvus c. corone

Blaumeise Parus caeruleus

Kohlmeise Parus major

BIO-CONSULT: Gesellschaft fiir Umweltplanung und —beratung 10
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Fortsetzung Tab. 1

Artname Wissenschaftlicher Name §! RLD? | RLNRW?
Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y 3
Zilpzalp Phylloscopus collybita

Zaunkonig Troglodytes troglodytes

Rotkehlchen Erithacus rubecula

Hausrotschwanz Phoenicurus phoenicurus

Heckenbraunelle Prunella modularis

Bachstelze Motacilla alba Vv
Buchfink Fringilla coelebs

Erlduterung zu Tab. 1:
! = nach Bundesnaturschutzgesetz gesetzlich streng geschiitzte Arten

2 = Rote Liste der gefahrdeten Brutvogelarten Deutschlands (Stidbeck et al. 2007)
* = Rote Liste der gefahrdeten Brutvogelarten Nordrhein-Westfalens (Suomann et al. 2009)

Rote Liste-Kategorien:
2 = stark gefahrdet 3 = gefahrdet

V = Arten der Vorwarnliste S = Arten, die von SchutzmaBnahmen abhéngig sind

Im Untersuchungsgebiet wurde zum Zeitpunkt der Begehung lediglich ein Teil des Spek-
trums der fir den Siedlungsrand typischen Vogelarten festgestellt. Mit Turmfalke, Steinkauz
und Rauchschwalbe wurden drei in Nordrhein-Westfalen (NRW) gefdhrdete Brutvogelarten
erfasst (Submann et al. 2009), die das UG im Rahmen der Nahrungssuche nutzen. Der Turm-
falke ist wie der Steinkauz gesetzlich streng geschiitzt, Letzterer wird in der Rote Liste der
gefahrdeten Brutvogelarten Deutschlands (Supeeck et al. 2007) in der Kategorie 2 (,stark
gefahrdet") geflihrt. Fiir beide Arten ist in NRW ohne konkrete ArtenschutzmaBnahmen (z.B.
durch das Aufhdngen von Nistréhren und -kdsten) eine hdhere Gefahrdung zu erwarten.

Da es sich bei den im Rahmen der Untersuchung erfassten Vogelarten angesichts der fortge-
schrittenen Jahreszeit zum Zeitpunkt der Beauftragung nur um einen Ausschnitt des zu
erwartenden Artenspektrum handelt, wurde eine Abfrage der Datenbank ,Geschiitzte Arten
in NRW"! des Landesamtes fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) durch-
geflihrt, bei der alle planungsrelevanten Arten ermittelt wurden, die im Messtischblatt 3910
+Altenberge" vorkommen. Aus diesen Arten wurden noch einmal diejenigen herausgefiltert,
die den reich strukturierten Siedlungsrand (mit Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen,
Gebaude, Fettwiesen und -weiden) besiedeln kdnnten.

Die so ermittelten Arten sind in Tab. 2 dargestellt. Die vollstandige Auflistung der im Bereich
des Messtischblattes 3910 in den Lebensraumen Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen,
Gebdude, Fettwiesen und -weiden potenziell vorkommenden Arten ist dem Anhang beige-

! http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/start
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fugt. Davon sind angesichts der Habitatstrukturen aber nicht alle Arten im Plangebiet zu
erwarten. Nach dem aktuellen Kenntnisstand sind Vorkommen der planungsrelevanten
Vogelarten Rebhuhn, Turmfalke, Steinkauz und Rauchschwalbe bestatigt. Weitere
Arten sind nicht auszuschlieBen; allerdings diirften diese meist nur als Nahrungsgaste auftre-
ten.

Um Vorkommen von potenziell im UG vorkommenden planungsrelevanten Arten (auch
Nahrungsgadsten) gesichert ausschlieBen bzw. bestdtigen zu kdnnen, waren weiterflihrende
Untersuchungen erforderlich. Die potenziell vorkommenden Fledermausarten sind in Tab. 2
aufgefihrt.

Tab. 2: Auswahl potenziell im Untersuchungsraum vorkommender planungsrelevanter Arten (nach

LANUV)
Wissenschaftlicher Erhaltungszustand
Name Deutscher Name (atlantische Region)
Saugetiere
Eptesicus serotinus Breitflligelfledermaus G
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus S
Myotis brandtii GroBe Bartfledermaus u
Myotis dasycneme Teichfledermaus G
Myotis daubentonii Wasserfledermaus G
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus G
Myotis nattereri Fransenfledermaus G
Nyctalus noctula GroBer Abendsegler G
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus G
Plecotus auritus Braunes Langohr G
Vogel
Accipiter gentilis Habicht G
Accipiter nisus Sperber G
Asio otus Waldohreule G
Athene noctua Steinkauz G
Buteo buteo Méusebussard G
Cuculus canorus Kuckuck G-
Delichon urbica Mehlschwalbe G-
Dryobates minor Kleinspecht G
Falco tinnunculus Turmfalke G
Hirundo rustica Rauchschwalbe G-
Luscinia megarhynchos Nachtigall G

BIO-CONSULT: Gesellschaft fiir Umweltplanung und —beratung
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Fortsetzung Tab. 2:

Wissenschaftlicher Deutscher Name Erhalt_ungszusta!nd
Name (atlantische Region)
Vogel

Passer montanus Feldsperling G

Perdix perdix Rebhuhn U
Streptopelia turtur Turteltaube U-

Tyto alba Schleiereule G

EHZ (Erhaltungszustand in NRW):
S ungiinstig/schlecht
U unglnstig/unzureichend
G glnstig
- Tendenz negativ

Die mdglichen Betroffenheiten der planungsrelevanten Arten werden in den anhdngenden
Priifprotokollen noch ndher behandelt.

5.1 Lebensraumanspriiche betroffener und potenziell betroffener planungs-
relevanter Arten

Nachfolgend werden die Lebensraumanspriiche der im Rahmen der Begehung im UG nach-
gewiesenen sowie der potenziell im UG vorkommenden und aller Voraussicht nach
betroffenen planungsrelevanten Arten aufgefiihrt. Die Angaben (ber die Lebensraum-
anspruche der Arten basieren im Wesentlichen auf den Angaben des LANUV sowie entspre-
chender Fachliteratur (z. B. Bauer et al. 2005).

5.1.1S4ugetiere
Zwerdfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) §, Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Zwerdfledermaus ist zusammen mit der ahnlichen Mickenfledermaus die Kkleinste
europaische Fledermausart. Zwergfledermause sind Gebaudefledermause, die in strukturrei-
chen Landschaften, vor allem auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als
Hauptjagdgebiete dienen Gewasser und Kleingeholze sowie aufgelockerte Laub- und
Mischwalder. Im Siedlungsbereich werden parkartige Gehdlzbestdande sowie StraBenlaternen
aufgesucht. Die Tiere jagen in zwei bis sechs (max. 20) m Hohe im freien Luftraum oft
entlang von Waldréndern, Hecken und Wegen. Als Sommerquartiere und Wochenstuben
werden fast ausschlieBlich Spaltenverstecke an und in Gebduden aufgesucht. Genutzt
werden Hohlrdume an Gebduden sowie Baumquartiere und Nistkasten.

Die Zwerdfledermaus gilt in Nordrhein-Westfalen aufgrund erfolgreicher SchutzmaBnahmen
derzeit als ungefahrdet. Sie ist in allen Naturrdumen auch mit Wochenstuben nahezu fla-
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chendeckend vertreten. Gefahrdungen ergeben sich u. a. durch die zunehmende Siedlungs-
verdichtung und Abnahme der Strukturvielfalt im Siedlungsbereich, durch die Zerschneidung
der Lebensrdaume und Flugrouten (v. a. StraBen- und Wegebau) sowie durch Tierverluste
durch Kollision an StraBen und Windenergieanlagen.

5.1.2Vogel

Rebhuhn (Perdix perdix) RL NRW: 2S, RL D: 2

Das Rebhuhn kommt in Nordrhein-Westfalen als Standvogel das ganze Jahr Uber vor. Als
urspriinglicher Steppenbewohner besiedelt das Rebhuhn offene, gerne auch kleinrdaumig
strukturierte Kulturlandschaften mit Ackerflachen, Brachen und Grinldndern. Wesentliche
Habitatbestandteile sind Acker- und Wiesenrander, Feld- und Wegraine sowie unbefestigte
Feldwege. Hier finden Rebhiihner ihre vielfdltige Nahrung sowie Magensteine zur Nahrungs-
zerkleinerung. Die Siedlungsdichte kann 0,5-1,2 Brutpaare auf 10 ha betragen. Das Nest
wird am Boden in flachen Mulden angelegt. Die Eiablage beginnt ab April, Hauptlegezeit ist
im Mai; ab August sind alle Jungtiere selbststandig. Der Familienverband (,,Kette") bleibt bis
zum Winter zusammen. Nur selten vollziehen die Tiere groBere Ortswechsel.

Das Rebhuhn ist in Nordrhein-Westfalen vor allem im Tiefland noch weit verbreitet. Ver-
breitungsschwerpunkte sind die Kélner Bucht und das Minsterland. Seit den 1970er Jahren
sind die Brutbestdnde durch intensive Flachennutzung der Landwirtschaft stark zuriick-
gegangen. Der Gesamtbestand wird in NRW auf etwa 15.000 Brutpaare geschatzt
(2006/0FS). Der Erhaltungszustand des Rebhuhns in NRW ist insgesamt derzeit un-
gilnstig/unzureichend (MUNLV 2007). In der aktuellen Roten Liste wird die Art als stark ge-
fahrdet eingestuft (SUDMANN et al. 2008).

Turmfalke (Falco tinnunculus) RL NRW: VS, §

Der Turmfalke besiedelt die offene, strukturreiche Kulturlandschaft und kommt oft in der
Nihe des Menschen vor. Flichen mit kurzer Vegetation, wie Dauergriinland, Acker sowie
Brachen werden vom Turmfalken zur Nahrungssuche aufgesucht. Als Brutplatze werden
neben Krahennestern vor allem Felsnischen und Halbhdhlen an Felswénden, Steinbriichen
oder Gebauden genutzt. Darliber hinaus nimmt die Art auch Nistkasten an Gebauden an. In
NRW kommt der Turmfalken in allen Landschaftsteilen vor.

Neben dem Verlust und der Entwertung der Brutpldtze sowie Stérungen an diesen stellt vor
allen Dingen der Verlust von geeigneten Nahrungsflachen eine Gefahrdung fiir den Turmfal-
ken dar. Durch den Erhalt und die Entwicklung von Nahrungshabitaten wie Dauergriinland,
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Brachen oder einer reich von Sdumen und Hecken durchzogenen Kulturlandschaft lieBe sich
der Bestand des Turmfalken stiitzen.

Kuckuck (Cuculus canorus) RL NRW: 3

Der Kuckuck besiedelt fast alle Lebensrdaume in NRW, er kommt aber bevorzugt in
Parklandschaften, Heide- und Moorgebieten, in lichten Waldern sowie an Siedlungsrandern
und auf Industriebrachen vor. Der Kuckuck ist ein Brutschmarotzer. Das Weibchen legt
jeweils ein Ei in ein fremdes Nest von bestimmten Singvogelarten. Bevorzugte Wirte sind
u. a. Teich- und Sumpfrohsanger, Bachstelze, Neunttter, Heckenbraunelle und Rotkehichen.
In Nordrhein-Westfalen ist der Kuckuck in allen Naturrdumen weit verbreitet, kommt aber
stets in geringer Siedlungsdichte vor. Die Brutvorkommen sind seit einigen Jahrzehnten
groBraumig ricklaufig, so dass sich im Bergland (v. a. Bergisches Land, Sauerland, Eifel)
mittlerweile deutliche Verbreitungsliicken zeigen. Der Gesamtbestand wird auf etwa 6.000
Brutpaare geschéatzt (2006/0FS).

Steinkauz (Athene noctua) RL NRW: 3S,RLD: 2, §

Offene und griinlandreiche Kulturlandschafen mit einem guten Hohlenangebot stellen den
Lebensraum des Steinkauzes dar. Als Jagdgebiete werden in erster Linie kurzrasige Viehwei-
den sowie Streuobstwiesen bevorzugt. Fiir die Bodenjagd ist eine niedrige Vegetation mit
ausreichendem Nahrungsangebot entscheidend. Ein Brutrevier kann eine GroBe von 5 bis 50
Hektar erreichen. Neben Hohlen und Nischen in Gebauden nutzen Steinkduze auch Baum-
hohlen sowie spezielle Nistkasten zur Brut. In NRW ist der Steinkauz vor allem im Tiefland
nahezu flachendeckend verbreitet, wo sich regionale Dichtezentren insbesondere am Nieder-
rhein sowie im Minsterland finden. Da die Vorkommen des Steinkauzes in NRW einen mittel-
europaischen Verbreitungsschwerpunkt bilden, kommt dem Land eine besondere Bedeutung
flr den Schutz des Steinkauzes zu.

Der Steinkauz ist durch den Verlust und die Entwertung von Kulturlandschaften mit landwirt-
schaftlich gepragten Strukturen, Viehweiden und Streuobstwiesen, z. B. durch die
Ausweisung von Neubaugebieten oder den Bau von UmgehungsstraBen, gefahrdet. Dariiber
hinaus verungliickten Steinkduze regelmaBig an StraBen und Schienenwegen.

Rauchschwalbe (Hirundo rustica) RLNRW: 3, RLD: V

Als Charakterart der extensiv genutzten, bduerlichen Kulturlandschaft briitet die Rauch-
schwalbe in Scheunen mit guten Einflugmdglichkeiten. Flr den Bau der Nester sind Rauch-
schwalben auf Pfitzen und Schlammstellen in der Nahe des Brutplatzes angewiesen. Zur
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Nahrungssuche fliegen die Rauchschwalben bevorzugt hofnahe, extensiv genutzte
Grunlandflachen an. In NRW ist die Rauchschwalbe nahezu flachendeckend verbreitet.
Gefahrdungen ergeben sich fir die Rauchschwalbe in erster Linie durch den Verlust und die
Entwertung kleinrdumig strukturierter Kulturlandschaften mit landwirtschaftlich gepragten
Strukturen (v.a. Aufgabe der traditionellen Viehhaltung), den Verlust von geeigneten Brut-
platzen (Gebdaudemodernisierung) sowie durch die Nutzungsanderung und -intensivierung
bislang extensiv genutzter Griinlandflachen.

Feldsperling (Passer montanus) RL NRW: 3

Der Lebensraum des Feldsperlings sind halboffene Agrarlandschaften mit einem hohen Griin-
landanteil, Obstwiesen, Feldgehdlzen und Waldrandern. Dariiber hinaus dringt er bis in die
Randbereiche landlicher Siedlungen vor, wo er Obst- und Gemiisegdarten oder Parkanlagen
besiedelt. Anders als der nah verwandte Haussperling meidet er das Innere von Stadten.
Feldsperlinge sind sehr brutplatztreu und nisten gelegentlich in kolonieartigen Ansam-
mlungen. Als Hohlenbriiter nutzten sie Specht- oder Faulhtéhlen, Gebaudenischen, aber auch
Nistkasten.

In Nordrhein-Westfalen ist der Feldsperling in allen Naturrdumen nahezu flachendeckend
verbreitet. Seit den 1970er-Jahren sind die Brutbestdande durch intensive Flachennutzung der
Landwirtschaft und einen fortschreitenden Verlust geeigneter Nistmdglichkeiten stark zurtick-
gegangen. Der Gesamtbestand wird auf 103.000 Brutpaare geschétzt (2006/OFS).

6. Artenschutzrechtliche Hinweise

An dieser Stelle werden die bei der Realisierung des Vorhabens mdglichen VerstoBe gegen
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde unter Berlicksichtigung des derzeitigen Kenntnis-
standes betrachtet.

Bei den potenziell im UG vorkommenden Brutvogel- und Fledermausarten handelt sich um
Arten, fir die die Verbotstatbestdnde des § 44 BNatschG gelten konnten. Die potenziell
vorkommenden Fledermausarten sind nach BNatSchG streng geschiitzt. Im Folgenden wird
die Erflllung der Verbotstatbestdnde abgefragt und ggf. werden MaBnahmen zur Vermei-
dung genannt.

6.1 Verbotstatbestand ,Totung"

~Werden Tiere gefangen, verletzt, getétet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, beschéadigt oder zerstort?"

Potentiell ja:

BIO-CONSULT: Gesellschaft fiir Umweltplanung und —beratung 16



Artenschutzrechtliche Potenzialabschatzung B-Plan Nr. 80  Kriiselblick®, Gemeinde Altenberge

Eine Rodung ohne Bauzeitenregelung kénnte zu Tétungen oder Verletzungen von nicht flug-
fahigen Jungvogeln oder zur Zerstérung von Eiern flhren. Durch eine Baufeldfreimachung
auBerhalb der Brutzeit wird das Téten und Verletzen von Individuen vermieden. Die Brutzeit
umfasst den Zeitraum vom 01. Marz bis 31. Juli.

An den Verkehrswegen im UG kann es in Ausnahmefallen zu Kollisionen von Fledermdusen,
insbesondere Zwergfledermausen, kommen. Dabei ist zu beachten, dass Zwergfledermause
Uberwiegend in Hohen zwischen zwei und sechs Metern fliegen. Zudem ist auf der StraBe mit
einem Verkehrsaufkommen von weniger als 100 Kfz/Tag auszugehen, der hauptsachlich am
Tage zu erwarten ist. Im Bereich der geplanten Anbindung des Plangebietes tber den Nach-
tigallenweg kann das Kollisionsrisiko durch einen sogenannten ,Hop-Over" minimiert werden
(Abb.2) . Dabei handelt es sich um eine Querungshilfe in Form von jeweils zwei groBkronigen
Laubbdumen beidseitig der StraBe, die iiber einen gestuften Ubergang mit der Leitstruktur
(Hecke) verbunden sind (Brinkmann et al. 2008). Eine Erhdhung des allgemeinen Sterberisikos
der Zwergfledermaus durch die StraBen bzw. den Verkehr im Plangebiet ist nicht zu erwar-
ten.

Abb. 2: Querungshilfe fiir Fledermduse an Trassen geringer bis mittlerer Breite (sogenannter ,Hop-Over") (aus
Livpens 2005 in Brinkmann et al. 2008).

Ab Mitte Oktober ziehen Fledermduse in ihre Winterquartiere, so dass ab diesem Zeitpunkt
auch nicht mehr damit gerechnet werden muss, dass Fledermduse durch die Baufeldfrei-
machung verletzt oder getétet werden. In diesem Zusammenhang ist allerdings das Gebaude
im Siden im UG noch eingehender auf Fledermduse zu untersuchen, sofern dieses abgeris-
sen werden soll.

6.2 Verbotstatbestand ,Stérung”

,Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten erheblich gestort?" Eine erhebliche Stérung liegt dann vor, wenn die lokale
Population beeintrachtigt wird.
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Nein:

Die potenziell im Gebiet vorkommenden Brutvogelarten sind zum gréBten Teil typische Arten
der urban gepragten Flachen bzw. von landlichen Siedlungen und gegeniber Stérungen
(z. B. Larm) wenig empfindlich. Im Allgemeinen gehdren Gehdlzbriter z. B. gegenliber Larm
zu den wenig stérungsempfindlichen Arten.

Wahrend der Bauphase kann es verstarkt zu Stérungen kommen, doch sind auch diese nicht
als erheblich anzusehen.

6.3 Verbotstatbestand ,Fortpflanzungs- und Ruhestatten™

~Werden Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von Tieren aus der Natur entnommen, beschédigt
oder zerstort?"

Potenziell Ja:

Die Hecke im Osten des Plangebietes stellt eine wichtige Leitstruktur fiir Zwergfledermause
auf ihren Wegen von den Quartieren im Siedlungsbereich zu den Nahrungsflachen im
Umland dar. Daher ist der Erhalt der Hecke zwingend erforderlich.

Bei einer Uberplanung des derzeit beweideten Dauergriinlands im UG wiirde es zum Verlust
von Nahrungsflachen flr im unmittelbaren Umfeld des UG britende Steinkduze kommen. Da
Steinkduze nur vergleichsweise kleine Reviere von 5 bis 50 Hektar haben und hinsichtlich der
von ihnen praferierten Nahrungshabitate auf beweidetes Griinland angewiesen sind, kommt
dem Weidegriinland im UG eine besondere Bedeutung zu. Es ist als essentieller Bestandteil
der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der im Umfeld des UG briitenden Steinkduze
anzusehen. Ahnlich verhdlt es sich bei dem im Umfeld briitenden Turmfalken, wobei
allerdings zu beachten ist, dass die Art groBere Bereiche als der Steinkauz nutzt. Bei einer
Bebauung der Flachen kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass der Brutplatz des
Turmfalken aufgrund der neuen Bebauung aufgegeben wird. Das potenziell im UG briitende
Rebhuhn wiirde bei einer Bebauung der Flachen seinen Brutlebensraum verlieren. Bei einer
Bebauung der Flachen sind fir den Verlust von Nahrungsflaichen des Steinkauzes als
essentieller Bestandteil der Fortpflanzungsstatte sowie flir den Verlust des Lebensraumes des
Rebhuhns in jedem Fall in entsprechendem Flachenumfang vorgezogene AusgleichsmaBnah-
men (CEF-MaBnahmen) umzusetzen.

Sofern die Geholzstrukturen, v. a. die Strauch-Baumhecke im &stlichen Bereich des UG
erhalten bleiben, werden Lebensrdume flir an Gehdlze gebundene Vdgel (z. B. Feldsperling)
nicht zerstort. Bei den anderen potenziellen Brutvogelarten des UG handelt sich Giberwiegend
um haufige und weit verbreitete Gehdlzbewohner, die ihre Nester jahrlich neu bauen und
damit eine hohe Mobilitét aufweisen. Siedlungs- und Gehodlzbiotope sind im rdaumlichen
Zusammenhang ausreichend vorhanden, so dass die ©kologische Funktion der Fort-
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pflanzungs- oder Ruhestdtten der meisten betroffenen Brutvdgel im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten bleibt.

Das im Suden des UG liegende landwirtschaftliche Nebengebdude ist im Falle eines Abrisses
vorher durch einen Fledermauskundler auf das Vorkommen von Fledermdusen zu Uber-
prifen. Gleiches gilt flir Vdgel, z. B. Rauchschwalbe und Feldsperling, die in Gebauden
briten kdnnen. Vor dem Abriss missen den eventuell vorkommenden Fledermdusen und
Végeln Alternativquartiere angeboten werden. Dies kénnte z. B. durch Fledermauskasten und
Vogelnistkasten erreicht werden, die an Gehdlzen oder an Fassaden bestehender Gebdude
im direkten Umfeld des UG angebracht werden.

Es empfiehlt sich, die zu erhaltenden Gehdlzstrukturen im Bebauungsplan festzusetzen.
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7. Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBBnahmen)

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen missen artspezifisch ausgestaltet werden und dienen
der dauerhaften Sicherung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
vor Ort. Die Verbesserung oder Erweiterung bestehender Lebensstatten zahlt ebenso dazu
wie die Anlage neuer Lebensstdtten. Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen miissen in einem
direkten rdumlichen Zusammenhang zur betroffen Lebensstdtte stehen und bereits zum Ein-
griffszeitpunkt wirksam sein (MUNLV 2007).

Die Hecke im Osten des Plangebietes bleibt weitgehend erhalten. Damit diese ihre Funktion
als Leitstruktur fir Zwergfledermduse auch langdfristig erfiillen kann, wird die Hecke im
Rahmen vorgezogener AusgleichsmaBnahmen mit standortheimischen Gehdlzen erganzt.
Zudem wird eine Baumreihe aus schnell wachsenden Arten wie z. B. Birke (Betula pendula)
oder Linde (Tilia cordata) gepflanzt, die die Pflanzqualitat ,,Hochstamm™ mit etwa 18-20 cm
Stammumfang haben sollen. Die Dabei ist darauf zu achten, dass die beiden letzten bzw.
ersten Baume nordlich bzw. stdlich des ,Nachtigallenweges" mindestens einen bzw. zwei
Meter hoher sind (Stammumfang 20-25 cm) als die restlichen Gehdlze in der Baumreihe,
sodass ein stufiger Ubergang im Bereich des ,Nachtigallenweges“entsteht. Die Pflanzarbeiten
sind im Winter 2011/2012, also vor Baubeginn, durchzufiihren. Nach Durchfiihrung der
Pflanzarbeiten sind diese durch einen Fachgutachter im Hinblick auf ihre Tauglichkeit als
Querungshilfe fiir (Zwerg-)fledermduse zu berpriifen.

Die Uberplanung des derzeit beweideten Dauergriinlands im UG filhrt zum Verlust von
Nahrungsflachen fir im unmittelbaren Umfeld des UG britende Steinkduze. Auch eine
Aufgabe des Brutplatzes ist nicht auszuschlieBen, wenn ein GroBteil de Nahrungsflachen
entféllt. Deshalb sind als vorgezogene AusgleichsmaBnahme z. B. durch Umwandlung von
Acker in Grinland neue Nahrungsflachen flir die Art im nahen Umfeld des UG zu schaffen.
Die rdumliche Nahe ist vor allem deshalb wichtig, weil Altvdgel bei den Steinkduzen sehr
brutorttreu sind und auch Jungvdgel sich i. d. R. in weniger als zehn Kilometer Entfernung
vom Brutort ansiedeln (Mess & Screrzinger 2000). Als Nahrungsflache wird vom Steinkauz fast
ausschlieBlich beweidetes, kurzrasiges Griinland genutzt (z. B. Pferdeweiden). Brutplatze
kdnnen in Kopfweiden oder alten Obstbaumen und in ungestérten Winkeln in Gebauden
legen. Es werden aber auch kiinstliche Nisthilfen (Brutréhren) gerne angenommen.

Das Gebiet, in dem die vorgezogene AusgleichsmaBnahme umgesetzt wird, sollte deshalb
folgende Kriterien erfiillen:

* es sollte noch nicht vom Steinkauz besiedelt sein,

» es sollte dlterer Baumbestand vorhanden sein,

e es muss mindestens 2 ha - bevorzugt beweidetes - Griinland enthalten sein (Mess &
Screrzinger 2000) oder es muss Acker in beweidetes Griinland umgewandelt werden,
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» es sollten mindestens zwei kiinstliche Brutréhren fir den Steinkauz fachgerecht aufge-
hangt werden und

« es sollten Kopfweiden oder Obstbdume gepflanzt werden, um langfristig natlrliche Brut-
hohlen zu schaffen.

Von der gleichen MaBnahme profitieren auch Rauchschwalbe und Turmfalke, die beide
das Gebiet als neuen Nahrungsraum nutzen kénnen. Da aber auch fir den Turmfalken nicht
ausgeschlossen werden kann, dass er seinen Brutplatz aufgibt, sollte der Art eine neue Brut-
moglichkeit in Form eines geeigneten Nistkastens angeboten werden (z. B. an einer Hofstelle
bzw. einer anderen héheren vertikalen Struktur im nahen Umfeld der Ausgleichsflache). Auch
Fledermause koénnten dort neue Nahrungshabitate finden.

Fiur das Rebhuhn kénnen auf denselben Flachen, auf denen die CEF-MaBnahmen fiir den
Steinkauz umgesetzt werden, z. B. durch die Anpflanzung von Hecken sowie die Entwicklung
von nahrstoffarmen Saumstrukturen im Rahmen vorgezogener AusgleichsmaBnahmen neue
Lebensraume geschaffen werden.

Es stehen entsprechende Kompensationsflachen zur Verfligung, fiir die derzeit eine Planung
fur die betroffenen Arten vorbereitet wird.
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8. Fazit

Es wurde eine artenschutzrechtliche Uberpriifung durchgefiihrt, bei der die Fldchen sowie die
Baumbestdnde beziiglich ihrer Funktion als potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte fir
Végel und Fledermduse untersucht wurden. Es sei darauf hingewiesen, dass die
Untersuchung angesichts der fortgeschrittenen Jahreszeit nur in Form einer Potenzialab-
schatzung durchgeflihrt werden konnte, wobei mogliche Vorkommen anhand der Habitatan-
spriiche der Arten bewertet wurden.

Um den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand der ,Toétung® auszuschlieBen, darf die
Baufeldfreimachung nur von etwa Mitte Oktober bis Ende Februar erfolgen. Bei Erhalt der
Gehdlzstrukturen v. a. im 6stlichen Bereich des UG ist nicht mit der Einschlagigkeit dieses
Tatbestandes zu rechnen.

Fiir den im Umfeld des UG briitenden Steinkauz wird die Uberbauung der derzeit als Weide-
grinland genutzten Flachen aller Voraussicht nach zu einer erheblichen Beeintrdachtigung der
JFortpflanzungs- und Ruhestatte™ flihren, da das Grlinland als essentieller Bestandteil der
Fortpflanzungsstatte anzusehen ist. Von einer Einschlagigkeit des entsprechenden Verbot-
statbestandes ist daher auszugehen. Zudem wird aller Voraussicht nach ein Brutplatz eines
Turmfalkenpaares westlich des UG in erheblicher Weise beeintrachtigt. Des Weiteren wird
das als potenzieller Brutvogel im UG vorkommende Rebhuhn ebenfalls in erheblicher Weise
durch die Planung beeintrachtigt.

Es ist davon auszugehen, dass zur Uberwindung des Verbotstatbestandes ,Fortpflanzungs-
und Ruhestatten™ bei den Arten Rebhuhn (potenzieller Brutvogel im UG) und Steinkauz die
Umsetzung von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen vorzunehmen ist.

Das im Sliden des UG liegende landwirtschaftliche Nebengebdude kénnte sowohl Fledermau-
sen als auch Végeln als ,Fortpflanzungs- und Ruhestatte" dienen und sollte daher vor einem
maoglichen Abriss von einer fachkundigen Person auf das Vorkommen von Fledermausen un-
tersucht werden.

Es stehen entsprechende Kompensationsflache zur Verfligung, fur die derzeit eine Zielpla-
nung fir die o. a. potenziell betroffenen Arten vorbereitet wird.
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Anhang

« Foto-Dokumentation

e Tabelle aller potenziell im Bereich des Messtischblattes 3910 ,Altenberge®
vorkommenden planungsrelevanten Arten der Lebensraume  Garten, Parkanlagen,
Siedlungsbrachen, Gebaude, Fettwiesen und —weiden (Quelle: LANUV)

« Artenschutzrechtliche Priifprotokolle
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Abb. 1: Blick von Westen auf den siidlichen Teil des UG — Nahrungsflachen des Steinkauzes.

— X A

Abb. 2: Aushéhlung in einer alten Eiche.
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Abb. 4: Blick von Osten auf das siidliche UG (Brutplatz des Steinkauzes im Bereich der Hofstelle).
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Abb. 5: Blick von Siiden auf das zentrale nordliche UG.
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Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name Status Erhaltungszustand (ATL) | Garten | Geb&ude | Fettwiesen
Sdugetiere

Eptesicus serotinus Breitflligelfledermaus Art vorhanden G XX WS/WQ X
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus Art vorhanden S X (WG) X)
Myotis brandti GroBe Bartfledermaus | Art vorhanden u X WS/WQ

Myotis dasycneme Teichfledermaus Art vorhanden G X WS/(WQ) X
Myotis daubentonii Wasserfledermaus Art vorhanden G X (WQ) X)
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus | Art vorhanden G XX X/WS/WQ

Myotis nattereri Fransenfledermaus Art vorhanden G X) X/WS/WQ X)
Nyctalus noctula GroBer Abendsegler Art vorhanden G X (WQ) X)
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus Art vorhanden G (WS)/(WQ)

Pipistrellus pipistrellus Zwerdfledermaus Art vorhanden G XX WS/WQ X)
Plecotus auritus Braunes Langohr Art vorhanden G X WS/(WQ) X
Vogel

Accipiter gentilis Habicht sicher briitend G X X)
Accipiter nisus Sperber sicher britend G X (X)
Alcedo atthis Eisvogel sicher britend G X)

Anthus pratensis Wiesenpieper sicher briitend G- XX
Asio otus Waldohreule sicher briitend G X X)
Athene noctua Steinkauz beobachtet zur Brutzeit G X X XX
Buteo buteo Mausebussard sicher briitend G

Delichon urbica Mehlschwalbe sicher britend G X XX X)
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher briitend G (X)
Falco tinnunculus Turmfalke sicher briitend G X X X
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher briitend G X XX X
Lanius collurio Neuntdter sicher briitend u X)
Locustella naevia Feldschwirl sicher briitend G X
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher britend G X




Milvus milvus Rotmilan sicher briitend G X)
Perdix perdix Rebhuhn sicher briitend u X X
Streptopelia turtur Turteltaube sicher briitend u- X) X)
Strix aluco Waldkauz sicher britend G X X
Tyto alba Schleiereule sicher briitend G

Vanellus vanellus Kiebitz sicher briitend G X
Vanellus vanellus Kiebitz Durchziigler G X
Amphibien

Hyla arborea Laubfrosch Art vorhanden U+ X) X
Triturus cristatus Kammmolch Art vorhanden G X) (X)




Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistellus)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
v FFH-Angang IV- Rote Liste-Status Messtischblatt
[ europaische Vogelart Deutschland
. 3910
I¥ streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region | = kontinentale Region

I_ A . .
P qonstig gunstig / hervorragend

|F B . .
' gelb ngiinstig / unzureichend glnstig / gut

[~ C ungunstig / mittel-schlecht
ungunstig / schlecht 9 9

2, Darstellung der Betroffenheit der Art
Die Zwergfledermaus nutzt das Plangebiet zur Nahrungssuche sowie auf dem Weg von den Quatieren im Siedlungsbereich zu den
Nahrungsflachen im Umland. Dabei kommt der Hecke im Osten des Plangebietes eine besondere Bedeutung als Leitstruktur zu. Des
Weiteren kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Art das Gebaude im Siden des Plangebietes zur Fortpflanzung nutzt.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb: Vor dem Abriss ist das Geb&ude im Siiden des Plangebietes von einem Fachkundigen auf Vorkommen der
Zwergdfledermaus hin zu Uberprifen. Pflanzarbeiten im Bereich der Heckenstrukturen sind vor Baubeginn durchzufiihren.

3.2  Projektgestaltung: Festsetzung der Heckenstruktur im Osten des Plangebietes im Bebauungsplan.

3.3  Funktionserhaltende Mal3dnahmen:Erhalt der vorhandenen Gehdlze im Osten des Plangebietes; Ersatz standortfremder
durch standortheimische Gehdlzarten; Errichtung einer Baumreihe aus einheimischen Laubgehdlzen; Aufpflanzung der Birken-
Baumreihe im Siidosten, Pflanzung von Hochstdmmen im Bereich des Nachtigallenweges als Querungshilfe fir Fledermause.

3.4  Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. Mallnahmen des Risikomanagements:

Uberpriifung der Gehélzstrukuren im Osten des Plangebietes auf Leitlinienfunktion fiir Fledermause durch einen Fachkundigen
(Fledermauskundler) nach Durchfiihrung der PflanzmaRnahmen im Frihjahr.

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Maf3nahmen)

a) FFH-Anhang|V-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden eytl. Tiere verletzt oder.g_etotet [§ 44_ (1) Nr. 177 ™ ja ¥ nein
(aufRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ja W nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?

4.3 Werdg_n gvtl. Fortpflan__zungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen = ja ¥ nein
beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der [~ ja ¥ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 44 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder ja W nein
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 44 (5)]?

b) Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]? ~ja v nein

5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

a) FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

5.1 Ausnahme nach § 45 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" ~ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“ ™ ja
6. Abwéagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a)  Nurwenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja“
6.1 !_st das_ Vorhaben aus zwmgenden_Grunden des Uberwiegenden ™ ja ™ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begrundung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.
b)  Nurwenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* ja I nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- [~ ja ™ nein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Begrilindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Ma3nahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MalRnahmen.

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz in der neuen Fassung (gltig ab 03/10).
*Fragen 6.1 und 6.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundlagen.




Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Rebhuhn (Perdix perdix)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
[~ FFH-Angang IV- Rote Liste-Status Messtischblatt
I+ europaische Vogelart Deutschland 2
¥ streng geschutzte Art Nordrhein-Westfalen 28 3910
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region | = kontinentale Region

I_ A . .
Pl qonstig gunstig / hervorragend

|_ B . .
W gelb  ngiinstig / unzureichend glnstig / gut

¥ C ungulnstig / mittel-schlecht

ungunstig / schlecht

Darstellung der Betroffenheit der Art

Das Rebhuhn wird derzeit als potenzieller Brutvogel im Plangebiet angesehen. Aus den Jahren 1995 und 2005 existieren
Brutnachweise bzw. Brutzeitfeststellungen aus dem Plangebiet bzw. angrenzender Flachen. Der anzunehmende Verlust eines
Brutpaares kann an anderer Stelle kompensiert werden. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als unglnstig bewertet.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1
3.2
3.3

3.4

Baubetrieb: -
Projektgestaltung: -

Funktionserhaltende Mal3nahmen:
Schaffung von geeigneten Nahrungs- und Bruthabitaten in den externen Kompensationsflachen
Anlage von extensiv genutztem Griinland mit randlichen Heckenstrukturen.

Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaRnahmen des Risikomanagements:
Die lokale Population ist nicht genau abzuschéatzen; die Situation an der Kompensationsflache sollte untersucht werden.

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestédnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MafRnahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:

4.1 Werden evil. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]?
(auer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen
beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 44 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 44 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]?

[ ja

¥ ja

[ ja

[ ja

I ja

[+ nein

[V nein

[ nein

[+ nein

[V nein

[v nein

Erfordernis einer Abwéagung bzw. Ausnahme

FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 45 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja"

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

I ja

I ja

Abwaéagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,,ja"

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begriindung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?*
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Begrilindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Ma3nahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Malnahmen.

[ ja

[ ja

[ ja

[ nein

[ nein

[ nein

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz in der neuen Fassung (gltig ab 03/10).
*Fragen 6.1 und 6.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundlagen.




Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Turmfalke (Falco tinnunculus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
[~ FFH-Angang IV- Rote Liste-Status Messtischblatt
I+ europaische Vogelart Deutschland
¥ streng geschutzte Art Nordrhein-Westfalen VS 3910
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region | = kontinentale Region

I+ grin | glinstig

|F B . .
' gelb ngiinstig / unzureichend glnstig / gut

[ A glnstig / hervorragend

[~ ¢ ungulnstig / mittel-schlecht
ungunstig / schlecht g 9
2, Darstellung der Betroffenheit der Art
Das Plangebiet wird derzeit von einem Brutpaar der Art als Nahrungsflache genutzt; der Brutplatz wird moglicherweise durch die
Planung aufgegeben. Der Eingriff kann aber an anderer Stelle kompensiert werden. Die Situation der lokalen Population wird als
glnstig bewertet.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmafRnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
Die Raumung des Baufensters hat im Zeitraum zwischen Oktober und Februar zu erfolgen. Uberpriifung der Gebaude auf mogliche
Brutvorkommen vor Rdumung (Turmfalken nutzen regelmafig auch Nischen in Scheunen und Geb&ude als Brutplatz).
3.2 Projektgestaltung: -
3.3  Funktionserhaltende MalRnahmen:
Schaffung von geeigneten Nahrungshabitaten in den externen Kompensationsflachen
Anlage eines kunstlichen Nistplatzes (Kasten oder Kunsthorst) an geeigneter Stelle in der Ausgleichsflache
3.4 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MalRnahmen des Risikomanagements: -
4, Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestédnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MaRnahmen)
a) FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
4.1 Werden eytl. Tiere verletzt oderlg_etétet [§ 44_(1) Nr. 1]? ™ ja ¥ nein
(auBRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ija ™ nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
4.3 Werde"n gvtl. Fortpflan"zungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen ja ™ nein
beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]?
4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der = 5 ¥ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 44 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder ja W nein
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 44 (5)]?
b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]? ™~ ja ¥ nein
5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme
a) FFH-Anhang|V-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 45 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja“ ™ ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“ ™ ja
6. Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a)  Nurwenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,ja“
6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden ja I nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begriindung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.
b)  Nurwenn Frage 5.1 ,ja“
6.2 Sind keine zumutbare__n Alternatiyen vorhanden?* ™ ja ™ nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen.
6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- [~ ja ™ nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten guinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Ma3nahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Malinahmen.

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz in der neuen Fassung (gliltig ab 03/10).
*Fragen 6.1 und 6.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundlagen.




Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Steinkauz (Athene noctua)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
[~ FFH-Angang IV- Rote Liste-Status Messtischblatt
I+ europaische Vogelart Deutschland 2
¥ streng geschutzte Art Nordrhein-Westfalen 3S 3910
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region | = kontinentale Region

I_ A . .
P qonstig gunstig / hervorragend

|F B . .
' gelb ngiinstig / unzureichend glnstig / gut

W C ungunstig / mittel-schlecht
ungunstig / schlecht 9 9

Darstellung der Betroffenheit der Art

Das Plangebiet wird derzeit von einem Brutpaar der Art als Nahrungsflache genutzt. Diese Flache geht durch die Planung verloren,
der Eingriff kann aber an anderer Stelle kompensiert werden. Die Situation der lokalen Population ist nicht ganz klar und wird als
glnstig bis ungiinstig bewertet.

Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Baubetrieb:
Die Rdumung des Baufensters von Gehdlzen hat im Zeitraum zwischen Oktober und Februar zu erfolgen. Uberpriifung der Gebaude
auf mogliche Brutvorkommen vor Rdumung (Steinkauze nutzen regelméaRig auch Scheunen und Gebaude als Brutplatz)

Projektgestaltung: -
Funktionserhaltende Mal3nahmen:

Schaffung von geeigneten Nahrungs- und Bruthabitaten in den externen Kompensationsflachen
Anlage von extensiv genutztem Griinland und méglichen Brutbaumen (mittelfristig: Angebot von kinstlichen Nistrohren)

Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MalRnahmen des Risikomanagements:
Die lokale Population ist nicht genau abzuschatzen; die Situation an der Kompensationsflache sollte untersucht werden.

Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestédnde
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen MalRnahmen)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder europédische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1]? ™ ja ¥ nein
(auBRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ja W nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen ja ™ nein
beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]?

4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der 1~ 5 ¥ nein
Natur enthommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 44 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die 0kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder ija ™ nein
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erflllt [§ 44 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]? ™ ja ¥ nein

Erfordernis einer Abwédgung bzw. Ausnahme

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 45 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" ™ ja

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“ ™~ ja

Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden ™ ja
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begriindung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,,ja*

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* ™ ja ™ nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- = ja ™ nein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten guinstig bleiben?

Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Ma3nahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener Malinahmen.

[ nein

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz in der neuen Fassung (gliltig ab 03/10).
*Fragen 6.1 und 6.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundlagen.




Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priufung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) Rauchschwalbe (Hirundo rustica)
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
[~ FFH-Angang IV- Rote Liste-Status Messtischblatt
I+ europaische Vogelart Deutschland v
. 3910
[ streng geschitzte Art Nordrhein-Westfalen 3
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

¥ atlantische Region | = kontinentale Region

I_ A . .
P qonstig gunstig / hervorragend

|F B . .
' gelb ngiinstig / unzureichend glnstig / gut

[~ C ungunstig / mittel-schlecht
ungunstig / schlecht 9 9

2, Darstellung der Betroffenheit der Art
Im Plangebiet wird derzeit von dieser Art als Nahrungsflache genutzt; Rauchschwalbe briiten im Umfeld in Stallen und Scheuen.
Das Nahrungsgebiet geht méglicherweise durch die Planung verloren. U.U. kdnnen auch Brutplatze zerstort werden, sofern sich
solche in dem Gebaude im Suden des Plangebiets befinden. Der Eingriff kann aber an anderer Stelle kompensiert werden. Die
Situation der lokalen Population wird als giinstig bewertet.
3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements
3.1 Baubetrieb:
Die Raumung des Baufensters hat im Zeitraum zwischen Oktober und Februar zu erfolgen. Uberpriifung der Gebaude auf mégliche
Brutvorkommen vor Rdumung (auch Rauchschwalbe nutzen regelmagRig auch Nischen in Scheunen als Brutplatz).
3.2  Projektgestaltung: -
3.3  Funktionserhaltende MalRhahmen:
Schaffung von geeigneten Nahrungshabitaten in den Kompensationsflachen (Anlage von Griinlandflachen). Sofern sich Brutplatze
im Gebaude im Siiden des Plangebiets befinden, werden Nisthilfen an geeigneter Stelle in bzw. an Gebauden angebracht.
3.4 Wissensllicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MalRnahmen des Risikomanagements: -
4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Maf3nahmen)
a) FFH-Anhang|V-Art oder europdische Vogelart:
4.1 Werden eytl. Tiere verletzt oder.g_ett')tet [§ 44_ (1) Nr. 177 ™ ja ¥ nein
(aufRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)
4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ja W nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 44 (1) Nr. 2]?
4.3 Werdg_n gvtl. Fortpflan__zungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen = ja ¥ nein
beschadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3]?
4.4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der [~ ja ¥ nein
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 44 (1) Nr. 4]?
4.5 Wird die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder ja W nein
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfullt [§ 44 (5)]?
b) Streng geschiitzte Art:
4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§ 19 (3)]? ~ja v nein
5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme
a) FFH-AnhangIV-Art oder europdische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 45 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ,ja" ~ja
b) Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“ I ja
6. Abwéagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen
a) Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,ja“
6.1 !_st das_ Vorhaben aus zwingenden_GrUnden des Uberwiegenden ™ ja ™ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?*
Kurze Begrundung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeografischen Region.
b)  Nurwenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?* ja I nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- [~ ja ™ nein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Begrilindung, ggf. Beschreibung der Kompensatorischen Ma3nahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MalRnahmen.

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesetz in der neuen Fassung (gltig ab 03/10).
*Fragen 6.1 und 6.2 beantwortet der Vorhabenstrager. Der Gutachter liefert die naturschutzfachlichen Grundlagen.
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