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1. Anlass der artenschutzrechtlichen Bewertung

Der Gemeinde Aldenhoven fihrt derzeit das Verfahren zur Aufstellung des ,sachlichen
Teilflachennutzungsplans Windenergie“ durch. Damit soll die Ansiedlung von Windener-
gieanlagen gezielt gesteuert und eine Ausschlusswirkung gemafl § 35 Abs. 3 Satz 3
BauGB erzielt werden. Grundlage hierflr ist eine aktuelle Standortuntersuchung, mit der
die fur eine Konzentration der Windenergienutzung im Gemeindegebiet geeigneten Fla-
chen ermittelt wurden. Im Ergebnis werden 6 Flachen fur die Darstellung als ,Konzen-
trationszone fur Windenergienutzung® im FNP empfohlen.

Artenschutzbelange spielen eine wesentliche Rolle bei der Darstellung von Windkon-
zentrationszonen im FNP und in Genehmigungsverfahren zum Anlagenbau und —be-
trieb gemal BImSchG. Zu berlcksichtigen dabei ist die Abschichtung. Im FNP-Verfah-
ren stehen konkrete Parameter wie Anlagenstandorte, Anlagentyp und Grof3e in der Re-
gel nicht fest. Es geht zunachst lediglich um eine Flachendarstellung. Im vorliegenden
Fall ist zu bertcksichtigen, dass in allen zur Darstellung vorgesehenen Flachen entwe-
der bereits Windenergieanlagen in Betrieb sind, oder sich in direktem Umfeld der ge-
planten Flachen befinden. Fir diese WEA ist daher der Nachweis einer grundsatzlichen
Vertraglichkeit mit artenschutzrechtlichen Belangen bereits im Rahmen von Bebauungs-
planen und/oder Genehmigungsverfahren nach BImSchG gefihrt worden. Fir das hie-
sige Verfahren bedeutet das, in Ubereinstimmung mit dem Leitfaden ,Umsetzung des
Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanla-
gen in NRW* (MKULNV/LANUYV 2017), dass es insbesondere einer Abschatzung be-
darf, ,ob der Verwirklichung der Planung artenschutzrechtliche Verbotstatbestande als
uniberwindliche Vollzugshindernisse entgegenstehen werden.®

In diesem Sinne basiert die hiermit vorgelegte Artenschutzprifung vorrangig auf der
Auswertung bereits bestehender Daten, die im Rahmen verschiedener friherer Unter-
suchungen erhoben wurden, oder Uber die online-Portale des Landes NRW zur Verfi-
gung gestellt werden. Hierzu zahlen insbesondere das Fachinformationssystem ge-
schitzte Arten (FIS), das Fundortkataster @LINFOS sowie die fur die betroffenen oder
umliegenden Schutzgebiete genannten Artdaten. Erganzend fanden stichprobenartige
Gelandebegehungen im April/Mai 2023 statt, um ergdnzend zu den vorliegenden Daten
das aktuelle Artenspektrum abzuschatzen.

Damit ist eine gute Grundlage flr die artenschutzrechtliche Bewertung der geplanten
Darstellungsflachen gegeben. Hierbei ist wie gesagt zu beachten ist, dass es sich dem
Vertiefungsgrad des FNP gemal zunachst ,nur® um eine Flachendarstellung handelt.
Artenschutzrechtliche Konflikte lassen sich abschlieRend aber erst bei einer konkreten
Projektierung beurteilen, da insbesondere die Abstande zwischen WEA und Brutplatzen
windkraftsensibler Vogelarten hierfiir von Bedeutung sind. Dieses Gutachten zeigt aber
fur alle ggf. betroffenen Arten auf, welche Mallnahmen zu ergreifen sind, um den Konflikt
bei Bedarf zu ,heilen®.
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2. Lage und GroRe der geplanten Darstellungsflachen

Zur Darstellung vorgesehen sind 6 Offenlandflachen im Gemeindegebiet von Alden-
hoven.

Die Flache ,2“ liegt ganz im Norden des Gemeindegebietes an der Grenze zur Stadt
Julich, nordostlich des Ortsteils Freialdenhoven und stidlich der KreisstralRe 6. Die circa
14,14 Hektar grof3e Flache liegt in der offenen Feldflur, innerhalb eines gemeindeuber-
greifenden Windparks (Aldenhoven-Jilich). In der Flache 2 befinden sich bereits 2
Windenergieanlagen.

\& \ -, 5 T e ,.',"_‘.,I_// / // -/ : T - I .
Abb. 1: Abgrenzung der Flache ,2“. Auszug aus der Planzeichnung zum sachlichen Teilflachennutzungs-
plan ,Windkraft®.

Die Flache ,6a/b* befindet sich nérdlich des Hauptortes Aldenhoven, zwischen den Orts-
teilen Durboslar und Engelsdorf, beiderseitig der Landesstralte L228, nordlich der dorti-
gen Kiesabgrabungen. Die FlachengréRRe betragt knapp 57 ha. Auch in diesem Bereich
befinden sich bereits mehrere Windenergieanlagen, z.T. bereits auch innerhalb der hie-
sigen Flache 6a/b.
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Abb. 2: Abgrenzung der Flache ,6a/b“. Auszug aus der Planzeichnung zum sachlichen Teilflachennut-
zungsplan ,Windkraft®.
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Die Flache ,9“ liegt am Sudwestrand von Aldenhoven an der Grenze zu Eschweiler
(StadteRegion Aachen), zwischen dem Weiler Langweiler und dem Weiler Hausen,
westlich des sogenannten Schlangengrabens. Die FlachengréRe betragt ca. 29,09 ha.
Auch an dieser Stelle befindet sich bereits ein gemeindelbergreifender Windpark. In-
nerhalb der hiesigen Flache befinden sich aktuell 2 Windenergieanlagen sowie mehrere
weitere im unmittelbaren Umfeld.

Abb. 3: Abgrenzung der Flache ,9“. Auszug aus der Planzeichnung zum sachlichen Teilflachennutzungs-
plan ,Windkraft®.

Die Flache ,10° liegt sudlich des Hauptortes Aldenhoven, 6stlich er L11 (Aldenhovener
Stralde), ebenfalls unmittelbar an der Grenze zu Eschweiler mit dem dortigen Windpark.
Die kleine Flache ist lediglich knapp 7 ha grof3 und beinhaltet derzeit keine WEA, grenzt
aber direkt an den ,Windpark nordlich Fronhoven® auf Eschweiler Seite an.

Abb. 4: Abgrenzung der Flache ,10“. Auszug aus der Planzeichnung zum sachlichen Teilflachennutzungs-
plan ,Windkraft®.
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Die Flache 11 a/c befindet sich studostlich des Hauptortes, beiderseitig der L238, unmit-
telbar an der Grenze zu Jilich. Auf Jllicher Seite wurde bereits ein Windpark mit 4 WEA
realisiert. FUr die Aldenhovener Seite liegen Planungen vor. Die FlachengréRe betragt
ca. 39,75 ha.

Die Flache 12 ist mit ca. 263 ha die mit Abstand gréf3te Flache. Sie befindet sich sidlich
der renaturierten Inde und erstreckt sich bis zur Gemeindegrenze in Richtung Tagebau-
rand. Die Flache stellt die Fortsetzung der Flache 11 und einem Windpark in Julich dar.
Bislang befinden sich somit zwar noch keine WEA in der Flache, sie grenzt aber an
bestehende gemeindelbergreifende Windparks an. Zudem befinden sich bereits drei
Genehmigungsantrage nach BImSchG mit insgesamt 14 WEA im Verfahren.

4 ; : ! T ” o S

Abb. 4: Abgrenzung der Flachen ,11a/c* (oben) und 12 (unten). Auszug aus der Planzeichnung zum sach-
lichen Teilflachennutzungsplan ,Windkraft".
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3. Datenauswertung

Zur Schaffung einer umfassenden Datenbasis als Grundlage fur die Einschatzung der
Planung erfolgte eine Auswertung bestehender Daten. Folgende Datenwerke wurden
gesichtet:

e Schutzgebietsbégen und -verordnungen der jeweils umliegenden FFH- und Vogel-
schutzgebiete bzw. Naturschutzgebiete

¢ Fachinformationssystem geschiitzte Arten* des LANUV NRW

e Fundortkataster @LINFOS NRW

e Energieatlas mit seinen Schwerpunktvorkommen windkraftsensibler Arten

3.1Schutzgebiete

3.1.1 Flache ,,2¢

Die Flache liegt nicht in einem Schutzgebiet. Das nachstliegende Schutzgebiet ist das
NSG ,Merzbach zw. Welz und Mindung Freialdenhovener FlieR“. Fir dieses Natur-
schutzgebiet sind keine planungsrelevanten oder gar windkraftsensiblen Arten angege-
ben. Das dariber hinaus nachstliegende Naturschutzgebiet ist das NSG ,Kellenberger
Kamp® in fast 2,5 km Entfernung. Fur dieses Gebiet ist als windkraftsensible Art der
Wespenbussard genannt, fur den allerdings lediglich ein Prifraum gemafR Leitfaden
,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von
Windenergieanlagen in NRW* (MULNV/LANUV 2017) von 1.000 m gilt. Das NSG
~Feuchtbiotopkomplex Bocksbart am Freialdenhovener FlieR“ liegt in Uber 2 km sld-
westlicher Entfernung. Fir dieses NSG sind keine windkraftsensiblen Arten gemeldet.
Allerdings gibt es hier bekanntermafien ein Brutvorkommen der Rohrweihe. Auch flr
diese Art gilt allerdings ein Prifraum gemaf Leitfaden von 1.000 m.

Das nachstliegende FFH-Gebiet liegt etwa 2,5 km entfernt und befindet sich entlang der
Rur. Fur das FFH-Gebiet Kellenberg und Rur zwischen Flossdorf und Broich sind keine
windkraftsensiblen Arten genannt.

Aus den Schutzgebietsdaten ergeben sich somit keine relevanten Hinweise flr die hie-
sige Planung.

3.1.2 Flache ,,6a/b*

Die Flache ,6° liegt ebenfalls nicht in einem Schutzgebiet. Das nachstliegende Schutz-
gebiet ist das bereits bei der Flache 2 genannte NSG ,Feuchtbiotopkomplex Bocksbart
am Freialdenhovener Fliel3" in etwa 2 km Entfernung. Das NSG ,Prinzwingert* befindet
sich bereits fast 3 km entfernt. Flr beide Gebiete werden keine windkraftsensiblen Arten
aufgefihrt. FFH-Gebiete sind noch deutlich weiter entfernt. Auch fir die Flache ,6“ er-
geben sich aus den Schutzgebietsdaten keine relevanten Hinweise.

Hartmut Fehr Diplom-Biologe Gut Tannenbusch 1, 52223 Stolberg
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3.1.3 Flache ,,9“

Die Flache , 9" befindet sich ebenfalls aulerhalb von Schutzgebieten. Das nachste Na-
turschutzgebiet ,Schlangengraben® liegt in unter 400 m dstlicher Entfernung. Fir dieses
Gebiet sind keine windkraftsensiblen Arten genannt. Das NSG ,Norddstlicher Blaustein-
see’ liegt knapp 900 Meter entfernt in Richtung Stiden. Windkraftsensible Arten sind fir
dieses Gebiet nicht explizit aufgefihrt. Es wird aber auf die Funktion flr Zug- und Rast-
vogel hingewiesen. Weiter entfernt liegende Schutzgebiete sind fir die hiesige Planung
nicht von Bedeutung. Aus den Schutzgebietsdaten ergeben sich somit keine relevanten
Hinweise.

3.1.4 Flache ,,10“

Diese Flache liegt ebenfalls au3erhalb von Schutzgebieten und wie bei der Flache , 9"
beschrieben im Umfeld der beiden Naturschutzgebiete ,Schlangengraben® und ,Nord-
Ostlicher Blausteinsee®. Weitere Naturschutzgebiete oder FFH-Gebiete liegen in deutlich
grolerer Entfernung und geben keine relevanten Hinweise fir die Planung.

3.1.5 Flache ,,11alc*

Die Flache 11 liegt aulRerhalb von Schutzgebieten, aber in der Nahe eines Landschafts-
schutzgebietes, welches sich entlang der renaturierten Inde erstreckt. Fur dieses NSG
liegen keine Hinweise auf windkraftsensible Arten vor. Die nachstliegenden Natur-
schutzgebiete sind deutlich weiter entfernt. Das NSG , Pellini-Weiher* ist fast 2,8 km ent-
fernt. FUr dieses Gebiet sind keine windkraftsensiblen Arten genannt. Daran schlief3t
sich das NSG ,Rurauenwald Indemindung® an, welches auch als FFH-Gebiet ,Inde-
muindung®“ ausgewiesen ist. Auch fur diese Gebiete sind keine windkraftsensiblen Arten
gelistet. Aus den Schutzgebietsdaten ergeben sich somit keine relevanten Hinweise fir
die hiesige Planung.

3.1.6 Flache ,,12¢

Die Flache ,12“ liegt sldlich des bei der Flache ,11“ genannten LSG entlang der rena-
turierten Inde. Im weiteren Umfeld liegen die o.g. Naturschutz- und FFH-Gebiete, die
keine relevanten Hinweise fir die Planung liefern. Auch fur die Flache ,12“ ergeben sich
aus den Schutzgebietsdaten keine relevanten Hinweise.

Hartmut Fehr Diplom-Biologe Gut Tannenbusch 1, 52223 Stolberg
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3.2 ,Fachinformationssystem geschiitzte Arten“ des LANUV NRW

3.2.1 Flache ,,2 und 6“

Diese beiden Flachen liegen innerhalb des MTB-Quadranten 5003-4 (Linnich). Fur die-
sen Quadranten sind als windkraftsensible Arten gemeldet:

e GrolRer Abendsegler
e Rauhautfledermaus
o Zwergfledermaus

e Grauammer

o Kiebitz

Dariiber hinaus kénnten durch Uberbauung von Ackerflachen folgende planungsrele-
vante Feldvogelarten betroffen sein:

e Feldlerche
e Rebhuhn

Eine Abfrage aller umliegenden Quadranten ergibt zudem das Vorkommen folgender
L,windkraftsensibler” Arten:

5003-2 Linnich: GroRRer Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Baum-
falke, Grauammer, Kiebitz, Waldschnepfe, Wespenbussard

5003-1 Linnich: GroRRer Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Kiebitz
5003-3 Linnich: Kleiner Abendsegler, Kiebitz

5103-1 Eschweiler: Kiebitz

5103-2 Eschweiler: Zwergfledermaus, Baumfalke, Grauammer, Kiebitz, Wachtelkdnig,
Wanderfalke

5104-1 Duren: Groler Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus, Baum-
falke, Kiebitz, Uhu

5004-3 Jilich: GroRRer Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus, Zwerg-
fledermaus, Grauammer, Kiebitz

5004-1 Jilich: Zwergfledermaus, Kiebitz

Zusammenfassend sind fur das Messtischblatt und das Umfeld (jeweilige Nachbarquad-
ranten) somit die nachfolgend aufgefiihrten ,windkraftsensiblen® Arten gemeldet.

Fledermause

¢ Breitfliigelfledermaus
e GrolRer Abendsegler

¢ Kleiner Abendsegler

e Rauhautfledermaus

Hartmut Fehr Diplom-Biologe Gut Tannenbusch 1, 52223 Stolberg
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e Zwergfledermaus

Végel

e Baumfalke

e Grauammer

o Kiebitz

e (Wachtelkonig)

¢ (Waldschnepfe)
e (Wanderfalke)

e (Wespenbussard)
o (Uhu)

Die potenziellen Vorkommen von Wachtelkdnig, Wanderfalke und Uhu in den MTB-
Quadranten 5103-2 und 5104-1 sowie von Waldschnepfe und Wespenbussard (5003-
2) liegen deutlich aufRerhalb der Prufbereiche fur diese Arten.

Als darUber hinaus potenziell betroffene planungsrelevanten Arten sind genannt:

e Feldlerche
e Rebhuhn

3.2.2 Flache, ,,9%, ,,10%, ,,11“ und ,,12“
Diese Flachen liegen im MTB-Quadranten 5103-2. Folgende windkraftsensible Arten
sind fur den Quadranten aufgefuhrt.

o Zwergfledermaus
o Baumfalke

e Grauammer

e Kiebitz

o Wachtelkoénig

e Wanderfalke

Darlber hinaus kénnten durch Uberbauung von Ackerflachen folgende planungsrele-
vante Feldvogelarten betroffen sein:

e Feldlerche
e Rebhuhn
e Wachtel

Eine Abfrage aller umliegenden Quadranten ergibt zudem das Vorkommen folgender
,windkraftsensibler” Arten:

Hartmut Fehr Diplom-Biologe Gut Tannenbusch 1, 52223 Stolberg
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5003-4 Linnich: GroBer Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus,
Grauammer, Kiebitz

5003-3 Linnich: Kleiner Abendsegler, Kiebitz

5103-1 Eschweiler: Kiebitz

5013-3 Eschweiler: GrofRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus,
Zwerdfledermaus, Kiebitz, Waldschnepfe

5103-4 Eschweiler: GroRer Abendsegler, Kiebitz, Waldschnepfe

5104-3 Diren: Grofier Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Kleiner Abendsegler, M-
ckenfledermaus, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Kiebitz

5104-1 Dlren: GroRRer Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus, Baum-
falke, Kiebitz, Uhu

5004-3 Julich: GroRer Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus,
Zwergfledermaus, Grauammer, Kiebitz

Zusammenfassend sind fur das Messtischblatt und das Umfeld (jeweilige Nachbarquad-
ranten) somit die nachfolgend aufgefiihrten ,windkraftsensiblen® Arten gemeldet.

Flederméause

Breitfligelfledermaus
Groler Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Muckenfledermaus
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

Vogel

Baumfalke

Grauammer

Kiebitz

Wachtelkonig (letzter Nachweis 2008 in der seinerzeit noch jungen Indeaue)
Waldschnepfe

Wanderfalke (nur Flache 11/12)

Uhu (nur Flache 11/12)

Als darUber hinaus potenziell betroffene planungsrelevanten Arten sind genannt:

Feldlerche
Rebhuhn
Wachtel
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3.3 Fundortkataster @LINFOS

Aus dem Fundortkataster @LINFOS ergeben sich fur die Flachen ,2¢, ,6% ,9 und ,10“
keine relevanten Hinweise. Im Umfeld der Flachen ,11 und ,12“ sind zahlreiche Fund-
punkte der Grauammer gelistet, was typisch fir Tagebaurekultivierungsgebiete ist. In
1,9 km Entfernung zur Flache 12 ist ein bekanntes Uhuvorkommen aufgefihrt.

3.4 Schwerpunktvorkommen aus dem Energieatlas NRW
Keine der zu untersuchenden Planflachen liegt innerhalb eines Schwerpunktvorkom-
mens windkraftsensibler Arten gemafR Energieatlas NRW.

3.5 Auswertung von Fachgutachten

Alle Flachen liegen innerhalb oder im unmittelbaren Umfeld von bereits in Betrieb be-
findlichen Windparks. Im Rahmen des jeweiligen Genehmigungsverfahrens war es not-
wendig, die artenschutzrechtliche Vertraglichkeit des jeweiligen Vorhabens mittels Ar-
tenschutzprifung nachzuweisen. Insofern ist es offenkundig, dass eine grundsatzliche
Genehmigungsfahigkeit von WEA im hiesigen Raum gegeben ist. Gegebenenfalls sind
Schutz- und VermeidungsmafRnahmen durchzuflhren, um dies zu gewahrleisten.

Die aktuellsten Untersuchungen im Zusammenhang mit Planungen im Umfeld der Fla-
che ,2“ fanden im Rahmen von Vorhaben in der angrenzenden Stadt Jilich in den Jah-
ren 2017/2018 statt. Als windkraftsensible Brutvogelart wurde der Kiebitz im hiesigen
Raum erfasst. Als Nahrungsgaste (zur Brutzeit oder im Winter) wurden dariber hinaus
die windkraftsensiblen Arten Kornweihe, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Wander-
falke, Weildstorch und Wiesenweihe gesichtet; dartiber hinaus diverse Méwenarten. Da
sich die Prufung der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeit im Zusammenhang mit den
0.g. Arten auf Brutvorkommen bezieht, ergibt sich im vorliegenden Fall lediglich eine
Hinweiswirkung in Bezug auf den Kiebitz. Dessen Vorkommen ist bereits im Fachinfor-
mationssystem geschitzte Arten dokumentiert.

Daneben wurden die planungsrelevanten Feldvogelarten Feldlerche und Rebhuhn als
Brutvogel erfasst.

Hinsichtlich der Fledermause wurden Vorkommen von GroRer Abendsegler und Zwerg-
fledermaus ermittelt. Auch diese Vorkommen sind bekannt.

Fir die Flache ,6 fanden umfassende Untersuchungen des Biiros fiir Okologie & Land-
schaftsplanung in Zusammenhang mit dem Bebauungsplan 57 der Gemeinde Alden-
hoven statt. Die Untersuchungen stammen allerdings aus den Jahren 2013/2014. Auch
hier wurde als windkraftsensible Brutvogelart ausschlieldlich der Kiebitz erfasst. Wie im
Umfeld der Flache 6 kommen auch hier Feldlerche und Rebhuhn als planungsrelevante
Feldvogelarten britend vor. Vom Uhu ist ein Brutversuch in der angrenzenden Abgra-
bung aus dem Jahr 2018 dokumentiert. Allerdings wurden im April 2018 zwei aufgebro-
chene Eier und ein toter adulter Uhu gefunden. Ein gewisses Potenzial ist fur die Art
aber gegeben. Als Nahrungsgaste zur Brutzeit oder im Winter wurden die windkraftsen-
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siblen Arten Kornweihe, Lachmodwe, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Silbermdwe,
Sturmmoéwe und Wiesenweihe erfasst. Das Artenspektrum ist daher der nicht unweit
entfernt liegenden Flache 2 ahnlich.

Bei den Untersuchungen der Fledermausfauna wurden 6 windkraftsensible Arten fest-
gestellt: Breitflligelfledermaus, GrofRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Mickenfle-
dermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus.

Auf der Flache ,9“ sowie im direkten Umfeld befindet sich auf Aldenhovener Gemeinde-
gebiet bereits ein Windpark mit 5 WEA. Hierfur wurde im Jahr 2013 vom Biiro Ecoda ein
Avifaunistisches Fachgutachten und ein Fachgutachten Fledermause vorgelegt.

Im Rahmen der Vogelkartierung wurden als windkraftsensible Arten erfasst: Weildwan-
gengans, Kornweihe, Schwarzmilan, Baumfalke, Kiebitz, Lachmowe, Sturmmowe, Sil-
bermdéwe, Heringsmdwe und Trauerseeschwalbe. Alle diese Arten kommen nur als
Gastvogel vor. Britende Offenlandvdgel im hiesigen Raum sind Wachtel, Rebhuhn und
Feldlerche sowie Feldschwirl, Baum- und Wiesenpieper.

Im Rahmen der Fledermausuntersuchung wurden als windkraftsensible Arten festge-
stellt: Breitfligelfledermaus, Groler Abendsegler und Zwergfledermaus.

Die Flache ,10“ grenzt unmittelbar an den sudlich angrenzenden ,Windpark noérdlich
Fronhoven® (Bebauungsplan 288) auf Eschweiler Stadtgebiet an. Hier sind 9 WEA rea-
lisiert und 2017 in Betrieb genommen worden. Die faunistischen Untersuchungen wur-
den seinerzeit (2013/2014) ebenfalls vom Blro Ecoda vorgenommen. Windkraftsensible
Arten waren Baumfalke, Rohrweihe, Kornweihe, Schwarzmilan, Grauammer, Lach-
mowe, Sturmmowe, Heringsmoéwe, WeilRwangengans, Kranich und Kiebitz. Weitere pla-
nungsrelevante Arten die am Boden briten sind: Feldlerche, Wachtel, Rebhuhn,
Schwarzkehlchen und Baumpieper.

Bei den Untersuchungen der Fledermausfauna wurden 5 windkraftsensible Arten fest-
gestellt: Breitfligelfledermaus, Grofer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfle-
dermaus und Zwergfledermaus.

Dies leitet Uber zur Flache ,11% die ebenfalls (westlich) an den ,Windpark nérdlich Fron-
hoven“ angrenzt. Ostlich befindet sich die Flache des Bebauungsplans A45 ,WKZ 20,
sudlich Bourheim® der Stadt Julich, innerhalb derer mittlerweile 4 WEA gebaut wurden.
Die Untersuchungen hierfir fanden durch das Biiro fiir Okologie & Landschaftsplanung
in den Jahren 2014 sowie 2017/2018 statt. Zudem wurde die Flache ,11“ selbst im Rah-
men einer hiesigen Windparkplanung untersucht. Es liegen somit weit umfassende Da-
ten fur die Flache ,11“ und das Umfeld vor. Die einzige windkraftsensible Brutvogelart
ist die Grauammer. Weitere planungsrelevante und am Boden britende Vogelarten sind
Feldlerche, Wachtel, Rebhuhn sowie in Randstrukturen Baumpieper und Schwarzkehl-
chen. Weitere windkraftsensible Gastvogelarten sind Baumfalke, Blassgans, Goldre-
genpfeifer, Heringsmowe, Kiebitz, Kornweihe, Lachmoéwe, Rotmilan, Saatgans, Silber-
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moéwe, Schwarzmilan, Uhu, Wanderfalke, Weil3storch, Wespenbussard und Wiesen-
weihe. Der Wanderfalke hat bekanntermalien einen Brutplatz auf einem Absetzer inner-
halb des nach Stiden wandernden Tagebaus Inden. Der Uhu britet im Wald stidlich von
Julich-Kirchberg.

Die Fledermauskartierung ergab Nachweise der windkraftsensiblen Arten Grolder
Abendsegler, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus.

Sudlich der Inde befindet sich die Flache ,,12“ Fur diese sind die bei der Flache ,11¢
aufgefihrten Hinweise auf Artenvorkommen ebenfalls von Bedeutung, da der Raum in-
einander Ubergeht und teilweise durch die friheren faunistischen Kartierungen mit ab-
gedeckt waren. Darliber hinaus gibt es bereits Planungen innerhalb der Flache mit ak-
tuelleren Untersuchungen, die zur Auswertung zur Verfligung standen. Auch bei diesen
Untersuchungen zeigte sich ein ahnliches Artenspektrum, wobei bei den bodenbruten-
den Arten Wiesenpieper und Feldschwirl hinzukommen. Kiebitzbruten wurden zu kei-
nem Zeitpunkt festgestellt.

3.6 Aktuelle Gelandebefahrung und stichprobenartige Erhebung von Feld-
vogeln

Gelandebefahrungen der 6 Gebiete fanden am 27.04., 08.05. und 20.05.2023 statt.

Hierbei wurden die Flachen abgefahren bzw. abgelaufen. Dabei gesichtete Feldvogel-

arten wurden notiert. Diese Termine dienten lediglich dazu, einen aktuellen Eindruck der

Flachen zu gewinnen. Eine systematische faunistische Erfassung wurde nicht vorge-

nommen. Vielmehr wurden Zufallsbeobachtungen notiert.

Flache ,2“: Feldlerche

Abb. 5: Blick auf den 0Ostlichen Teil der Flache ,2“. Die WEA im Vordergrund liegt innerhalb der Flache und
ist Teil des gemeindelbergreifenden Windparks.
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Flache .6 Feldlerche sowie Rebhuhn (Paar)

© Fantmat Felin

Abb. 6: Rebhuhnpaar in der Flache ,,6“ (08.05.2023).

Abb. 7: Innerhalb und am Rande der Flache ,6“ sind bereits mehrere WEA in Betrieb, es gibt aber auch
noch unbeplante Flachen.
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Flache ,9“: Feldlerche

Abb. 8: Blick auf die Flache ,9“ mit 2 WEA innerhalb (links im Bild) und weiteren WEA auf3erhalb der Flache.

© Fantmat Fetn

Abb. 9: Die Feldlerche ist die Charakterart ausgedehnter Feldfluren (Foto vom 20.05.2023).
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Flache ,10“ Feldlerche

P2l ) e - B ¥ Yy m AL S5 RIS

Abb. 10/11: Die kleine Flache grenzt nérdlich an den Windpark nérdlich (Eschweiler-)Fronhoven an. Trotz
der geringen GréRe wurden britende Feldlerchen festgestellt.
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Flache ,11% Feldlerche, Rebhuhn, (Schwarzkehlchen)

Abb. 12: Blick auf den nordlichen Teil der Flache ,11“. Der breite Saum am Rand wird von Feldvogeln fir
die Nahrungssuche genutzt.

© 74*”4%&#&:5?6«41

Abb. 13: Feldlerche mit Futter aus dem Randsaum, das in das Nest auf dem angrenzenden Acker einge-
tragen wird (Foto vom 20.05.2023).
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Flache ,12“ Feldlerche, Rebhuhn, (Schwarzkehlchen, Neuntdter, Baum- und Wiesen-
pieper)

Abb. 14/15: Im Rekultivierungsgebiet werden derzeit groRe Ackerschlage hergerichtet. Am Rand sind aber
teilweise breite, blitenreiche Sdume belassen worden, die ein gutes Futterangebot fur Feldvogel zur Ver-
figung stellen.
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Abb. 16: Im Nordosten der Flache ,12“ wird diese durch einen breiten Grinstreifen geteilt. Brutplatz fir
Arten wie Neuntoter, Schwarzkehlchen, Bluthanfling, Dorngrasmiicke und Gelbspotter.

© Fartmat Feln

Abb. 17: Neuntéter (Mannchen) im Grinstreifen aus Abb. 16 (Foto vom 20.05.2023).
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© Fartmat Fetn

Abb. 18: Schwarzkehlchen (Mannchen) im selben Grunstreifen (Foto vom 20.05.2023).

4. Zusammenfassung nach Auswertung der bestehenden Daten
Im Folgenden sind die Vogel- und Fledermausarten aufgefiihrt, die nach Auswertung
bestehender Daten in den Plangebieten zu erwarten bzw. zumindest nicht auszuschlie-
Ren sind. Es handelt sich vorwiegend um windkraftsensible Arten gemaf Leitfaden so-
wie darUber hinaus um weitere planungsrelevante Feldvogelarten, die durch baube-
dingte Konflikte auf den jeweiligen Ackerflachen betroffen sein kdnnten. Hinsichtlich der
Fledermausarten handelt es sich ausschliellich um windkraftsensible Arten, die durch
betriebsbedingte Wirkungen beeintrachtigt werden kénnten. Bau- und anlagebedingte
Konflikte sind auszuschlieen, da sich die Plangebiete auf reinen Ackerflachen befinden
und somit kein Quartierverluste zu erwarten sind.

4.1 Flache ,,2“
Végel

o Baumfalke
e Grauammer
e Kiebitz

Sonstige planungsrelevante Arten: Feldlerche und Rebhuhn

Fledermause
¢ Breitflugelfledermaus
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GrolRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

4.2 Flache ,,6*
Vogel

Baumfalke
Grauammer
Kiebitz
(Uhu)

Sonstige planungsrelevante Arten: Feldlerche und Rebhuhn

Flederméause

Breitfligelfledermaus
Groler Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Muckenfledermaus
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

4.3 Flache ,,9“
Végel

Baumfalke

Grauammer

Kiebitz

(Waldschnepfe)

Weillwangengans (ggf. Wintergast)

Sonstige planungsrelevante Arten: Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel sowie Feld-
schwirl, Baum- und Wiesenpieper

Fledermause

Breitfligelfledermaus
GrolRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Muckenfledermaus
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

Hartmut Fehr Diplom-Biologe
e-mail: info@planungsbuero-fehr.de

Gut Tannenbusch 1, 52223 Stolberg
Telefon 0160-7573803



Artenschutzpriifung ,Sachlicher Teilflachennutzungsplan Windenergie*, Gemeinde Aldenhoven 21

4.4 Flache ,,10“
Vogel

e Baumfalke

o Grauammer

¢ Kiebitz

e (Waldschnepfe)

Sonstige planungsrelevante Arten: Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel sowie Schwarz-
kehlchen und Baumpieper

Fledermause

¢ Breitfliigelfledermaus
o Grolier Abendsegler

¢ Kleiner Abendsegler

e Muckenfledermaus

e Rauhautfledermaus

e Zwergfledermaus

4.5 Flache ,,11¢
Végel

e Baumfalke

e Blassgans

e Grauammer
e Kiebitz

e Saatgans

e Uhu

o Wachtelkoénig (letzter Nachweis 2008 in der seinerzeit noch jungen Indeaue)
¢ Waldschnepfe
e Wanderfalke

Sonstige planungsrelevante Arten: Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel sowie Schwarz-
kehlchen und Baumpieper

Fledermause

¢ Breitflugelfledermaus
o Grolder Abendsegler

e Kleiner Abendsegler

e Miuckenfledermaus

e Rauhautfledermaus

e Zwergfledermaus

Hartmut Fehr Diplom-Biologe Gut Tannenbusch 1, 52223 Stolberg
e-mail: info@planungsbuero-fehr.de Telefon 0160-7573803



Artenschutzpriifung ,Sachlicher Teilflachennutzungsplan Windenergie*, Gemeinde Aldenhoven 22

4.6 Flache ,,12“
Vogel

Baumfalke

Arktische Ganse (Blassgans, Saatgans, Weillwangengans)

Grauammer

Kiebitz

Uhu

Wachtelkdnig (letzter Nachweis 2008 in der seinerzeit noch jungen Indeaue)
Waldschnepfe

Wanderfalke

Sonstige planungsrelevante Arten: Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel sowie Schwarz-
kehlchen, Neuntéter, Bluthanfling, Feldschwirl, Wiesenpieper und Baumpieper

Flederméause

5.

Breitfligelfledermaus
Groler Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Muckenfledermaus
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

Artenschutzprifung

Die Artenschutzprifung erfolgt unter Anwendung des § 44 BNatSchG. Demnach ist es
verboten:

wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstdren,

wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren

In allen Gebieten mit der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung ist das Vorkommen
besonders geschitzter Pflanzenarten auszuschlielien. Daher bezieht sich die Arten-
schutzprifung auf die Nummern 1-3.
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Daruber hinaus zu berucksichtigen ist § 45b BNatSchG (Betrieb von Windenergieanla-
gen an Land) bzw. § 45c BNatSchG (Repowering von Windenergieanlagen an Land)
sowie der in NRW giiltige Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der
Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen®
(MULNV/LANUV 2017).

Da im Rahmen eines FNP-Verfahrens allerdings nur eine Abgrenzung der jeweiligen
Flachen vorliegt und noch keine konkrete Standortplanung, ist eine Beurteilung in die-
sem Schritt noch unscharf. Erst im Rahmen eines BImSch- oder Bebauungsplanver-
fahrens, wenn konkrete Standorte der Windenergieanlagen vorliegen, kann eine aussa-
gekraftige Beurteilung der im Gebiet festgestellten Arten erfolgen, da insbesondere die
Abstande zu den konkreten Anlagenstandorten flr die artenschutzrechtliche Beurteilung
und die Festsetzung von Schutz- und Vermeidungsmaflnahmen ausschlaggebend sind.
Die hier vorgelegte artenschutzrechtliche Bewertung entspricht somit dem Vertiefungs-
grad des FNP-Verfahrens, in dem eine Flache beurteilt wird (keine Standorte). Im Rah-
men der konkreten Standortplanung sind dann bei Bedarf die im spateren Kapitel be-
schriebenen und ggf. notwendigen artbezogenen Maflinahmen fiir die im BImSch- oder
B-Planverfahren erfassten Arten anzuwenden.

Im vorliegenden Fall ist zu berlcksichtigen, dass in allen zur Darstellung vorgesehenen
Flachen entweder bereits Windenergieanlagen in Betrieb sind, oder sich im direkten
bzw. nahen Umfeld der geplanten Flachen befinden. Fir diese WEA wurde somit bereits
das Genehmigungsverfahren durchlaufen und der Nachweis einer grundsatzlichen Ver-
traglichkeit mit artenschutzrechtlichen Belangen erbracht. Durch die bereits durchlaufe-
nen Verfahren, kombiniert mit den Daten der Online-Datendienste des Landes NRW,
liegen bereits umfassende Daten des Inventars windkraftsensibler Arten fir den jeweils
betroffenen Raum vor. Selbst wenn einzelne Teile einer jeweiligen Darstellungsflache
unter Umstanden nicht durch vormalige Untersuchungen abgedeckt sind, so lasst sich
vom Arteninventar der kartierten Teilbereiche, in Kombination mit den Daten der online-
Datendienste, auf die Gesamtflache schlief3en.

Fir das hiesige FNP-Verfahren bedeutet das, dass eine ausreichend gute Datengrund-
lage gegeben ist, um in Ubereinstimmung mit dem Leitfaden ,Umsetzung des Arten-
und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in
NRW* (MKULNV/LANUV 2017) abzuschatzen, ,ob der Verwirklichung der Planung ar-
tenschutzrechtliche Verbotstatbestande als unuberwindliche Vollzugshindernisse ent-
gegenstehen werden.”

5.1 Flache ,,2“

Innerhalb dieser gut 14 ha grofien Flache befinden sich aktuell 2 Windenergieanlagen
aus dem Jahr 2005, umgeben von weiteren WEA im Gemeindegebiet von Aldenhoven
und Stadtgebiet von Jilich. Ein Zubau innerhalb der Darstellungsflache ist aufgrund der
geringen FlachengréRe und der Dimension moderner Anlagen nicht anzunehmen.
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Moglich ist aber ein Repoweringvorhaben. In dessen Rahmen ist davon auszugehen,
dass dann noch einmal aktuelle faunistische Daten erhoben werden.

Bei der stichprobenartigen Kontrolle im April/Mai 2023 wurden mehrere Feldlerchenre-
viere festgestellt. Auch Brutvorkommen des Rebhuhns sind nicht auszuschlieRen. Die
im Rahmen friherer Planverfahren im Umfeld festgestellten Kiebitzbruten befinden sich
in deutlich weiterer Entfernung als der fir die Art angegebene Prifraum von 100 Meter.
Kiebitze meiden Vertikalstrukturen und werden im hiesigen Gebiet sowohl durch die be-
stehenden WEA, als auch die von Ost nach West verlaufende Hochspannungsleitung
in ihrer Brutplatzwahl beeinflusst. Brutvorkommen innerhalb der Flache 2 oder im Um-
feld von 100 m kénnen mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.
Auch bei der stichprobenartigen Kontrolle wurden keine Kiebitze gesichtet. Gleiches gilt
auch fur die Grauammer, die lediglich flr den Messtischblattquadranten gemeldet ist,
aber in keine der friiheren Untersuchungen im hiesigen Raum erfasst wurde.

Der ebenfalls fir den Raum genannte Baumfalke britet gerne auf Hochspannungsmas-
ten. Eine Brut dieser Art ist aufgrund der unmittelbar nérdlich verlaufenden Leitung hier
nie auszuschlielen. Konkrete Nachweise im Umfeld der Flache gibt es aber nicht.

© Geobasis NRW 2023

Abb. 6: Lage der FNP-Flache mit 2 WEA innerhalb des gemeindeubergreifenden Windparks. Nérdlich sieht
man der Verlauf der Hochspannungsleitung.

Weitere windkraftsensible Arten (Weihenarten, Rot- und Schwarzmilan u.a.) kommen
zwar gelegentlich als Gastvogel vor, es gibt aber keine Brutnachweise im relevanten
Umfeld. Insofern sind diese Arten im hiesigen FNP-Verfahren nicht weiter zu diskutieren.

Hinsichtlich der Fledermause sind im hiesigen Raum mehrere windkraftsensible Arten
nachgewiesen. Letztlich kann keine der windkraftsensiblen = schlaggefahrdeten Arten
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im hiesigen Raum ausgeschlossen werden. Die Schutz- und Vermeidungsmafinahmen
sind fur alle Arten gleich und bestehen in einem fledermausfreundlichen Abschaltalgo-
rithmus. Insofern ist eine weitergehende Differenzierung nicht notwendig. Da durchweg
offene Feldfluren betroffen sind, sind im Rahmen des FNP-Verfahrens Giber den mdgli-
chen Fledermausschlag hinaus keine Projektwirkungen zu diskutieren. Insofern be-
schrankt sich die Bewertung auf die windkraftsensiblen Arten.

5.1.1 Prifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Toétungstatbestand)
Von den im Bereich der Flache ,2“ aufgrund der Datenlage zu prifenden windkraftsen-
siblen Vogelarten gehoéren folgende zu den schlaggefahrdeten Arten:

e Baumfalke
e Grauammer

Als Nahrungsgaste (zur Brutzeit oder im Winter) wurden dartber hinaus die schlagge-
fahrdeten Arten Kornweihe, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Wanderfalke, Weil3-
storch und Wiesenweihe bei Untersuchungen im hiesigen Raum gesichtet; darlber hin-
aus diverse Mdéwenarten. Eine erhdhte Schlaggefahrdung kann flr diese Arten aber nur
bei naheliegenden Bruten vorkommen. Dies ist nach dem derzeitigen Stand des Wis-
sens nicht der Fall. Eine vertiefende Prifung ist daher nicht angezeigt.

Fir den Baumfalken besteht aufgrund der nérdlich verlaufenden Hochspannungslei-
tung ein gewisses Potenzial als Brutplatz. Allerdings gibt es keinerlei konkrete Meldun-
gen der Art im Umfeld der Planung. Der Hinweis ergibt sich aus den Daten fir den
Messtischblattquadranten. Bei den im Raum durchgefiihrten Untersuchungen wurde
bislang kein Baumfalke festgestellt, weder als Nahrungsgast, noch als Brutvogel. Inso-
fern ist auf Basis der vorliegenden Daten nicht von einem signifikant erhéhten Tétungs-
risiko der Art auszugehen. Zudem ist zu berucksichtigen, dass es sich um einen Be-
standswindpark handelt. Sollte es zu einem Repowering kommen, so ist die Sachlage
im konkreten Fall auf Basis des § 45¢ BNatSchG zu bewerten. Hierbei sind die Be-
standsanlagen als Vorbelastung zu bewerten. Es gilt: ,Soweit die Auswirkungen der
Neuanlagen unter Bericksichtigung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmal3-
nahmen geringer als oder gleich sind wie die der Bestandsanlagen, ist davon auszuge-
hen, dass die Signifikanzschwelle in der Regel nicht Uberschritten ist.“ Eine konkrete
Bewertung ist erst im Zusammenhang mit einem Repoweringverfahren moglich. Fir die
Darstellung der Flache im FNP bleibt festzuhalten, dass auf Basis der bisher vorliegen-
den Datenlage nicht von einem signifikant erhdhten Tétungsrisiko des Baumfalken aus-
zugehen ist, insbesondere aufgrund der Tatsache, dass keine Brutplatze der Art im
Wirkbereich der Malnahme bekannt sind.

Dies gilt auch fiir die Grauammer. Konkrete Hinweise auf Brutplatze der Art gibt es fur
den hiesigen Raum nicht. Weder das Fundortkataster, noch die im Raum durchge-
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fuhrten Untersuchungen, haben Brutplatze der Art ergeben. Die Grauammer ist insbe-
sondere durch nicht auszuschlieRende Anflige des Mastes ,schlaggefahrdet®. Dies ge-
schieht insbesondere bei Masten mit weilem Anstrich, wahrend farbige Maste offenbar
keine Gefahrdung darstellen. Sollten im Rahmen eines ggf. durchgefliihrten Repowe-
rings Grauammern festgestellt werden, so kann durch Anstrich des Mastes eine Schlag-
gefahrdung ausgeschlossen werden.

Daruber hinaus sind MalRnahmen mdglich, die die Grauammer aus dem Gefahrenbe-
reich der WEA bringen. Das LANUV NRW gibt hierzu keine Malinahmenbeschreibung.
Im Zuge anderer Windparkplanung wurden aber umfassende MafRnahmenkonzepte er-
arbeitet und die Wirksamkeit mittels eines Monitorings dokumentiert. Die in der Borde
durchgefuhrten MaRnahmenflachen wurden durchweg und vollstandig angenommen.
Insofern gibt es sehr gute Erfahrung mit der Bereitstellung geeigneter Flachen, die es
ermdglichen, die Grauammern aus dem Gefahrenbereich der WEA zu bringen. Mdégliche
Mafinahmen sind im Kapitel 6 beschrieben.

Zudem kann es fur Bodenbriter (Feldlerche, Rebhuhn, Kiebitz) zu Gelegeverlusten
oder Totung von Jungvogeln kommen, wenn die Baufeldfreimachung in der Brutzeit
durchgefiihrt wird. Dieser Verbotstatbestand kann durch eine Bauzeitenregelung ver-
mieden werden. Ausnahmen hiervon sind denkbar, wenn vorab gutachterlich nachge-
wiesen wird, dass sich im Bereich des Baufeldes keine britenden Végel befinden.

Aus der Gruppe der Fledermause zahlen die Arten Breitfliigelfledermaus, GroRer
Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus zu
den schlaggefahrdeten Arten.

Als Lésungsmdglichkeit zur effektiven Vermeidung von Tétungstatbestanden setzt der
Leitfaden ein zweijahriges Batcordermonitoring in der Gondel unter Anwendung eines
Abschaltalgorithmus fest. Demnach waren die WEA in der Zeit vom 01.04. bis 31.10.
des ersten Betriebsjahres in Nachten mit Temperaturen tber 10 °C, fehlendem Nieder-
schlag und Windgeschwindigkeiten < 6 m/sec. abzuschalten. Auf Grundlage der ermit-
telten Daten kann dann zunéchst fur das zweite Jahr und dann dauerhaft der anzuwen-
dende Abschaltalgorithmus definiert werden. Mit Hilfe dieses Vorgehens kann ein signi-
fikant erhdhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko flr Fledermause sicher ausgeschlossen
werden. Fir das hiesige FNP-Verfahren ist dieser Belang (ebenso wie fir die nachge-
schalteten Planungsschritte — Bebauungsplan/BImSch-Verfahren) heilbar.

5.1.2 Priifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storungstatbestand)

Der Stoérungstatbestand greift dann, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert. Im Gegensatz zum Tétungstatbestand
sind Stérungen nicht nur auf die direkte Eingriffsflache zu beziehen, sondern auch auf
das Umfeld.
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Von den im Umfeld der Flache ,2“ dokumentierten windkraftsensiblen Vogelarten gilt der
Kiebitz als stérungsempfindlich. Die nachsten dokumentierten Brutplatze liegen aller-
dings weit auRerhalb des Prifabstandes von 100 Meter. Zudem befinden sich innerhalb
und am Rande der hiesigen Flache bereits WEA, so dass ein mdglicherweise auftreten-
der Effekt bereits gegeben ist. Insofern sind erhebliche Stérungen der Art im Sinne des
Gesetzes auszuschlielen. Fir durchziehende bzw. rastende Kiebitze gilt ein Prifab-
stand von 400 m. Traditionelle und somit stetig genutzte Rastvorkommen der Art sind
im hiesigen Raum nicht bekannt. Keine der Flachen im Umfeld der Planung hat eine
essenzielle Bedeutung als Rastplatz. Populationsrelevante Auswirkungen im Sinne des
Gesetzes kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Fir Fledermause ist nicht mit populationsrelevanten Stérungen zu rechnen, die einen
Verbotstatbestand darstellen kénnten. In der offenen Feldflur projektierte WEA sind
nicht in der Lage, derartig erhebliche Stérungen hervorzurufen.

5.1.3 Priifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten)

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann direkt aus einer Uberbau-
ung von Brutstandorten resultieren. Potenziell ist dies insbesondere fir bodenbritende
Feldvogelarten wie Kiebitz, Grauammer, Wachtel, Rebhuhn und Feldlerche méglich,
wobei es fur Wachtel, Kiebitz und Grauammer keine Nachweise gibt. Der Tatbestand
des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ggf. auch dann greifen, wenn
sich aus dem Betrieb der WEA Meidungsreaktionen ergeben, die zu einer Aufgabe von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten innerhalb des Windparks oder im Umfeld fihren. Zu
bertcksichtigen ist, dass innerhalb der Flache bereits 2 WEA vorhanden sind und mit
einem Zubau nicht zu rechnen ist. Im Falle eines Repowerings waren die Bestandsan-
lagen zurlickzubauen, so dass die Flachen wieder landwirtschaftlich nutzbar waren und
als Bruthabitat zur Verfigung standen. Sollte es in der Gesamtbilanz zu einem Flachen-
verlust kommen, so ist die Flache durch geeignete MalRnahmen fiir Feldvégel auszu-
gleichen. Grundsatzlich stehen geeignete MalRnahmen fir Feldvégel zur Verfligung.
Das LANUV beschreibt geeignete MalRnahmen fir Rebhuhn, Feldlerche, Wachtel und
Kiebitz unter:

Rebhuhn
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103024.

Feldlerche
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103035.
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Kiebitz
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103073

Wachtel
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103026

Die MalRnahmen fir diese Arten sowie fliir die Grauammer werden im Kapitel 6 dieses
Gutachtens vorgestellt.

Bei den Fledermausen koénnte eine Entnahme von Gehodlzen mit Quartieren zum Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fuhren. Da die Windkonzentrationszone auf
Ackerflachen liegt, ist hiervon nicht auszugehen. Im Rahmen der konkreten Projektie-
rung ist zu prufen, ob es im Zuge der ErschlieBung zu Gehdlzverlusten mit Quartieren
kommt.

5.2 Flache ,,6“

Auch innerhalb und unmittelbar angrenzend der Flache 6 gibt es bereits einen Windpark
mit insgesamt 7 WEA. Von der FlachengrofRe ware ggf. ein Zubau denkbar, in jedem
Fall aber ein kinftiges Repowering.

Bei der stichprobenartigen Kontrolle im April/Mai 2023 wurden mehrere Feldlerchenre-
viere sowie mindestens ein Rebhuhnpaar festgestellt. Die im Rahmen des Planverfah-
rens zum B-Plan 57 der Gemeinde Aldenhoven festgestellten Kiebitzbruten befinden
sich in deutlich weiterer Entfernung als der fur die Art angegebene Prifraum von 100
Meter. Grundsatzlich waren bei kiinftigen Planungen aber Kiebitzbruten auch innerhalb
der Flache nicht grundsatzlich ausgeschlossen. Bei der stichprobenartigen Kontrolle
wurden allerdings keine Kiebitze gesichtet. Gleiches gilt auch fur die Grauammer, die
lediglich flr den Messtischblattquadranten gemeldet ist, aber in keine der friheren Un-
tersuchungen im hiesigen Raum erfasst wurde.

Der fur den Messtischblattquadranten genannte Baumfalke wurde zu keinem Zeitpunkt
erfasst. Vom Uhu gab es 2018 einen Brutversuch in der sldlich angrenzenden Abgra-
bung. Weitere windkraftsensible Arten (Weihenarten, Rot- und Schwarzmilan u.a.) kom-
men zwar gelegentlich als Gastvogel vor, es gibt aber keine Brutnachweise im relevan-
ten Umfeld. Insofern sind diese Arten im hiesigen FNP-Verfahren nicht weiter zu disku-
tieren.

Hinsichtlich der Fledermause ist mit einem breiten Spektrum windraftsensibler = schlag-
gefahrdeter Arten zu rechnen, insbesondere Breitfligelfledermaus, GroRer Abendseg-
ler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Mickenfledermaus und Zwergfleder-
maus.
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5.2.1 Prifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Toétungstatbestand)
Von den im Bereich der Flache ,6* aufgrund der Datenlage zu prifenden windkraftsen-
siblen Vogelarten gehéren folgende zu den schlaggefahrdeten Arten:

e Baumfalke
e Grauammer
e Uhu

Als Nahrungsgaste (zur Brutzeit oder im Winter) wurden dartber hinaus die schlagge-
fahrdeten Arten Kornweihe, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan, Wanderfalke, Weil3-
storch und Wiesenweihe bei Untersuchungen im hiesigen Raum gesichtet; darlber hin-
aus diverse Mdéwenarten. Eine erhdhte Schlaggefahrdung kann flr diese Arten aber nur
bei naheliegenden Bruten vorkommen. Dies ist nach dem derzeitigen Stand des Wis-
sens nicht der Fall. Eine vertiefende Prifung ist daher nicht angezeigt.

Baumfalke

Ein konkreter Brutplatz des Baumfalken ist nicht bekannt. Eine regelmaRige Raumnut-
zung im Plangebiet konnte auf Basis der bislang durchgeflihrten Untersuchungen aus-
geschlossen werden. Mit einer solchen ist habitatbedingt auch nicht zu rechnen. Deut-
lich besser geeignete Strukturen gibt es im Rurtal in 3-4 km Entfernung. Ein erhéhtes
Toétungs- und Verletzungsrisiko besteht aufgrund der fehlenden Raumnutzung im Be-
reich der hier betroffenen Ackerflachen fir diese Art nicht.

Grauammer

Auch fir diese Art kann nach dem derzeitigen Kenntnisstand ohne jegliche Brutnach-
weise im hiesigen Bereich ein signifikant erhdhtes Totungs- und Verletzungsrisiko aus-
geschlossen werden. Sollte sich ggf. im Zuge kinftiger Windkraftplanungen innerhalb
der Flache ,6“ ein Vorkommen nachweisen lassen, so stehen im Bedarfsfall geeignete
Schutz- und Vermeidungsmafinahmen zur Verfigung. Neben einer farbigen Mastful3-
gestaltung gibt es Moglichkeiten, die Grauammer aus dem Gefahrenbereich zu fiihren
und an andere Stelle in der Umgebung anzusiedeln. Die MaRnahmen sind in Kapitel 6
beschrieben.

Uhu

Uhubruten sind in der sidlich angrenzenden Abgrabung nicht auszuschlieRen. Die ef-
fektivste Schutzmalnahme in Hinblick auf Vogelschlag ist ein hohes Freibord. Gemaf
Anlage 1, Abschnitt 1 zu § 45b BNatSchG ist eine Kollisionsgefahrdung nicht gegeben,
wenn sich die Rotorunterkante mindestens 50 Meter Uber Grund befindet. Dies ist bei
modernen Anlagen, wie sie im Zuge eines Neubaus oder eines Repowerings verwendet
wirden, in der Regel der Fall. Der Sachverhalt ist bei ggf. kiinftig durchgefihrten Ver-
fahren entsprechend zu berticksichtigen.
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Daruber hinaus kann es fir Bodenbruter (Feldlerche, Rebhuhn, Kiebitz) zu Gelege-
verlusten oder Tétung von Jungvogeln kommen, wenn die Baufeldfreimachung in der
Brutzeit durchgefuhrt wird. Dieser Verbotstatbestand kann durch eine Bauzeitenrege-
lung vermieden werden. Ausnahmen hiervon sind denkbar, wenn vorab gutachterlich
nachgewiesen wird, dass sich im Bereich des Baufeldes keine briitenden Vdgel befin-
den.

Fledermause

Als Lésungsmadglichkeit zur effektiven Vermeidung von Tétungstatbestanden schlagge-
fahrdeter Arten setzt der Leitfaden ein zweijahriges Batcordermonitoring in der Gondel
unter Anwendung eines Abschaltalgorithmus fest. Demnach waren die WEA in der Zeit
vom 01.04. bis 31.10. des ersten Betriebsjahres in Nachten mit Temperaturen tber 10
°C, fehlendem Niederschlag und Windgeschwindigkeiten < 6 m/sec. abzuschalten. Auf
Grundlage der ermittelten Daten kann dann zunachst flr das zweite Jahr und dann dau-
erhaft der anzuwendende Abschaltalgorithmus definiert werden. Mit Hilfe dieses Vorge-
hens kann ein signifikant erhdhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Fledermause si-
cher ausgeschlossen werden. Fir das hiesige FNP-Verfahren ist dieser Belang (ebenso
wie fur die nachgeschalteten Planungsschritte — Bebauungsplan/BImSch-Verfahren)
heilbar.

5.2.2 Priifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storungstatbestand)

Der Stérungstatbestand greift dann, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert. Im Gegensatz zum Tétungstatbestand
sind Stérungen nicht nur auf die direkte Eingriffsflache zu beziehen, sondern auch auf
das Umfeld.

Von den im Gebiet ,6“ vorkommenden windkraftsensiblen Vogelarten gilt der Kiebitz als
stérungsempfindlich. Der Kiebitz konnte im Rahmen der Untersuchungen zum B-Plan
57 der Gemeinde Aldenhoven mit drei Brutpaaren nérdlich der Planflache nachgewie-
sen werden. Der Abstand der seinerzeitigen Brutplatze zur Plangebietsgrenze betragt
mindestens 350 Meter, was deutlich Uber dem Priifabstand von 100 Meter liegt. Soweit
sich bei Untersuchungen zu kunftigen Planungen Prifabstande von unter 100 Meter
ergeben, ist der stérungsbedingte Habitatverlust durch geeignete Malknahmen auszu-
gleichen. Das LANUV NRW beschreibt geeignete MaRnahmen unter:

https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103073

Die MalRnahmen werden im Kapitel 6 dieses Gutachtens vorgestellt. Dies ist als Hinweis
fur nachgeschaltete Planverfahren zu verstehen. Da im Rahmen der Flachennutzungs-
planung lediglich eine Flache dargestellt wird und ein konkreter Bezug zu Anlagenstand-
orten fehlt, kann eine tatsachliche Betroffenheit — hier in diesem Fall des Kiebitzes —
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nicht festgestellt werden. Mit Hilfe der definierten Schutz- und VermeidungsmalRnahmen
ist ein mdglicher Verbotstatbestand aber grundsatzlich ,heilbar.

Fledermause

Fur Fledermause ist nicht mit populationsrelevanten Stérungen zu rechnen, die einen
Verbotstatbestand darstellen kénnten. In der offenen Feldflur projektierte WEA sind
nicht in der Lage, derartig erhebliche Stérungen hervorzurufen.

5.2.3 Priifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten)

Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann direkt aus einer Uberbau-
ung von Brutstandorten resultieren. Potenziell ist dies insbesondere fir bodenbritende
Feldvogelarten wie Kiebitz, Grauammer, Wachtel, Rebhuhn und Feldlerche mdglich,
wobei es fur Wachtel und Grauammer keine Nachweise gibt. Der Tatbestand des Ver-
lustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann ggf. auch dann greifen, wenn sich aus
dem Betrieb der WEA Meidungsreaktionen ergeben, die zu einer Aufgabe von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten innerhalb des Windparks oder im Umfeld fiihren. Dies koénnte
ggf. fir den Kiebitz der Fall sein, wie beim Stérungstatbestand beschrieben.

Sollte es bei einem Zubau von WEA oder einem Repowering in der Gesamtbilanz (also
unter Berlcksichtigung von riickgebauten Flachen) zu einem Flachenverlust kommen,
so ist der Flachenverlust durch geeignete Malinahmen flr Feldvogel auszugleichen.
Grundsatzlich stehen geeignete MaRnahmen fir Feldvdgel zur Verfigung. Das LANUV
beschreibt geeignete Mallnahmen fir Rebhuhn, Feldlerche, Wachtel und Kiebitz unter:

Rebhuhn
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103024.

Feldlerche
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103035.

Kiebitz
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103073

Wachtel
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103026

Die MalRnahmen fir diese Arten sowie fir die Grauammer werden im Kapitel 6 dieses
Gutachtens vorgestellt.
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Bei den Fledermausen konnte eine Entnahme von Gehdlzen mit Quartieren zum Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fihren. Da die Windkonzentrationszone auf
Ackerflachen liegt, ist hiervon nicht auszugehen. Im Rahmen der konkreten Projektie-
rung ist zu prufen, ob es im Zuge der ErschlieBung zu Gehdlzverlusten mit Quartieren
kommt.

5.3 Flache ,,9“

Innerhalb dieser gut 29 ha grof3en Flache befinden sich auf dem Gebiet der Gemeinde
Aldenhoven aktuell 2 Windenergieanlagen aus dem Jahr 2013/14, umgeben von 3 wei-
teren WEA. Im Stadtgebiet von Eschweiler, welches westlich angrenzt, befinden sich 5
weitere Anlagen. Ein Zubau innerhalb der Darstellungsflache ist aufgrund der Anlagen-
konstellation und der Flachengrofe nicht anzunehmen. Moglich ist aber ein kiinftiges
Repoweringvorhaben. In dessen Rahmen ist davon auszugehen, dass dann noch ein-
mal aktuelle faunistische Daten erhoben werden.

Bei der stichprobenartigen Kontrolle im April/Mai 2023 wurden mehrere Feldlerchenre-
viere festgestellt. Auch Brutvorkommen des Rebhuhns sind nicht auszuschlielen. Der
Kiebitz wird fir den Messtischblattquadranten als Brutvogel genannt, konnte im Zuge
der Untersuchungen fur den hiesigen Windpark aber lediglich als Nahrungsgast festge-
stellt werden. Nach derzeitigem Stand sind Kiebitzbruten nahezu auszuschlieRen. Auch
bei der stichprobenartigen Kontrolle wurden keine Kiebitze gesichtet. Gleiches gilt auch
fur die Grauammer, die lediglich fir den Messtischblattquadranten gemeldet ist, aber in
der friheren Untersuchung im hiesigen Raum nicht erfasst wurde.

Der ebenfalls fir den Raum genannte Baumfalke wurde im Rahmen der seinerzeitigen
Untersuchungen lediglich einmalig im Umkreis von 2 km gesichtet. Bruten wurden aus-
geschlossen.

Die fur den MTB-Quadranten genannte Waldschnepfe kdnnte theoretisch die hiesigen
Gehdlzbestande entlang des Schlangengrabens nutzen. Der Abstand hierzu betragt al-
lerdings Uber 300 Meter und liegt somit aulRerhalb des Prifbereiches fir die Art.

Die Weillwangengans wurde im Rahmen der o.g. Untersuchungen in sehr geringer Zahl
im Umkreis von 2 km in Richtung Blausteinsee Uberfliegend gesichtet. Dem hiesigen
Raum wurde keine Funktion als Rastplatz zugeschrieben.

Insgesamt ist nach derzeitigem Stand nicht von einer Betroffenheit windkraftsensibler
Vogelarten auszugehen. Aus der Gruppe der sonstigen planungsrelevanten Arten sind
insbesondere die Feldvogelarten Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel betrachtungsrele-
vant, da es fir sie im hiesigen GroRraum Nachweise gibt. Arten der halboffenen Stand-
orte, die ebenfalls im hiesigen Raum vorkommen, insbesondere Schwarzkehlchen,
Baum- und Wiesenpieper, sind bei Baumalnahmen auf Intensivackerflachen hingegen
nicht betroffen.
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Hinsichtlich der Fledermause sind im hiesigen Raum mehrere windkraftsensible Arten
nachgewiesen. Letztlich kann keine der windkraftsensiblen = schlaggefahrdeten Arten
im hiesigen Raum ausgeschlossen werden. Die Schutz- und Vermeidungsmafinahmen
sind fur alle Arten gleich und bestehen in einem fledermausfreundlichen Abschaltalgo-
rithmus. Insofern ist eine weitergehende Differenzierung nicht notwendig. Da durchweg
offene Feldfluren betroffen sind, sind im Rahmen des FNP-Verfahrens Giber den mdgli-
chen Fledermausschlag hinaus keine Projektwirkungen zu diskutieren. Insofern be-
schrankt sich die Bewertung auf die windkraftsensiblen Arten.

5.3.1 Prifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Toétungstatbestand)

Nach dem derzeitigen Wissens- und Untersuchungsstand gibt es im relevanten Wirkbe-
reich der hiesigen Flache keine Brutvorkommen schlaggefahrdeter Vogelarten. Baum-
falke und Grauammer sind fur den Messtischblattquadranten gemeldet, konnten konk-
ret bei den zurlickliegenden Untersuchungen aber nicht als Brutvogel festgestellt wer-
den. Soweit kiinftig ein Repoweringvorhaben durchgefihrt wird, ist das Vorhaben ge-
maf § 45¢ BNatSchG zu bewerten. Hierbei sind die Bestandsanlagen als Vorbelastung
zu bewerten. Es gilt: ,Soweit die Auswirkungen der Neuanlagen unter Berlicksichtigung
der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalinahmen geringer als oder gleich sind
wie die der Bestandsanlagen, ist davon auszugehen, dass die Signifikanzschwelle in
der Regel nicht Uberschritten ist.“ Eine konkrete Bewertung ist erst im Zusammenhang
mit einem Repoweringverfahren mdglich. Fir die Darstellung der Flache im FNP bleibt
festzuhalten, dass auf Basis der bisher vorliegenden Datenlage nicht von einem signifi-
kant erhdhten Tétungsrisiko des Baumfalken und der Grauammer auszugehen ist, ins-
besondere aufgrund der Tatsache, dass keine Brutplatze der Arten im Wirkbereich der
MaRnahme bekannt sind.

Fir die im Raum vorkommenden Bodenbriter (Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn, Wach-
tel) kann es zu Gelegeverlusten oder Totung von Jungvégeln kommen, wenn die Bau-
feldfreimachung in der Brutzeit durchgefuhrt wird. Dieser Verbotstatbestand kann durch
eine Bauzeitenregelung vermieden werden. Ausnahmen hiervon sind denkbar, wenn
vorab gutachterlich nachgewiesen wird, dass sich im Bereich des Baufeldes und seinem
Umfeld keine britenden Vogel befinden.

Aus der Gruppe der Fledermause ist potenziell mit den schlaggefahrdeten Arten Breit-
fligelfledermaus, GroRRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Mickenfledermaus und
Rauhautfledermaus sowie der Zwergfledermaus zu rechnen. Als Losungsmdglichkeit
zur effektiven Vermeidung von Tétungstatbestanden setzt der Leitfaden ein zweijahriges
Batcordermonitoring in der Gondel unter Anwendung eines Abschaltalgorithmus fest.
Demnach waren die WEA in der Zeit vom 01.04. bis 31.10. des ersten Betriebsjahres in
Nachten mit Temperaturen tiber 10 °C, fehlendem Niederschlag und Windgeschwindig-
keiten < 6 m/sec. abzuschalten. Auf Grundlage der ermittelten Daten kann dann zu-
nachst fir das zweite Jahr und dann dauerhaft der anzuwendende Abschaltalgorithmus
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definiert werden. Mit Hilfe dieses Vorgehens kann ein signifikant erhéhtes Tétungs- und
Verletzungsrisiko flr Fledermaduse sicher ausgeschlossen werden. Fir das hiesige
FNP-Verfahren ist dieser Belang (ebenso wie fiir die nachgeschalteten Planungsschritte
— Bebauungsplan/BlImSch-Verfahren) heilbar.

5.3.2 Prifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérungstatbestand)

Von den stérungsempfindlichen Arten kommt der Kiebitz zur Zugzeit im hiesigen Raum
vor. Die Meidungsabstande betragen zur Zugzeit bis zu 400 m. Durch die bestehenden
Anlagen ist die Parksilhouette vorgezeichnet. Dartber hinaus erméglicht die Darstellung
im FNP keine Ausweitung in die Landschaft. Insofern entstehen keine neuen Projektwir-
kungen, die mit Meidungen der umliegenden Flachen durch rastende oder durchzie-
hende Kiebitze einhergehen. Der Raum hat zudem keine Bedeutung als traditioneller
oder gar essenzieller Rastplatz. Ein Stérungstatbestand hinsichtlich im Gebiet rastender
oder durchziehender Kiebitze ist somit nicht zu sehen. Dies gilt auch fir andere Arten
wie die im weiteren Umfeld im Rahmen der Untersuchungen gesichtete Weillwangen-
gans. GroRere Zahlen rastender Ganse uber einen langeren Zeitraum gibt es nicht.
Auch hier ist die Vorbelastung durch den bestehenden Windpark zu berticksichtigen.
Die fur den MTB-Quadranten genannte Waldschnepfe kdnnte theoretisch die hiesigen
Gehdlzbestande entlang des Schlangengrabens nutzen. Der Abstand hierzu betragt al-
lerdings Uber 300 Meter und liegt somit aulRerhalb des Prifbereiches fir die Art.

Fir Fledermause ist nicht mit populationsrelevanten Stérungen zu rechnen, die einen
Verbotstatbestand darstellen kdnnen. In der offenen Feldflur projektierte WEA sind nicht
in der Lage, derartige Stérungen hervorzurufen.

5.3.3 Priifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten)

Fir die Planflache sind keine Brutvorkommen von windkraftsensiblen Vogelarten doku-
mentiert. Eine Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist flr diese Arten (ins-
besondere Kiebitz und Grauammer) nach derzeitigem Stand somit auszuschlie3en. In-
direkte Brutplatzverluste durch Stérwirkungen wird es ebenfalls nach derzeitigem Stand
nicht geben, da sich bereits WEA in der Flache ,9* befinden.

Als planungsrelevante Arten mit unglinstigem bzw. schlechtem Erhaltungszustand wur-
den in der Flache ,9“ die Feldlerche und auRerhalb der Flache das Rebhuhn und die
Wachtel erfasst. Hier kann es ggf. zu Brutplatzverlusten beim Repowering von WEA mit
deren Kranstellflachen kommen, was aber erst im Rahmen einer konkreten Projektie-
rung bewertet werden kann.

Fur die drei Arten Feldlerche, Rebhuhn und Wachtel beschreibt das LANUV NRW ge-
eignete MalRnahmen unter:
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Rebhuhn
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103024.

Feldlerche
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103035.

Wachtel
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103026

Im Bedarfsfall stehen somit geeignete Schutz- und VermeidungsmafRnahmen zur Ver-
fligung. Die MalRnahmen werden im Kapitel 6 dieses Gutachtens vorgestellt.

Bei den Fledermausen konnte eine Entnahme von Gehdlzen mit Quartieren zum Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fihren. Da die Windkonzentrationszone auf
Ackerflachen liegt, ist hiervon nicht auszugehen. Im Rahmen einer konkreten Projektie-
rung in einem ggf. durchgefiihrten Repoweringvorhaben ist zu prifen, ob es im Zuge
der ErschlieBung zu Geholzverlusten mit Quartieren kommt.

5.4 Flache ,,10“

Diese nur knapp 7 ha grof3e Flache grenzt unmittelbar nérdlich an den auf Eschweiler
Stadtgebiet befindlichen ,Windpark nérdlich Fronhoven® an. Die beiden betroffenen
Ackerparzellen werden mittig von einem linearen Feldgehdlz zerschnitten. Trotz der ge-
ringen Gréle wurden bei der stichprobenartigen Kontrolle 2023 Feldlerchen im hiesigen
Bereich dokumentiert. Das Rebhuhn ist zumindest nicht auszuschlieRen. Bei kiinftigen
Vorhaben waren somit die Belange dieser Feldvogelarten zu bericksichtigen. Fir die
im Messtischblattquadranten genannte Grauammer findet sich im Fundortkataster keine
Verortung im hiesigen Bereich. Kiebitze sind allein aufgrund der Kulissenwirkung des
bestehenden Windparks und des Feldgehdlzes nicht zu erwarten. Fir die Waldschnepfe
ist der Gehdlzstreifen deutlich zu schmal, und die Habitatqualitat ist nicht geeignet. Der
fir den Messtischblattquadranten genannte Baumfalke findet ebenso keine guten Habi-
tatqualitaten vor. Insgesamt gibt es weder konkrete Hinweise auf Brutvorkommen wind-
kraftsensibler Vogelarten, noch ist aufgrund der Habitatausstattung damit zu rechnen.

Hinsichtlich der Fledermause ist fir den hiesigen Raum mit den windkraftsensiblen Ar-
ten Breitfligelfledermaus, Grofer und Kleiner Abendsegler, Mickenfledermaus, Rau-
hautfledermaus und Zwergfledermaus zu rechnen.
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5.4.1 Prifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Toétungstatbestand)

Von den aufgrund der Datenlage zu prifenden windkraftsensiblen Vogelarten gehdren
Baumfalke und Grauammer zu den schlaggefahrdeten Arten. Konkrete Hinweise auf
Brutvorkommen dieser Arten gibt es aber nicht. Auch bei der stichprobenartigen Kon-
trolle der Flache im April/Mai 2023 wurden die Arten nicht festgestellt. Sollte sich bei
einer konkreten Uberplanung der Flache ein Brutvorkommen der Grauammer heraus-
stellen, so stehen grundsatzlich geeignete Schutz- und Vermeidungsmaflinahmen zur
Verfligung. Mit einem farbigen Anstrich des Mastfulles kann ein Anflug verhindert wer-
den. Darlber hinaus gibt es geeignete MaRnahmen, um die Grauammer aus dem Ge-
fahrenbereich heraus auf geeignete Flachen im Umfeld umzusiedeln.

Ein Brutvorkommen des Baumfalken ist mit extrem hoher Wahrscheinlichkeit auszu-
schlieRen. Im allerunglinstigsten Fall (Brutvorkommen im Nahbereich) stande aber
selbst fur diese Art mit der ,phanologiebedingten Abschaltung® (Anlage 1, Abschnitt 2
zu § 45b BNatSchG) eine geeignete SchutzmalRnahme zur Verfiigung.

Fir Bodenbriter (insbesondere Feldlerche, ggf. Rebhuhn) kann es potenziell zu Ge-
legeverlusten oder Tétung von Jungvdgeln kommen, wenn die Baufeldfreimachung in
der Brutzeit durchgefihrt wird. Dieser Verbotstatbestand kann durch eine Bauzeitenre-
gelung vermieden werden. Ausnahmen hiervon sind denkbar, wenn vorab gutachterlich
nachgewiesen wird, dass sich im Bereich des Baufeldes und seinem Umfeld keine bru-
tenden Végel befinden.

Als Lésungsmaglichkeit zur effektiven Vermeidung von Tétungstatbestadnden von Fle-
dermausen setzt der Leitfaden ein zweijahriges Batcordermonitoring in der Gondel un-
ter Anwendung eines Abschaltalgorithmus fest. Demnach waren die WEA in der Zeit
vom 01.04. bis 31.10. des ersten Betriebsjahres in Nachten mit Temperaturen tber 10
°C, fehlendem Niederschlag und Windgeschwindigkeiten < 6 m/sec. abzuschalten. Auf
Grundlage der ermittelten Daten kann dann zunéchst fir das zweite Jahr und dann dau-
erhaft der anzuwendende Abschaltalgorithmus definiert werden. Mit Hilfe dieses Vorge-
hens kann ein signifikant erhéhtes Totungs- und Verletzungsrisiko flir Fledermause si-
cher ausgeschlossen werden.

5.4.2 Prifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storungstatbestand)

Der Stoérungstatbestand greift dann, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert. Im Gegensatz zum Tétungstatbestand
sind Stérungen nicht nur auf die direkte Eingriffsflache zu beziehen, sondern auch auf
das Umfeld. Als stérungsempfindliche Art kdnnte im weiteren Raum héchstens der Kie-
bitz vorkommen. Hinweise darauf gibt es aber nicht. Zudem entsteht durch den beste-
henden Windpark bereits eine Kulissenwirkung, die Kiebitzbrutplatze extrem unwahr-
scheinlich macht. Sollte wider Erwarten im Fall einer konkreten Projektierung ein oder
mehrere Kiebitzreviere im Wirkbereich bis 100 m festgestellt werden, stehen grund-
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satzlich geeignete Mallnahmen fur die Art zur Verfligung. Das LANUV beschreibt ge-
eignete Mallnahmen unter:

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103073.

An dieser Stelle sei erneut auf das Kapitel 6 ,Schutz- und Vermeidungsmaf3nahmen®
verwiesen. Dies ist als Hinweis fiir nachgeschaltete Planverfahren zu verstehen. Da im
Rahmen der Flachennutzungsplanung lediglich eine Flache dargestellt wird und ein kon-
kreter Bezug zu Anlagenstandorten fehlt, kann eine tatsachliche Betroffenheit — hier in
diesem Fall des Kiebitzes — nicht festgestellt werden. Mit Hilfe der definierten Schutz-
und Vermeidungsmafnahmen ist ein méglicher Verbotstatbestand aber grundsatzlich
~heilbar®.

Fir Fledermause ist nicht mit populationsrelevanten Stérungen zu rechnen, die einen
Verbotstatbestand darstellen kdnnen. In der offenen Feldflur projektierte WEA sind nicht
in der Lage, derartige Stérungen hervorzurufen.

5.4.3 Priifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten)

Potenziell ist im Zuge eines WEA-Neubaus die Zerstérung von Fortpflanzungsstatten
fir Feldvogelarten mdglich, insbesondere fir die Feldlerche, ggf. fur das Rebhuhn.
Deutlich weniger wahrscheinlich ist das Vorkommen der Wachtel sowie der windkraft-
sensiblen Arten Grauammer und Kiebitz. Die Frage, ob es konkret zum Verlust von Fort-
pflanzungsstatten kommt ist letztlich aber erst im Zuge einer genauen Standortplanung
zu beantworten. Hiermit ist zu prifen, ob es ggf. zu Brutplatzverlusten beim Bau der
WEA und der Kranstellflachen kommt. Fir alle hier aufgeflihrten Arten gibt es MalRnah-
menkonzepte fir effektive CEF-Malinahmen.

Rebhuhn
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103024.

Feldlerche
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103035.

Kiebitz
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103073
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Wachtel
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103026

Die MalRnahmen fir diese Arten sowie fir die Grauammer werden im Kapitel 6 dieses
Gutachtens vorgestellt.

Insofern gibt es flir den nicht ganzlich auszuschlieRenden Fall, dass es bei einer kon-
kreten Projektierung zum Verlust von Fortpflanzungsstatten kommt, grundsatzliche L6-
sungsmadglichkeiten, mit denen sichergestellt werden kann, dass planungsrelevante
bzw. windkraftsensible Feldvogelarten nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Am Rande der Flachen, beiderseitig der mittig durch die Flache verlaufende Griinstruk-
tur, kdnnten Brutplatze von Baumpieper und Schwarzkehlchen liegen. Durch die Pro-
jektierung auf den Ackerflachen waren diese aber nicht betroffen.

Bei den Fledermausen konnte eine Entnahme von Gehdlzen mit Quartieren zum Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren. Da das Plangebiet auf Ackerflachen
liegt, ist hiervon nicht auszugehen. Im Rahmen einer konkreten Projektierung ist zu pru-
fen, ob es im Zuge der Erschlieung zu Gehdlzverlusten mit Quartieren kommt.

5.5 Flache ,,11“

Fur diese Flache liegen umfassende Untersuchungen und eine Artenschutzprifung zum
seinerzeit durchgefiihrten Verfahren zur 44. FNP-Anderung und zum Bebauungsplan
65A vor. Daruber hinaus wurden auch zum unmittelbar benachbarten Windpark Julich-
Bourheim (B-Plan 45 der Stadt Jllich) umfassende faunistische Daten gesammelt und
in eine Artenschutzprifung eingestellt. Als windkraftsensible Brutvogelart wurde einzig
die Grauammer im Gebiet festgestellt. Dartber hinaus wurden im und in der unmittelba-
ren Umgebung des Plangebietes Bruten der Feldvogelarten Feldlerche, Rebhuhn und
Wachtel festgestellt. An Sonderstrukturen (artenreiche Saume) im Umfeld briten zudem
Schwarzkehlchen und Baumpieper.

Der Baumfalke wurde als Nahrungsgast entlang der Inde erfasst. Gelegentlich kann
auch der Wanderfalke in das Gebiet einfliegen. Dieser britet auf einem Absetzer im
Tagebau, deutlich auBerhalb des 1.000 m Prufbereiches gemaR Leitfaden NRW. Ein
traditioneller Uhubrutplatz liegt im Wald stidlich von Jilich-Kirchberg, ca. 3 km von der
hiesigen Flache entfernt. Blass- und Saatganse rasten gelegentlich im Winter in der hie-
sigen Feldflur, allerdings ohne enge Gebietsbindung. Gleiches gilt fur den Kiebitz. Brut-
vorkommen von Waldschnepfe und Wachtelkdnig konnten ausgeschlossen werden.
Brutvorkommen windkraftsensibler GroRRvogelarten (Weihen, Milane) und eine damit
verbundene regelmaflige Raumnutzung konnten ebenfalls ausgeschlossen werden.
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Hinsichtlich der Fledermause konnten wahrend der Kartierungen die Arten Grolder
Abendsegler, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus im Plangebiet erfasst werden.
Das zumindest gelegentliche Vorkommen der weiteren windkraftsensiblen Fledermaus-
arten Breitflugelfledermaus, Kleiner Abendsegler und Muckenfledermaus ist nicht aus-
zuschlieRen.

5.5.1 Prifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungstatbestand)

Von den schlaggefahrdeten Vogelarten kommt die Grauammer im Gebiet und seinem
Umfeld als Brutvogel vor. In der seinerzeitigen Artenschutzprifung wurden funktionser-
haltende MaRnahmen in einer Grolkenordnung von 3 ha festgesetzt und verortet. Dies
dient zum einen dazu, die Grauammern ggf. aus dem Gefahrenbereich der WEA zu
leiten und zum Zweiten, den Bestand als Ganzes zu stitzen. Unabhangig davon ist es
moglich, Mastanfliige mittels eines Farbanstriches zu vermeiden. Grundséatzlich stehen
somit geeignete MalRnahmen flr die Grauammer zur Verfligung (siehe auch Kap. 6).
Die Erfullung von Tétungstatbestanden fir im weiten Umfeld britende Grofldvogelarten,
insbesondere Wanderfalke und Uhu, sind entfernungsbedingt auszuschlief3en.
Darlber hinaus kann es flir Bodenbriter (Feldlerche, Rebhuhn, Wachtel) zu Gelege-
verlusten oder Tétung von Jungvogeln kommen, wenn die Baufeldfreimachung in der
Brutzeit durchgefuhrt wird. Dieser Verbotstatbestand kann durch eine Bauzeitenrege-
lung vermieden werden. Ausnahmen hiervon sind denkbar, wenn vorab gutachterlich
nachgewiesen wird, dass sich im Bereich des Baufeldes und seinem Umfeld keine bru-
tenden Vogel befinden.

Aus der Gruppe der Fledermause ist potenziell mit den schlaggefahrdeten Arten Breit-
fliigelfledermaus, GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Miickenfledermaus
und Rauhautfledermaus sowie der Zwergfledermaus zu rechnen. Als Lésungsmog-
lichkeit zur effektiven Vermeidung von Toétungstatbestanden setzt der Leitfaden ein
zweijahriges Batcordermonitoring in der Gondel unter Anwendung eines Abschaltalgo-
rithmus fest. Demnach waren die WEA in der Zeit vom 01.04. bis 31.10. des ersten
Betriebsjahres in Nachten mit Temperaturen Uber 10 °C, fehlendem Niederschlag und
Windgeschwindigkeiten < 6 m/sec. abzuschalten. Auf Grundlage der ermittelten Daten
kann dann zunéchst fur das zweite Jahr und dann dauerhaft der anzuwendende Ab-
schaltalgorithmus definiert werden. Mit Hilfe dieses Vorgehens kann ein signifikant er-
héhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko fur Fledermause sicher ausgeschlossen werden.

5.5.2 Priifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storungstatbestand)

Der Stoérungstatbestand greift dann, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert. Im Gegensatz zum Tétungstatbestand
sind Stérungen nicht nur auf die direkte Eingriffsflache zu beziehen, sondern auch auf
das Umfeld.
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Von den zur Zugzeit vorkommenden windkraftsensiblen Vogelarten gelten die folgenden
Arten als stérungsempfindlich:

o Kiebitz
¢ Nordische Wildganse (Blass- und Saatgans)

Der Kiebitz ist Durchzugler im Gebiet mit gelegentlicher Rast. Da Stérungen im arten-
schutzrechtlichen Sinne nur dann einen Verbotstatbestand darstellen, wenn es zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kommt, ist folgerich-
tig zu bewerten, ob die hiesige Flache eine essenzielle Bedeutung als Rastplatz hat.
Hiervon ist sowohl aufgrund der Datenlage, als auch der Struktur des Raumes nicht
auszugehen. Anders als in den Schwerpunktvorkommen des Vogelzuges gibt es in der
hiesigen Feldflur keine traditionell, dauerhaft genutzten, essenziellen Rastplatze fir Li-
mikolen. Dies liegt daran, dass grundsatzlich die gesamte Feldflur fiir ein gelegentliches
Rastgeschehen geeignet ist. Aus der ortlichen Situation ergeben sich am hiesigen
Standort keine Besonderheiten, die dazu flhren, dass hier eine bevorzugte Nutzung
stattfindet.

Insofern ist zwar davon auszugehen, dass es eine lokale Meidung der Planflache im
Falle der Realisierung eines Windparks gibt, dass es aber zu einer Ausweichbewegung
in das nahe Umfeld kommt. Dieses ist grundsatzlich ebenso geeignet, wie die hier zu
bewertende Flache. Populationsrelevante Auswirkungen im Sinne des Gesetzes kon-
nen somit ausgeschlossen werden.

Blass- und Saatganse werden gelegentlich im Umfeld des Plangebietes bei der Rast
beobachtet. Letztlich gelten fir die arktischen Ganse dieselben Annahmen wie weiter
oben fir den Kiebitz beschrieben. Erheblich ware eine Beeintrachtigung, wenn ein tra-
ditionell genutztes und essenzielles Rastgebiet durch eine Windparkprojektierung ver-
loren ging. Derartig wertvolle Rastgebiete gibt es insbesondere am Niederrhein in den
Schwerpunktvorkommen arktischer Wildganse. Das nachstliegende Schwerpunktvor-
kommen im hiesigen Raum liegt in Gber 12 km ndérdlicher Entfernung zwischen Brache-
len, Hilfarth, Doveren und Korrenzig entlang der Rur. Beim Umfeld der Flache ,11% han-
delt es sich hingegen um ein gelegentlich stattfindendes Rastgeschehen in einem nicht-
essenziellen Bereich. Populationsrelevante Auswirkungen im Sinne des Gesetzes kon-
nen somit ausgeschlossen werden.

Fir Fledermause ist nicht mit populationsrelevanten Stérungen zu rechnen, die einen
Verbotstatbestand darstellen kénnen.

5.5.3 Priifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten)

Fur die Planflache sind Brutvorkommen der windkraftsensiblen Vogelart Grauammer
dokumentiert. Als planungsrelevante Arten mit unglinstigem bzw. schlechtem Erhal-
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tungszustand wurden dartber hinaus die Arten Feldlerche, Wachtel und Rebhuhn er-
fasst. Hier kann es ggf. zu Brutplatzverlusten beim Bau der WEA und der Kranstellfla-
chen kommen. Fir alle hier aufgefiihrten Arten gibt es MaRnahmenkonzepte fir effek-
tive CEF-MalRnahmen.

Rebhuhn
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103024.

Feldlerche
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103035.

Wachtel
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103026

Die MalRnahmen fir diese Arten sowie fliir die Grauammer werden im Kapitel 6 dieses
Gutachtens vorgestellt.

Insofern gibt es flr den nicht ganzlich auszuschliefenden Fall, dass es bei einer kon-
kreten Projektierung zum Verlust von Fortpflanzungsstatten kommt, grundsatzliche L6-
sungsmaglichkeiten, mit denen sichergestellt werden kann, dass planungsrelevante
bzw. windkraftsensible Feldvogelarten nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Am Rande der Flachen liegen Brutplatze von Baumpieper und Schwarzkehlchen. Durch
die Projektierung auf den Ackerflachen waren diese aber nicht betroffen.

Bei den Fledermausen konnte eine Entnahme von Gehdlzen mit Quartieren zum Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihren. Da das Plangebiet auf Ackerflachen
liegt, ist hiervon nicht auszugehen. Im Rahmen einer konkreten Projektierung ist zu pru-
fen, ob es im Zuge der Erschlieung zu Gehdlzverlusten mit Quartieren kommt.

5.6 Flache ,,12“

Diese Flache stellt die mit Abstand gréite Flache dar. Sie befindet sich in der Tage-
baufolgelandschaft des Tagebaus Inden, der weiter in Richtung Stiden wandert. Bislang
befinden sich keine WEA auf Aldenhovener Gemeindegebiet in dieser Flache. Es gibt
aber bereits mehrere laufende Planverfahren. Unmittelbar angrenzend wurde eine WEA
sudlich der Inde auf Julicher Stadtgebiet realisiert.

Die Flache ,12¢ ist durch aktuelle Untersuchungen (Biiro Ecoda und Biiro fiir Okologie
& Landschaftsplanung) fur im Verfahren befindliche Windparks abgedeckt. Zusammen
mit den Daten der Online-Datendienste ergibt sich ein Gesamtbild, welches das
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Vorkommen der Feldvogelarten Feldlerche, Grauammer, Kiebitz, Rebhuhn und Wachtel
entweder bereits dokumentiert, zumindest aber nicht ausschlief’st. Weitere Bodenbriter
sind Feldschwirl, Baum- und Wiesenpieper sowie Schwarzkehlchen. Neuntéter und
Bluthanfling briten in Gehdlzen im Mittelstreifen, der die Flache zweiteilt.

Die bei der Flache ,11% aufgefiihrten Brutplatze von Uhu und Wanderfalke sind ebenfalls
zu berlcksichtigen. Hinweise zu Brutplatzen von Rohr- und Wiesenweihe, Schwarz- und
Rotmilan sowie Baumfalke und Wespenbussard haben sich bei allen Untersuchungen
im Umfeld der Flache nicht ergeben. Insofern wird davon ausgegangen, dass diese Ar-
ten nach derzeitigem Stand nicht in der Flache ,12“ oder dem relevanten Umfeld briten.
Unabhangig davon gibt es gemal Abschnitt 2 der Anlage 1 zu § 45b BNatSchG fur
diese Arten geeignete Schutzmaflnahmen. Im Extremfall sind dies ,phanologiebedingte
Abschaltungen®in festzulegenden Tageszeitfenstern. Daruber hinaus gelten die ,Anlage
von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten® sowie die ,Abschaltung bei landwirtschaft-
lichen Bewirtschaftungsereignissen® und die ,Senkung der Attraktivitat von Habitaten im
MastfuRbereich® als effektive Schutzmalinahmen. Fiir den Rotmilan werden derzeit ,,An-
tikollisionssysteme” entwickelt und etabliert. Somit stehen fur diese Eventualitat grund-
satzlich geeignete Schutzmalinahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestande, insbesondere der Tétung, zur Verfigung.

Hinsichtlich der Fledermause ist mit einer Reihe schlaggefahrdeter Arten zu rechnen,
insbesondere Breitfligelfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rau-
hautfledermaus, Muckenfledermaus und Zwergfledermaus.

5.6.1 Prifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Toétungstatbestand)

Von den schlaggefahrdeten Vogelarten kommt die Grauammer im Gebiet und seinem
Umfeld als Brutvogel vor. Wie mehrfach beschrieben kann sich hieraus ggf. ein Kom-
pensationserfordernis ergeben. Durch geeignete MalRnahmen kénnen Grauammern
aus dem Gefahrenbereich geleitet werden und der Gesamtbestand gestitzt werden.
Zudem stellt ein farbiger Anstrich des Mastful3es eine sehr gut geeignete Vermeidungs-
maflinahme zur Vermeidung von Mastanfliigen dar. Grundsatzlich stehen somit geeig-
nete MalRnahmen flr die Grauammer zur Verfigung (siehe auch Kap. 6).

Der vom Uhu im Waldstlck sldlich von Jilich-Kirchberg dokumentierte Brutplatz liegt
ca. 1,9 km von der 6stlichsten Grenze der Flache (und gut 2,2 km von der nachsten im
Verfahren befindlichen, beantragten WEA) entfernt — und damit weit auf3erhalb des pri-
maren Prifraumes gemal Leitfaden NRW bzw. dem zentralen Prifbereich geman An-
lage 1, Abschnitt 1 zur § 45b BNatSchG. Vom Grundsatz ist daher davon auszugehen,
dass ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko nicht vorliegt.

Der Wanderfalke britet im sudlich angrenzenden und weiter nach Stiden fortwandern-
den Tagebau auf einem der Absetzer. Von dort aus kann es zu gelegentlichen Nah-
rungsfligen in die Flache ,12“ kommen. Dies wurde bei den jlingsten Untersuchungen
bertcksichtigt. Dabei wurde die Art so selten festgestellt, dass es keine Hinweise auf
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regelmaRig genutzte Nahrungshabitate oder Uberflugkorridore gibt. Eine vertiefende
Betrachtung war daher nicht notwendig. Ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko liegt dem-
nach nicht vor. Unabhangig davon kann fur das hiesige FNP-Verfahren festgestellt wer-
den, dass im Bedarfsfall geeignete Schutz- und Vermeidungsmaflnahmen zur Verfi-
gung stehen wirden. Diese sind erlautert in Anlage 1, Abschnitt 2 zu § 45b BNatSchG
fallen. Hierzu zahlen insbesondere ,phanologiebedingte Abschaltungen®.

Darliber hinaus kann es flr Bodenbriter — hier insbesondere Feldlerche, Rebhuhn,
Wachtel, ggf. Kiebitz - zu Gelegeverlusten oder Tétung von Jungvogeln kommen, wenn
die Baufeldfreimachung in der Brutzeit durchgeflihrt wird. Dieser Verbotstatbestand
kann durch eine Bauzeitenregelung vermieden werden. Dies gilt auch fir mdgliche Que-
rungen von Randstreifen im Zuge der ErschlieBung, die von Bodenbritern wie
Schwarzkehichen, Feldschwirl, Wiesenpieper und Baumpieper oder Geholzbriitern
wie Neuntoter und Bluthanfling genutzt sein kénnten. Ausnahmen hiervon sind denk-
bar, wenn vorab gutachterlich nachgewiesen wird, dass sich im Bereich des Baufeldes
und seinem Umfeld keine britenden Végel befinden.

Aus der Gruppe der Fledermause ist potenziell mit den schlaggefahrdeten Arten Breit-
flligelfledermaus, GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Miickenfledermaus
Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus zu rechnen. Als Losungsmdglichkeit zur
effektiven Vermeidung von Toétungstatbestanden setzt der Leitfaden ein zweijahriges
Batcordermonitoring in der Gondel unter Anwendung eines Abschaltalgorithmus fest.
Demnach waren die WEA in der Zeit vom 01.04. bis 31.10. des ersten Betriebsjahres in
Nachten mit Temperaturen tber 10 °C, fehlendem Niederschlag und Windgeschwindig-
keiten < 6 m/sec. abzuschalten. Auf Grundlage der ermittelten Daten kann dann zu-
nachst fir das zweite Jahr und dann dauerhaft der anzuwendende Abschaltalgorithmus
definiert werden. Mit Hilfe dieses Vorgehens kann ein signifikant erhéhtes Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur Fledermause sicher ausgeschlossen werden.

5.6.2 Prifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérungstatbestand)

Der Stérungstatbestand greift dann, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert. Im Gegensatz zum Tétungstatbestand
sind Stérungen nicht nur auf die direkte Eingriffsflache zu beziehen, sondern auch auf
das Umfeld.

Als stérungsempfindliche Art kénnte zur Brutzeit ggf. der Kiebitz vorkommen, wenn-
gleich bislang bei keine der durchgefiihrten Untersuchungen britende Kiebitze festge-
stellt wurden. Grundsatzlich stehen aber geeignete MaRnahmen flr die Art zur Verfu-
gung. Das LANUV beschreibt geeignete MaRnahmen unter:

http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103073.
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Die Waldschnepfe ist fir den Messtischblattquadranten gemeldet. Ggf. kdnnte der be-
waldete Indeverlauf geeignete Habitatstrukturen zur Verfiigung stellen. Bei zurlcklie-
genden Untersuchungen im Umfeld der Indeaue wurde die Art allerdings nicht innerhalb
des artspezifischen Prufbereiches von 300 m festgestellt. Insofern wird nach bisherigem
Stand davon ausgegangen, dass eine Betroffenheit der Art auszuschlielRen ist. Der
Wachtelkonig wurde letztmalig 2008 an der seinerzeit noch jungen Inde nachgewiesen.
Das Vorkommen ist seitdem erloschen und nicht mehr betrachtungsrelevant.

Von den zur Zugzeit vorkommenden windkraftsensiblen Vogelarten gelten die folgenden
Arten als stérungsempfindlich:

o Kiebitz
¢ Nordische Wildganse (Blass- und Saatgans sowie Weillwangengans)

Der Kiebitz ist Durchzlgler im Grof3raum mit gelegentlicher Rast. Da Stérungen im ar-
tenschutzrechtlichen Sinne nur dann einen Verbotstatbestand darstellen, wenn es zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kommt, ist fol-
gerichtig zu bewerten, ob die hiesige Flache eine essenzielle Bedeutung als Rastplatz
hat. Hiervon ist sowohl aufgrund der Datenlage, als auch der Struktur des Raumes nicht
auszugehen. Anders als in den Schwerpunktvorkommen des Vogelzuges gibt es in der
hiesigen Feldflur keine traditionell, dauerhaft genutzten, essenziellen Rastplatze fir Li-
mikolen. Dies liegt daran, dass grundsatzlich die gesamte Feldflur fur ein gelegentliches
Rastgeschehen geeignet ist. Aus der ortlichen Situation ergeben sich am hiesigen
Standort keine Besonderheiten, die dazu flhren, dass hier eine bevorzugte Nutzung
stattfindet.

Insofern ist zwar davon auszugehen, dass es eine lokale Meidung der Planflache im
Falle der Realisierung eines Windparks gibt, dass es aber zu einer Ausweichbewegung
in das nahe Umfeld kommt. Dieses ist grundsatzlich ebenso geeignet, wie die hier zu
bewertende Flache. Populationsrelevante Auswirkungen im Sinne des Gesetzes kon-
nen somit ausgeschlossen werden.

Blass- und Saatganse sowie WeiBRwangenganse werden gelegentlich im Umfeld des
Plangebietes bei der Rast beobachtet. Letztlich gelten fir die arktischen Ganse diesel-
ben Annahmen wie weiter oben fir den Kiebitz beschrieben. Erheblich ware eine Beein-
trachtigung, wenn ein traditionell genutztes und essenzielles Rastgebiet durch eine
Windparkprojektierung verloren ging. Derartig wertvolle Rastgebiete gibt es insbeson-
dere am Niederrhein in den Schwerpunktvorkommen arktischer Wildganse. Das nachst-
liegende Schwerpunktvorkommen im hiesigen Raum liegt in Gber 12 km nérdlicher Ent-
fernung zwischen Brachelen, Hilfarth, Doveren und Kdérrenzig entlang der Rur. Beim
Umfeld der Flache ,12“ handelt es sich hingegen um ein gelegentlich stattfindendes
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Rastgeschehen in einem nicht-essenziellen Bereich. Populationsrelevante Auswirkun-
gen im Sinne des Gesetzes kdnnen somit ausgeschlossen werden.

Fir Fledermause ist nicht mit populationsrelevanten Stérungen zu rechnen, die einen
Verbotstatbestand darstellen kénnen.

5.6.3 Priifung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten)

Fir die Planflache bzw. das unmittelbare Umfeld sind Brutvorkommen der windkraftsen-
siblen Vogelart Grauammer dokumentiert. Auch Brutvorkommen des Kiebitzes sind auf-
grund der Habitatpotenzials der grof3es Ackerschlage im Rekultivierungsgebiet nicht von
vorne herein auszuschliefen, wenngleich es bislang keine Nachweise britender Kie-
bitze im Plangebiet gibt. Als planungsrelevante Arten mit unguinstigem bzw. schlechtem
Erhaltungszustand wurden dartber hinaus die Arten Feldlerche, Wachtel und Rebhuhn
erfasst. Hier kann es ggf. zu Brutplatzverlusten beim Bau der WEA und der Kranstellfla-
chen kommen. Fir alle hier aufgefiihrten Arten gibt es MaRnahmenkonzepte fir effek-
tive CEF-MalRnahmen.

Kiebitz
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103073.

Rebhuhn
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103024.

Feldlerche
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103035.

Wachtel
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103026

Die MalRnahmen fir diese Arten sowie fir die Grauammer werden im Kapitel 6 dieses
Gutachtens vorgestellt.

Denkbar sind zudem Bruthabitatverluste der bodenbritenden Arten Schwarzkehlchen,
Feldschwirl, Baum- und Wiesenpieper sowie der Gehélzbriter Neuntéter und Blut-
hanfling. Dies ware allerdings nur im Zuge von ErschlieRungsmaflinahmen denkbar, die
im FNP-Verfahren mit seiner Flachendarstellung nicht zu diskutieren sind. Vorsorglich
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sei aber darauf hingewiesen, dass das LANUV NRW auch fir die meisten dieser Arten
(Ausnahme Bluthanfling, flr den Brutplatzverluste durch Pflanzmaflinahmen ausgleich-
bar waren) geeignete MalRnahmen vorsieht.

Baumpieper
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103166

Feldschwirl
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103089

Neuntoéter
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103185

Schwarzkehlchen
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103106

Wiesenpieper
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
voegel/massn/103172

Insofern gibt es flr den nicht ganzlich auszuschliefenden Fall, dass es bei einer kon-
kreten Projektierung zum Verlust von Fortpflanzungsstatten dieser Arten kommt, grund-
satzliche Losungsmaoglichkeiten, mit denen sichergestellt werden kann, dass planungs-
relevante bzw. windkraftsensible Feldvogelarten nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Bei den Fledermausen koénnte eine Entnahme von Gehdlzen mit Quartieren zum Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fuhren. Da das Plangebiet auf Ackerflachen
liegt, ist hiervon nicht auszugehen. Im Rahmen einer konkreten Projektierung ist zu pri-
fen, ob es im Zuge der Erschlieung zu Gehdlzverlusten mit Quartieren kommt.

6. Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

Die hier vorgelegte Artenschutzrechtliche Bewertung entspricht wie oben schon be-
schrieben dem Vertiefungsbedarf im FNP-Verfahren fur Flachen. Erst im Rahmen der
konkreten Standortplanung kann letztlich beurteilt werden, ob funktionserhaltende Mal3-
nahmen notwendig sind, da die genaue Lage der WEA mit ihren Kranstellflachen und
der ErschlieBung und die Abstande zu den Brutplatzen bekannt sein missen. Zu
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bertcksichtigen ist zudem, dass innerhalb der Fldchen entweder bereits Windenergie-
anlagen betrieben werden, oder diese unmittelbar an bestehende Windparks angren-
zen.

Grundsatzlich gilt: Zur Vermeidung von Verbotstatbestadnden stehen im Bedarfsfall ge-
eignete Mallnahmen zur Verfiigung, die in der verbindlichen Bauleitplanung (B-Plan)
oder dem Genehmigungsverfahren (BlmSch) festzusetzen sind. Fur das FNP-Verfahren
ist entscheidend, dass ggf. mdgliche Verbotstatbestande mit Hilfe der MalRnahmen ge-
heilt werden kénnen. Sie sollen flr die ggf. betroffenen Arten (Grauammer, Kiebitz,
Wachtel, Feldlerche, Rebhuhn) nun naher beschrieben werden.

Fir die Arten Kiebitz und Wachtel sowie Feldlerche und Rebhuhn gibt es Malnahmen
gemal LANUV. Die Beschreibungen sind der Internetseite des LANUV fiir die entspre-
chende Art entnommen und nur geringfiigig angepasst worden. Fir die Grauammer wird
ein eigenes MalRnahmenkonzept vorgelegt, welches bereits an anderer Stelle erfolg-
reich umgesetzt wurde.

6.1 MaBnahmen im Falle einer Betroffenheit der Grauammer

e Die Flachen missen auf mindestens 2 Jahre angelegt sein und kénnen dann wech-
seln. Mehrjahrigen Flachen ist aber der Vorzug vor Rotation zu geben.

e Vorrangig Ackerbrachen (selbstbegriinend).

e Ackerbrachen dirfen im ersten Jahr nicht umgebrochen werden, sondern erst (dann
aber verbindlich) im zweiten Jahr nach dem 15. August.

o Eine Herbstmahd ist — ebenfalls nach dem 15.08. eines Jahres — mdglich, aber nicht
notig.

e Einsaat auf maximal 50 % der MalRnahmenflache (70 % Luzerne, 20 % Inkarnat-
klee, 5 % Fenchel und 5 % Senf bei einer Aussaatmenge von maximal 12 kg/ha).
Geringe Beimengung von Weizen ist erwlinscht.

¢ In Abhangigkeit von den Ergebnissen des Monitorings kann sich die Zusammenset-
zung und Dichte der Aussaat im Laufe der Jahre andern.

¢ Eine Jahresmahd auf den ausgesaten Flachen ist nach dem 15. August mdglich;
im 2. Jahr ist im Herbst wie auf den Brachen ein Umbruch erlaubt und erwiinscht.

e Aussaaten sind im zweiten Jahr als Ackerbrache zu belassen.

¢ Optimal ist eine Kombination von sich selbst begriinenden Brachen und Aussaaten
in Form von Streifen oder Flachen (s.u.). Streifen missen eine Mindestbreite von
20 Meter haben — mdglichst nicht am Weg, sondern zur Nachbarparzelle hin.

o Herbstmahd ist nur fir eine der beiden Teilbereiche (also Brache oder Einsaat) zu-
lassig.

e Bei Flachen an versiegelten Wegen ist ein Pufferstreifen von mindestens 10 Metern
notig. Dieser wird nicht auf die MaRnahmenflache angerechnet.

e Der Einsatz von Dungemitteln und Bioziden ist auf allen MaRnahmenflachen unter-
sagt.
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Bei MalRnahmenbeginn im Herbst werden die Flachen umgebrochen und kénnen
bis zum Fruhjahr brach liegen.

Pro Flache sind mindestens 2 Singwarten, etwa in Form von Pfahlen oder gesta-
pelten Strohballen einzubringen.

Pro Einsaatflache sind 2 Lerchenfenster (Fehlstellen bei der Aussaat 20gm) einzu-
bringen.

Variante 1 — nebeneinander Variante 2 - verschachtelt
Brache Einsaat
Brache
Einsaat

Einzelheiten der Malinahmendurchflihrung sind in Abstimmung mit der UNB im Verfah-
rensverlauf zu konzipieren. Zwecks Effizienzkontrolle ist zunachst ein zweijahriges Mo-
nitoring angezeigt.

6.2 MaBnahmen im Falle einer Betroffenheit des Kiebitzes (gemaR LANUV)

Bearbeitungsfreie Schonzeiten bei Mais-, Hackfrucht- und Gemuseanbau: mindes-
tens einmalige flache Bodenbearbeitung zwischen 1. Januar und 21. Marz, Verzicht
auf Bodenbearbeitung ab 22. Méarz bis 5. Mai. Sofern witterungsbedingt eine Bo-
denbearbeitung zwischen 1. Januar und 21. Marz nicht moglich ist, konnen in Ab-
sprache mit der Bewilligungsstelle folgende Fristen vereinbart werden: bei Mais-,
Hackfrucht- und Gemuseanbau mindestens einmalige flache Bodenbearbeitung bis
31. Méarz und Verzicht auf Bodenbearbeitung zwischen 1. April und 15. Mai. Die
Bewilligungsbehorde ist im Zeitraum zwischen 17. und 19. Marz Gber die nicht mog-
liche Bodenbearbeitung zu informieren. Es sollten aus den Vorjahren regelmaRige
Brutvorkommen in maximal 500 m Entfernung zu der MaRnahmenflache belegt sein
und/oder es sollten in dem MaRnahmenjahr Beobachtungen balzender Kiebitze im
Nahbereich vorliegen.

Schaffung von Nahrungs- und Brutflachen: Einsaat von 6 - 12 m breiten Grasstrei-
fen mit Horst-Rotschwingel (obligatorische Herbsteinsaat bis spatestens Ende
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September). Lage innerhalb eines Mais-, Hackfrucht- bzw. Gemuseackers (keine
Randlage). Dauerhafte oder jahrliche Einsaat. Verzicht auf Diingung und Pflanzen-
schutzmittel; keine Nutzung, keine Pflegemallnahmen. Es sollten aus den Vorjah-
ren Brutvorkommen in maximal 1000 m Entfernung zu der MalRnahmenflache be-
legt sein. Der mehrjahrige Horst-Rotschwingel kann normalerweise 2-3 Jahre an
derselben Stelle wachsen, ohne zu sehr von hochwiichsigen Grasern bzw. Krautern
Uberwachsen zu werden. Danach ist in der Regel eine erneute Einsaat im Herbst
nétig, um die Artenschutzfunktionen erzielen zu kénnen.

Ackerstreifen sollten mind. 10 m breit sein und insgesamt eine Flache von mind. 0,5
ha aufweisen. Anlage von kraut- und insektenreichen Schutzstreifen zur Verbesse-
rung der Nahrungssituation und als Rickzugsraum wird empfohlen. Bei der Ansaat
z. B. von Buntbrachen darf die Saatgutmischung nicht zu hoch und dicht aufwach-
sen, sondern muss eine niedrigwuchsige bis lockere Vegetation gewahrleisten.
Erhalt/Schaffung von kleinen offenen Wasserflachen zur Brutzeit (Blanken, Mulden,
temporare Flachgewasser, Graben etc.) Zur Vermeidung von Verlusten sind flache
Ufer erforderlich, d. h. vorhandene steilwandige Graben sind im Profil abzuflachen.
Empfohlener Boschungswinkel bei Mulden und Teichen von max. 1:10

6.3 MaBnahmen im Falle einer Betroffenheit der Wachtel (gemaR LANUV)

Orientierungswerte pro Paar: MaRnahmenbedarf mind. im Verhaltnis 1:1 zur Beein-
trachtigung. Bei Funktionsverlust des ,Reviers® mind. im Umfang der lokal ausge-
pragten Aktionsraumgrofie und mind. 1 ha. Bei streifenférmiger Anlage Breite der
Streifen > 6 m, idealerweise > 10 m.

Grundsatzlich sollen bei den folgenden MalRnahmen im Regelfall keine Dingemittel
und Biozide eingesetzt werden und keine mechanische Beikrautregulierung erfol-
gen. Ansonsten sind die im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz NRW (LANUV
2010), nach denen sich die im Folgenden aufgefihrten Malnahmentypen richten,
angegebenen Hinweise zur Durchfiihrung zu beachten.

Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand; auch als flachige
Mafnahme mdglich.

Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegriinung — Ackerbrache.
Anlage von Ackerstreifen oder —flachen durch dinne Einsaat mit geeignetem Saat-
gut.

Ackerrandstreifen

Idealerweise werden unbefestigte Feldwege mit geringer Stérungsfrequenz in die
Mallnahme einbezogen. Bei gering frequentierten Wegen, die sonst im Laufe der
Vegetationsperiode zuwachsen, sollen dann die Fahrspuren o. a. Streifen kurzrasig
und mit vegetationsfreien Stellen gehalten werden

Die o. g. Kulturen mussen regelmaflig neu gepflegt bzw. angelegt werden. Eine
Rotation der MalRnahmen auf verschiedene Flachen ist dabei mdglich.
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6.4 MaBnahmen im Falle einer Betroffenheit der Feldlerche (gemaR LANUV)

Eine ausreichende Entfernung des MaRnahmenstandorts zu potenziellen Stér- und
Gefahrenquellen ist sicherzustellen.

Offenes Gelande mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige oder keine Ge-
holze/Vertikalstrukturen vorhanden: Abstand zu Vertikalstrukturen >50 m (Einzel-
baume), >20 m (Baumreihen, Feldgehdlze 1-3 ha) und 160 m (geschlossene Ge-
holzkulisse). Hanglagen nur bei Ubersichtlichem oberem Teil, keine engen
Talschluchten. Mindestabstand zu Hochspannungsleitungen von 100 m
MaRnahmen fur die Feldlerche kénnen bei fehlenden Vorkommen der Art in der
Umgebung ohne Wirksamkeit bleiben. Wegen der meist vorhandenen Ortstreue soll
die Mallnahmenflache moglichst nahe zu bestehenden Vorkommen liegen, im Re-
gelfall nicht weiter als 2 km entfernt.

Lage der streifenférmigen Mal3nahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-) We-
gen.

Orientierungswerte pro Paar: MalRnahmenbedarf mind. im Verhaltnis 1:1 zur Beein-
trachtigung. Bei Funktionsverlust des Reviers mind. im Umfang der lokal ausge-
pragten Reviergrofie und mind. 1 ha. (Unter Umstanden kénnen im Acker auch klei-
nere Mallnahmenflachen ausreichend sein, s.u.). Bei streifenféormiger Anlage Breite
der Streifen > 6 m (LANUV 2010); idealerweise > 10 m.

Abweichungen sind in begriindeten Fallen bzw. unter glinstigen Rahmenbedingun-
gen moglich.

Im Regelfall sollen bei den folgenden MalRnahmen keine Dingemittel und Biozide
eingesetzt werden und keine mechanische Beikrautregulierung erfolgen. Ansons-
ten sind die im Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz NRW (LANUV 2010), nach
denen sich die im Folgenden aufgefihrten Maf3nahmentypen richten, angegebenen
Hinweise zur Durchfihrung zu beachten. Zu beachten ist auch die jahreszeitliche
Wirksamkeit (z. B. Stoppeln nur im Winterhalbjahr bei Anwesenheit von Feldlerchen
wirksam bzw. sinnvoll). Bei Ansaaten Verwendung von autochthonem Saatgut.
Aus den folgenden Malinahmenvorschlagen soll die Prioritat auf Mallnahmen lie-
gen, die wahrend der Brutzeit wirksam sind, insbesondere auf der Selbstbegriinung
von mageren Standorten:

Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegriinung — Ackerbrache
Anlage von Ackerstreifen oder —flachen durch dinne Einsaat mit geeignetem Saat-
gut. In den meisten Féllen sind selbstbegriinende Brachen, insbesondere auf ma-
geren Boden, Einsaaten vorzuziehen. Bei Letzteren besteht die Gefahr, eine fir
Bodenbriter wie die Feldlerche zu dichte Vegetationsdecke auszubilden. Dicht-
wichsige Bestande (z. B. dichte Brachen mit Luzerne) sind fir die Feldlerche un-
geeignet.

Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand; auch als flachige
Mafnahme mdglich.
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MaRnahmen zu Blihstreifen und Brachen sollen nur in Kombination mit der Anlage
offener Bodenstellen durchgeflihrt werden (sofern diese nicht anderweitig vorhan-
den sind; ansonsten Gefahr von zu dichtem Bewuchs).

Stehenlassen von Getreidestoppeln oder Rapsstoppeln.

Ernteverzicht von Getreide.

Punktuelle MaBnahmen (Lerchenfenster), nur in Kombination mit einer anderen
Mafnahme: Anlage von kleinen, nicht eingesaten Licken im Getreide. Pro Hektar
mind. 3 Lerchenfenster mit jeweils ca. 20 gm; max. 10 Fenster / ha. Anlage durch
Aussetzen / Anheben der Sdmaschine, eine Anlage der Fenster durch Herbizidein-
satz ist unzulassig. > 25 m Abstand zum Feldrand, > 50 m zu Gehdlzen, Gebduden
etc. Anlage idealerweise in Schlagen ab 5 ha GréRe. Die Fenster werden nach der
Aussaat normal wie der Rest des Schlages bewirtschaftet (BRUGGEMANN 2009,
LBV o. J., MORRIS 20009).

Die Wirkung von Lerchenfenstern ist stark von der Umgebung abhangig; in Gebie-
ten mit gro3parzellierten Anbaugebieten (groRe Schlage, Monokulturen) ist sie gro-
Rer als in Gebieten mit bereits glinstiger Habitatausstattung (offene, aber kleinpar-
zellierte Flachen; Flachen mit natiirlichen Storstellen.

Idealerweise werden unbefestigte Feldwege mit geringer Stérungsfrequenz in die
Mafnahme einbezogen. Bei gering frequentierten Wegen, die sonst im Laufe der
Vegetationsperiode zuwachsen, sollen dann die Fahrspuren o. a. Streifen kurzrasig
und mit vegetationsfreien Stellen gehalten werden.

Die o. g. Kulturen missen regelmaRig gepflegt bzw. angelegt werden. Eine Rotation
der Mallnahmen auf verschiedenen Flachen ist dabei mdglich.

Keine Mahd der Flachen innerhalb der Brutzeit der Feldlerche (April bis August).
Lerchenfenster sollten immer als separate MalRnahmenflache ausgewiesen wer-
den, denn auch in ,6kologisch® bewirtschafteten Flachen kann der Krautaufwuchs
fur die Feldlerche so hoch werden, dass die Fenster fir die Feldlerche ungeeignet
werden, v. a. bei wichsigen Standorten.

6.5 MaBnahmen im Falle einer Betroffenheit des Rebhuhns (gemaR LANUV)

Eine ausreichende Entfernung des Ma3nahmenstandorts zu potenziellen Stor- und
Gefahrenquellen ist sicherzustellen. Dies gilt auch flir Abstande zu Siedlungen und
Hofanlagen (Pradation durch Hauskatzen) sowie zu stark begangenen Strafl’en und
Wegen (Spazierganger, freilaufende Hunde).

Lage der streifenformigen MaRnahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-) We-
gen.

Méglichst unzerschnittener Raum aufgrund der geringen Mobilitédt des Rebhuhns.
Keine Nahe zu Waldrandern o. a. dichten Vertikalkulissen mind. >120 m.

Bereiche mit zu hoher Bodenfeuchte werden vom Rebhuhn eher gemieden, so dass
feuchte Standorte fur die Durchfiihrung von Maf3nahmen fur das Rebhuhn nicht ge-
eignet sind.
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e Anordnung bei streifenformiger MalRnahme (flachige MalRnahmen sind zu bevorzu-
gen): Aus verschiedenen Untersuchungen bestehen Hinweise, dass durch die An-
lage von streifenformigen MaRnahmenflachen ein erhéhtes Pradationsrisiko fur das
Rebhuhn resultiert. Zudem gibt es Hinweise darauf, dass Randstreifen mdglicher-
weise durch Konzentrationseffekte innerhalb ansonsten grof¥flachig ausgeraumter
Agrarlandschaften fir das Rebhuhn als ,6kologische Falle“ wirken kénnen. Strei-
fenformige MalRnahmen sind daher Uber den zur Verfigung stehenden MalRnah-
menraum zu verteilen, aber nicht isoliert von weiteren Randstrukturen anzulegen,
um Konzentrationseffekte innerhalb kleiner isolierter Bereiche zu vermeiden. Auf
die Einhaltung des Nebeneinanders von lickigen und fir die Deckung erforderli-
chen dichtwlichsigen Bereichen ist zu achten.

e Orientierungswerte pro Paar: Es gibt keine begriindeten Mengen-, bzw. GréRenan-
gaben in der Literatur. Plausibel erscheinen folgende Orientierungswerte: Die Mal3-
nahme muss die Beeintrachtigung sowohl in quantitativer wie in qualitativer Hinsicht
ausgleichen. Als Faustwert werden fir eine signifikante Verbesserung des Habi-
tatangebotes pro Paar insgesamt mind. 1 ha MaRnahmenflache im Aktionsraum
empfohlen (ggf. in Kombination mit Habitatoptimierungen im Griinland).

e Die speziell auf den Schutz des Rebhuhns ausgerichteten Blihstreifen sind daher
maoglichst breit anzulegen, insbesondere wenn eine unmittelbare Anbindung an wei-
tere Randstrukturen fehlt wird eine Mindestbreite von 15 m fir erforderlich gehalten.

e  Grundsatzlich sollen bei den folgenden Malinahmen im Regelfall keine Dingemittel
und Biozide eingesetzt werden und keine mechanische Beikrautregulierung erfol-
gen. Die MaRnahmentypen werden idealerweise in Kombination miteinander ange-
wendet, um ein vielfaltiges Strukturangebot zu erreichen. Ansonsten sind die im
Anwenderhandbuch Vertragsnaturschutz NRW (LANUV 2010), nach denen sich die
im Folgenden aufgeflihrten MaRnahmentypen richten, angegebenen Hinweise zur
Durchfihrung zu beachten. Zu beachten ist auch die jahreszeitliche Wirksamkeit.
Stoppeln / Getreiderlickstande sind nur im Winterhalbjahr wirksam und sollen nur
in Kombination mit mind. 1 anderem Malnahmentyp durchgeflihrt werden.

e Stehenlassen von Getreidestoppeln.

e Ernteverzicht von Getreide.

¢ Anlage von Getreidestreifen mit doppeltem Saatreihenabstand; auch als flachige
Mafnahme mdglich.

e Anlage von Ackerstreifen oder Parzellen durch Selbstbegriinung — Ackerbrache.

¢ Anlage von Ackerstreifen oder —flachen durch diinne Einsaat mit geeignetem Saat-
gut. In den meisten Féllen sind selbstbegriinende Brachen, insbesondere auf ma-
geren Bdden, Einsaaten vorzuziehen. Bei Letzteren besteht die Gefahr, eine fir
Bodenbriter wie das Rebhuhn zu dichte Vegetationsdecke auszubilden. Dicht-
wichsige Bestande (z. B. dichte Brachen mit Luzerne) sind fur das Rebhuhn unge-
eignet.
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e Die streifenférmigen Ma3nahmen sollen mit Schwarzbrachestreifen kombiniert wer-
den, wenn keine unbefestigten Wege o. a. offene Bodenstellen vorhanden sind. So
genannte ,Kombistreifen sind bewahrt.

e Ggf. kébnnen bei grolRraumig fehlenden Gehdlzstrukturen an den Parzellenecken
kleine Einzelblische (Schneeschutz) gepflanzt werden. Grélkere Geholzpflanzun-
gen sollen wegen der Foérderung von Pradatoren nicht durchgeflihrt werden.

e Die o. g. Kulturen mussen regelmafig gepflegt bzw. angelegt werden. Eine Rotation
der Mallnahmen auf verschiedenen Flachen ist dabei mdglich.

e Keine Mahd der Flachen innerhalb der Brutzeit des Rebhuhns.

e Bei der Wahl des Pflegekonzeptes ist auf den dauerhaften Erhalt eines Nebenei-
nanders llckiger und dichtgewachsener sowie blitenreicher Vegetationsbestande
abzustellen.

e Es wird empfohlen jahrlich ca. die Halfte der Flache nach flacher Bodenbearbeitung
neu auszusaen, die andere Halfte bleibt zwei- oder mehrjahrig bestehen; alternativ
kann die Flache alle 3 — 5 Jahre bearbeitet und neu angeséat werden.

e Die MaRnahmen kénnen in ihrer Wirksamkeit eingeschrankt werden, wenn der Reb-
huhnbestand bereits zu Beginn der MalRnahmenumsetzung unterhalb der GrélRe fiir
eine Uberlebensfahige Population liegt, insbesondere wenn weitere Faktoren wie
ungunstige Witterung hinzukommen. Der Populationsdruck ist dann so gering, dass
selbst optimale, neu geschaffene Lebensraume nicht oder erst nach langer Zeit be-
siedelt werden kénnen.

6.6 Schutz und VermeidungsmafRnahmen fiir Fledermause

Aufgrund des Vorkommens windkraftsensibler Fledermausarten kann zur Vermeidung
von Toétungstatbestanden vorsorglich im ersten Betriebsjahr eine nachtliche Abschal-
tung der WEA zwischen dem 01.04. und 31.10. zwischen Sonnenuntergang und Son-
nenaufgang bei Windgeschwindigkeiten im 10-Minuten-Mittel von <6 m/s in Gondel-
héhe, Temperaturen >10°C und fehlendem Niederschlag erfolgen. Parallel ist ein Gon-
delmonitoring durchzuflhren. Auf der Grundlage der Erfassungsergebnisse des Moni-
torings kann im zweiten Jahr ggf. eine Anpassung der Abschaltzeiten erfolgen, bevor
schlieilich ein abschlieRender Betriebsalgorithmus festgelegt wird.

7. Zusammenfassung

Der Gemeinde Aldenhoven fiihrt derzeit das Verfahren zur Aufstellung des ,sachlichen
Teilflachennutzungsplans Windenergie“ durch. Damit soll die Ansiedlung von Windener-
gieanlagen gezielt gesteuert und eine Ausschlusswirkung gemafl § 35 Abs. 3 Satz 3
BauGB erzielt werden. Grundlage hierfir ist eine aktuelle Standortuntersuchung, mit der
die fUr eine Konzentration der Windenergienutzung im Gemeindegebiet geeigneten Fla-
chen ermittelt wurden. Im Ergebnis werden 6 Flachen fur die Darstellung als ,Konzent-
rationszone fir Windenergienutzung“ im FNP empfohlen.
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Im Planverfahren ist eine Prifung der artenschutzrechtlichen Belange notwendig, was
im hiermit vorgelegten Gutachten geschieht. Hierzu erfolgte eine umfassende Auswer-
tung bestehender Daten des Landes NRW (Fachinformationssystem geschutzter Arten
des LANUV NRW, Fundortkataster @LINFOS, Energieatlas NRW, Schutzgebietsaus-
weisungen) sowie, soweit vorliegend, bestehender Fachgutachten fir die Flachen. In
allen Flachen werden entweder bereits Windenergieanlagen betrieben, oder sie befin-
den sich in unmittelbarer Nachbarschaft zu bestehenden Windparks.

In Kombination der Online-Daten und der bereits durchgefiihrten Begutachtungen vor
Ort war eine gute Grundlage fir die hiermit vorgelegte Artenschutzprifung zum FNP-
Verfahren gegeben. Hierbei ist zu berticksichtigen, dass im FNP zunéachst lediglich eine
Flache dargestellt wird. Eine abschlieRende Bewertung hinsichtlich der artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande ist aber erst bei einer konkreten Anlagenplanung mog-
lich, die im Bebauungsplanverfahren oder im Genehmigungsverfahren nach BImSchG
erfolgt. Entscheidend ist oftmals der Abstand eines Brutplatzes zu einer konkret veror-
teten WEA. Erst hiermit lasst sich entscheiden, ob Schutz- und Vermeidungsmafnah-
men fUr eine Art notwendig sind, um eine artenschutzrechtliche Vertraglichkeit zu ge-
wahrleisten.

Fir jede der Teilflachen wurde daher beschrieben, welche Arten entweder bereits nach-
gewiesen wurden oder zumindest auf Basis der Online-Daten und der Habitatstrukturen
vor Ort nicht auszuschlieRen sind. Daraus lasst sich ableiten, ob im nachsten Planungs-
schritt ggf. Schutz- und Vermeidungsmaflinahmen notwendig sein kénnen. Diese Mal3-
nahmen sind zusammenfassend flir die hier vorrangig betroffenen Feldvogelarten Kie-
bitz, Wachtel, Grauammer, Rebhuhn und Feldlerche erlautert. Damit sind grundséatzliche
Lésungsmoglichkeiten fir den Fall aufgezeigt, dass bei einer konkreten Projektierung
(Neu- oder Zubau von Anlagen bzw. Repowering) artenschutzrechtliche Konflikte auf-
treten. Uber die 5 Feldvogelarten hinaus sind nach derzeitigem Stand voraussichtlich
fur keine weitere Vogelart umfassende Schutz- und Vermeidungsmaflnahmen notwen-
dig (ggdf. kleinflachig fur planungsrelevante Vogelarten in Flache ,12%). Eine Ausnahme
ist die allgemeine Bauzeitenregelung, die besagt, dass eine Baufeldfreimachung aul3er-
halb der Vogelbrutzeit erfolgen sollte.

Soweit abweichend von dieser Einschatzung in konkreten Planverfahren Betroffenhei-
ten windkraftsensibler GroRvogelarten festgestellt werden sollten, bietet der Abschnitt 2
der Anlage 1 zu § 45b BNatSchG einen Uberblick iber fachlich anerkannte SchutzmaR-
nahmen, die im Bedarfsfall anzuwenden sind. Im Extremfall sind dies ,phanologiebe-
dingte Abschaltungen® in festzulegenden Tageszeitfenstern. Dartber hinaus gelten die
~Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten“ sowie die ,Abschaltung bei land-
wirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen® und die ,Senkung der Attraktivitat von Ha-
bitaten im MastfuBbereich® als effektive Schutzmalinahmen. Fur den Rotmilan werden
derzeit ,Antikollisionssysteme” entwickelt und etabliert. Somit stehen fir diese Eventu-
alitat grundsatzlich geeignete SchutzmalRnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtli-
cher Verbotstatbestande, insbesondere der Tétung, zur Verfligung.
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Bei den Fledermausen ist im Raum grundsatzlich mit einer ganzen Reihe windkraftsen-
sibler Arten zu rechnen (GroRer und Kleiner Abendsegler, Breitfliigelfledermaus, Rau-
hautfledermaus und Muckenfledermaus sowie Zwergfledermaus). Diese Arten kdnnen
durch den Anlagenbetrieb betroffen sein (Fledermausschlag). Da die FNP-Darstellungs-
flachen durchweg im Offenland liegen, kénnen bau- und anlagebedingte Konflikte flr
Fledermause vorab ausgeschlossen werden. Es empfiehlt sich, im Zuge der konkreten
Projektierung zu prufen, ob im Rahmen der ErschlieBung Gehdlze entfallen, die ggf.
Quartiere beinhalten kénnten.

Als Lésungsmdglichkeit zur effektiven Vermeidung von Tétungstatbestanden setzt der
Leitfaden ,Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei der Planung und Genehmi-
gung von Windenergieanlagen in Nordrhein-Westfalen* ein zweijahriges Batcordermo-
nitoring in der Gondel unter Anwendung eines Abschaltalgorithmus fest. Demnach wa-
ren die WEA in der Zeit vom 01.04. bis 31.10. des ersten Betriebsjahres in Nachten mit
Temperaturen Gber 10 °C, fehlendem Niederschlag und Windgeschwindigkeiten < 6
m/sec. abzuschalten. Auf Grundlage der ermittelten Daten kann dann zunachst fur das
zweite Jahr und dann dauerhaft der anzuwendende Abschaltalgorithmus definiert wer-
den. Mit Hilfe dieses Vorgehens kann ein signifikant erhdhtes Tétungs- und Verletzungs-
risiko fur Fledermause sicher ausgeschlossen werden.

In der Gesamtbetrachtung ist es nach derzeitigem Stand mdglich, fir alle ggf. betroffe-
nen Arten Schutz- und VermeidungsmafRnahmen durchzufiihren, die eine artenschutz-
rechtliche Vertraglichkeit der durch die FNP-Darstellung vorbereiteten Eingriffe gewahr-
leisten. Einzelheiten sind in der verbindlichen Bauleitplanung bzw. im Genehmigungs-
verfahren nach BImSchG noch einmal vertiefend zu prifen, da erst ein konkretes
Parklayout eine abschlieBende Bewertung erlaubt. Fir das FNP-Verfahren ist es aber
wichtig, dass nach derzeitigem Stand alle ggf. auftretenden artenschutzrechtlichen Kon-
flikte ,heilbar” sind.

Stolberg, 22.05.2023
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