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1 Veranlassung

Die Aachener BERATUNGSGESELLSCHAFT FUR KOMMUNALE INFRASTRUKTUR MBH plant far
die Stadt Wegberg die Ausweisung einer Sonderflache fiir eine Photovoltaik-Freiflachen-
anlage am nordlichen Ortsrand des Ortsteils Berg am Grenzlandring / Ecke Feltenberg-
weg. Zur bauleitplanerischen Vorbereitung des Vorhabens erfolgt die Aufstellung des Be-
bauungsplans Nr. I-52 Wegberg PV-Flache.

Bei allen genehmigungspflichtigen Planungsverfahren sind die artenschutzrechtlichen Vor-
gaben des § 44 BNatSchG zu berlcksichtigen. Im Rahmen der Bauleitplanung ist daher
eine Artenschutzprifung durchzufihren und hierzu ein Fachbeitrag Artenschutz zu erstel-
len. Es gilt zu prifen, ob planungsrelevante Tierarten im Plangebiet und seiner Umgebung
vorkommen kénnen und eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit mdglich ist.

Die raskin « Umweltplanung und Umweltberatung GbR  wurde von der Aachener
BERATUNGSGESELLSCHAFT FUR KOMMUNALE INFRASTRUKTUR MBH (BKI mbH; Frau F.
Schweer; AG) mit der Erstellung eines Fachbeitrags zur Artenschutzprifung Stufe | (ASP 1)
beauftragt.

2 Vorgehensweise und Methoden

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung ist zu klaren, ob durch das betrachtete
Vorhaben ein Konflikt mit den Regelungen und Verboten des besonderen Artenschutzes
nach § 44 BNatSchG (Vorschriften fir besonders geschitzte und bestimmte andere Tier-
und Pflanzenarten) ausgeldst werden kann. Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren.

Der Fachbeitrag Artenschutz wird unter besonderer Bertcksichtigung der Verwaltungsvor-
schrift Artenschutz (MKULNV 2016) und der Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der
Bauleitplanung“ (MWEBWY & MKULNV 2010) erstellt. Weiterhin wird der Leitfaden ,Me-
thodenhandbuch zur Artenschutzprifung in Nordrhein-Westfalen - Bestandserfassung und
Monitoring" (FOA 2021) beriicksichtigt.
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In einem ersten Arbeitsschritt wird eine Vorpriifung des Artenspektrums durchgefihrt. Es
ist zu klaren, ob Vorkommen europaisch geschutzter Arten aktuell bekannt oder zu erwar-
ten sind. Das Artenschutzregime bei Planungs- und Zulassungsverfahren ist nach der
Novelle des BNatSchG auf die streng geschitzten Arten und die europaischen Vogelarten
beschrankt. Zu den europaischen Vogelarten zahlen nach der VS-RL alle in Europa heimi-
schen wildlebenden Vogelarten. Streng geschiitzt sind FFH-Anhang-IV-Arten sowie Arten,
die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgefuhrt sind.

Zur Einengung des Artenpools erfolgt eine Abfrage der auf dem 2. Quadranten des Mess-
tischblatts Wegberg (MTB 4803) vorkommenden planungsrelevanten Arten sowie eine
Auswertung das Fachinformationssystem ,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen®
(LANUV 2022a). Daruber hinaus wurden aktuelle Daten der Naturschutzstation Haus
Wildenrath angefragt.

Durch die Verschneidung der Lebensraumanspriiche der ermittelten Arten mit der Biotop-
und Habitatausstattung im Plangebiet und seinem Umfeld wird der Pool potenziell vorkom-
mender Arten weiter eingeengt. Zur Ermittlung der Habitatpotenziale des Plangebietes wird
eine Ubersichtsbegehung durchgefiihrt (erfolgte am 6. April 2022).

Im zweiten Arbeitsschritt erfolgt eine Vorprifung der Wirkfaktoren des geplanten Vorha-
bens. Es wird beurteilt, bei welchen potenziell im Plangebiet vorkommenden planungsre-
levanten Arten aufgrund der spezifischen Wirkungen des Vorhabens Konflikte mit den
artenschutzrechtlichen Vorschriften méglich sind.

In einigen Fallen ist ein Auslésen von Verbotstatbestanden durch einfach einzuhaltende
Malnahmen (wie eine Rodungszeitenbeschrankung o.a.) vermeidbar. Im Bedarfsfall wer-
den entsprechende Vermeidungsmaflnahmen (ggf. inklusive einfacher funktionserhalten-
der Ausgleichsmalinahmen) mitbetrachtet.

Sollte dennoch nicht auszuschliel3en sein, dass Zugriffsverbote bei europaisch geschutz-
ten Arten ausgel6st werden konnen, ist eine weiterfiihrende Analyse, die vertiefende Pri-
fung der Verbotstatbestande (ASP Stufe IlI) mit faunistischen Erfassungen und einer Art-
fur-Art-Betrachtung betroffener Arten erforderlich.

3 Lage und Habitatausstattung des Plangebietes

Das knapp 1,5 ha grof’e Bebauungsplangebiet befindet sich im Ortsteil Berg der Stadt
Wegberg unmittelbar nordlich des Grenzlandrings. Es handelt sich um eine rekultivierte
ehemalige Deponieflache. Die Flache wird aktuell als Grunland genutzt (s. Abb. 1). Auf der
Flache befinden sich einige junge Gehdlzstrukturen (Streifen, Einzelbdume), die als land-
schaftspflegerische Mallnahmen vor einigen Jahren angelegt wurden (Fotos 1 und 2). Am
Westrand ist eine mit Gehdlzen bestandene Bdschung Teil des Plangebietes (Foto 3).
Westlich davon verlauft der asphaltierte Feltenbergweg, der das Plangebiet von der bewal-
deten Niederungsrinne der Schwalm trennt (Foto 4). Nordlich grenzt mit starkem Reliefun-
terschied eine verbrachende Abgrabungsflache an (Lagerplatz). Hier finden sich verschie-
dene Sukzessionsstufen von Rohbodenbereichen (am Grund), Stauden- und Gebulschbra-
chen (Foto 5) bis hin zu alteren Gehdlzen (Béschungen, Foto 6).



raskin FBA (ASP 1) BP Nr. I-52 Wegberg PV-Flache 3

=4
Abgrenzung
[_]Plangebiet BP Nr. I-52 N
L~ .7 500-m-Radius A i
0 25 50 100
I Meter r : 1SHNWACO

Abb. 1: Lage des Plangebietes

Auf der Plangebietsgrenze steht am Boschungsscheitel eine mehrstammige Salweide mit
vielen kleinen Héhlungen und Spalten (Foto 7). Ostlich des Plangebietes liegen Ackerfla-
chen. Entlang des Grenzlandrings im Suden verlauft aulRerhalb des Geltungsbereichs eine
Baumreihe, in der sich vereinzelt Baumhohlen finden (Foto 8). Sudlich des Grenzlandrin-
ges schlie3t Wohnbebauung an.

Grundsatzlich ist gemal ,Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung in Nordrhein-West-
falen", bei einem Vorhaben mit einer Grofe ab 200 m? das Umfeld in einem Radius von
500 m bei der Prafung mit zu betrachten um relevante Lebensrdume mit moglichen rele-
vanten funktionalen Zusammenhangen zum Plangebiet berticksichtigen zu kénnen.

In diesem Zusammenhang ist insbesondere der groRrdumige, Uberregional bedeutsame
Schutzgebietskomplex entlang der Schwalm von Interesse (VSG Schwalm-Nette-Platte mit
Grenzwald u. Meinweg Objektkennung DE-4603-401, FFH-Gebiet DE-4803-301, NSG
Schwalmbruch, Muehlenbach- und Knippertzbachtal HS-006, VB-K-4803-001 Oberlauf der
Schwalm, Schwalmbruch, Knippertz- und Mihlenbachtal, BTK-4803-121 Schwalmquellen,
Schwalmbruch, Muhlen- und Knippertzbachtal, s. Abb. 2). Das Plangebiet grenzt dabei
unmittelbar an einen schmalen stidwestlichen Auslaufer von FFH- und VS-Gebiet an.
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Abb. 2: Geschitzte und schutzwiirdige Flachen im Plangebietes und seinem Umfeld

Vorbelastungen

Das Plangebiet selbst ist in Bezug auf seine Lebensraumfunktionen flr planungsrelevante
Tierarten aktuell vergleichsweise wenig gestort (Grunland mit Gehdlzanpflanzungen).
Durch den im Siiden angrenzend verlaufenden Grenzlandring bestehen verkehrsbedingte
Beunruhigungen.

4 Vorpriufung des Artenspektrums

4.1 Hinweise auf Vorkommen planungsrelevanter Arten im Plangebiet und
seinem Umfeld

Das Fundortkataster @LINFOS (LANUV 2022a) enthalt fir das Plangebiet selbst keine
Fundpunkte planungsrelevanter Arten. Im Umfeld (500-m-Radius) finden sich dagegen ver-
schiedene Fundpunkte. Nordéstlich der Flache liegt in rund 120 m Entfernung zur Plange-
bietsgrenze ein Fundpunkt fir die Schleiereule. Ansonsten handelt es sich Uberwiegend
um Fundpunkte der Zwergfledermaus. Im weiteren Umfeld finden sich noch Fundpunkte
fur Breitflugel-, Rauhhaut- und Wasserfledermaus.
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Das Plangebiet liegt im zweiten Quadranten des Messtischblattes Wegberg (MTB 4903-2).
Fur die Lebensraumtypen Fettwiesen und -weiden, Kleingehdlze/Alleen/Baume/Geblii-
sche/Hecken (Plangebiet) sowie die weiteren Lebensraumtypen aus dem Umfeld Feucht-
und Nasswalder, Laubwalder mittlerer Standorte, FlieRgewasser, vegetationsarme oder -
freie Biotope, Acker, Garten/Parkanlagen, Gebaude, Stillgewéasser, Hohlenbdume, Bra-
chen, Horstbdume sind insgesamt 42 planungsrelevante Arten gelistet (LANUV 2022a).
Das Gros der Arten stellen die Vogel mit 32 Arten. Fir die Saugetiere sind neben dem
Biber 8 Fledermausarten gelistet. Als einziges Amphib ist der Kleine Wasserfrosch aufge-
fuhrt. Eine vollstandige Auflistung der Arten des MTB mit Zuordnung zu den Lebensraum-
typen ist in Tabelle D1 im Anhang enthalten.

Die Sachinformationen der Landschaftsinformationssammliung @LINFOS zu den ge-
schitzten Flachen im Umfeld des Plangebietes enthalten, da es sich um ein FFH-/VS-
Gebiet handelt, Hinweise auf eine Vielzahl von Vorkommen seltener und geschutzter Ar-
ten, darunter auch einige seltene Gewasserarten, z.T. als Durchziigler oder Wintergaste.

Bei der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Heinsberg und der Biologischen Station
(Haus Wildenrath) liegen keine Hinweise fir Artenvorkommen auf der unmittelbar betroffe-
nen Flache vor. Am Klarwerk kommt die Gebirgsstelze vor, entlang der Schwalm finden
sich Vorkommen von Biber und Eisvogel. Weiter westlich gab es 2015 einen Brutnachweis
fur den Mausebussard (E-Mail Biologische Station vom 10.6.2022):

Im Zuge der Ubersichtsbegehung Anfang April 2022 wurden verschiedene ubiquitére,
nicht-planungsrelevante Vogelarten wie Amsel, Heckenbraunelle, Kohlmeise etc. in den
Gehdlzbereichen des Plangebietes und seines direkten Umfeldes angetroffen.

4.2 Habitatpotenzialanalyse und Einengung des Pools planungsrelevanter Arten

Auf der Basis der oben aufgefuhrten Hinweise im Abgleich mit dem aktuellen Biotopbe-
stand erfolgt eine Einengung des potenziellen Artenpools.

Saugetiere

Fur den gelisteten und an der Schwalm vorkommenden Biber sind im Plangebiet keine
relevanten Habitatfunktionen anzunehmen.

Bei den gelisteten Fledermausarten handelt es sich zum einen um Arten, die ihre Quartiere
hauptsachlich in Gebduden beziehen (Breitfligel- und Zwergfledermaus), zum anderen um
Arten, die ihre Quartiere hauptsachlich in Baumhdhlen beziehen (Abendsegler, Rauhhaut-
fledermaus, Braunes Langohr, Teich- und Wasserfledermaus). Das Plangebiet selbst weist
keine hervorstechenden Quartierméglichkeiten auf, allenfalls sind in den vereinzelten alte-
ren Gehdlzen am Plangebietsrand kleine Einzelunterschlupfe mdglich. Im weiteren Umfeld
ist grundsatzlich sowohl bzgl. der Gebaude wie auch der Gehdlze mit Quartieren zu rech-
nen (s. o. Fundortkataster). Fur die Flachen des Plangebietes sind grundséatzlich Nah-
rungshabitatfunktionen fir Fledermause aus dem Umfeld anzunehmen, aufgrund der ho-
hen Mobilitat der Arten und dem weiteren Angebot an Freiflachen im weiteren Umfeld ist
nicht mit essenziellen Funktionen flr potenziell hier jagende Arten zu rechnen.
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Végel
Auf dem MTB-Quadranten sind fir die Lebensraumauswahl sowohl Wasservogelarten,
Waldvogelarten und Feldvogelarten, als auch Arten der strukturreichen Ortsrander- und

halboffenen Parklandschaften gelistet. Uber die Meldedokumente des FFH-/VVS-Gebietes
kommen weitere Wasser- und auch an Gewasser gebundene Zugvogelarten hinzu.

Fur die gelisteten und gemeldeten Wasservogelarten sind innerhalb des Plangebietes
keine relevanten Funktionen zu erwarten. Allenfalls sind diese Arten sehr vereinzelt als
Nahrungsgaste denkbar.

Auch fir die gelisteten und gemeldeten Waldvogelarten wie Schwarzspecht, Waldlaubsan-
ger oder Waldschnepfe sind auf der Flache selbst keine relevanten Lebensraumfunktionen
anzunehmen. In den Waldern des Umfeldes kdnnen diese Arten grundsatzlich vorkommen.

Die gelisteten Feldvogelarten Feldlerche und Kiebitz bevorzugen gréRere zusammenhan-
gende Offenlandflachen ohne grof3ere randliche Kulissen. Das Plangebiet mit seiner Lage
zwischen Wald- und Siedlungs- bzw. Gewerbestrukturen weist diesbezliglich keine beson-
dere Eignung auf, so dass keine Vorkommen der Arten angenommen werden. Eine Aus-
nahme innerhalb der Feldvogelarten stellt das Rebhuhn dar, das gerne auch kleinraumig
strukturierte Kulturlandschaften mit Ackerflachen, Brachen und Griinlandern nutzt.

Im Plangebiet selbst befinden sich keine Gebaude. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
gelisteten gebdudebritenden Vogelarten (Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Turmfalke,
Schleiereule) sind hier entsprechend nicht vorhanden. In den Gebauden des naheren und
weiteren Umfeldes sind grundsatzlich Vorkommen der Arten mdglich. Fur die Schleiereule
liegt ein gemeldetes Vorkommen rund 120 m nordéstlich der Plangebietsgrenze. Generell
sind untergeordnete, nicht-essenzielle Nahrungshabitatfunktionen fir die Arten im Plange-
biet mdglich.

Im Plangebiet und seinem direkten Umfeld wurden keine gréReren Nester/Horste oder gro-
Rere Baumhodhlen gesichtet, so dass auch diesbezliglich Fortpflanzungsstatten einiger ge-
listeter Arten ausgeschlossen werden kénnen. Dies betrifft Greifvogelarten und Eulen, die
entsprechende Strukturen nutzen - wie Habicht, Mausebussard, Wespenbussard, Baum-
falke, Sperber, Waldohreule (gréRere Nester) sowie Waldkauz und Steinkauz (Baumhoh-
len). Die einzige gesichtete ausgepragtere Hohle (Strallenbaum s. Foto 8) ist aufgrund
ihrer Beschaffenheit und Lage an der Stral3e auch fiir die sonstigen gelisteten Hohlenbriter
(Mittelspecht, Kleinspecht, Feldsperling und Star) kaum als geeignet anzunehmen. Grund-
satzlich sind Vorkommen dieser Arten im weiteren Umfeld nicht auszuschlieRen (s. o. Hin-
weis auf Mausebussard), so dass generell untergeordnete, nicht-essenzielle Nahrungsha-
bitatfunktionen fur die Arten im Plangebiet mdglich sind.

Fur einige der gelisteten und gemeldeten Vogelarten der Halboffenlandschaft kbnnen Vor-
kommen im Plangebiet und seinem direkten Umfeld nicht von vornherein ganzlich ausge-
schlossen werden. Es handelt sich hierbei um die Gehdlz-/Gebuschbriter Bluthanfling,
Turteltaube (+Nachtigall, Neuntéter — Meldung aus VSG), die Bodenbriter Baumpieper,
Schwarzkehlchen (+Feldschwirl — Meldung aus VSG) und den brutschmarotzenden Ku-
ckuk. Die meisten dieser Arten kommen eher in noch ungestérteren Halboffenbereichen
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vor, so dass Vorkommen hier wenig wahrscheinlich sind, jedoch sind sie im Ubergangsbe-
reich zum verbrachenden Lagerplatz im Norden méglich. Uber die Nutzungsintensitat des
Lagerplatzes liegen keine Informationen vor.

Insekten

Fur die im Schutzgebietskomplex gemeldete, an Gewasser gebundene Libellenart Grole
Moosjungfer liegen im Plangebiet keine geeigneten Habitate vor.

Amphibien

Das Plangebiet enthalt keine potenziellen Laichgewasser flir die gelisteten / gemeldeten
Amphibienarten Kleiner Wasserfrosch (MTB) und Kammmolch (Schutzgebiet). Auch bietet
es keine Strukturen, die als Landlebensraume in besonderer Art geeignet sind. Im Abgleich
mit den Strukturen des Umfeldes sind auf der Flache keine besonderen Funktionen als
Wanderkorridor zwischen Land- und Wasserlebensraumen der Arten erkennbar.

Eingeengter Artenpool

Der eingeengte Artenpool bezlglich essenzieller Habitatstrukturen (insbesondere Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten) beschrankt sich somit fir das Plangebiet und sein direktes
Umfeld auf die gelisteten / gemeldeten Vogelarten Bluthanfling, Turteltaube, Baumpieper,
Kuckuck, Rebhuhn, Schwarzkehlchen (+Feldschwirl, Nachtigall, Neuntdter aus Schutzge-
bieten) sowie Einzelunterschlupfe von Fledermausen in Geholzspalten der vereinzelt vor-
kommenden alteren Baume.

Daruber hinaus sind im Plangebiet grundsatzlich untergeordnete, nicht essenzielle Nah-
rungshabitatfunktionen fir Arten aus dem naheren und weiteren Umfeld mdglich (Fleder-
mause, verschiedene Vogelarten, s.o.).

5 Vorprufung der Wirkfaktoren und der moglichen Effekte auf den eingeengten
Artenpool

5.1 Vorhaben

Innerhalb des rund 1 ha grol3en Baufensters sollen aufgestanderte PV-Module errichtet
werden. Die Module kdnnen eine Hohe zwischen 1 und 4 m lGber Grund aufweisen. Zwi-
schen den Modulreihen sind 3,5 m Abstand einzuhalten. Die Module werden auf Beton-
fundamenten aufgesetzt, welche mit Rlcksicht auf die unterlagernde Altlast nicht im Bo-
den verankert werden.

Einzaunungen kénnen innerhalb der Baugrenze installiert werden. Es sind nur durchlas-
sige Zaune zulassig, welche zusatzlich mindestens 15-20 cm Freibord oder Durchlasse
alle 5 m mit 15-20 cm Durchmesser aufweisen mussen.

Die Einzaunung der Anlage wird nach auf3en hin heckenartig eingegrint. Randliche Ge-
holze werden dabei erhalten bzw. auch erganzt.
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Abb. 3: Geplantes Vorhaben PV (Stadt Wegberg/BKI, Stand Vorabzug 18.05.2022)

Die Geholzpflanzungen werden mit Ausnahme der neu gepflanzten und am Ostrand zu
erhaltenden Einzelbaume im etwa 5-jahrigen Turnus auf eine Hohe von etwa 3 m und
eine Breite von etwa 7 m zurlckgeschnitten.

Innerhalb der in 10 m Breite festgesetzten ,Flache zum Anpflanzen von Baumen, Strau-
chern und sonstigen Bepflanzungen® wird am Innenrand der ein gehdlzfreier, saumartiger
Streifen vorgehalten. Das Grinland unter und zwischen den Photovoltaikmodulreihen
wird weiterhin extensiv 2-3 x pro Jahr gemaht.

5.2 Wirkfaktoren

Fur den im Rahmen einer worst-case-Betrachtung zu berticksichtigenden Artenpool (s.0.)
sind insbesondere die folgenden Aspekte zu prifen:

Bauphase mit Vegetationsverlusten (auch kleinflachige Geholzverluste), Anliefer-
verkehren und vortbergehender starker Beunruhigung des betroffenen Bereiches
(Larm, Licht, Erschitterungen, hohe Frequenz menschlicher Prasenz); hierdurch
sind grundsatzlich voribergehend Stérungen, Habitatentwertung und Habitatver-
luste sowie unbeabsichtigte Tétungen von nicht-fluchtfahigen Einzeltieren moglich
(Totungsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Zugriffsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Anlage mit Uberstellung/Verschattung eines Teils der Fldche mit bis zu 4 m hohen
PV-Elementen, hierdurch entstehen Silhouetteneffekte, Lichtreflektionen 0.4., lo-
kale Veranderung des Temperatur- und Feuchteregimes im Bereich der Modulti-
sche; grundsatzlich sind dadurch Habitatentwertung und Lebensraumverlust fir
diesbezliglich empfindlich Arten mdéglich.

Regelmalige Pflege der Flache (insbes. Mahd mit motorisierten Geraten, Gehdlz-
rickschnitte); hierdurch sind allgemein grundsatzlich Stérung empfindlicher Arten
moglich (Stérungsverbot im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) — allerdings ist
diesbezlglich keine veranderte Intensitat im Verhaltnis zur jetzigen Pflege geplant.



raskin FBA (ASP I) BP Nr. I-52 Wegberg PV-Flache 9

5.3 Effekte auf den eingeengten Artenpool

Bezogen auf den zu betrachtenden eingeengten Artenpool kdnnen baubedingt bei der
Vegetationsbeseitigung in sehr geringem Umfang Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht
ganzlich auszuschlieRender planungsrelevanter Boden- und Gebuschbriter zerstért und
bei Besatz Einzeltiere getotet werden. Dies betrifft prinzipiell auch nicht-planungsrelevante
Vogelarten, die hinsichtlich des Tétungsverbots ebenfalls zu beachten sind.

Die sehr storempfindlichen gebilschbriitenden Arten Turteltaube oder Neuntdter waren
eher in den Gebuschbereichen des Lagerplatzes im Norden zu erwarten, die durch die
geplante PV-Anlage nicht von Rodungen betroffen sind. Hier kdnnen jedoch durch starke
temporare Stérungen (Bauarbeiten) zu sensiblen Zeiten Fortpflanzungs- und Ruhestatten
auch bis zum Funktionsverlust entwertet werden oder im Extremfall Gelege / Jungtiere
durch Brutaufgabe zu Schaden kommen.

Diese baubedingten Effekte kdbnnen vorsorglich durch angepasste Zeitfenster fiir die Bau-
feldfreimachung und andere besonders stérintensive Arbeitsschritte auf die Zeit auRerhalb
der Brutperiode heimischer Vogel vermieden werden. Der Lagerplatz und vor allem die
umgebenden Gebilsche sollten bauseitig nicht zusatzlich beunruhigt werden. Stark fre-
quentierte Baustelleneinrichtungsflachen sollten einen moglichst groRen Abstand zu die-
sem Bereich einhalten. Fur die im weiteren Umfeld (insbesondere Schutzgebiete) potenzi-
ell vorkommenden Arten sind die lokal begrenzten Storeffekte nicht relevant (diesbezliglich
sollte jedoch auch der Baustellenverkehr nicht durch sensible Bereiche gefuhrt werden).

Zu relevanten Storwirkungen durch die installierten Module selbst (anlagebedingt) wurden
in der Vergangenheit verschiedene Studien zu Artvorkommen in Solarparks durchgefiihrt
und ausgewertet (z.B. BNE 2019, NIKO 2020, ARGE MONITORING PV-ANLAGEN 2007 UND
FOLGEVEROFFENTLICHUNGEN, BFN 2009, LIEDER & LUMPE 2011/2012).

Im Ergebnis der Studien zeigen die meisten Arten samtlicher betrachteter Artengruppen im
Allgemeinen keine deutliche Empfindlichkeit gegentiber PV-FFA (so z.B. Fledermause, Vo-
gel, Amphibien, Insekten). Direkte Storwirkungen durch die Module selbst sind kaum be-
legt, einzelne artspezifische Empfindlichkeiten kénnen jedoch nicht ganzlich ausgeschlos-
sen werden und allgemein besteht bei einigen Arten(gruppen) weiterer Untersuchungsbe-
darf. Grundsatzlich kbnnen PV-FFA in intensiv genutzten Landschaften als Brut-, Rast- und
Nahrungshabitat fungieren (KNIPFER UND RAAB 2013; RAAB 2015 IN NIKO 2020) Es zeigten
sich positive Wirkungen fur verschiedene Struktur liebende Vogelarten (ARGE MONITORING
PV-ANLAGEN, BFN 2009, LIEDER & LUMPE 2011/2012). So wird mehrfach die Nutzung der
Module als Jagdansitz und Singwarte beschrieben (z.B. NIKO 2020, BFN 2009).

Auch Turteltauben und Nachtigallen wurden mehrfach im direkten Umfeld oder in Solar-
parks selbst beobachtet, z.T. auch mit Brutverdacht (z.B. BFN 2009 und LIEDER & LUMPE
2011, NIKO 2020). Daruber hinaus stellen die Module in der Regel keine Jagdhindernisse
fur Greifvogel dar (ARGE MONITORING PV-ANLAGEN 2007 und Folgeveroffentlichungen).
Eine erhdhte Empfindlichkeit kann allerdings bei stark kulissenscheuen Feldvogelarten wie
Grauammer, Ortolan etc. angenommen werden (ebd.) oder bodenbriitende Arten, die
durch eine unmittelbare Uberstellung ihrer Brutplatze mit Modulen ggf. verdrangt werden,
andererseits wurden diese Arten auch schon in PV-Flachen gesichtet (NIKO 2020). Gemal
ZENTRUM FUR SONNENENERGIE- UND WASSERSTOFF-FORSCHUNG BADEN-WURTTEMBERG
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2014 liegen keine dokumentierten Falle einer relevanten Irritation und Schadigung von
Wasservogeln durch PV-Freiflachenanlagen vor.

Wenig untersucht sind bisher mégliche Auswirkungen auf Fledermause. Grundsatzlich sind
jedoch Fledermausaktivitaten im Bereich von PV-FFA nachgewiesen (bne 2019, NIKO
2020).

Sollten Vorkommen des genannten eingeengten Artenpools vorliegen, sind demnach
durch die geplante PV-Anlage selbst keine relevanten Storeffekte auf sie zu erwarten. Auch
ist nicht von einem dauerhaften Funktionsverlust der Flachen flir potenziell vorkommende
Arten auszugehen, wenn nicht die gesamte Freiflache bis an den Rand eng Gberdeckt wird
(relevant fUr die nicht génzlich auszuschlieRenden Arten Baumpieper und Schwarzkehl-
chen).

Betriebsbedingt kdnnen im Worst-case-Szenario durch intensive Pflegemalinahmen zu un-
glnstigen Zeiten fir die nicht auszuschlieRenden sehr stérempfindlichen Arten ebenfalls
erhebliche Effekte entstehen (Verlust von Lebensraumfunktion bzw. erhebliche Stérung mit
Verschlechterung des lokalen Erhaltungszustands).

Insgesamt ist festzuhalten, dass es ohne eine Berticksichtigung von Vermeidungsmafnah-
men im ungunstigsten Falle sowohl zu einer unbeabsichtigten Tétung einzelner Tiere wie
auch zu erheblichen Stéreffekten durch Bau- und PflegemalRnahmen fiir potenziell vorkom-
mende planungsrelevante Arten kommen kann.

6 Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen
6.1 Zeitenfenster fir Rodungsarbeiten und stérintensive Bauarbeiten

Erforderliche Rodungsarbeiten sind allgemein auf3erhalb der Fortpflanzungszeiten von
heimischen Vogelarten und Fledermausen, also zwischen November und Mérz, durchzu-
fuhren.

Vorsorglich sollten Arbeiten zur Errichtung der PV-Anlage (insbesondere frequenter Lie-
ferverkehr, gerauschintensive, langer andauernde Verladearbeiten, Einrammen der Pfos-
ten (falls erforderlich), langere Baggerarbeiten im nahen Umfeld der Gehdlze) aulRerhalb
der Brutzeit der potenziell vorkommenden besonders stérempfindlichen und populations-
schwachen Vogelarten liegen. Dies entspricht einem vorsorglichen Bauzeitenfenster fir
stérintensive Arbeiten von Mitte August bis Mitte April (nach SUDBECK et al. 2005).

Im Bereich des gehdlzumgebenen Lagerplatzes sollten vorsorglich zu dieser Zeit bausei-
tig keine zusatzlichen Bewegungen stattfinden. Auch sollten Baustelleneinrichtungen
nicht in unmittelbarer Nahe des Bereiches liegen.

6.2 Begrenzung des Uberdeckungsgrades

Um den potenziell vorkommenden Bodenbritern Schwarzkehlchen, Baumpieper und
Feldschwirl ausreichenden Raum zu bieten sollte zwischen den Modulreihen ein Abstand
von mind. 3 m und zu den Gehdlz- und Saumstrukturen im Norden ein 3-5 m breiter ex-
tensiv zu bewirtschaftender offener Saumstreifen erhalten bleiben.
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6.3 Extensive PflegemalRnahmen

Um Stérungen potenziell vorkommender und sich ggf. in der Anlage ansiedelnder Arten
zu vermeiden sollten MaRnahmen zur Pflege der Flachen extensiv erfolgen und Geholz-
schnitte auBerhalb der Brutzeit europaischer Arten durchgefuhrt werden (s. o. Bauzeiten-
fenster).

7 Zusammenfassende Schlussfolgerung

Im Plangebiet und seinem direkten Umfeld (Lagerplatz im Norden) sind Vorkommen pla-
nungsrelevanter Vogelarten nicht ganzlich auszuschliel3en. Vorkommen haufiger, nicht-
planungsrelevanter Vogelarten sind anzunehmen.

Ohne Vermeidungsmalinahmen sind artenschutzrechtliche Konflikte nicht auszuschlie-
Ren. Insbesondere sind Zeitfenster fur Bau- und Pflegearbeiten zu beachten sowie Ab-
stande zu empfindlichen Bereichen und der Module untereinander zu bertcksichtigen.

Die Mallnahmen kdnnen pauschal flr den ermittelten eingeengten Artenpool potenziell
vorkommender Arten angewandt werden um Konflikte vorsorglich auszuschlief3en.

Durch die Berucksichtigung geeigneter MalRnahmen kann ein Auslésen von Verbotstatbe-
standen nach § 44 Abs. | BNatSchG ausgeschlossen werden.

Aachen, den 15. September 2022

A Ml s undlie

—

Dipl.-Umweltwiss. |I. Ahlhelm Dipl.-Umweltwiss. S. Wadle



raskin FBA (ASP 1) BP Nr. I-52 Wegberg PV-Flache 12

8 Quellenverzeichnis

ARGE Monitoring PV-Anlagen / BMU (Hrsg.) (2007 und Folgeveréffentlichungen): Leitfa-
den zur Berucksichtigung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-
Freiflachenanlagen im Auftrag des Bundesministeriums flir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit.

BfN — Bundesamt fur Naturschutz (Hrsg.) (2009): Naturschutzfachliche Bewertungsme-
thoden von Freilandphotovoltaikanlagen — BfN-Skripten 247.

FOA Landschaftsplanung GmbH (2021): Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung in
NRW — Bestandserfassung, Wirksamkeit von Artenschutzmafinahmen und Moni-
toring — Aktualisierung 2021. - i.A. des MULNV (Ministerium fur Umwelt, Landwirt-
schaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen) —Dussel-
dorf.

NABU Naturschutzbund / Unternehmensvereinigung Solarwirtschaft UVS (2005): Krite-
rien fur naturvertragliche Photovoltaik-Freiflachenanlagen.

KIfL (Kieler Institut fir Landschaftsokologie 2010): Arbeitshilfe Vogel und Strallenverkehr.
Bericht zum Forschungsprojekt FE 02.286/2007/LRB der Bundesanstalt fur Stra-
Renwesen, Bergis Gladbach: ,Entwicklung eines Handlungsleitfadens fur Vermei-
dung und Kompensation verkehrsbedingter Wirkungen auf die Avifauna®“.

LANUYV (LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ NRW) (2022a):
Fachinformationssystem ,Geschitzte Arten in NRW* - http://www. naturschutzin-
formationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe [September 2022].

LANUV (LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ NRW) (2022b):
Landschaftsinformationssammlung NRW (@LINFOS): - http://linfos.api.
naturschutzinformationen.nrw.de/atlinfos/de/atlinfos [September 2022].

Leipziger Institut fir Energie GmbH (2011): Vorbereitung und Begleitung der Erstellung
des Erfahrungsberichtes 2011 gem. § 65 EEG im Auftrag des Bundesministeri-
ums fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit — Vorhaben llc Solare Strah-
lungsenergie — Endbericht.

Lieder, K. & Lumpe, J. (2011/12): Végel im Solarpark —eine Chance flir den Artenschutz?

MKULNYV (Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt Landwirtschaft, Natur- und Verbraucher-
schutz des Landes Nordrhein-Westfalen) (2016): Verwaltungsvorschrift zur An-
wendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG
(FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulas-
sungsverfahren (VV-Artenschutz). - Rd.Erl. d. Ministeriums fiir Klimaschutz, Um-
welt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW v. 06.06.2016, - Il 4 -
616.06.01.17 —Dusseldorf.

MKULNYV (Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucher-
schutz des Landes Nordrhein-Westfalen) (2017): Leitfaden ,Methodenhandbuch
zur Artenschutzpriifung in Nordrhein-Westfalen -Bestandserfassung und Monito-

ring-". - Forschungsprojekt d. Ministeriums fiir Klimaschutz, Umwelt, Landwirt-
schaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW v. 09.03.2017, - 1ll 4 - 616.06.01.17 —
Dusseldorf.

UM BW (Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Baden-Wirttemberg)
(2019): Handlungsleitfaden Freiflachensolaranlagen.

NIKO - Niedersachsisches Ministerium flir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz
(Hrsg.)(2020): Integration von Solarenergie in die niedersachsische Energieland-
schaft (INSIDE)



raskin FBA (ASP 1) BP Nr. I-52 Wegberg PV-Flache 13

raskin « Umweltplanung und Umweltberatung GbR (2022): Landschaftspflegerischer
Fachbeitrag zum Bebauungsplan (Arbeitsstand September 2022)

Zentrum fur Sonnenenergie- und Wasserstoff-Forschung Baden-Wirttemberg (2014):
Vorbereitung und Begleitung der Erstellung des Erfahrungsberichtes 2014 gem.
§ 65 EEG im Auftrag des Bundesministeriums fir Wirtschaft und Energie — Vorha-
ben llc Solare Strahlungsenergie — Wissenschaftlicher Bericht.

Zentrum fur Sonnenenergie- und Wasserstoff-Forschung Baden-Wirttemberg (2018):
Vorbereitung und Begleitung der Erstellung eines Erfahrungsberichts gem. § 97
EEG — Zwischenbericht.

Dokumentation

Foto-Dokumentation (Aufnahmen aus April 2022)

Tab. D1: Planungsrelevante Arten fir den 2. Quadranten des Messtischblattes Weg-
berg (4803-2) flir ausgewahlte Lebensraumtypen



raskin FBA (ASP 1) BP Nr. I-52 Wegberg PV-Flache Dok.1

Foto-Dokumentation

Foto 1: Angelegter Gehdlzstreifen auf der Flache

Foto 3: Boschung im Westen des Plangebiets

Foto 4: Schwalmaue

Foto 5: Lagerplatz nérdlich des Plangebietes

Foto 6: Gehdlze auf der Bdschung zum Lagerplatz
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Foto 7: Salweide auf der Plangebietsgrenze Foto 8: StraRenbaum mit Baumhohle
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Tab. D1: Planungsrelevante Arten fiir den 2. Quadranten des Messtischblattes Wegberg (4803-2) fiir ausgewahlite Lebensraumty-
pen

Erlduterungen:
Status: Av = Nachweis ab 2000 vorhanden, Bv = Nachweis Brutvorkommen ab 2000 vorhanden

EHZ = ErhaItungsgustand in der atlantischen Region von NRW, G = gut, U = unglinstig, S = schlecht, - = Tendenz abnehmend, + = Tendenz zuneh-
men

Lebensstétten-Kategorien: FoRu - Fortpflanzung- und Ruhestatte (Vorkommen im Lebensraum), (FoRu) - Fortpflanzung- und Ruhestatte (potenziel-
les Vorkommen im Lebensraum), FoRu! = Fortpflanzung- und Ruhestatte (Hauptvorkommen im Lebensraum), Ru = Vorkommen im Lebens-
raum, (Ru) = Ruhestatte (potenzielles Vorkommen im Lebensraum), Na = Nahrungshabitat (Vorkommen im Lebensraum), (Na) = Nahrungshabi-
tat (potenzielles Vorkommen im Lebensraum

alle Angaben nach LANUV (2022a)

Art EHZ | Fett- | Klein- | Héhlen- | Bra- | Feucht- | | .ub- | FlieRge- | Gar- | Ge- | stillge- | Horst-
wissenschaftlich deutsch SEIE (atl) | wiese | gehdlze | baume | che ST u\;vé';ll?jz?'- wald | wasser ten bdude | wasser | baume
Saugetiere

Castor fiber Biber Av G+ Na Na FoRu!, FoRu,

Eptesicus serotinus | greitfiiiqelfleder- Av U- Na Na Na (Na) (Na) (Na) Na | FoRu! | (Na)

Myotis dasycneme Teichfledermaus Av G Na Na Ru (Na) (Na) (Na) Na (Na) | FoRu! Na

Myotis daubentonii | wasserfledermaus | _Av G | (Na) Na FoRu! Na Na Na Na | .FoRu Na

Nyctalus leisleri Kleinabendsealer Av V] Na Na FoRu! Na Na Na Na_[(FoRu)|__Na

Nyctalus noctula Abendsealer Av G (Na) Na FoRu! (Na) Na Na (Na) Na (Ru) (Na)

Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus | Av G FoRu Na Na Na FoRu Na

F’ipistrellus pipistrel- Zwerdfledermaus Av G (Na) Na FoRu Na Na (Na) Na FoRu! (Na)

Plecotus auritus Braunes Lanaohr Av G Na | FoRu, | FoRul FoRu, Na | FoRu, Na | FoRu | (Na)

Végel

Accipiter gentilis Habicht Bv U | (Na) [ (FoRu) (Na).| (Na) | (FoRu) |(FoRu) Na FoRu!
Accipiter nisus Sperber By G | (Na) | (FoRu), (Na).| (Na) | (FoRu) |(FoRu) Na FoRu!
Acrocephalus scir- Teichrohrsanaer Bv G FoRu FoRu

Alauda arvensis Feldlerche Bv U- | FoRu! FoR | FoRu!
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Art EHZ | Fett- | Kiein- | Hohlen- | Bra- | Feucht- | | _ub- | FlieRge- | Gar- | Ge- | Stillge- | Horst-
wissenschaftlich deutsch HEUTE (atl) | wiese | gehdlze | baume | che Gl u\;vglzzsr- wald | wésser ten | bdude | wasser | bdume
Alcedo atthis Eisvogel Bv G (FoRu) FoRu! | (Na) FoRu
Anthus trivialis Baumpieper By, U- FoRu FoR (FoRu) | (FoRu)
Asio otus Waldohreule Bv U (Na) Na (Na) Na Na FoRu!
Athene noctua Steinkauz Bv u Na (FoRu) FoRu! Na (Na) (FoRu) | FoRu!
Buteo buteo Mausebussard Bv G Na (FoRu) (Na) Na (FoRu) | (FoRu) FoRu!
Carduelis cannabina | Bluthanfling Bv U FoRu (FoR| Na (FoRu)
Charadrius dubius Flussreaenpfeifer Bv S FoR.| (FoRu) (FoRu) (FoRu)
Cuculus canorus Kuckuck Bv U- (Na) Na Na (Na) (Na) (Na)
Delichon urbica Mehlschwalbe Bv u (Na) (Na) Na (Na) Na FoRu! Na
Dendrocopos medius | Mittelspecht Bv G FoRu! (Na) Na
Dryobates minor Kleinspecht Bv ] (Na) Na FoRu! Na Na Na
Dryocopus martius Schwarzspecht Bv G (Na) (Na) FoRu! (Na) Na
Falco subbuteo Baumfalke Bv U (FoRu) (FoRu) [ (FoRu) Na Na FoRu!
Falco tinnunculus Turmfalke Bv G Na (FoRu) Na Na Na FoRu! FoRu
Hirundo rustica Rauchschwalbe Bv U Na (Na) (Na) Na (Na) Na FoRu! Na
Passer montanus Feldsperlina Bv u Na (Na) FoRu Na Na (Na) Na FoRu
Perdix perdix Rebhuhn Bv S FoRu FoR | FoRu! (FoRu)
Pernis apivorus Wespenbussard Bv S (Na) Na Na FoRu!
Phvlloscopus sibila- | Waldlaubsénaer Bv U (FoRu) | FoRu!
Rallus aquaticus Wasserralle Bv U (FoRu) (FoRu) FoRu
Riparia rinaria Uferschwalbe Bv U (Na) (Na) (Na) Na Na
Scolopax rusticola Waldschnepfe Bv u (FoRu) FoRu! FoRu!
Streptopelia turtur Turteltaube Bv S (Na) FoRu Na Na (FoRu) | FoRu (Na)
Strix aluco Waldkauz Bv G (Na) Na FoRu! Na (Na) Na Na FoRu!
Sturnus vulgaris Star Bv U Na FoRu! Na Na Na FoRu
Tachvbaptus ruficollis | Zwerataucher Bv G FoRu FoRu!
Tyto alba Schleiereule Bv G Na Na Na Na Na FoRu!
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Art EHZ | Fett- | Klein- | Héhlen- | Bra- | Feucht- | | .ub- | FlieRge- | Gar- | Ge- | Stillge- | Horst-
Status . s - Acker | u. Nass- .. i " ..
wissenschaftlich deutsch (atl) | wiese | gehdlze | baume | che wilder wald | wésser ten | bdude | wasser | bdume
Vanellus vanellus Kiebitz Bv S FoRu FoR .| FoRu!
Amphibien
Rana lessonae Kleiner Wasser- Av un- (Ru) (Ru) Ru (FoRu) | (FoRu) FoRu!




Protokoll einer Artenschutzpriufung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): BP Nr. 1-562 Wegberg PV-Flache in Wegberg Berg

Plan-/VVorhabentrager (Name): Stadt Weg berg Antragstellung (Datum):

am nérdlichen Ortsrand des Ortsteils Berg am Grenzlandring / Ecke Feltenbergweg. Es erfolgt enie
artenschutzrechtliche Einschatzung in einem Fachbeitrag Artenschutz (ASP Stufe I). Der Eintritt von
Verbotstatbestdanden nach § 44 | BNatSchG kann fir die am Planstandort potenziell vorkommenden

Die Stadt Wegberg beabsichtigt die Ausweisung einer Sonderflache flr eine Photovoltaik-Freiflachenanlage

planungsrelevanten Arten bei Einhaltung der formulierten Vermeidungsmaflinahme ausgeschlossen werden.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung mija [nein
des Vorhabens ausgelost werden?

Stufe ll: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestinde

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen , Art-fiir-Art-Protokoll“) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstolRen (ggf. trotz Vermeidungsmalinahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [lja [®] nein
malnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
glnstigen Erhaltungszustand und einer grof3en Anpassungsfahigkeit. Auerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-flir-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Arten, die nach den Vorgaben des LANUV nicht planungsrelevant sind (Stand:
November 2021) sowie planungsrelevante Arten, flr die ein Auslésen von
Verbotstatbestanden im Plangebiet bei Umsetzung des Planvorhabens unter
Berucksichtigung der formulierten Vermeidungsmalnahmen auszuschlie3en sind.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:
1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen

Interesses gerechtfertigt? [lia [ nein
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [ nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- [ [ nei

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben? ja nein

und Begrindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf.
Darlegung warum sich der ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Kurze Darstellung der gepriften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und
Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

'Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des iberwiegenden 6ffentlichen Interesses




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,,ja“:

[ ] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten gunstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll“).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Ill ,,nein“:
[ ] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung






