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1 Vorhaben und Zielsetzung

Die Stadt Oelde plant im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplan Nr. 138 ,Sporthalle Zur Axt®
den Bau einer multifunktionalen Mehrfachsporthalle. Ergénzend ist in diesem Zuge der Bau eines
Bedarfsparkplatzes geplant, der im Falle einer Veranstaltung mit gréBeren Besucherzahlen als
Besucherparkplatz genutzt werden kann. Parallel zur Aufstellung des Bebauungsplans erfolgt die
32. Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Oelde, welcher deckungsgleich mit dem Gel-
tungsbereich des Bebauungsplans ist.

Der Geltungsbereich besteht aus zwei Teilflachen: Teilbereich A (Planung Sporthalle) umfasst eine
ca. 8.000 m? groBe Flache auf dem Gelande der Firma SOER mit Bestandsgebauden, Parkplatz
und Gehdlzen. Teilbereich B (Planung Parkplatz) umfasst einen Teil einer nahegelegenen, etwa
6.900 m? groBen Pferdeweide welche ebenfalls von Gehdlzen gesdumt ist.

erung desf:
Flachennutzungsplanes

Teilbereich A

Lo

—
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Abb. 1:  Geltungsbereich der 32. Flachennutzungsplananderung / Bebauungsplans
Nr. 138 ,,Sporthalle zur Axt“ (Teilbereich A und B)

(© Stadt Oelde (2020), Stand: 20.02.2020, unmafstéblich)

Far das vorliegende Vorhaben wird ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag erstellt. Die Eingriffsorte
wurden an je einem Ortstermin (Flache A am 09.04.2019 Flache B am 15.01.2019) besichtigt. Er-
ganzend zur Auswertung aller vorhandenen Daten nach Aktenlage wurden im Jahr 2019 drei wei-
tere Begehungen zur gezielten Erfassung von Brutvégeln (1 Begehung) und Flederm&usen (2 Be-
gehungen) durchgefihrt. Im Februar 2020 wurde darlber hinaus eine Baumhéhlenkontrolle durch-
geflhrt. Zudem werden faunistische Daten (Brutvdgel) aus dem Jahr 2018 hinzugezogen, welche
damals fir einen benachbarten alternativen Standort fir die Sporthalle erhoben wurden.
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Die Aufstellung eines Bebauungsplans an sich kann keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
verletzen. Gleichwohl erméglicht ein Bebauungsplan bauliche Eingriffe und stellt den Rahmen baulicher
Aktivitaten klar.

Nach der Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulas-
sung von Vorhaben® (MWEBWYV NRW 2011) ist die Durchfiihrung einer Artenschutzprifung bei der Auf-
stellung und der Anderung von Bebauungsplanen notwendig, um zu vermeiden, dass der Bebauungs-
plan aufgrund eines rechtlichen Hindernisses nicht vollzugsféhig wird.

Im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags soll geklart werden, ob durch die Planung
artenschutzrechtliche Verbotstatbestdénde nach § 44 BNatSchG eintreten kénnen (Stufe I). Im Fall
einer Betroffenheit besonders geschitzter Arten werden im Rahmen einer vertiefenden Art-flr-Art-
Betrachtung notwendige Vermeidungs-, Minderungs- oder AusgleichsmaBnahmen zur Vermeidung
des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande konzipiert (Stufe II).

2 Rechtliche Grundlagen

Durch Bauvorhaben (Errichtung / Veranderung / Abriss) kénnen Tier- und Pflanzenarten betroffen
sein. Nach europédischem Recht geschitzte (Anhang I, VS-RL und Anhang IV, FFH-RL) sowie na-
tional besonders geschltzte Arten unterliegen einem besonderen Schutz nach § 44 des Bun-
desnaturschutzgesetzes (Besonderer Artenschutz). Daraus ergibt sich eine Prifungspflicht hin-
sichtlich méglicher artenschutzrechtlicher Konflikte.

Die rechtliche Grundlage fir Artenschutzprifungen bildet das Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchG. Aktuell glltig ist die Fassung vom 29. Juli 2009. Der Artenschutz ist in den Bestim-
mungen der §§ 44 und 45 BNatSchG verankert. Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind wie folgt gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,” (Tétungsverbot)

»2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,” (Stérungsverbot)

»3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Arten der Natur zu entnehmen,
zu beschddigen oder zu zerstéren, 4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.” (Schadigungsverbot)

Erganzend regelt der § 45 BNatSchG u.a. Ausnahmen in Bezug auf die vorgenannten generellen
Verbotstatbesténde.

Der Ablauf einer ASP wird u.a. vom Ministerium fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur-
und Verbraucherschutz NRW beschrieben (s. unten).
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Eine Artenschutzrechtliche Prifung (ASP) l&sst sich in drei Stufen unterteilen (Quelle: VV Artenschutz, MKULNV 2016,
verandert):

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten artenschutzrechtliche
Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kénnen, werden verfligbare Informationen zum betroffenen
Artenspektrum eingeholt. Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit werden zudem alle relevanten
Wirkfaktoren des Vorhabens einbezogen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte méglich sind, ist flr die betreffenden
Arten eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe II: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestéande

In Stufe Il erfolgt eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung mdéglicherweise betroffener planungsrelevanter Arten. Zur
Klérung, ob und welche Arten betroffen sind, sind ggf. vertiefende Felduntersuchungen (z.B. Brutvogeluntersuchung,
Fledermausuntersuchung) erforderlich. Fir die (mdglicherweise) betroffenen Arten werden VermeidungsmaBnahmen
inklusive vorgezogener AusgleichsmaBnahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieBend wird gepriift,
bei welchen Arten trotz dieser MaBnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote versto3en wird.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe prift die zustédndige Behdrde, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses, Alternativiosigkeit, giinstiger Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine
Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

3 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG, = Geltungsbereich / Plangebiet und angrenzende Bereiche) liegt
am 6stlichen Rand der Stadt Oelde im Kreis Warendorf. Der Geltungsbereich umfasst zwei Teilbe-
reiche (A und B), welche 150 m voneinander entfernt liegen (s. Abb. 2).

Bei Teilbereich A handelt es sich um eine ca. 8.000 m? grof3e Flache eines Firmengelandes (Firma
SOER), welche sich auf den Flurstiicken 45, 51 und 153 (Flur 111, Gemarkung Oelde) sowie auf
dem Flurstiick 514 befindet (Flur 8, Gemarkung Oelde).

Die Flache wird im Stdosten von der Wiedenbrlcker StraBe und im Sidwesten von der StraBBe
LZur Axt“ begrenzt. Von Westen nach Norden verlauft angrenzend der von Siiden kommende und
durch den Siedlungsbereich flieBende Axtbach, norddstlich grenzt ein Fabrikgebaude an.

Im Osten von Teilbereich A befinden sich Firmengebaude (Blrogebaude und Lagerhallen) sowie
Uberdachte Autostellplatze / Garagen. Die dazwischenliegende Flache ist versiegelt (s. Abb. 2,
Teilbereich A). Stdlich der Blrogebaude stocken Ziergehdlze (z.B. Kirschlorbeer) und Nadelb&u-
me (Fichten). Im Westen befindet sich eine Parkplatzflache fir PKWs, die mit niedrigwlchsigen
Hecken und jungen bis mittelalten Gehdlzen eingefasst ist. Mittig im Gebiet befindet sich eine Ra-
senflache. Entlang der nordwestlichen Plangebietsgrenze stockt entlang des angrenzenden Axt-
bachs eine Reihe aus Kopfweiden gemischt mit vereinzelten anderen heimischen Baumarten
(Ahorn, Wei3dorn) und Strauchern (Hartriegel). Riicklings entlang der Uberdachten Autostellplatze
/ Garagen stockt eine Gehdlzreihe aus hochwiichsigen heimischen Baumen (u.a. alte Platanen,
Kirsche, Hainbuche und Feldahorn) sowie unterstandigen Strauchern (u.a. WeiBdorn, Holunder).

Teilbereich B befindet sich in norddstlicher Richtung und ist durch ein Fabrikgebdude von Teilbe-
reich A getrennt (s. Abb. 2). Das Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 6.900 m2 und liegt auf
einem Teil des Flurstiicks 571 (Flur 111, Gemarkung Oelde). Es handelt sich um einen Bestandteil
einer eingezaunte Pferdeweide, die von Gehélzen gesdumt wird. Sudlich wird die Weide durch die
,Wiedenbrlcker StralRe” begrenzt, dstlich benachbart befindet sich die Feuer- und Rettungswache
Oelde, westlich befindet sich ein Fabrikgeb&dude mit einem Parkplatz. Im Norden bzw. von Nord-
westen bis Nordosten setzt sich die Pferdeweide fort, der Uberplante Bereich ist durch einen mobi-
len Elektrozaun abgetrennt.

Durch den Verbiss der Pferde ist die Vegetation der von Grasern dominierten Weideflache kurz
gehalten. Entlang der Wiedenbrilicker Stra3e stocken vier junge bis mittelalte Eichen, entlang des
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angrenzenden Parkplatzes des Fabrikgebaudes stehen acht Apfeldorn-Baume mit geringem
Baumbholz.

Das weitere Umfeld des Untersuchungsgebiets ist von Wohngebieten, Ackerflachen, Grinlandbe-
reichen, Hofstellen, Gehdlzstrukturen, Friedhéfen und StraBenziigen gepragt.

M ¢ 3 VR e REERIE A 0 1 S 5 o s d o
: ‘ - & 5 =

.....

Abb. 2:  Geltungsbereich - Luftbildibersicht

(© Land NRW (2020) Datenlizenz Deutschland - DOP - Version 2.0 (www.govdata.de/dl-de/by-2-0)),
unmaBstablich, gestichelte Linie = Geltungsbereiche der 32. Flachennutzungsplananderung / Bebauungs-
plan Nr. 138 (Teilbereiche A und B).

4 Wirkfaktoren der Planung

Grundsatzlich kdnnen planungsrelevante Arten von Vorhaben beispielsweise durch folgende Wirkfaktoren negativ
beeintréchtigt werden:
e Flacheninanspruchnahme / -versiegelung / Biotopzerstérung,

e Barrierewirkung / Biotopzerschneidung,

e Verdrangung / Vergramung durch Immissionen (L&rm, optische Reize, Erschitterungen, Staub, Errichtung
von Vertikalstrukturen),

e baubedingte Individuenverluste (Abriss, Gehdlzfallung, Bodenaushub, Straentod),

e (temporare) Grundwasserveranderungen
(GW-Erhdhungen / -Absenkungen) infolge von Bautéatigkeiten,

e Waldinanspruchnahme / Waldrodung,
e Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhehabitaten (z.B. durch Gebaudeabriss, Gehdlzeinschlag),

e  Wechselbeziehungen




6Kon GmbH, Miinster Seite 9 ‘m

4.1 Baubedingte Faktoren

Durch die Baufeldvorbereitung kommt es zur Beseitigung von Gehélzen. Gehdlze mit Baumhdhlen
und Spalten, sowie Rindenablésungen o0.a. Strukturen kénnen einer Reihe von planungsrelevanten
Vogelarten als Brutplatz oder Flederm&usen als Quartier dienen. Bei einer Geholzbeseitigung zu
einer sensiblen Zeit im Lebenszyklus der Tiere (z.B. Brutzeit von Végeln) kann es zur Tétung von
Individuen oder Entwicklungsstadien dieser planungsrelevanten Arten kommen.

Durch den Abriss von Gebduden / Gebaudeteilen kénnen planungsrelevante Vogelarten (z.B.
Mehlschwalbe, Schleiereule) und Fledermausarten (z.B. Breitfliigel-, Zwergfledermaus, Braunes
Langohr) betroffen sein, die zu verschiedenen Jahreszeiten oder ganzjahrig diese als Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten nutzen kénnen und potenziell baubedingt getdtet werden.

Im Fall des Vorkommens besonders oder streng geschitzter Arten in den benachbarten Rand-
strukturen (i. W. Gehoélze, Grinland und Gebaude im nahen Umfeld) kénnen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten dieser Arten durch den Baubetrieb beeintrachtigt werden. Die Wirkung der Planums-
etzung bezieht sich auf die Baufelder und die nahe Umgebung.

4.2 Anlagebedingte Faktoren

Durch die Uberplanung von Gehélzen sowie der halboffenen Griinlandflache entstehen Strukturen,
die die Habitatbedingungen der auf den Flachen und benachbart vorkommenden Arten nachhaltig
verandern. Hierdurch wird die Freiflache und die Gehdlze als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte fur
Arten des Siedlungsrandbereichs / der halboffenen Kulturlandschaft (i. W. Vogel- und Fledermaus-
arten) entwertet. Durch die Anlage der Sporthalle und des Parkplatzes kénnen die betroffenen
Strukturen somit nicht mehr genutzt werden.

Durch die Uberplanung von Geb&uden / Gebaudeteilen kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
planungsrelevanter Vogelarten (z.B. Mehlschwalbe, Schleiereule) und Fledermausarten (z. B.
Breitfligel-, Zwergfledermaus, Braunes Langohr) betroffen sein. Dies entspricht einer anlagebe-
dingten Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Bei der Uberplanung nahrungsreicher Biotopstrukturen, wie der Weideflache, oder flachigem Ge-
hdlzverlust kann es zu einer Veranderung / Einschrankung von Nahrungshabitaten fir Vogel- und
Fledermausarten kommen. Ein Verlust essenzieller Nahrungshabitate kann zu einer Aufgabe von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten und somit zu einer Schadigung fihren.

4.3 Betriebsbedingte Faktoren

Betriebsbedingte Emissionen wie Licht, La&rm und visuelle Reize kénnen unter Umstanden dauer-
haft umliegende Bereiche beeinflussen. Stérungssensible Arten kdnnen hierdurch einen Verlust
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten erleiden. Eine regelméaBige Beleuchtung von Leitlinien oder
Nahrungsrdumen von Fledermausen kann zur Meidung dieser Bereiche fihren. Durch die Nutzung
anderer, suboptimalerer Lebensrdaume oder Leitlinien kénnen Risiken wie Kollisionen und somit die
Tdétung eintreten oder sich der Fitnesszustand verringern. Dieses kann zu einer Aufgabe von Jung-
tieren (T6tung) sowie von Wochenstubenquartieren (Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten) flhren.
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5 Fachinformationen

5.1 Daten aus dem Biotopkataster NRW

In einigen Meldungen zu den in den Fachinformationssystemen des Landesamtes fur Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV NRW) erfassten schutzwirdigen und geschiitzten Biotopen sowie
Schutzgebieten sind faunistische Daten hinterlegt. Diese kénnen mittelbar (z.B. fiir die Einschatzung des Artpotenzials in
vergleichbaren Biotopen im Plangebiet) oder unmittelbar (moégliche Betroffenheit) relevant fir die vorliegende
artenschutzrechtliche Betrachtung sein. Im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Betrachtung werden
vorliegende Daten zu planungsrelevanten Arten ggf. beriicksichtigt.

Im Umfeld des Planvorhabens (Suchradius 500 m um Teilbereich A und B) ist ein schutzwirdiges
Biotop des Biotopkatasters NRW (BK-Kennung) verzeichnet (LANUV NRW 2020b): Der angren-
zende Axtbach mit begleitenden Uferrandbereichen ist als Teil der Biotopverbundflache ,Axtbach,
Beilbach-Unterlauf und Fluetbach® (VB-MS-4014-004) ausgewiesen.

Tab. 1: Schutzwiirdiges Biotop im Umfeld des Vorhabens (Teilbereich A und B)

Angaben zu planungs-
Geb. Nr. Name Entfernung zum Vorhaben relevanten Arten

BK-4114-0304 | Axtbach im Siedlungsbereich 25 m westlich von Teilbereich A

300 m stidwestlich von Teilbereich B keine

In den Gebietsmeldungen des Biotopkatasters NRW sind keine faunistischen Daten hinterlegt
(LANUV NRW 2020b). Entsprechend kénnen im vorliegenden Fall keine zusatzlichen faunistischen
Daten aus dem Informationssystem des LANUV fiir die artenschutzrechtliche Bewertung hinzuge-
zogen werden.

5.2 Fundortkataster @LINFOS

Zur Uberpriifung potenziell vorkommender planungsrelevanter Arten wurde auch das Fundortka-
taster @LINFOS Uberprift (LANUV 2020c, Internetabfrage vom 12.02.2020).

Im Umkreis von 500 m um das Vorhaben (Teilbereich A und B) sind keine Fundorte von planungs-
relevanten Arten hinterlegt.

5.3 Planungsrelevante Arten des Messtischblattquadranten Q41144 (Oelde) und 41153
(Rheda-Wiedenbriick)

Das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) hat fir Nordrhein-
Westfalen eine naturschutzfachlich begrindete Auswahl so genannter ,planungsrelevanter Arten®
getroffen, um den Prifaufwand in der Planungspraxis zu reduzieren (KIEL 2015).

Verbreitet vorkommende planungsrelevante Arten lassen sich verschiedenen Biotopstrukturen zuordnen:

- Hofstelle / Gebaude: Zwerg- und Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus, Fransenfledermaus, Mehl- und
Rauchschwalbe, Schleiereule

- Gartengeldnde / Obstwiesen: Kleiner Abendsegler, Mausohr, Gartenrotschwanz, Steinkauz

- Wald / Park / gehélzreiche Garten: GroBer/Kleiner Abendsegler, Bartfledermause, Langohrflederméuse, Habicht,
Mausebussard, Sperber, Waldkauz

- offene (Acker-)Feldflur: Feldlerche, Kiebitz, Rebhuhn, Wachtel
- Griinland: Braunkehilchen, Wiesenpieper, Kiebitz, GroBer Brachvogel
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- Still- / FlieBgewasser: Eisvogel, Wasserfledermaus, Laubfrosch, Kammmolch, Nachtigall
- sporadische Nahrungsgaste: GroBer Abendsegler, Graureiher, Mdusebussard, Turmfalke

Im Fachinformationssystem ,Geschutzte Arten in NRW* sind Informationen Uber das Vorkommen
planungsrelevanter Arten auf Ebene der Messtischblattquadranten dargestellt (LANUV NRW
2020a).

Das Untersuchungsgebiet befindet sich in der atlantischen Region innerhalb des Messtischblatt-
quadranten Q41144 (Oelde). Die Meldungen des nah benachbarten Messtischblattquadranten
41153 (Rheda-Wiedenbrick) werden ebenfalls mitbetrachtet. Fir die Messtischblattquadranten
sind insgesamt 43 planungsrelevante Tierarten aus drei Artgruppen sowie eine Pflanzenart aufge-
fhrt, von denen ein Teil im Einwirkungsbereich der Planung auftreten kénnen (siehe Tab. 2).

In den Messtischblattquadranten sind die planungsrelevanten Arten zum Teil nicht vollstédndig auf-
gefuhrt, obwohl sie sicher in den Messtischblattern und in vielen Fallen auch in den spezifischen
Quadranten vorkommen. Alle im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden planungsrelevan-
ten Arten werden im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag unabhangig von ihrer Auflis-
tung in den einzelnen Messtischblattquadranten des Fachinformationssystems des LANUV be-
ricksichtigt.

Tab. 2: Planungsrelevante Arten des Messtischblatts Q41144 (Oelde) und Q41153
(Rheda-Wiedenbriick)
Q41153 Teilbe-
Gruppe / Art Status Erl;zl:\lu;‘?vs(z:-?ltj)md ?(;gllit)‘ (Rheda- reich
Wiedenbriick)

Séaugetiere

1. | Abendsegler Art vorhanden G X X Aund B

2. | Braunes Langohr Art vorhanden G X A

3. | Breitfliigelfledermaus | Art vorhanden G| X X Aund B

4. | GroBes Mausohr Art vorhanden U X A

5. | Kleinabendsegler Art vorhanden U X X Aund B

6. | Kleine Bartfledermaus | Art vorhanden G X Aund B

7. | Miickenfledermaus Art vorhanden Ut X Aund B

8. | Rauhautfledermaus Art vorhanden G X A

9. | Wasserfledermaus Art vorhanden G X Aund B

10.| Zwergfledermaus Art vorhanden G X X Aund B
Végel

1. | Baumfalke Sicher britend U X

2. | Baumpieper Sicher britend U X

3. | Bluthanfling Sicher britend unbek. X X Aund B

4. | Eisvogel Sicher britend G X X

5. | Feldlerche Sicher britend Ul X X

6. | Feldsperling Sicher britend U X X Aund B

7. | Flussregenpfeifer Sicher britend U X

8. | Girlitz Sicher britend unbek. X X Aund B

9. | Habicht Sicher britend G| X X

10. | Kiebitz Sicher britend Ul X X B

11.| Kleinspecht Sicher britend U X X

12.| Kuckuck Sicher britend u| X X

13.| Mausebussard Sicher britend G X X B

14.| Mehlschwalbe Sicher britend u X X

15.| Mittelspecht Sicher britend G X X

16.| Nachtigall Sicher britend G X X

17.| Neuntéter Sicher briitend U X

18.| Rauchschwalbe Sicher britend u X X

19.| Rebhuhn Sicher briitend S X X B

20.| Rohrweihe Sicher briitend U X

21.| Schleiereule Sicher britend G X X

22.| Schwarzspecht Sicher britend G X X




6Kon GmbH, Miinster

Seite 12

Q41153 Teilbe-
Gruppe / Art Status Erl;:l:\lu;‘?vs(z:-?ltjnd ?(;l;l:ig (Rheda- reich
Wiedenbriick)
23.| Sperber Sicher briitend G X X
24.| Star Sicher britend unbek. X X Aund B
25.| Steinkauz Sicher britend G| X X B
26.| Turmfalke Sicher briitend G X X
27.| Uhu Sicher britend G X
28.| Waldkauz Sicher britend G X X
29.| Waldlaubsénger Sicher britend U X X
30.| Waldohreule Sicher briitend U X X
31.| Waldschnepfe Sicher britend G X X
32.| Wespenbussard Sicher britend U X X
Amphibien
1. | Kammmolch Art vorhanden G X B
Pflanzen
1. | Frauenschuh vorhanden S X

Quelle: LANUV NRW 2020a (verandert)

potenziell im Einwirkungsbereich der Planung (unterteilt nach Teilbereich A und B) vorkommende planungsrelevante
Arten sind fett markiert. Erhaltungszustand: G = gunstig, U = unglnstig, S = schlecht, | = Tendenz sich
verschlechternd, 1 = Tendenz sich verbessernd, ATL = atlantische Region

Anhand der vorhandenen und nicht vorhandenen Strukturen auf den Uberplanten Flachen und im
Umfeld lassen sich im Wirkbereich der Planung potenziell vorkommende Arten ableiten.

Far den Teilbereich A (Firmengelande) kdnnen somit ausgesprochene Waldarten (z.B. Habicht,
Waldlaubsénger), oder Offenlandarten (z.B. Kiebitz, Feldlerche, Rebhuhn) ausgeschlossen wer-
den. FiUr die Gebaude kann eine Nutzung durch Geb&ude britende Arten, die gerdumige, st6-
rungsarme und dunkle Gebaudenischen als Nistplatz nutzen (z.B. Schleiereule), ausgeschlossen
werden. Auch fir den stérungsempfindlichen Kuckuck sind die stadtnahen / siedlungsnahen Habi-
tatstrukturen auf dem Firmengelande, das einer hohen Nutzung unterliegt, nicht geeignet. Eine
Nutzung des Teilbereichs A als Wanderkorridor des Kammmolches (welcher fir den nebenliegen-
den Messtischblattquadranten gemeldet wurde) kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da der
nahe gelegene Axtbach in diesem Areal eine sehr hohe Beschattung aufweist und FlieBgewasser
fur den Kammmolch ohnehin als Fortpflanzungsstatte ungeeignet sind.

Fur den Teilbereich B (Weideflache) kénnen ausgesprochene Waldarten (z.B. Habicht, Waldlaub-
sanger) oder Gewasser gebundene Arten (z.B. Eisvogel) ebenfalls ausgeschlossen werden. Auch
fir ausgesprochene Offenlandarten (z.B. Kiebitz, Feldlerche, Rebhuhn) bietet die Uberplante Wei-
deflache auf Grund der angrenzenden Industriegeb&dude kein Lebensraumpotenzial.

Des Weiteren kénnen Standorte der Orchideenart Frauenschuh in beiden Teilbereichen ausge-
schlossen werden.

5.4 Datenanfrage bei der Unteren Naturschutzbehérde

Am 09.08.2019 wurde eine Datenanfrage zu bekannten Vorkommen planungsrelevanter Arten bei
der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Warendorf gestellt. Am 20.08.2019 wurden vorhan-
dene Daten fur den 500 m-Radius um die Planung zur Verfligung gestellt.

Flr dieses Untersuchungsgebiet am &stlichen Stadtrand von Oelde sind keine Datenpunkte von
planungsrelevanten Arten Ubermittelt.
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6 Faunistische Erfassungen

Bei der Begehung zur Erfassung der Biotoptypen (Teilbereich A am 09.04.2019, Teilbereich B am
15.01.2019) wurden die Strukturen im Plangebiet auf Potenziale fir planungsrelevante Arten un-
tersucht. Hierbei wurden alle zufélligen Beobachtungen notiert.

In Teilbereich A wurde in 2019 ergéanzend eine gezielte Erfassung der Brutvdgel durchgefiihrt.

Darliber hinaus erfolgte an zwei Terminen die stichprobenhafte Erfassung von Flederm&usen in
beiden Teilbereichen und angrenzenden Strukturen. Fir andere planungsrelevante Arten wurden
aufgrund mangelnder Potenziale keine Erfassungen durchgefiihrt.

Zudem erfolgte im Jahr 2020 eine gezielte Baumhdhlenkontrolle, bei der die Baume im unbelaub-
ten Zustand intensiv auf H6hlen oder andere fir Fledermduse oder VAgel nutzbare Strukturen
(Spalten, Risse, abstehende Rinde 0.4.) mit Hilfe eines Fernglases vom Boden aus untersucht
wurden.

Tab. 3: Gelandetermine 2019 und 2020

Datum Bemerkungen Teilbereich
15.01.2019 Ortsbegehung, Zufallsfundaufnahme B
09.04.2019 Ortsbegehung, Zufallsfundaufnahme Aund B

30.05.2019 1. Brutvogelbegehung, gezielte Erfassung: Schwerpunkt Vogelarten des Siedlungs- A
randes (Star, Gartenrotschwanz und Nachtigall)

05.06.2019 1. Detektorbegehung Fledermause (Schwerpunkt Gebaude) Aund B
17.07.2019 2. Detektorbegehung Fledermause (Schwerpunkt Gebaude) Aund B
25.02.2020 Baumhdohlenkontrolle Aund B

6.1 Vaogel (Teilbereich A)

6.1.1 Methodik

Im Rahmen von Begehungen am 15.01. bzw. 09.04.2019 wurden die Potenziale fur Vorkommen
planungsrelevanter Arten eingeschéatzt und Zufallsfunde von Vogelarten notiert. Zudem wurden im
Jahr 2018 zwei Brutvogelkartierungen auf einer benachbarten Flache (Schulgelande) durchgefihrt,
welche urspringlich als Standort flr die neue Sporthalle vorgesehen war. Zufallsbeobachtungen
waren auBerdem auch bei zwei Fledermausbegehungen (05.06. und 17.07.2019) sowie einer
Baumhdhlenkontrolle (25.02.2020) moglich. Als méglich eingeschéatzte Vorkommen von Star, Gar-
tenrotschwanz oder Nachtigall wurden im Bereich der Flachen A+B gezielt durch eine Kartierung
am 30.05.2019 Uberprift. Die Begehung fand bei optimalen Wetterbedingungen ab Sonnenauf-
gang bis in die spaten Morgenstunden statt, einem Zeitraum, in dem alle drei Arten bei Prasenz
gut nachweisbar sind.

Im Rahmen der Brutvogelerfassung wurden die Strukturen der Uberplanten Fléche, insbesondere
die Gehdlze entlang des Axtbachs und die Firmengebaude sowie angrenzende Strukturen unter-
sucht.

Far Arten mit Revier anzeigenden Verhaltensweisen im Wirkbereich der Planung und Brutmdglich-
keiten im Eingriffsbereich wird ein Brutverdacht ausgesprochen. Arten, fiir die im Eingriffsbereich
keine Brutmdglichkeiten bestehen oder anhand der Uberprifung Nester ausgeschlossen werden
konnten, werden als Nahrungsgast angesprochen (siehe Tab. 4).

6.1.2 Ergebnisse

Insgesamt wurden im Rahmen der avifaunistischen Untersuchung und der Zufallserfassung 15
Vogelarten erfasst.
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Tab. 4: Liste aller im Untersuchungsgebiet (A) nachgewiesenen Vogelarten
Nr. | Deutscher Name Wissensch. Name RL NRW | Status Anmerkungen
1. | Amsel Turdus merula * B
2. | Blaumeise Parus cyanus * B
3. Buchfink Fringilla coelebs * B
4. | Dohle Corvus monedula *| NG
5. Elster Pica pica * B
6. | Griinspecht Picus viridis * NG
7. Heckenbraunelle Prunella modularis * B
8. Kohlmeise Parus major * B
9. | Mauersegler Apus apus * NG Gberfliegend
10. | Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla * B
11. | Ringeltaube Columba palumbus * B Brut in Kirschbaum
Am 09.04.2019 Nachweis
12. | Star Sturnus vulgaris 3 B eines brutenc_i_en Sta_r_s n
einer Baumhdhle in dstli-
cher Alteichengruppe
13. | Stieglitz Carduelis carduelis * B
14. | Zaunkonig Troglodytes troglodytes * B
15. | Zilpzalp Phylloscopos collybita * B

grau unterlegte Zeilen kennzeichnen bedrohte Tierarten

Vogelarten, die zu den planungsrelevanten Arten nach KIEL (2015) gezahlt werden sind fett hervorgehoben.

RL NRW: Rote Liste Nordrhein-Westfalen (GRUNEBERG et al. 2016).

Gefahrdungskategorie: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = durch extreme Seltenheit
(potenziell) geféhrdet, V = Vorwarnliste, S = Naturschutzabhéngig, W = geféhrdete, wandernde Art, * = nicht geféhrdet.
Status = Status bezogen auf den Wirkbereich der Planung, B = Brutvogel, BV = Brutverdacht, NG = Nahrungsgast, DZ
= Durchzugler

Das Artenspektrum umfasst typische Arten der Siedlungen, Siedlungsréander und Parkanlagen,
einige davon haben im Plangebiet ihr Brutrevier, andere nutzen die Strukturen des Plangebiets
ausschlieBlich zur Nahrungssuche.

Im Rahmen der Begehungen wurde das Vorkommen von zwei Star-Brutpaaren festgestellt, eines
britet in der Alteichengruppe unmittelbar stiddstlich der Plangebietsflache A, flr ein weiteres konn-
te der Brutplatz nicht im Plangebiet oder unmittelbar angrenzend ausgemacht werden — vermutlich
britet das Brutpaar in Alteichen am Axtbach westlich der Planung. Der Star ist gemaf der Roten
Liste NRW (GRUNEBERG et al. 2016) als geféhrdet eingestuft und gehért nach KIEL (2015) zu den
planungsrelevanten Arten.

Vorkommen weiterer Arten konnten mangels Nachweisen oder aber potenziell hinreichend sicher
ausgeschlossen werden.

6.2 Vogel (Teilbereich B)

Als Ergénzung zur Datenrecherche wurden eine Ortsbegehung am 15.01.2019 und eine gezielte
Kartierung zur Brutzeit am 30.05.2019 im Teilbereich B durchgefiihrt. Alle gezielt oder zufallig beo-
bachteten Arten wurden registriert und die Strukturen im Wirkungsraum der Planung auf eine Eig-
nung als Lebensraum gepruft.

Die bei einer Begehung am 09.04.2019 zufallig beobachteten Arten werden ebenfalls mitbertick-
sichtigt. Die hier dokumentierten Zufallsbeobachtungen erheben keinen Anspruch auf Vollstandig-
keit, tragen jedoch zu einer 6kologischen Einschatzung des Untersuchungsgebiets bei.

Tab. 5: Liste aller im Untersuchungsgebiet (B) zuféllig erfasster Vogelarten
Nr.| Deutscher Name Wissensch. Name RL NRW Status Anmerkungen

N Nahrung suchend auf Weideflache
1. | Amsel Turdus merula NG und bei Apfeldorn-Béumen
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Nr.| Deutscher Name Wissensch. Name RL NRW Status Anmerkungen
> | Dohle Corvus monedula N NG Nahrung suchend auf Weideflache

i und Uberfliegend
3. | Elster Pica pica * NG Uberfliegend

.. . am 15.01.2019 kreisend Uiber be-
4. | Mausebussard Buteo buteo NG nachbarter Weidefliche
5. | Ringeltaube Columba palumbus * NG Nahr.!.lng guchend auf Weideflache
und Uberfliegend
. am 09.04.2019 zwei Individuen Nah-

L SIS VUGETE 8 g rung suchend auf Weideflache

grau unterlegte Zeilen kennzeichnen bedrohte Tierarten

Vogelarten, die zu den planungsrelevanten Arten nach KIEL (2015) gezahlt werden, sind fett hervorgehoben.

RL NRW: Rote Liste Nordrhein-Westfalen (GRUNEBERG et al. 2016).

Gefahrdungskategorie: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, R = durch extreme Seltenheit
(potenziell) gefahrdet, V = Vorwarnliste, S = Naturschutzabhéngig, W = geféhrdete, wandernde Art, * = nicht gefahrdet,
() = Bestand in NRW mit bundesweiter Verantwortung

Status = Status bezogen die Teilflache B, B = Brutvogel, BV = Brutverdacht, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzugler

Bei den Erfassungen wurden sechs Vogelarten beobachtet (s. Tab. 5), darunter zwei planungsre-
levante Arten nach KIEL (2015):

Im Januar 2019 wurde ein kreisender Mausebussard Uber der benachbarten Weideflache beo-
bachtet.

Im April 2019 wurden zwei Nahrung suchende Stare auf der Weideflache registriert.

Das weitere Artenspektrum umfasst typische Arten der Siedlungsrander. Einige nutzen die Weide-
flache ebenfalls zur Nahrungssuche bzw. picken die Frlichte der nebenstehenden Apfeldorn-
Baume auf, andere wurden nur Uberfliegend registriert. Einige Arten nutzen die Apfeldorn-Baume
offenbar als Brutplatz, ein Hinweis dafiir liefert ein altes Vogelnest, welches wahrend der Bege-
hung im Januar registriert wurde.

6.3 Fledermause

6.3.1 Methodik

Zur stichprobenhaften Erfassung der Fledermausaktivitat fanden zwei Termine im Sommer 2019
(05.06. und 17.07.2019) statt. Die Untersuchungszeit umfasste jeweils 1,5 Stunden ab Sonnenun-
tergang bis in die Nacht hinein. Ziel war es neben dem Artenspektrum einen méglichen Quartier-
ausflug und die Raumnutzung im Plangebiet und angrenzender Bereiche zu dokumentieren, der
Fokus lag hierbei auf den abzubrechenden Gebauden. Die Erfassung erfolgte mit Batdetektoren
(Pettersson D 240 X) und begleitend mit einem Echo Meter Touch 2 Pro. Rufe, die im Gelande
nicht sicher einer Art zugeordnet werden konnten, wurden mittels Aufzeichnungsgerat zur spateren
Auswertung am PC aufgenommen.

6.3.2 Ergebnisse

Die Ergebnisse der Fledermauskartierung mit Angaben zur Gefédhrdung der Arten in NRW sind
Tab. 5 und Karte 1 zu entnehmen. Die Rufkontakte wurden fir die jeweiligen Kartiertermine darge-
stellt und nach dem beobachteten Verhalten der Arten aufgeschlisselt. ,Durchflug® bedeutet einen
relativ kurzen Kontakt im Nahbereich. ,Durchflug / Jagd“ meint einen kurzen Kontakt mit Jagd-
nachweis. Beim ,Jagd‘nachweis wurden die sogenannten ,final -“ oder ,feeding buzzes“ verhért,
die ausgesto3en werden, wenn sich die Fledermaus dem Beuteobjekt ndhert und dabei die Rufab-
stdnde immer starker verkirzt. Hierbei wurden zum Teil wiederkehrende Muster beobachtet, wie
bspw. Patroullieren entlang von Gehélzen oder Umkreisen von Laternen.
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Tab. 6: Liste der 2019 bei Detektorbegehungen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen Fledermausarten

peutscher Ariname || issenschatticher || AL | ™ owellgen Auahmecaten | _0°%%™

05.06.2019 17.07.2019

Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus 2 7

Durchflug 3

Durchflug/Jagd 1

Jagd 2 1

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * 20

Durchflug 6

Durchflug/Jagd 2 3

Jagd 2 7

Gesamtergebnis 15 12 27

Anzahl Rufkontakte der jeweiligen Arten, dargestellt in der Gesamtzahl und aufgeschliisselt nach dem jeweils beobach-
teten Verhalten. Der Wert ist nicht gleichbedeutend mit der Individuenzahl.

RL NRW: Rote Liste Nordrhein-Westfalen (MEINIG et al. 2010)

Kategorien: 2 = stark gefahrdet; * = keine Gefahrdung anzunehmen.

Die Artdkologie der nachfolgenden detaillierteren Ergebnisdarstellung entstammt den Artsteckbrie-
fen des LANUV NRW (http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/ grup-
pe/saeugetiere/liste) erganzt durch eigene Beobachtungen.

Mit zwei nachgewiesenen Arten ist das Bearbeitungsgebiet als artenarm einzuschéatzen. Die An-
zahl der Kontakte zeigt eine mittlere Aktivitdt und somit eine vorhandene Bedeutung des unter-
suchten Gebietes fur die nachgewiesenen Arten.

6.3.2.1 Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Als typische Gebaudefledermausart trat die in Nordrhein-Westfalen stark gefahrdete Breitfllgelfle-
dermaus auf. Sommer- und Wochenstubenquartiere befinden sich an und in Spaltenverstecken
oder Hohlrdumen von Gebduden (z.B. Fassadenverkleidungen, Zwischendecken, Dachbdden,
Dachpfannen). Einzelne Mannchen beziehen neben Gebaudequartieren auch Baumhéhlen, Nist-
kasten oder Holzstapel. Als Winterquartiere werden Spaltenverstecke an und in Gebauden, Bau-
men und Felsen sowie Stollen oder Héhlen aufgesucht. Die Breitfligelfledermaus ist ausgespro-
chen orts- und quartiertreu. Zwischen Sommer- und Winterquartier legen die Tiere meist geringe
Wanderstrecken unter 50 km, seltener mehr als 300 km zurtick. Sommer- und Winterquartier kén-
nen auch identisch sein.

Breitfligelflederméause wurden an beiden Terminen mit insgesamt sieben Kontakten im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesen (s. Tab. 6). Es wurden Jagdaktivitaten im Bereich der angrenzenden
Gehdlzstrukturen sowie an der Wiedenbriicker StraBBe festgestellt (s. Karte 1). Darlber hinaus
wurden durchfliegende Individuen im Bereich des Uberplanten Parkplatzes registriert. Ausflige aus
den Gebduden im Plangebiet oder benachbarter Gebdude wurden bei der stichprobenhaften Er-
fassung nicht beobachtet. Hinweise auf Wochenstuben oder individuenstarke Vorkommen lassen
sich nicht ableiten.

Vermutlich werden das Plangebiet und die angrenzenden Gehdlz- und Siedlungsstrukturen zur
Jagd und zum Durchflug genutzt. Eine besondere Bedeutung des Plangebiets als essenzieller
Jagdlebensraum ergab sich aus den zwei Begehungen nicht, kann jedoch auch nicht sicher aus-
geschlossen werden. Einzelquartiere in den lberplanten Gebauden sind nicht auszuschlieBen.

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit durch Abbruch der Gebaude kann nicht sicher ausge-
schlossen werden.
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6.3.2.2 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Als weitere typische Geb&udefledermausart trat die in NRW und Deutschland ungeféhrdete Zwerg-
fledermaus auf. Sie wurde in beiden Beobachtungsnachten und im gesamten Untersuchungsge-
biet mit insgesamt 20 Kontakten festgestellt. Die Zwergfledermaus nutzt als Sommer- und Wo-
chenstubenquartiere Uberwiegend unauffallige Quartiere an Gebauden, aber auch in Nistkasten
und Baumhéhlen. Als Winterquartiere dienen ebenfalls frostfreie Spaltenquartiere in und an Ge-
bauden, aber auch Felsspalten und unterirdische Quartiere wie Keller.

Zwergfledermause traten ab Beginn der Dammerung hauptséachlich jagend im Untersuchungsge-
biet auf und wurden regelmaBig verhért. Dauerhafte Jagdaktivitat wurde im Bereich des Uberplan-
ten Parkplatzes / Rasenflache nachgewiesen. Die Gehdlze entlang des Axtbachs wurden ebenfalls
zur Jagd genutzt wie auch die Uberplante Weideflache (s. Karte 1).

Da der erste Kontakt am 17.07.2019 bereits 5 Minuten nach Sonnenuntergang verhért wurde, ist
davon auszugehen, dass sich einzelne Quartiere dieser Gebaude bewohnenden Art innerhalb des
Plangebiets oder im direkten Siedlungsumfeld befinden. Ggf. nutzen einzelne Tiere Astlécher, Rin-
denablésungen 0.4. im Bereich der Uberplanten Gehdlze als Quartier.

Hinweise auf Wochenstuben oder individuenstarke Vorkommen im Nahbereich der Planung liegen
nicht vor.

Das Plangebiet wird regelméaBig zur Jagd und far Transferflige genutzt, eine essenzielle Bedeu-
tung als Jagdlebensraum wird jedoch nicht abgeleitet. Die Gehdlze entlang des Axtbachs kénnen
eine Leitlinienfunktion fir Zwergfledermause einnehmen. Bei einer zunehmenden Beleuchtung in
Richtung des Axtbachs kann dieser Jagdraum und die Leitlinienfunktion der uferstandigen Gehdlze
entwertet werden. Einzelquartiere in den tUberplanten Gebauden sind nicht auszuschlieBen.

Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit durch Abbruch der Gebaude und Lichtemissionen auf
umliegende Habitate (Leitlinie) ist nicht auszuschlieBen.

7 Artenschutzrechtliche Bewertung nach Artgruppen

7.1 Vogel

7.1.1 Gebaude bewohnende Vogelarten

Grundsatzlich kénnen Geb&ude oder Teile von Geb&duden planungsrelevanten Tierarten (z.B.
Schwalben, Eulen, Feldsperling, Gartenrotschwanz) als Fortpflanzungs- und Ruhestétten dienen.
Eine Nutzung der Gebaude durch Eulen oder Schwalben konnte durch die Uberprifung der Ge-
baude bzw. der Potenziale ausgeschlossen werden. Eine Nutzung durch Feldsperling oder Garten-
rotschwanz wurde durch die Uberprifung zur Brutzeit ausgeschlossen.

Im Bereich der Uberplanten Gebaude sind mit geringer Wahrscheinlichkeit haufige Gebaudebruter
wie z.B. Blaumeise, Kohlmeise oder Hausrotschwanz zu erwarten. Bei Abbrucharbeiten an den
bestehenden Gebauden zur Brutzeit kann es zu artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden nach
§ 44 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (T6tung von Jungvégeln, Gelegezerstérung) kom-
men. In den Bebauungsplan ist daher ein Hinweis aufzunehmen, dass sofern der Abbruch in
die Brutzeit von Vogeln fallt (01.03. - 30.09.), die Abbrucharbeiten unter 6kologischer Bau-
begleitung durchzufiihren sind.
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Tab.7:  Verbotstatbestande fiir Gebaude bewohnende Vogelarten

Toétungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: )
= Bei Abbruch innerhalb der Brutzeit von Végeln (01.03. — 30.09) Okologische Baubegleitung (OBB) ,Ge-
b&udeabbruch®
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [(Jja X nein
Schadigungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
XI CEF-MaBnahmen erforderlich:
= Ggf. Brutplatzausgleich
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: (ja X nein
Stérungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [Jja X nein

7.1.2 Geholz gebundene / bewohnende Arten der Siedlungsrandbereiche

Im Zuge der Baufeldfreimachung fir beide Teilbereiche wird die Entfernung einiger im Plangebiet
stehender Gehdlze erforderlich (Einzelbdume und Baumreihen mit geringem bis starkem Baum-
holz, Straucher).

Bei der Baumhdhlenkontrolle am 25.02.2020 wurden die Gehdlze im Plangebiet intensiv auf Struk-
turen, die von planungsrelevanten Arten wie Steinkauz oder Feldsperling genutzt werden kénnen,
untersucht.

Hierbei wurden keine tiefen Héhlen oder Nistkasten in Gehdlzen der Uberplanten Bereiche festge-
stellt. Einige der Gehdlze (insbesondere die Kopfweiden entlang des Axtbachs) weisen zwar halb-
offene Ausfaulungen oder Spalten auf, die jedoch keine Eignung als Brutplatz aufweisen.

Zu den nachgewiesenen planungsrelevanten Arten zahlt der Star (s. Abb. 4). Fir den Star wurden
1-2 Reviere im Wirkbereich der Planung nachgewiesen (s. Abb. 3). Ein Star briitet in einer Baum-
héhle in der benachbarten Alt-Eichen-Gruppe suddstlich des Firmengelandes (s. Abb. 3, links).
Das zweite Revierzentrum ist nérdlich des Schulgelandes anzunehmen.

Die Brutplatze sind nicht Gberplant, aber durch die Planung indirekt betroffen. Insbesondere die
Uberplante Weideflache (B) ist fir Stare ein sehr giinstiges und wichtiges Nahrungshabitat. Auf-
grund der GréBe und dem Anteil des an dem Reviermittelpunkt nahe gelegenen Grinlands ist die
Flachen zur Fortpflanzungsstatte zu zéhlen. Zumindest fir das Brutvorkommen unmittelbar stiddst-
lich von Plangebiet A ist anzunehmen, dass die Uberplante Teilflache B essenziell fir den Erhalt
des Revieres ist. Der planbedingte Verlust dieser Grunlandflache stellt entsprechend eine Schéadi-
gung / Entwertung der Fortpflanzungsstatte dar.

Um einen Verlust des Starenreviers, also das Auslésen des Verbotstatbestandes nach § 44 (1)
Nr. 3 BNatSchG (Schadigungsverbot), zu vermeiden, ist dem Staren-Brutpaar durch geeignete
MaBnahmen ein Ausweichen im rdumlichen Zusammenhang (Gemeindegebiet) zu erméglichen.
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. Rewerzentrum 2. Brutpaar
= (Vvermutlich)

Abb. 4: links: Brutender Star in einer Baumhdhle (Alt-Eichen benachbart zu Bereich A)
rechts: Zwei Nahrung suchende Stare auf der Weideflache (Bereich B)

Eine weitere planungsrelevante Art, die wahrend der Zufallsfundaufnahme im Teilbereich B der
Planung registriert wurde, ist der Mausebussard. Er wurde kreisend Gber dem nérdlichen Bereich
der Weideflache festgestellt. Die jungen Baume entlang der Uberplanten Weideflache und die Ge-
hélze auf dem Firmengelande bieten dem Mausebussard kein Brutplatzpotenzial. Die hochge-
wachsenen Baume nérdlich des Eingriffs entlang des Axtbachs stellen jedoch mégliche Horstbau-
me dar. Da diese Baume nicht Uberplant werden, liegt keine Betroffenheit des potenziellen Brut-
platzes vor. Eine Beeintrachtigung des Nahrungshabitats ist durch die Planung ebenfalls nicht ab-
zuleiten, da Mausebussarde sehr weite Jagdgebiete in Offenlandbereichen nutzen.
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Der Girlitz ist eine weitere potenziell vorkommende planungsrelevante Vogelart, welche bevorzugt
in Nadelbaumen britet und teilweise auch geeignete Lebensrdume in Siedlungsbereichen nutzt. Er
ernahrt sich hauptsachlich von Samereien, Krautern und Stauden. In den Uberplanten Bereichen,
welche von intensiv gepflegter Wiese, Graser dominierter Weideflache und Laubgehdlzen gepragt
ist, wurden wahrend der brutzeitlichen Begehungen keine Girlitze festgestellt. Da auch die Poten-
ziale weitgehend fehlen, ist keine Schadigung der Fortpflanzungsstatte anzunehmen.

Ahnliches gilt fiir den planungsrelevanten Bluthénfling, welcher vor allem Siedlungsrandbereiche
mit ausreichendem Angebot an Nahrungsflachen und vorhandenen Brutmdglichkeiten besiedelt.
Ein Vorkommen wére auf Grund der Umgebungsstrukturen zwar denkbar, da er in seiner Erndh-
rung jedoch ebenfalls auf eine samenreiche Krautschicht angewiesen ist und wahrend der Unter-
suchung nicht registriert wurde, ist ein Brutvorkommen im Plangebiet auf Grundlage der Gesamt-
einschatzung nicht zu erwarten.

Geman § 44 (1) BNatSchG ist die Tétung aller besonders geschiitzten Arten inklusive ihrer Gelege
zu vermeiden. Hierzu gehdren auch haufige, nicht nach KIEL (2015) planungsrelevante Arten, wie
z.B. Amsel, Ringeltaube und Rotkehlchen. Eine Tétung von Individuen kann durch eine zeitliche
Regelung aller erforderlichen Fall- und Rodungsarbeiten vermieden werden. In Anlehnung an die
Vorschriften des allgemeinen Artenschutzes (§ 39 BNatSchQG) ist eine Gehdlzfallung nur zwischen
Anfang Oktober und Ende Februar (mit Bertcksichtigung der Flederm&use nur zwischen 01. De-
zember und 28. / 29. Februar) zulassig.

Hierdurch wird auch die Hauptbrutzeit der Vigel beachtet (15.03. bis 15.07.). Bei einer Gehdlzbe-
seitigung auBBerhalb der Brutzeit kann ein Verlust von Gelegen und die Tétung von Jungvdgeln mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Tab. 8: Geholz gebundene / bewohnende Arten der Siedlungsrandbereiche

Toétungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigung” (nur vom 01. Dezember - 28. / 29. Februar)
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [lja X nein
Schadigungsverbot
[1 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
XI CEF-MaBnahmen erforderlich:
= Bereitstellen von Ausweichmdglichkeiten fiir ein Starenrevier (CEF)
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [(Jja X nein
Storungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
[1 CEF-MaBnahmen erforderlich:
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [Jja X nein

7.1.3 Allerweltsvogelarten

Neben planungsrelevanten Arten im Eingriffsbereich kénnen auch weitere Arten vorkommen, die zwar geschitzt sind,
aber nicht zu den planungsrelevanten Arten nach KIEL(2015) gehdren. Es handelt sich bei diesen Arten um sogenannte
JAllerweltsarten mit landesweit gunstigem Erhaltungszustand, einer weiten Verbreitung und einer groBen
Anpassungsfahigkeit. Diese Arten werden i.d.R. nicht vertiefend erfasst und durch allgemeine Konfliktminderungs- und -
vermeidungsmaBnahmen wie z.B. Zeitfenster flir Gehdlzbeseitigungen (§ 39 [5] BNatSchG) geschiitzt.

Die Strukturen in den beiden Teilbereichen des Plangebiets bieten hauptsachlich haufigen und
ungeféhrdeten Brutvogelarten der Siedlungsrander, wie Amsel, Blaumeise, Buchfink, Zaunkdénig,
Ringeltaube etc. einen Lebensraum. Es handelt sich bei diesen Arten um sogenannte ,Allerwelts-
vogelarten“ mit landesweit glinstigem Erhaltungszustand, einer weiten Verbreitung und einer gro-
Ben Anpassungsfahigkeit. Diese Arten werden i.d.R. nicht vertiefend erfasst, eine populationsrele-
vante Schadigung ist in den Uberwiegenden Fallen nicht zu erwarten. Dennoch ist eine Tétung
dieser Arten inklusive ihrer Gelege zu vermeiden.
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In Anlehnung an die Vorschriften des allgemeinen Artenschutzes (§ 39 BNatSchQG) ist eine Gehdlz-
fallung nur zwischen Anfang Oktober und Ende Februar (mit Berilcksichtigung der Fledermause
nur zwischen 01. Dezember und 28. / 29. Februar) zulassig. Hierdurch wird auch die Hauptbrutzeit
der Vogel beachtet (15.3. bis 15.07.). Bei einer Gehdlzbeseitigung auBerhalb der Brutzeit kann ein
Verlust von Gelegen und die Tétung von Jungvdgeln mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden.

Tab. 9: Verbotstatbestande fir Allerweltsvogelarten

Toétungs- und Verletzungsverbot

Xl Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

= Geholzbeseitigung im Winter (nur vom 01. Dezember - 28. / 29. Februar)

Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [lja X nein
Schadigungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[1 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [ja X nein
Stérungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [ja X nein

7.2 Fledermause

7.2.1 Gebaude bewohnende Arten

Im Rahmen der stichprobenhaften Fledermaus-Detektorerfassungen 2019 wurde die Nutzung des
Plangebiets und des Umfelds als Lebensraum flur Flederm&use Uberprift. Hierbei wurden die Ge-
baude bewohnenden Arten Breitfligelfledermaus und Zwergfledermaus nachgewiesen.

Ausfliige aus den Gebauden im Plangebiet oder benachbarter Gebdude wurden bei der stichpro-
benhaften Erfassung nicht beobachtet. Auf Grund der Gr6Be und Anzahl der Gebdude konnten
jedoch nicht alle Gebaudeseiten zur Ausflugzeit beobachtet werden. Es wurden Jagdaktivitaten
von Zwergfledermdusen im Nahbereich der Gebaude festgestellt. Zudem wurde ein Rufkontakt
einer Zwergfledermaus unmittelbar nach Sonnenuntergang registriert, was einen deutlichen Hin-
weis darauf gibt, dass sich zumindest einzelne Quartiere im Bereich der Uberplanten Gebdude
oder unmittelbar benachbart befinden. Hinweise auf Wochenstubengemeinschaften im Nahbereich
der Planung liegen aus den Begehungen nicht vor.

Das Uberplante Firmengebaude weist potenziell nutzbare Spaltenquartiere im Bereich der Rollla-
denkéasten und hinter Schieferplatten im Dachbereich auf (s. Abb. 5). Insbesondere die Rollladen-
kasten werden als ganzjahrig nutzbare Quartiere eingestuft.

Die Uberplanten Garagen / Uberdachten Stellplatzen weisen nur sehr geringe Quartierpotenziale
fur Flederm&use auf. Spalten unter den Wellblechplatten kénnen mit sehr geringer Wahrschein-
lichkeit als unregelmaBige Sommer- / Ubergangsquartiere genutzt werden.

Bei Abbrucharbeiten an den bestehenden Gebauden kann es zu artenschutzrechtlichen Verbots-
tatbestanden nach § 44 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (Tétung winterschlafender oder
Ubertagender Fledermause, Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kommen.
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Abb. 5:  Potenzielle Quartiere am Firmengebaude (Auswahl)

In den Bebauungsplan ist daher ein Hinweis aufzunehmen, dass die Abbrucharbeiten an den
Firmengebauden innerhalb der Aktivitatszeit von Flederméausen (also im Zeitraum 15.03. —
30.10.) unter 6kologischer Baubegleitung durchzufiihren sind.

Der Abbruch der Garagen / iiberdachten Stellplatze ist in einem méglichst winterkalten Zeit-
raum (01.12. — 28. / 29.02.) durchzufiihren. Dieser Zeitraum bertiicksichtigt auch die Brutzeit von
Végeln. Sollte der Zeitraum nicht eingehalten werden kdnnen, hat der Abbruch der Garagen /
Stellplatze innerhalb der Aktivitatszeit von Flederméusen (also im Zeitraum vom 15.03. — 30.10.)
und unter ékologischer Baubegleitung zu erfolgen.

Bei einem Abbruch der Gebaude gehen potenzielle Fledermausquartiere verloren. Um einer Scha-
digung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Gebaude bewohnenden Flederm&usen durch
den Abbruch der Geb&ude (insb. des Firmengebaudes) entgegen zu wirken, sind MaBnahmen zur
Schaffung von Ausweichquartieren zu treffen. Daher sind zur Minderung des Verlustes von mégli-
chen Fledermausquartieren vor Beginn der Abbrucharbeiten dauerhafte Ausweichquartiere an
bestehenden Gebauden im nahen Umfeld (mdéglichst 500 m Radius, maximal 1 km Radius) zu
installieren. Der Ausgleich kann beispielsweise in Form von Flachkasten an nah gelegenen Ge-
b&uden realisiert werden. Durch die vorgezogene Neuschaffung von Quartieren (CEF), kann der
Verlust der Ruhestatten ausgeglichen werden. Insgesamt wird der erforderliche Ausgleich auf
Grund der Aktivitdt und Potenzialabschatzung auf eine GréBenordnung von mindestens einem
Quartier festgesetzt. Geman Leitfaden (MKULNV NRW 2013) ist das Quartier im Verhaltnis 1:5
auszugleichen, insgesamt ist demnach die Hangung von 5 Fledermauskasten (hiervon 1 Ganzjah-
reskasten) erforderlich.

Die Strukturen im Plangebiet (Gehdlze, Geb&dude, Grinland, Rasenflache) werden von Zwergfle-
dermausen, Breitfligelflederm&usen und ggf. weiteren Arten regelméaBig als Jagdhabitat und zum
Durchflug genutzt. Da sich die Uberplanten Flachen im nahen Umfeld von Garten, Friedhéfen und
Grinland befinden, sind aktuell ausreichend Ausweichméglichkeiten flr die in siedlungsnahen
Strukturen jagende Arten vorhanden. Demnach ist kein erheblicher Verlust von Nahrungsflachen
anzunehmen, so dass bei der vorliegenden Planung keine Schadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten durch den Verlust essenzieller Nahrungshabitate eintritt. Es gilt jedoch die kumulati-
ven Effekte hinsichtlich weiterer Planungen fir den Verlust von Nahrungsflachen zu bertcksichti-
gen (s. Kapitel 7.3).

Die Gehdlze entlang des Axtbachs kénnen fir Zwergfledermause und ggf. weitere Arten als Leitli-
nie fungieren. Um einen Verlust der Leitlinie und dadurch eine potenzielle indirekte Schadigung
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bzw. Tétung zu vermeiden, sind die Gehélze entlang des Axtbachs im Bebauungsplan zum
Erhalt festzusetzen (s. Abb. 7, S. 29).

Wahrend der Abbruch- und Bauarbeiten ist mit erhéhten Larmemissionen und Erschiitterungen in
dem fUr Baustellen Ublichen MaBe in angrenzenden Bereichen (z.B. Gehdlze, Weideflache) zu
rechnen. Da voraussichtlich keine Vorkommen stérungsempfindlicher Quartiere wie Wochenstu-
ben im unmittelbaren Nahbereich zu erwarten sind, ist nicht mit erheblichen Stérungen zu rechnen.

Lichtemissionen kdnnen wahrend der Bauphase und im Betrieb zu Stérungen von Fledermaus-
flugkorridoren und Nahrungshabitaten im naheren Umfeld fihren. Hier sind insbesondere die fest-
zusetzenden Gehoélze entlang des Axtbachs (Teilbereich A) und die Weideflache nérdlich des
Teilbereichs B und als lichtarme Dunkelraume fiir Fledermause zu erhalten.

Tab. 10: Verbotstatbestidnde fiir Gebaude bewohnende Arten

Toétungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= Bauzeitenregelung "Gebaudeabbruch” .
Abbruch Firmengebaude: im Zeitraum vom 15.03. — 30.10 unter OBB )
Abbruch Garagen / Stellplatze: im Zeitraum vom 01.12. — 28. / 29.02., abweichend unter OBB, dann im
Zeitraum 15.03. - 30.10.)
= Okologische Baubegleitung (OBB) ,Gebaudeabbruch*
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Schadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= Erhalt der Gehdlze entlang des Axtbachs (Leitlinie)
= Erhalt lichtarmer Dunkelrdume (Teilbereich A: Geholze entlang des Axtbachs; Teilbereich B: nérdlich an-
grenzende Weidefléche)
X CEF-MaBnahmen erforderlich:
= Schaffung von 5 Fledermausersatzquartieren vor den Abbrucharbeiten
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [lja X nein
Stérungsverbot
[1 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
[1] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [Jja X nein

7.2.2 Geholz gebundene / bewohnende Arten

Hinweise auf Gehdlz bewohnende Flederméuse im Plangebet liegen durch die zwei stichproben-
haften Begehungen nicht vor. Aussagen zu potenziell spater im Jahresverlauf (August bis Dezem-
ber) ins Plangebiet einziehende Uberwinterer / durchziehende Arten aus nérdlichen / &stlichen
Gebieten kénnen nicht gemacht werden.

Gehdlz bewohnende Arten, wie z.B. Kleiner und GroBer Abendsegler oder die Wasserfledermaus
kénnen in den Uberplanten Bereichen nicht ausgeschlossen werden. Die typischerweise Gebaude
bewohnende Zwergfledermaus nutzt unter Umstdnden Baumquartiere und kann in den Gehdlzen
des Plangebiets nicht sicher ausgeschlossen werden.

Bei der Baumhdéhlenkontrolle am 25.02.2020 wurden im Plangebiet keine auffalligen Strukturen
(Hohlen, tiefgehende Spalten 0.4.), die von Baum bewohnenden Fledermausarten (z.B. Klein-
abendsegler, ggf. Zwergfledermaus) als Winterquartier oder als Wochenstube genutzt werden
kdnnen, festgestellt. Einige der Gehdlze (insbesondere die Kopfweiden entlang des Axtbachs)
weisen halboffene Ausfaulungen / Spalten auf, die als Sommer- und Ubergangsquartiere genutzt
werden kdnnen. Auch abstehende Borke kann im Sommer z.B. durch die nachgewiesenen Zwerg-
fledermause oder weitere Baum bewohnende Arten als unregelméBiges Quartier genutzt werden.

Zur Vermeidung der Totung (T6tungsverbot nach § 44 (1) BNATSCHG) von Ubertagenden Fleder-
mausen im Sommer- / Ubergangsquatrtier ist die Beseitigung von Gehodlzen in einem besonders
winterkalten Zeitraum (01. Dezember bis 28. / 29. Februar) vorzunehmen.

Es kénnen in den nachsten Jahren in einigen der Uberplanten, voraussichtlich zur Féallung vorge-
sehenen Gehdlzen Strukturen entstehen (z.B. Astabbriiche durch Wind), die von Flederm&usen
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als Winterquartier genutzt werden kénnten. Die Entstehung von Baumhéhlen, die als (Win-
ter)quartier genutzt werden kdnnten, wird fir die nachsten 3 Jahre als unwahrscheinlich einge-
schatzt. Eine Fallung kann demnach aus fachgutachterlicher Sicht innerhalb des oben vorgegebe-
nen Zeitraums bis zum Winter 2022 / 2023 ohne weitere Kontrolle durchgefihrt werden.

Ab dem Winter 2023 / 2024 sind die Gehdlze vor Féllung erneut durch einen Fachgutachter zu
kontrollieren (6kologische Baubegleitung).

Die Gehdlze entlang des Axtbachs kdnnen darlber hinaus als Leitlinie fir Gehdlz bewohnende
Fledermausarten (z.B. Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus) fungieren. Um ein Auslésen der
Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) BNATSCHG durch den Verlust der Leitlinie und potenzieller
Baumquartiere zu vermeiden, sind die linearen Gehdlze entlang des Axtbachs im Bebauungsplan
zum Erhalt festzusetzen (s. Abb. 7, S. 29).

Sz

Abb. 6:  Spalten / Ausfaulungen an Gehélzen entlang des Axtbachs
(potenzielle Sommerquartiere, Auswahl)

Wahrend der Abbruch- und Bauarbeiten ist mit erhdhten Larmemissionen und Erschitterungen in
dem fir Baustellen Ublichen MaBe in angrenzenden Bereichen (z.B. Gehdlze, Weideflache) zu
rechnen. Da keine Vorkommen stérungsempfindlicher Quartiere wie Wochenstuben im Nahbereich
zu erwarten sind, ist nicht mit erheblichen Stérungen zu rechnen.

Lichtemissionen kénnen wahrend der Bauphase der Sporthalle und im Betrieb zu Stérungen von
Fledermausflugkorridoren und Nahrungshabitaten im nadheren Umfeld fihren. Hier sind insbeson-
dere die festzusetzenden Geholze entlang des Axtbachs (Teilbereich A) und die Weideflache
noérdlich des Teilbereichs B als lichtarme Dunkelraume flir Fledermause zu erhalten.
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Tab. 11: Verbotstatbestidnde fiir Geh6lz bewohnende Flederméause

Toétungs- und Verletzungsverbot
X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigung“ (nur vom 01. Dezember - 28. / 29. Februar)
= Ab Winter 2023 / 24 Fallung der Gehdlze unter 6kologischer Baubegleitung (OBB)
Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [(Jja X nein
Schadigungsverbot
X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
= Erhalt der linearen Gehdlze entlang des Axtbachs (Leitlinie und potenzielle Quartiere)
= Erhalt lichtarmer Dunkelrdume (Teilbereich A: Gehdlze entlang des Axtbachs; Teilbereich B: nérdlich an-
grenzende Weideflache)
] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: []ja X nein
Storungsverbot
[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
[] CEF-MaBnahmen erforderlich:
Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [ja X nein

7.3 Nahrungsgaste und Fledermause mit Nahrungshabitaten im Plangebiet

Es ist anzunehmen, dass die Strukturen innerhalb der Teilbereiche des Plangebiets auch von wei-
teren Vogelarten (z.B. Sperber, Habicht und Turmfalke) und Fledermausen als Nahrungshabitate
genutzt werden. Durch die Planung wird am 6éstlichen Siedlungsrand der Stadt Oelde Griinland in
Anspruch genommen. Dieser Biotoptyp stellt nicht nur fir den vor Ort festgestellten Star, BreitflU-
gel- und Zwergflederméuse, sondern ggf. auch fir weitere Arten eine potenziell wichtige Nah-
rungsressource dar.

Auf das Vorhaben bezogen kann derzeit angenommen werden, dass im Umfeld noch ausreichend
Ausweichmdglichkeiten zur Nahrungssuche vorhanden sind, so dass keine Schadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten durch den Verlust essenzieller Nahrungshabitate eintritt. Allerdings
erreicht der Anteil des Grinlandverlustes eine GréBenordnung, die sich bezogen auf einige pla-
nungsrelevante Arten vermutlich dem Schwellenwert der Erheblichkeit néhert.

Bei einem weiteren Verlust von Griinlandflache mindestens im 500 m-Umfeld um die Planung bzw.
im Gesamtkontext mit der baulichen Entwicklung im Gemeindegebiet kénnen erhebliche kumulati-
ve Auswirkungen auf planungsrelevante Nahrungsgaste nicht mehr ausgeschlossen werden.

Bei Folgeplanungen ist die eintretende (Vor-)Belastung des Nahrungsraums fir auf / Gber Grin-
land nach Nahrung suchenden Arten zu beriicksichtigen, und zwar auch fir mobilere Arten / Arten
mit vergleichsweise groBem Aktionsradius, wie z.B. Breitfligelfledermaus, Rauchschwalbe, Turm-
falke, Schleiereule. Der Verlust von knapp 7.000 m? im aktuellen Vorhaben wird so eingeschatzt,
dass jeder weitere nennenswerte Griinlandverlust (z.B. 2 1.000 m?) auch diese mobilen, auf3erhalb
des untersuchten Raums vorkommenden und potenziell von Grinlandflachen am &stlichen Sied-
lungsrand der Stadt Oelde abhangigen Arten treffen und zur Aufgabe von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten fiihren kann.

Um diese kumulativen Effekte auf planungsrelevante Arten ausreichend zu bertcksichtigen, ist
eine Einbeziehung artenschutzrechtlicher Belange fur Gbergeordnete kommunale Entwicklungszie-
le anzuraten. FuUr eine praktische Umsetzung der Berlcksichtigung von Wechselwirkungen wird
vorgeschlagen, dass das Planungsamt der Stadt Oelde sowie die Untere Naturschutzbehérde des
Kreises Warendorf die eintretende Belastung (Grinlandverlust von 7.000 m2 in unmittelbarer Orts-
randlage) im Hinblick auf Nahrungsgéaste, die im weiteren Umfeld briten oder Fledermause, die
Quartiere im nahen Umfeld aufweisen, fir anstehende Planungen (z.B. der nachsten 7 Jahre) im
500 m-Umfeld vermerkt.

Eingebundene Planer und Artenschutzgutachter kénnen diese Vorbelastung somit in ihre Bewer-
tung aufnehmen. Ggf. sind besonders bei raumgreifenden Planungen gezielte Kartierungen und
eine grindliche Analyse zu bendtigten und vorhandenen Nahrungsflachen oder aber ein vorsorgli-
cher Ausgleich im raumlichen Zusammenhang erforderlich.
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Tab. 12: Verbotstatbestande fiir Nahrungsgéaste

Toétungs- und Verletzungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: (ja X nein
Schadigungsverbot

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

e Beachtung méglicher kumulativer Effekte bei Folgeplanungen

[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [(Jja X nein
Storungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[0 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [ja X nein

7.4 Sonstige planungsrelevante Arten

Nordgstlich des Teilbereichs B befindet sich eine nahe gelegene Hofstelle mit zwei Teichen, die
potenziell durch Kammmolche besiedelt werden kénnten. Direkt angrenzend an die Teiche befin-
det sich ein kleiner Waldbereich, welcher sich im Fall eines Vorkommens von Kammmolchen als
Uberwinterungshabitat eignen wirde. Eine Nutzung des Plangebiets als Wanderkorridor fir
Kammmolche ist nicht zu erwarten, da die Uberplante Pferdeweide und angrenzende Bereiche
keine geeigneten Winterlebensraume fir Kammmolche bieten.

Lebensrdume sonstiger planungsrelevanter Arten sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden
und werden nicht beeintrachtigt.

Tab. 13: Verbotstatbestande fiir weitere Arten, die das Plangebiet als Jagdhabitat nutzen

Toétungs- und Verletzungsverbot

[ Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Tétungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Storungsverbot

[1 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[1 CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Stérungsverbot liegt vor: [Jja X nein
Schadigungsverbot

[0 Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:

[] CEF-MaBnahmen erforderlich:

Ein VerstoB gegen das Schadigungsverbot liegt vor: [Jja X nein
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8 Artenschutzrechtlich erforderliche MaBnahmen

Die nachfolgenden MaBnahmen sind erforderlich, um eine Verletzung artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestande nach § 44 BNatSchG zu vermeiden:

8.1 Vermeidung / Minderung

8.1.1 Bauzeitenregelung ,,Geholzbeseitigung” (nur vom 01. Dezember - 28. / 29. Februar)

Die Féllung / Rodung / Beseitigung aller Gehdlze ist zum Schutz von Brutvégeln und Gbertagender
Flederm&use nur in der Zeit vom 01. Dezember bis zum 28. / 29. Februar durchzufuhren.

8.2 Okologische Baubegleitung ,,Baumfallung“ (ab Winter 2023 /2024)

Ab dem Winter 2023 /2024 ist die Fallung der Gehdlze unter 6kologischer Baubegleitung durchzu-
fihren.

Detailbeschreibung:

Vor Beginn der Rodungsarbeiten ist eine erneute Kontrolle der Gehélze durch einen Fachgutachter
auf mittlerweile entstandene Astbriiche, Baumhdhlen und &hnliche Strukturen, die Fledermausen
als Quartier dienen kénnen, durchzufiihren. Die Kontrolle muss im weitgehend unbelaubten Zu-
stand im Winter erfolgen (ca. ab Anfang November). Zu diesem Termin oder einem Folgetermin
kann der Einsatz eines Hubfixes notwendig werden.

Wenn ein Fledermausbesatz bzw. eine Funktion als Fledermauswinterquartier (Prifung auf Urin-
/Kotspuren etc.) sicher ausgeschlossen werden kann, sind die Gehdlze unmittelbar (am selben
Tag oder nach Abwagung des Fachgutachters innerhalb eines kurzen Zeitraums danach) zu fallen.
Alternativ kdnnen aufféllige Baumhdhlen in geeigneter Weise versiegelt werden und missen dann
im selben Winter gefallt werden.

Wenn ein Fledermausbesatz bzw. eine Funktion als Fledermauswinterquartier (Prifung auf Urin-
/Kotspuren etc.) nicht sicher ausgeschlossen werden kann, sind die Gehdlze nach Ermessen des
Fachgutachters und Absprache mit der zustandigen Behérde entweder abschnittsweise abzuris-
ten oder weiteren Untersuchungen zu unterziehen. Eine fachgerechte Abristung umfasst neben
dem Einsatz eines Hubfixes den Einsatz eines Krans zum sicheren herab lassen von Asten und
Stammabschnitten. Samtliche Arbeiten sind von einem Fachgutachter / Fledermausexperten im
Rahmen einer Bauaufsicht zu begleiten. Bei Bedarf kénnen so SicherungsmaBnahmen flr die Tie-
re eingeleitet werden.

Bei einem nicht zu erwartenden hohen Besatz, wie z.B. eines kopfstarken Abendsegler-
Winterquartiers, missen die Fallarbeiten so lange ausgesetzt werden bis eine Tétung oder erheb-
liche Stérung ausgeschlossen werden kann.

Die Untere Naturschutzbehérde ist von den jeweiligen Arbeitsfortschritten der ékologischen Bau-
begleitung in Kenntnis zu setzen. Nach Beendigung muss zur Sicherstellung des ordnungsgema-
Ben Ablaufs mindestens eine Kurzdokumentation beigebracht werden.

8.2.1 Bauzeitenregelung ,,Gebaudeabbruch*

Firmengebdude: Der Abbruch des Firmengebaudes ist zur Vermeidung der Tétung Ubertagender
und ggf. winterschlafender Fledermduse innerhalb der Aktivitédtszeit von Flederm&usen, also im
Zeitraum vom 15.03. — 30.10. unter 6kologischer Baubegleitung (Detailbeschreibung s. Kap.
8.2.2) durchzufihren. Hierbei ist auch auf Brutvégel am / im Geb&ude zu achten.
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Garagen / Uberdachte Stellplatze: Der Abbruch der Garagen / Stellplatze hat zum Schutz von Brut-
vogeln und Ubertagenden Fledermausen in einem mdglichst winterkalten Zeitraum (01.12. — 28. /
29.02.) zu erfolgen.

Sollte dieser Zeitraum nicht eingehalten werden kénnen, hat der Abbruch innerhalb der Aktivitats-
zeit von Fledermédusen (also im Zeitraum vom 15.03. — 30.10.) unter 6kologischer Baubegleitung
zu erfolgen.

Eine jahreszeitliche Ubersicht zur Bauzeitenregelung in Kombination mit der 6kologischen Baube-
gleitung ist im Anhang dargestellt (siehe Kap. 12.3, S. 44).

8.2.2 Okologische Baubegleitung ,,Gebidudeabbruch*

Zum Schutz von Brutvégeln und Gebaude bewohnenden Fledermdusen sind die Firmengebaude
im Zeitraum vom 15.03. — 30.10 unter 6kologischer Baubegleitung eines Fachgutachters rlickzu-
bauen / abzurei3en.

Sofern der vorgegebene Zeitraum zum Abbruch der Garagen / Stellplatze (s.0.) nicht eingehalten
werden kann, ist auch dieser Abbruch unter dkologischer Baubegleitung durchzufthren. Der Abriss
ist dann innerhalb der Aktivitdtszeit von Fledermdusen durchzufihren, also im Zeitraum vom
15.08. — 30.10.

Sofern die Abbrucharbeiten in die Brutzeit von Voégeln fallen (siehe Tab. 14, S. 44) ist ca. 2 Wo-
chen vor dem Abbruchbeginn eine Kontrolle der Geb&ude auf Brutvdgel durchzufihren. Altnester
sind vorsorglich zu entfernen, soweit méglich sind Brutnischen zu beseitigen. DarGber hinaus sind
die Gebaude nahen Gehdlze auf Vogelbruten zu Uberpriifen. Sofern Nester mit bebriiteten Gele-
gen in / an den Abbruchgebduden oder in den gebdudenahen Gehdlzen gefunden werden, muss
der Termin des Abbruchs ggf. bis nach dem Ausflug der Jungvdgel verschoben werden.

In der Nacht vor dem Riickbau sind die Gebaude von mindestens 4 Fledermausexperten oder je
nach Abschnitt variierend auf ein- oder ausfliegende Fledermduse zu untersuchen. Beim Aus-
schluss von Ein- oder Ausfligen kénnen die Arbeiten unverzlglich und ohne weitere Sicherungs-
mafBnahmen durchgeflihrt werden. Sollten relevante Quartiere (u.a. Rollladenkéasten, Schieferplat-
ten an den Giebelseiten, Attikaverblendungen) nicht unmittelbar (innerhalb von 3 Kalendertagen
nach der Kontrolle) entwertet werden kdnnen, ist die Ein- oder Ausflugkontrolle dementsprechend
vor den weiteren Arbeiten an relevanten Gebaudeteilen zu wiederholen.

Kann ein Ein- / Ausflug nicht sicher ausgeschlossen werden oder wurden ein- / ausfliegende Tiere
beobachtet, sind weitere VermeidungsmaBnahmen in Absprache mit der Unteren Naturschutzbe-
hérde zu ergreifen. Es ist sicher zu stellen, dass die Arbeiten solange ausgesetzt werden, bis eine
Versorgung / Umsiedlung der Tiere stattgefunden hat. Weitere MaB3nahmen konnen dann z.B. die
manuelle Abnahme der Schieferplatten oder die vorsichtige Offnung der Rollladenkasten unter
Begleitung eines Fledermausexperten sein. Aufgefundene Tiere kénnen so bei Notwendigkeit ge-
sichert werden.

Bei gréBeren Vorkommen missen die Arbeiten verschoben werden.

Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung ist auch auf Gebaude bewohnende Végel (z.B.
Haussperling, Hausrotschwanz, Kohimeise, Ringeltaube) zu achten.

Die Ein-/Ausflugkontrolle ist keine geeignete Methode bei kaltem und nassem Wetter. Generell ist sie zwi-
schen Anfang Oktober und Ende Mérz wenig geeignet, da die Tiere in der Nacht bei Dunkelheit einfliegen
oder im Winterschlaf sind und die Quartiere gar nicht verlassen. In diesem Zeitraum muss sie ggf. durch
andere Methoden ersetzt oder mit diesen kombiniert werden (Ausflugskontrollen, Ausleuchten von Spalten,
Videoendoskopeinsatz, ggf. sind Hubsteigereinsétze notwendig).

Die Untere Naturschutzbehdrde ist von den jeweiligen Arbeitsfortschritten der ékologischen Baubegleitung in
Kenntnis zu setzen. Nach Beendigung muss zur Sicherstellung des ordnungsgemaBen Ablaufs mindestens
eine Kurzdokumentation beigebracht werden.
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8.2.3 Erhalt der Gehdélze entlang des Axtbachs

Die Gehdlze entlang des Axtbachs (Uberwiegend Kopfweiden) sind als potenzielle Brutplatze bzw.
Quartiere fir Végel und Fledermause sowie als Leitlinie flir Fledermause zu erhalten (s. Abb. 7).

8.2.4 Erhalt lichtarmer Dunkelraume

Fledermduse bevorzugen als Jagdrdume lichtarme Bereiche, welche durch eine zunehmende Be-
leuchtung entwertet werden. Insbesondere die Gehdlze entlang des Axtbachs (Bereich A) sowie
die mit Gehdlzen gesdumte Weideflache nérdlich von Teilbereich B sind als lichtarme Nahrungs-
rdume fur Fledermause zu erhalten. Es ist darauf zu achten, dass zukinftige Lichtemissionen vor-
nehmlich innerhalb des Plangebiets verbleiben und nur unsensible Bereiche bestrahlen (s. Abb. 7).

Hinweise zur AuBenbeleuchtung

Verwendung von insektenvertraglichen Leuchtmitteln mit einem eingeschrankten Spektralbereich
(Spektralbereich 570 bis 630 nm), z.B. warmwei3e LED (3000-2700 K).

Verwendung geschlossener nach unten ausgerichteter Lampentypen mit einer Lichtabschirmung
(Abblendung) nach oben und zur Seite.

Begrenzung der Leuchtpunkthdhe auf das unbedingt erforderliche MaB3. Vorzugsweise sind mehrere
schwéchere, niedrig angebrachte Lichtquellen zu verwenden als wenige hohe, aber daflr starkere
Lichtquellen.

Bei der Installation von Lichtquellen sind abschirmende Wirkungen von Gebauden, Mauern usw. zu
beriicksichtigen und zur Vermeidung von Abstrahlungen in Gehdlzflachen zu nutzen.

Bei der Installation von Lichtquellen sind auch reflektierende Wirkungen baulicher Anlagen (Geb&u-
de, Mauern etc.) zu berlcksichtigen. Eine intensive indirekte Beleuchtung der Gehdlze / Grinland
durch eine helle Riickstrahlung angestrahlter Objekte ist durch ein angepasstes Beleuchtungsma-
nagement / Auswahl von Standorten, Technik, Anordnung 0.4. zu vermeiden.

Die Nutzung heller Wegematerialien fihrt zu einer geringeren Beleuchtungserfordernis.

Abb. 7:  Artenschutzrechtlich erforderliche MaBnahmen — Raumbezug

Gestrichelte Linie: Plangebiet; Griin gepunktete Linie: zu erhaltende Gehdlze entlang des Axtbachs; Rote
Linie: Biotope jenseits der Linie sind als Dunkelrdume zu erhalten.
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8.3 Funktionserhalt

8.3.1 Schaffung von Fledermausersatzquartieren an Gebauden (CEF)

Als vorgezogene AusgleichsmaBnahme fir den mdéglichen Verlust von Fledermausquartieren sind
mindestens flnf fir Fledermause geeignete Ersatzquartiere an Gebauden zu schaffen. Es soll
mindestens ein Ganzjahreskasten bzw. ein ganzjahrig nutzbares Quartier darunter sein. Bei den
dbrigen Quartiertypen sind z.B. Flachk&sten zu nutzen. Sie sind mindestens im Abstand von 5 Jah-
ren zu kontrollieren, reinigen und instand zu halten. Die Vorgaben des ,Leitfaden Wirksamkeit von
ArtenschutzmafRnahmen® (MKULNV NRW 2013) sind grundsétzlich zu bertcksichtigen. Die Maf3-
nahme ist baldmdglichst, spatestens vor Abbruchbeginn umzusetzen.

8.3.2 Ausgleich von Brutrevieren fir Stare (CEF)

FUr ein Starenbrutpaar sind Ausweichmdglichkeiten im Gemeindegebiet der Stadt Oelde zu schaf-
fen.

Der Leitfaden ,Wirksamkeit von ArtenschutzmafRnahmen“ wurde erstellt bevor der Star aufgrund
der zunehmenden Geféhrdung als planungsrelevante Arten eingestuft wurde. Daher gibt es noch
keine Vorgaben fir den Ausgleichsbedarf bei der Schadigung der Fortpflanzungsstétte eines Sta-
renreviers. Der Bedarf ist gutachterlich einzuschatzen. Zur Orientierung dienen Vorgaben des Leit-
fadens fir andere Arten mit hnlichen Anspriichen, z.B. Feldsperling oder Gartenrotschwanz.

Gegebenenfalls kann es ausreichen, lediglich den Verlust des Nistplatzes auszugleichen. Das Um-
feld der Hangung muss hierzu den Ansprichen der Art genlgen. So sollten offene Nahrungsfla-
chen wie Weideflachen, Grinland, Granflachen, Parkanlagen o.4. vorhanden sein. Im 200 m-
Umkreis um den Nistkasten / eine Nistkastengruppe muss mind. 1 ha Nahrungsflache vorhanden
sein. Gleichzeitig muss fur dieses Gebiet ein Mangel geeigneter Héhlen fir Stare angenommen
werden. In solch einer Landschaft ist eine erfolgreiche Ansiedlung von Staren durch die Hangung
geeigneter Nistkdsten zu erwarten.

Im Bedarfsfall / wenn ansonsten keine geeigneten Ausweichraume im Gemeindegebiet gefunden
werden, ist der Anteil giinstiger Nahrungsflachen fiir Stare durch die Anlage oder Optimierung von
geeigneten Nahrungsflachen vorgezogen zu erhdhen. Ein geeigneter Lebensraum ist durch geeig-
nete MaBnahmen zu entwickeln, bevor der geplante Eingriff / die planbedingte Lebensraumentwer-
tung erfolgt.

Analog zu Vorgaben des Leitfadens far andere H6hlenbriter wird ein Bedarf von 1 ha Nahrungs-
flache, drei Nistkdsten sowie die ergdnzende Anpflanzung und / oder Sicherung von mind. 3 Bau-
men als spatere Héhlen- / Habitatbdume) je auszugleichendem Revier als erforderlich angesehen.

Insgesamt ist also die Bereitstellung von drei Nistkdsten und Hbhlen- / HabitatbAumen erforderlich.
In Abhangigkeit vom Umfeld kann auBBerdem die vorgezogene Bereitstellung zusatzlicher Nah-
rungsflachen erforderlich sein (bendtigte Nahrungsflache je Brutpaar: mind. 1 ha).

Folgende Vorgaben fir die Hangung der Kasten orientieren sich an der Anleitung vom NABU
(2018) und sind zu beachten:

. Hangung so frih wie moglich

" Fluglochdurchmesser 45 mm

. Aufhénge-Hbhe ca. 4 m

. nicht fur Katzen o. a. erreichbar

" Aufh&ngung an alten Baumen oder in ungestdrter Lage an Gebauden

. Ausrichtung des Einflugloches nach Osten oder Stidosten, um zu viel Regen und Son-
ne abzuhalten
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Die Nistkasten sollten mit freiem Anflugbereich mindestens 4 m hoch an Baumen oder an landwirt-
schaftlichen Geb&uden installiert werden. Sie kdnnen in Optimalhabitaten auch gruppiert im Ab-
stand von etwa 20 m zueinander gehangt werden.

Die Funktionalitat ist fortlaufend sicherzustellen (Wartung, Reinigung). Die Hangung der Nistkasten
ist als CEF-MaBnahme vor Brutzeitbeginn im Jahr der Flacheninanspruchnahme umzusetzen.

Beispiele fir geeignete Standorte sind im Anhang 12.2 aufgezeigt.

Es wird auBerdem darauf hingewiesen, dass bei Folgeplanungen kumulierende Effekte im Zu-
sammenhang mit einer Inanspruchnahme weiterer Griinlandflachen im rdumlichen Zusammen-
hang entstehen kénnen (s. Kap. 9).

9 Hinweis flr Folgeplanungen

9.1 Beachtung kumulativer Effekte im Zusammenhang mit Folgeplanungen am éstlichen
Siedlungsrand

Die Belastung des Nahrungsflachenangebots am &stlichen Siedlungsrand der Stadt Oelde fiir stark
an Grinland gebundene Arten (z.B. Breitfligelfledermaus, Rauchschwalbe, Turmfalke, Schleiereu-
le) sollte fir im 500 m-Umfeld der vorliegenden Planung anstehende Planungen (der nachsten 7
Jahre) beim Planungsamt und der Unteren Naturschutzbehérde vermerkt werden, so dass sie als
Hintergrundinformation fir kommende Planungen gesichert sind.

Bei zuklnftigen Planungen eingebundene Artenschutzgutachter sind von dieser Vorbelastung in
Kenntnis zu setzen, so dass kumulative Effekte — vor allem in Bezug auf die oben genannten Arten
— beriicksichtigt werden kénnen.

Der Verlust von ca. 7.000 m? wird vorlaufig so eingeschatzt, dass jeder weitere nennenswerte
Grinlandverlust (z.B. = 1.000 m?) auch auBerhalb des untersuchten Raums vorkommende, mobile
und potenziell von Griinlandflachen am &stlichen Siedlungsrand der Stadt Oelde abhangige Arten
treffen und zur Aufgabe ihrer Fortpflanzungs- oder Ruhestatten fihren kann.

FiUr die oben genannten und ggf. weitere Arten sind daher zukinftig bei entsprechenden Planun-
gen ggof. gezielte Kartierungen und eine griindliche Analyse zu benétigten und vorhandenen Nah-
rungsflachen oder aber ein vorsorglicher Ausgleich im rdumlichen Zusammenhang erforderlich.
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10 Fazit der artenschutzrechtlichen Priifung

Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag kommt zu dem Ergebnis, dass bei Beriicksichtigung der
nachstehenden, Konflikt mindernden MafBnahmen

Bauzeitenregelung ,Geholzbesteigung“ (nur vom 01. Dezember bis 28. / 29. Februar)
Bauzeitenregelung ,Gebaudeabbruch®

Okologische Baubegleitung (OBB) ,Gebaudeabbruch*

Ggf. Okologische Baubegleitung ,Baumfallung® (ab Winter 2023 /24)

Erhalt der Gehdlze entlang des Axtbachs

Erhalt lichtarmer Dunkelrdume

Schaffung von Fledermausersatzquartieren an Gebauden (CEF)

Ausgleich 1 Staren-Brutreviers (CEF)

Beachtung der Vorbelastung und mdglicher kumulativer Effekte im Zusammenhang mit
Folgeplanungen am §stlichen Siedlungsrand

far die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 138 ,Sporthalle zur Axt“ und zur 32. Flachennutzungs-
planédnderung artenschutzrechtliche Konflikte und somit die Verletzung der Verbotstatbestande des
§ 44 BNATSCHG sicher auszuschlieBen sind.

Far den Star, Gehdlz bewohnende und Gebaude bewohnende Vogelarten, Allerweltsvogelarten,
Gehdlz bewohnende und Gebaude bewohnende Fledermausartenwie, sowie fir Nahrungsgaste
werden artenschutzrechtliche Protokolle erstellt (siehe Anhang).
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Rechtsquellen - in der derzeit gliltigen Fassung
BNATSCHG Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz -
BNatSchQG)

FFH-RL Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 Uber die Erhaltung der
nattrlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen.
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Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (2009/147/EQG).

Dieser Artenschutzrechtliche Fachbeitrag wurde von den Unterzeichnern nach bestem Wissen
und Gewissen unter Verwendung der im Text angegebenen Unterlagen erstellt.

= Fe VB

(S. Gerdes) (P. Frings)
Dipl.-Landschafts6kologe M.Sc. Landschaftsdkologin
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12 Anhang

12.1 Artenschutzrechtliche Protokolle

12.1.1 Star

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Geholz bewohnende Arten, insb. Star (Sturnus vulgaris)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: 3 Qﬂﬁj?'ggggtmgagfmtss
europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: 3 (Rheda-Wiedenbriick)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen 5222::::9rseﬁgzgnﬂ g:l‘ |:|)kar|1eLII'PhopgtI?tion(” -
. . . u I 1 evil. erneblicher storung (Il r.

¢ atlar.ltlsche Reglqn. unbekannt oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))

e kontinentale Region: unbekannt | _ A giinstig / hervorragend
-G (gun§tlg). ' - B glnstig / gut
- U (unglinstig-unzureichend) - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (ungunstig-schlecht)
Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaBnahmen)
Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Foripflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mégliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
e zwei Reviere im Untersuchungsgebiet festgestellt
e ein Brutplatz (1. Brutrevier) befindet sich im Bereich der Alt-Eichen-Gruppe nordéstlich des Uberplanten
Schulgelandes (Teilbereich A), der andere Reviermittelpunkt (2. Brutrevier) liegt in der weiteren Nach-
barschaft, aber nicht im Untersuchungsgebiet / im Wirkbereich der Planung
e das Uberplante Grinland (Teilfliche B) wird als essenziell fiir den Reviererhalt eines Starenbrutpaares
bewertet, d.h. durch den planbedingten Verlust des Uberplanten Griinlands ist mit der Aufgabe / dem
Verlust des Reviers zu rechnen

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehung von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements
Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MaBBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrénkung)

e Gehdlzfallung im Winter (01.12. bis 28. / 29.02.) (gemanR Kapitel 8.1)
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

e keine
Funktionserhaltende MaBnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaBnahmen)

e Ausgleich 1 Staren-Brutreviers (CEF, gemanB Kapitel 8.3)
Sonstige MaBnahmen

e Beachtung der Vorbelastung und méglicher kumulativer Effekte im Zusammenhang mit Folgeplanungen

am 0&stlichen Siedlungsrand (gem. Kapitel 9.1)
Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande
(unter Voraussetzung der unter 11.2. beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2
beschriebenen MalBnahmen, Prognose der ékologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Geholz bewohnende Arten, insb. Star (Sturnus vulgaris)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funk- X
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter [1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des (iberwiegenden &ffentlichen Interesses, die flir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der geprtiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf. Mal3nahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der unglinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines gtinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit ungdinstigem Erhaltungszustand).

12.1.2 Allerweltsvogelarten

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: haufige Vogelarten mit landesweit giinstigem Erhaltungs-
zustand (sog. Allerweltsvogelarten)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland ~ Kat.: * /V Qﬂﬁjj“fggggtm‘fgz%
europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: * /V (Rheda-Wiedenbriick)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (irha:,tungsffu%tapﬂ Ser Iﬁka:]eEI_PhoplSJtl?tion(” N
: H . ngaoe nur erforaderlic el evil. erneblicher storung (Il. r.

¢ atlar?tlsche Reglo_n. G oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll))

e  kontinentale Region: - A glinstig / hervorragend
-G (gun_s_,tlg). _ X - B glnstig / gut
- U (unglinstig-unzureichend) - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (ungunstig-schlecht)
Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2. beschriebenen MaBnahmen)
Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mdgliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
o frei britende Allerweltsvogelarten, wie z.B. Amsel, Buchfink, Ringeltaube und Zaunkdnig, kénnen He-
ckenstrukturen und freistehende Gehdlze als Brutstétte nutzen
e in den Baumen wurden keine Héhlen, Spalten oder Nisthilfen gefunden
e im Umfeld sind ausreichende Ausweichméglichkeiten mit &hnlichen Gehdlzstrukturen (Friedhéfe, Garten
etc.) fiir ortsansassige Freibriter vorhanden, keine Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte von
Allerweltsvogelarten anzunehmen
e bei Beseitigung der Gehdlze ist Betroffenheit von Bruten der Allerweltsvogelarten nicht unwahrschein-
lich; Jungvégel kdnnen dabei getdtet oder Eier beschadigt / zerstdrt werden (= Versto3 gegen das T6-
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: hdufige Vogelarten mit landesweit glinstigem Erhaltungs-
zustand (sog. Allerweltsvogelarten)

tungsverbot gem. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. Mal3nahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

e Geholzfallung im Winter (nur vom 01.12. bis 28. / 29.02., geméB Kap. 8.1)
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

e keine
Funktionserhaltende MaBnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaBnahmen)
e keine
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 11.2
beschriebenen MalBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getbtet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des (iberwiegenden &ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang 1V-Arten glnstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MafBnahmen, ggf. Mal3nahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der unglinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines gtinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).
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12.1.3 Gebiude bewohnende Fledermause

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Gebaude bewohnende Arten (z.B. Zwergfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus),

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art x  |Rote Liste Deutschland Kat.: "V Qmjj“(sc‘)’;ggtm‘éagfﬂ%
europaische Vogelart Rote Liste NRW Kat.: */2 (Rheda-Wiedenbriick)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen rngabo o exfordnio be ot exheblicher Sionng (1.3 N2
° atlaqtlsche Reg'o,”: G/G| oder voraussichtlichem Ausnahrﬁeverfahren (1) . .
¢ kontinentale Region: - A giinstig / hervorragend
-G (gun§tlg). _ X - B glnstig / gut
- U (unginstig-unzureichend) - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (unguinstig-schlecht)
Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaBnahmen)
Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortoflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mdgliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

e Im Rahmen der stichprobenhaften Fledermauserfassung wurden Zwergfledermause und Breitflligelfle-
dermause nachgewiesen. Sie nutzen das Plangebiet regelméBig als Jagdhabitat und zum Durchflug.

o Die Firmengeb&aude weisen ganzjihrig nutzbare Quartiere auf, die Garagen / Stellplatze weisen nur sehr
geringe Potenziale als Sommer- /Ubergangsquartier auf.

e Es wurden Jagdaktivitadten von Zwergfledermausen im Nahbereich der Gebaude festgestellt und ein
Kontakt mit einer Zwergfledermaus unmittelbar nach Sonnenuntergang registriert. Dies ist einen deutli-
chen Hinweis darauf, dass sich zumindest einzelne Quartiere im Bereich der iberplanten Gebaude oder
unmittelbar benachbart befinden.

e Hinweise auf Wochenstuben im Nahbereich der Planung liegen nicht vor.

e Da sich die Uberplanten Flachen im nahen Umfeld von Garten, Friedhdfen und Griinland befinden, sind
aktuell ausreichend Jagdhabitate, die ein Ausweichen ermdglichen, vorhanden.

e Es geht (noch) kein essenzielles Nahrunsghabitat verloren.

e Die Gehdlze entlang des Axtbachs werden als Jagdhabitat und Leitlinie genutzt.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmafBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MaBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)
e Bauzeitenregelung "Gebaudeabbruch":
- Abbruch Firmengebaude: im Zeitraum vom 15.03. — 30.10 unter OBB
- Abbruch Garagen / Stellplatze: im Zeitraum vom 01.12. — 28./ 29.02., abweichend unter OBB, dann im
Zeitraum 15.03. — 30.10.)
o Okologische Baubegleitung (OBB) ,Gebaudeabbruch*
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
o Okologische Baubegleitung (OBB) ,Geb&udeabbruch*
e Erhalt der Gehdlze entlang des Axtbachs
e  Erhalt lichtarmer Dunkelrdume (Teilbereich A: Gehdlze entlang des Axtbachs; Teilbereich B: nordlich
angrenzende Weidefléche)
Funktionserhaltende MaBnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaBnahmen)
e  Erhalt der Gehdlze entlang des Axtbachs
e Erhalt lichtarmer Dunkelrdume (Teilbereich A: Gehblze entlang des Axtbachs; Teilbereich B: nérdlich
angrenzende Weidefléche)
e  Schaffung von Fledermausersatzquartieren an Gebauden (CEF)
Sonstige MaBnahmen
e Beachtung kumulativer Effekte von Griinlandverlust im Zusammenhang mit Folgeplanungen am Orts-
rand von Siinninghausen
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestinde
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2
beschriebenen MalBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.

ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschéadigt oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funk- X
tion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung

(wenn mindestens eine der unter |1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tberwiegenden &ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des (iberwiegenden &ffentlichen Interesses, die flir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBBnahmen, ggf. MaBBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der unglinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).

12.1.4 Geholz bewohnende Fledermausarten

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: potenziell vorkommende ganzjahrig Baum bewohnende
Arten (z.B. Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii);

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art X | Rote Liste Deutschland ~ Kat.:D/V/G QMﬁjj“(s(;’;g;tmgagﬁ’%3
europdische Vogelart Rote Liste NRW Kat.:V/R/R (Rheda-Wiedenbriick)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (Angabe s erorderion ot evt. erhebicher Siung (1312
¢ atlar?tlsche Reglqn: U/G/G oder voraussichtlichem Ausnahﬁeverfahren () . .
*  kontinentale Region - A glinstig / hervorragend
-G (gun§tlg). _ X - B guinstig / gut
- U (unglinstig-unzureichend) X - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (ungunstig-schlecht)
Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2. beschriebenen MaBnahmen)
Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mdgliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben,; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.
e Durch die zwei stichprobenhaften Erfassungen liegen keine Hinweise auf Gehdlz bewohnende Fleder-
mause im Plangebiet vor.
e Aussagen zu potenziell spater im Jahresverlauf (August bis Dezember) ins Plangebiet einziehende
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: potenziell vorkommende ganzjahrig Baum bewohnende
Arten (z.B. Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii);
Uberwinterer / durchziehende Arten aus nérdlichen / stlichen Gebieten kénnen nicht gemacht werden.
e Einige Gehdlze im Plangebiet (insbesondere Kopfweiden entlang des Axtbachs) weisen potenzielle
Sommer- / Ubergangsquartiere fiir Flederméause auf.
e  Geholz bewohnende Arten, wie z.B. Kleiner und GroBer Abendsegler kdnnen in den Uberplanten Berei-
chen nicht sicher ausgeschlossen werden.
e Die Gehdlze entlang des Axtbachs kénnen als Leitlinie fungieren.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmalBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. MalBnahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrénkung)
e Bauzeitenregelung ,Gehdlzbeseitigung® (nur vom 01. Dezember - 28. / 29. Februar)
o Ggf. Okologische Baubegleitung ,Baumfllung” (ab Winter 2023 / 2024)
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)
e Erhalt der linearen Gehdlze entlang des Axtbachs (Leitlinie und potenzielle Quartiere)
e  Erhalt lichtarmer Dunkelrdume (Teilbereich A: Gehdlze entlang des Axtbachs; Teilbereich B: ndrdlich
angrenzende Weideflache)
Funktionserhaltende MaBnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaBnahmen)
e  Erhalt der linearen Gehdlze entlang des Axtbachs (Leitlinie und potenzielle Quartiere)
e  Erhalt lichtarmer Dunkelrdume (Teilbereich A: Gehdlze entlang des Axtbachs; Teilbereich B: nordlich
angrenzende Weideflache)
Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestinde
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MaBnahmen)
Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2
beschriebenen MalBnahmen; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.
ja nein

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3) _

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstdrt, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

4. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funk- X
tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung

(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des (iberwiegenden &ffentlichen Interesses, die fiir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

2. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBBnahmen, ggf. MaBBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der unglinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit ungdnstigem Erhaltungszustand).
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12.1.5 Nahrungsgaste

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Nahrungsgéaste, potenziell z.B. Rauchschwalbe, Schleier-
eule, Turmfalke

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV - Art Rote Liste Deutschland Kat.: div. Qﬂﬁjﬂ'@’gggﬁ‘f&[ﬁ%s
europaische Vogelart X Rote Liste NRW Kat.: div. (Rheda-Wiedenbriick)
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen (irha:)tungsﬁuztalr_‘ﬂ ger |3ka:]egl_l‘;10p;|tl?tion(” o
. . . ngaoe nur erforaderlic el evil. erneblicher storung (Il. r.

° atlaqtlsche Reglo_n' G oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll1))

kontinentale Region: U - A guinstig / hervorragend
-G (gun§tlg). _ X - B glnstig / gut
- U (unginstig-unzureichend) X - C ungiinstig / mittel-schlecht
- S (ungunstig-schlecht)
Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2. beschriebenen MaBnahmen)
Kurze Beschreibung des Vorkommens der Art (Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, ggf. lokale Population) sowie
dessen mdgliche Betroffenheit durch den Plan/das Vorhaben; Nennung der Datenquellen; ggf. Verweis auf Kar-
ten.

o flr Arten mit gr6Berem Aktionsradius, die im Untersuchungsgebiet als Nahrungsgast festgestellt wurden
bzw. zu erwarten sind (z.B. Rauchschwalbe, Schleiereule, Turmfalke), bedeutet der groBflachige Grin-
landverlust am &stlichen Siedlungsrand eine bedrohliche Vorbelastung der Reviereignung

e noch verbleiben nach gutachterlicher Einschatzung ausreichend Griinlandflachen im Raum

e bei weiteren Grinlandinanspruchnahmen ist allerdings mit kumulativen Effekten, insgesamt erheblichen
Auswirkungen und Revierverlusten auch bei diesen mobilen Arten zu rechnen

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehung von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Kurze Angaben zu den vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baubetrieb, Bauzeitenbeschrdnkung,
Projektgestaltung, Querungshilfen, vorgezogene AusgleichsmalBnahmen), ggf. Mal3nahmen des Risikomanage-
ments und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.
Baubetrieb (z.B. Bauzeitenbeschrankung)

o keine
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen)

o keine
Funktionserhaltende MaBnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmaBnahmen)

e keine
Sonstige MaBnahmen

e Beachtung der Vorbelastung und méglicher kumulativer Effekte im Zusammenhang mit Folgeplanungen

am ostlichen Siedlungsrand
Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotsbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2. beschriebenen MaBnahmen)

Kurze Beschreibung der verbleibenden Auswirkungen des Plans/Vorhabens nach Realisierung der unter 1.2
beschriebenen MalBnahmen,; Prognose der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang.
ja nein

5.  Werden evil. Tiere verletzt oder getdtet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem Tétungsrisiko X
oder infolge von Nr. 3)

6. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver- X
schlechtern kénnte?

7.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschédigt

oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal- X
ten bleibt?

8. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnom-
men, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstdrt, ohne dass deren ékologische Funk- X

tion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art/Artengruppe: Nahrungsgéaste, potenziell z.B. Rauchschwalbe, Schleier-
eule, Turmfalke

Arbeitsschritt Ill: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzung
(wenn mindestens eine der unter |1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

ja nein

4. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Gberwiegenden 6&ffentlichen Interesses
gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstétten bzw. der betroffenen Populationen
der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen Region) sowie der zwin-
genden Griinde des (iberwiegenden &ffentlichen Interesses, die flir den Plan/das Vorha-
ben sprechen.

5. Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

6. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten nicht ver-
schlechtern bzw. bei FFH-Anhang 1V-Arten glnstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MalBnahmen, ggf. MalBnahmen
des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der unglinstige Erhaltungszustand nicht wei-
ter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht
behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit ungiinstigem Erhaltungszustand).
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12.2 Empfehlungen fiir die Hingung der Starenkéasten / Geeignete Standorte (Beispiele)

Als ein Standort fir die Kastenhangung eignet sich der Gehélzbestand nérdlich der verbleibenden
Pferdeweide entlang des Axtbachs (Kastenhangung an Altbaumen) oder der norddstlich gelegene
Landwirtschaftsbetrieb (Hangung am Gebaude) (s. Abb. 8). Abzlglich der Uberplanten Weidefla-
che (Teilbereich B) verbleiben hier mind. 2,5 Hektar beweidetes Grinland als geeignetes Nah-
rungshabitat flr den Star. Aufgrund des hohen Grinlandanteils in Umfeld mit wenig alten Baumen
und Bauten kann mit einer hohen Prognosesicherheit zur Wirksamkeit der AusgleichsmaBnahme
davon ausgegangen werden, dass das Gebiet durch das verbesserte Brutplatzangebot durch min-
destens ein weiteres Paar besetzt werden kann.

Weitere Mdglichkeiten bieten sich z.B. an Ufergehdlzen entlang des Bergeler Baches an der siid-
Ostlichen Siedlungsgrenze.

Die drei Késten sind in Gruppe (Abstand zueinander mindestens 20 m, aber nicht gréBer als
100 m) zu hangen, so dass etwas unterschiedliche Standorte innerhalb des Revieres fir den Star
zur Wahl stehen. Bei einer fachgerechten Hangung der Starenkasten in den dargestellten Berei-
chen (s. Abb. 8) wird eine hohe Wirksamkeit der MaBnahme auch ohne ergédnzende flachenhafte
MaBnahmen prognostiziert.

o3

Abb. 8:  Ubersicht iiber geeignete Standorte fiir die Hingung der Starenkisten (Beispiel)
(unmaBstablich) © Bezirksregierung Kdln (2020)
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12.3 Ubersicht Bauzeitenregelung und ékologische Baubegleitung

Tab. 14:  Jahreszeitliche Ubersicht Bauzeitenregelung und 6kologische Baubegleitung (OBB)

Art / Artgruppe Januar Februar

Garagen / Uberdachte
Stellplatze

Firmengebaude

Geholze

schwarz: Ausschluss Abriss / Fallung
grau: Abriss mit 6kologischer Baubegleitung
weiB: Abriss ohne Auflagen

* im Rahmen der OBB ist auf briitende Végel zu achten

Die Baubegleitungen fir Fledermause sind entsprechend der Tabelle zeitlich zu koordinieren.
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Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Aligemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Aufstellung Bebauungsplan Nr. 138 "Sporthalle zur Axt"

Plan-/Vorhabentréager (Name): Stadt Oelde Antragstellung (Datum): 15.04.2020

Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 138 ,Sporthalle zur Axt“ - Neubau einer multifunktionalen Mehrfachsporthalle
und Errichtung eines Behelfsparkplatzes

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans besteht aus zwei Teilflachen: Teilbereich A umfasst eine knapp 4.500 m?
groBe Flache des Schulgelédndes der Gesamtschule Oelde (Planung Sporthalle) und ist von Rasenflache und
Geholzen (Einzelbdume in der Flache und Heckenstrukturen randlich) gepragt. Teilbereich B umfasst einen Teil einer
nahegelegenen, etwa 6.800 m2 groBen Pferdeweide (Planung Parkplatz), welche ebenfalls von Gehdlzen gesaumt ist.

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung =] ja [] nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll“) beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstoBen (ggf. trotz VermeidungsmaBnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [lja [®] nein
maBnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der ékologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer groBen Anpassungsféhigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Es wurden die Arten mittels Protokoll geprift, fir die eine potenzielle Betroffenheit angenommen werden muss, so dass MaBnahmen zur Vermeidung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande als erforderlich angesehen werden. Fir den Star erfolgte die Prifung einzeln, fir die Artgruppe der
Allerweltsvogelarten (z.B. Amsel, Ringeltaube, Rotkehichen), Gehdlz bewohnende Fledermausarten (Abendsegler, Kleinabendsegler) und (auBerhalb des
Untersuchungsgebiets vorkommende) Nahrungsgéste erfolgte die Prifung gemeinschaftlich:

Potenziell britende Allerweltsvogelarten wurden aufgrund vergleichbarer Voraussetzungen (giinstiger Erhaltungszustand, groBe Anpassungsfahigkeit) und
gleichem Wirkpfad (Bruten baubedingt direkt / indirekt gefahrdet) gemeinschaftlich und nicht einzeln geprift.

Auch potenziell vorkommende Gehdlz bewohnende Fledermausarten wurden aufgrund vergleichbarer Voraussetzungen (Habitat- und Quartieranforderungen)
und gleichem Wirkpfad (Quartiere baubedingt direkt / indirekt gefahrdet) gemeinschaftlich und nicht einzeln geprift. Nahrungsgéste (auch auBerhalb des
Untersuchungsgebiets vorkommende) wurden aufgrund vergleichbarer Voraussetzungen (Planung bedeutet bedrohliche Vorbelastung der Reviereignung)
ebenfalls gemeinschaftlich geprift. Die Prifung erfolgte hinsichtlich méglicher Folgeplanungen (weitere Griinlandinanspruchnahme), in diesem Fall ist mit
kumulativen Effekten (erhebliche Auswirkungen und Revierverluste) zu rechnen.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:
1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen Mia [ nein
Interesses gerechtfertigt? J

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [] nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- Mia [ nein
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben? J

'Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses
und Begriindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf.
Darlegung warum sich der ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Kurze Darstellung der gepruften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und
Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,,ja":

[ ] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden
Offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten ginstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll”).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[ ] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungtinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,,nein“:
[] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begrindung der unzumutbaren Belastung




