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1 Anlass und Aufgabenstellung

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen
sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen wor-
den. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen
vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der
Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Européischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom 10.01.2006 (C-
98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz geandert. Die aktuellste Fassung liegt derzeit vom
29.Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 421 der Verordnung vom 31.08.2015
(BGBI. 1 S. 1474) geandert worden ist, vor.

Da der Umfang der Untersuchung aller in Nordrhein-Westfalen vorkommenden streng geschitzten
und besonders geschiitzten Arten fiir das geplante Bauvorhaben unverhaltnismaBig erscheint, ori-
entiert sich der Umfang an den Arten, die im Messtischblatt 3919/3 Lemgo aufgefuhrt sind. Im Vor-
feld werden die Arten herausgefiltert, die aufgrund der vorhandenen Lebensrdume im Plangebiet
relevant sind.

2 Untersuchungsgebiet

Die Vorortsituation hat sich durch den Abriss des alten Geb&udes im &stlichen Bereich seit der
Vorentwurfsplanung erheblich veréndert. Die gesamte &stliche Flache bis zur Ackerflache gleicht
derzeit einer Baustelle mit Aufschittungen und einer vegetationslosen Flache. Die beiden grof3en
Baume an der Bdschung zur StraBe ,Braker Weg“ und im Osten des Plangebietes bleiben erhal-
ten.

-

Abb. 1: Luftbild des Plangebietes aus Richtung Stiden (ohne Mafstab)
(Quelle: Michael Aehling, Biiro flir Hochbau Lemgo-Brake)
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Intensivacker

Der groBte Teil des Geltungsbereiches wird von einer intensiv genutzten Ackerflache eingenom-
men.

Vegetationslose Flache

In diesem Bereich ist Flache von jeglicher Vegetation gerdumt worden. Es sind bis auf ein paar
Baumstimpfe keine Biotopstrukturen mehr vorhanden.

Griinland (Weide)

Der Grinlandkomplex bezieht sich nur noch auf eine kleine unwesentliche Flache. Die Flache ist
artenarm und durch die angrenzenden Nutzungen stark beeintrachtigt.

Hausgarten

Der Hausgarten ist intensiv genutzt. Als Gehdlze kommen (berwiegend Nadelbdume vor. Der
Hausgarten wird entfernt, durch die Pflanzung von Laubb&umen und Hecken jedoch kompensiert.

gl

Blick auf den Hausgarten. Es sind zwei Obstbdume zu se- An der Ostseite des Gartens ist eine Fichtenhecke ge-

hen. pflanzt worden, die inzwischen eine beachtliche Héhe er-
reicht hat.

Baume

Im Geltungsbereich sind zwei gréBere Baume vorhanden. Die im Hausgarten vorhandenen Baume
werden nicht weiter beschrieben, da sie keine artenschutzrechtliche Relevanz besitzen. Bei den
Baumen handelt es sich um eine Linde sowie um eine Birke (vgl. Fotos)

Linde. Die Birke im Hintergrund steht auf dem Birke
Nachbargrundstlck.
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3 Rechtliche Vorgaben

In § 44, Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) werden im Hinblick auf die Realisie-
rung von Vorhaben flir besonders und streng geschiitzte Arten die im Folgenden aufgefiihrten Ver-
botstatbestande (,Zugriffsverbote®) definiert:

Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen

2. oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu enthnehmen, zu beschédigen oder
Zu zerstoéren,

3. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu st6-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert,

4. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

5. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Durch die ,Kleine Novelle* des Bundesnaturschutzgesetzes (2007) wurden die oben genannten
sehr weitreichenden Schadigungs- und Stérungsverbote des § 44 BNatSchG um den Absatz 5 er-
ganzt, mit dem bestehende und von der Europdischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der
Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFHRichtlinie genutzt und rechtlich abgesi-
chert werden. Durch diesen Zusatz sollen akzeptable und im Vollzug praktikable Vorgaben fir die
Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 gemacht werden. Dies kann in Form von
VermeidungsmaBnahmen zur Wahrung der Funktion der Lebensstatte gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG
geschehen.

(5) Fir nach § 15 zuléssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des §
18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MafBgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europédische Vogelarten oder solche
Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt
ein Versto3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene
unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1
Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit
erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden. Flr Standorte
wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrten Arten
gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt
bei Handlungen zur Durchflihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG, mit der natirlich vorkommende Arten
unter besonderen Schutz gestellt werden kdnnen, die in ihrem Bestand geféhrdet sind und fir die
die Bundesrepublik Deutschland in hohem MaBe verantwortlich ist, ist bisher nicht erlassen wor-
den.

Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag sind somit die Beeintrachtigungen der folgenden Arten zu
prifen (im Folgenden ,artenschutzrechtlich relevante Arten):

e alle Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind,
e alle ,europdischen Vogelarten".

Aufgrund der Ausfihrungen in § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten fir Eingriffe, die einer behdrdlichen
Entscheidung oder einer Anzeige an eine Behoérde bedirfen oder von einer Behérde durchgefihrt
werden (§ 17 BNatSchG), folgende Freistellungen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG:

¢ Nur ,national geschiitzte” Arten sind von allen Verboten des § 44 BNatSchG freigestellt.
e Anhang-1V-Arten und européische Vogelarten sind freigestellt

- von dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG bei unvermeidbaren Tétungen infolge
von Entnahme/Beschadigung/Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte,

- von den Verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 4 BNatSchG, wenn die dkologische Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bzw. Pflanzenstandorte im raumlichen Zusammen-
hang erhalten bleibt, ggf. unter Zuhilfenahme von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen.
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Vermeidungsgebot

Diese Legalausnahme nach § 44 Abs. 5 BNatSchG kann nur Anwendung finden, wenn dem Ver-
meidungsgebot bei Eingriffen (§ 15 Abs. 1 BNatSchG) genlige getan wird (vgl. BVerwG, Urteil v.
14.7.2011 — 9 A 12.10 — [Ortsumgehung Freiberg]). Nach dem Wortlaut des Paragraphen ist zu
begriinden, soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kénnen.

In der Eingriffsregelung sind grundsétzlich alle Tier- und Pflanzenarten, auch die nur national be-
sonders geschitzten, als Teil des Naturhaushaltes zu bertcksichtigen und den Verursacherpflich-
ten geman § 15 BNatSchG (Vermeidung, Ausgleich, Ersatz u.a.) muss nachgekommen werden.

Signifikante Erh6hung des Tétungstrisikos

Bei betriebsbedingten Kollisionen ist der Tétungstatbestand [§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG] in sach-
gerechter Auslegung des Gesetzes nicht bereits dann erfillt, wenn (was nie auszuschlieBen ist)
einzelne Exemplare einer Art zu Schaden kommen kénnen, sondern erst dann, wenn sich das Kol-
lisionsrisiko in signifikanter Weise erhdht (BVerwG, Urteil vom 09.07.2008 ,Bad Oeynhausen®, Az.:
9 A 14.07, Rdnr. 91). Gemeint ist eine ,deutliche", ,bezeichnende” bzw. ,bedeutsame” Steigerung
des Totungsrisikos (vgl. OVG Luneburg, Beschluss vom 18.04.2011 - 12 ME 274/10). Vermei-
dungsmafBnahmen sind bei der Bewertung einzubeziehen (BVerwG, Urt. v. 09.07.2009 ,Flughafen
Muinster/Osnabrick®, Az.: 4 C 12.07, Rdnr. 42).

Erhaltungszustand der lokalen Population

Das Stoérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) gilt fir Anhang-IV-Arten und Végel definitions-
geman nur dann, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Demzufolge kann ein Verbotstatbestand nur erflllt sein:

- bei Anhang-1V- oder européischen Vogelarten und

- bei vermeidbaren Tétungen bzw. Kollisionen, d.h. wenn die Mdglichkeiten zur Vermeidung nicht
ausgeschopft werden und das Tétungsrisiko nicht auf das Niveau des bestehenden allgemei-
nen Lebensrisikos (Ausschluss einer signifikanten Erhdhung) gesenkt wird (vgl. BVerwG, Urteil
v. 14.7.2011 - 9 A 12.10 — [Ortsumgehung Freiberg]),

- wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert bzw. ein aktuell
schlechter Erhaltungszustand sich durch Auswirkungen des Vorhabens nicht verbessern Iasst
[Bei Einhaltung der empfohlenen Abstandsradien der LAG-VSW (2007), ggf. zur Erhéhung der
Rechtssicherheit Beriicksichtigung der Fortschreibung in 2012 im Entwurf) wird in der Verwal-
tungsgerichtsbarkeit inzwischen zu Grunde gelegt, dass ein Eintritt der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnde im Regelfall vermieden wird]) oder

- wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten bzw. Pflanzenstandorte
auch nicht mit vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen im rdumlichen Zusammenhang erhalten
werden kann.

Zu unscharfen Begriffen wie ,Signifikanz®, ,erhebliche Stérung“ oder ,Erhaltungszustand“ hat das
BVerwG (Urteil vom 09.07.2008 ,Bad Oeynhausen®, Az.: 9 A 14.07, Rdnr. 64) folgendes ausge-
flhrt:

Die artenschutzrechtliche Prifung hat - bei der Erfassung wie bei der Bewertung méglicher Betrof-
fenheiten - nach ausschlieBlich wissenschaftlichen Kriterien zu erfolgen. Dabei erfordern die inso-
weit maBBgeblichen rechtlichen Fragestellungen, z.B. ob eine ,erhebliche Stérung” einer Art vorliegt
und ob ihre Population in einem ,ginstigen Erhaltungszustand” verweilt, 6kologische Bewertungen
und Einschétzungen, fir die ndhere normkonkretisierende MaBstdbe fehlen. Anders als in anderen
Bereichen des Umweltrechts, wie etwa dem Bundes-Immissionsschutzgesetz mit inzwischen 36
Durchfihrungsverordnungen und weiteren Verwaltungsvorschriften (TA Luft, TA Ldrm), in denen
solche MaBstabsetzung in hohem MaBe erfolgt ist, hat der Normgeber im Bereich des Artenschut-
zes bislang weder selbst, noch durch Einschaltung und Beauftragung fachkundiger Gremien inso-
weit auch nur anndhernd hinreichende Vorgaben fir den Rechtsanwender aufgestellt. Dieser ist
daher auf - auBBerrechtliche - Erkenntnisse der ékologischen Wissenschaft und Praxis angewiesen.
Deren Erkenntnisstand ist aber in weiten Bereichen der Okologie ebenfalls noch nicht so weit ent-
wickelt, dass sie dem Rechtsanwender verldssliche Antworten liefern kénnen. Insoweit steht der
Planfeststellungsbehérde eine naturschutzfachliche Einschétzungsprdrogative zu.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG kénnen zur Vermeidung von Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr.
3 und 4 (Fortpflanzungs- und Ruhestatten [FoRu], Pflanzenwuchsorte) auch vorgezogene Aus-
gleichsmaBnahmen festgesetzt und durchgefiihrt werden. Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(syn. CEF-MaBnahmen2) missen bereits zum Eingriffszeitpunkt vollstdndig oder zumindest so
weitgehend wirksam sein, dass keine Engpasssituationen fir den Fortbestand der vom Eingriff be-
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troffenen Individuen-Gemeinschaft entstehen kénnen. Sie missen im raumlich-funktionalen Zu-
sammenhang mit der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte stehen und inso-
fern unmittelbar am voraussichtlich betroffenen Bestand ansetzen und mit ihm rdumlich-funktional
verbunden sein (RUNGE et al. 2009).

3.1 Ausnahmen gemaB § 45 BNatSchG

Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG werden durch den § 45 Abs. 7
BNatSchG geregelt und von den zusténdigen Landesbehdrden zugelassen.

Eine Ausnahme ist erforderlich, wenn:

e Tiere verletzt oder getétet werden (auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge der un-
vermeidbaren Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte unter Ausschépfung der Még-
lichkeiten zur Vermeidung und Absenkung des Tétungsrisikos auf das Niveau des allgemeinen
Lebensrisikos),

e Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten erheblich gestdrt werden, so dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtert bzw. ein aktuell schlechter Erhaltungszustand sich durch Auswirkungen des Vorha-
bens nicht verbessern lasst,

e Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden
und deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nicht mehr erfillt ist bzw. die
Durchgangigkeit der dkologischen Funktion nicht gewahrleistet ist,

e Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen werden, sie oder ihre Stand-
orte beschadigt oder zerstort werden und die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammen-
hang nicht mehr erfullt ist.

Fir die Gewéahrung einer Ausnahme muissen gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG die folgenden drei Be-
dingungen gleichzeitig erfillt sein (KIEL 2007):

e Vorliegen zwingender Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die gegeniiber dem
Offentlichen Interesse am Artenschutz Uberwiegen,

e Fehlen einer zumutbaren Alternative und

e der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht bzw. im Falle eines
bereits aktuell unginstigen Erhaltungszustandes wird die Wiederherstellung des giinstigen Er-
haltungszustands nicht (grundséatzlich) verhindert.

Als zwingende Grinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses kommen sowohl Griinde im In-
teresse der Volksgesundheit und der o6ffentlichen Sicherheit als auch solche sozialer und wirt-
schaftlicher Art in Frage. Fur Windkraftprojekte kénnen schwerer als der Artenschutz geltende
Grunde nur bei Projekten innerhalb von Vorrangflachen der Raumplanung, die eine Ausschlusswir-
kung fur andere Flachen haben, angefuhrt werden.

Beziiglich des Erhaltungszustandes der Populationen besteht bei den FFH-Anhang IV-Arten im
Sinne des Art. 16 Abs. 1 FFH-RL die zusatzliche Bedingung, dass die Populationen der betroffe-
nen Art in ihrem natdrlichen Verbreitungsgebiet ohne Beeintrachtigung in einem ,glnstigen Erhal-
tungszustand” verweilens. Demgegeniber kommt bei den europaischen Vogelarten geman Art. 13
VS-RL nur ein Verschlechterungsverbot des Erhaltungszustandes zum Tragen (KIEL 2007).

3.2 Umweltschadensgesetz (USchadG)

Neben den artenschutzrechtlichen Bestimmungen sind als Folge mdglicher erheblicher Beeintrach-
tigungen von EU-weit geschiitzten Tier- und Pflanzenarten und deren Habitaten (§ 2 USchadG, §
19 BNatSchG), die umweltrechtlichen Vorgaben und Umwelthaftungsfolgen des Umweltschadens-
gesetzes (USchadG) zu beachten. Demzufolge sind erhebliche Beeintrachtigungen von gemein-
schaftsrechtlich geschiitzten Arten als Umweltschaden zu vermeiden (§§ 4-6 USchadG). Die Ver-
ursacher von erheblichen Umweltschaden an der Biodiversitat sind sanierungs- und kostenpflichtig
(§§ 7-9 USchadG).

Um von der Haftung gemaB § 19 BNatSchG freigestellt zu werden, muss im Genehmigungsverfah-
ren dargelegt werden, ob alle mdglichen Schaden an Arten und Lebensrdumen im Sinne des § 2
USchadG erfasst und SanierungsmafBnahmen geplant wurden.

19 BNatSchG Schaden an bestimmten Arten und natiirlichen Lebensraumen

(1) Eine Schadigung von Arten und natirlichen Lebensrdumen im Sinne des Umweltschadensge-
setzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibe-
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haltung des glnstigen Erhaltungszustands dieser Lebensrdume oder Arten hat. Abweichend von
Satz 1 liegt keine Schadigung vor bei zuvor ermittelten nachteiligen Auswirkungen von Tatigkeiten
einer verantwortlichen Person, die von der zustandigen Behdrde nach den §§ 34, 35, 45 Absatz 7
oder § 67 Absatz 2 oder, wenn eine solche Prifung nicht erforderlich ist, nach § 15 oder auf Grund
der Aufstellung eines Bebauungsplans nach § 30 oder § 33 des Baugesetzbuches genehmigt wur-
den oder zulassig sind.
(2) Arten im Sinne des Absatzes 1 sind die Arten, die in

1. Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG oder

2. den Anhéangen Il und IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrt sind.
(3) Natdrliche Lebensrdume im Sinne des Absatzes 1 sind die

1. Lebensraume der Arten, die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 79/409/EWG

oder in Anhang |l der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind,

2. natirlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse sowie

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

(4) Hat eine verantwortliche Person nach dem Umweltschadensgesetz eine Schadigung geschitz-
ter Arten oder natirlicher Lebensrdume verursacht, so trifft sie die erforderlichen Sanierungsmaf-
nahmen geman Anhang Il Nummer 1 der Richtlinie 2004/35/EG des Europaischen Parlaments und
des Rates vom 21. April 2004 Uber Umwelthaftung zur Vermeidung und Sanierung von Umwelt-
schaden (ABI. L 143 vom 30.4.2004, S. 56), die durch die Richtlinie 2006/21/EG (ABI. L 102 vom
11.4.2006, S. 15) geandert worden ist.

(5) Ob Auswirkungen nach Absatz 1 erheblich sind, ist mit Bezug auf den Ausgangszustand unter
Bericksichtigung der Kriterien des Anhangs | der Richtlinie 2004/35/EG zu ermitteln. Eine erhebli-
che Schéadigung liegt dabei in der Regel nicht vor bei

1. nachteiligen Abweichungen, die geringer sind als die nattrlichen Fluktuationen, die fir den
betreffenden Lebensraum oder die betreffende Art als normal gelten,

2. nachteiligen Abweichungen, die auf natirliche Ursachen zurtickzufiihren sind oder aber auf
eine auBere Einwirkung im Zusammenhang mit der Bewirtschaftung der betreffenden Gebie-
te, die den Aufzeichnungen Uber den Lebensraum oder den Dokumenten Uber die Erhal-
tungsziele zufolge als normal anzusehen ist oder der friiheren Bewirtschaftungsweise der
jeweiligen Eigentimer oder Betreiber entspricht,

3. einer Schadigung von Arten oder Lebensrdumen, die sich nachweislich ohne auBere Einwir-
kung in kurzer Zeit so weit regenerieren werden, dass entweder der Ausgangszustand er-
reicht wird oder aber allein auf Grund der Dynamik der betreffenden Art oder des Lebens-
raums ein Zustand erreicht wird, der im Vergleich zum Ausgangszustand als gleichwertig
oder besser zu bewerten ist.

Fir die Lebensraumtypen (LRT) des Anhangs | der FFH-RL werden die Auswirkungen des Vorha-
bens fir LRT im Betrachtungsbereich des Vorhabens im Rahmen des AFB geprft.

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag behandelt die Arten des FFH-Anhangs IV und die européi-
schen Vogelarten inkl. der Arten des Anhangs | der VS-RL und der in Art. 4 Abs. 2 VS-RL genann-
te Arten (Zugvégel) sowie ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestétten auch im Sinne des USchadG aus-
reichend.

Soweit geboten, wird flr Arten des Anhangs Il der FFH-RL eine Prifung auf moégliche nachteilige
Auswirkungen durchgefihrt.

4 Prifverfahren

Die Artenschutzprifung ist eine eigenstandige Prifung, bei der mdgliche Auswirkungen eines Ein-
griffs auf EU-weit geschltzte Tier- und Pflanzenarten Uberpruft werden.

Grundlegend ist eine aussageféhige Vorhabenbeschreibung. Aus dieser werden die vorhabenbe-
dingten, artenschutzrelevanten Wirkfaktoren entwickelt. Des Weiteren werden die mdglichen
VermeidungsmaBnahmen (nicht CEF-MaBnahmen, diese werden erst in Prifstufe 1l behandelt)
aufgezeigt, die geeignet sind, um das Eintreten der Verbotstatbestdnde zu verhindern. Sie werden
bei den weiteren Prufschritten berticksichtigt.

In NRW wird das erforderliche Prifungsprocedere hinsichtlich der Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und der europaischen Vogelarten in Planungs- und Zulassungsverfahren durch die VV-
Artenschutz (Rd.Erl. d. Ministeriums fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz v. 13.04.2010, - lll 4 - 616.06.01.17 -) vorgegeben. Bundesweite rechtliche Grundlagen da-
far sind die §§ 44 und 45 BNatSchG.
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Die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln gepruften Arten sind im Rah-
men des Planungs- oder Zulassungsverfahrens zu bertcksichtigen (BVerwG v. 12.03.2008 ,A 44
Hessisch Lichtenau II*, Rdn. 225). Das Nichtvorliegen der Verbotstatbesténde ist fiir diese Arten in
geeigneter Weise im AFB zu dokumentieren — fiir diese Arten wird in 0.g. Verwaltungsvorschrift ei-
ne vereinfachte, zusammenfassend tabellarische Prifung vorgeschlagen.

Auf der Grundlage der gesetzlichen Anforderungen zum Artenschutz sind folgende Prifschritte
durchzufihren:

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob im Planungsgebiet und ggf. bei
welchen FFH-Arten des Anhangs IV FFH-RL und bei welchen européischen Vogelarten arten-
schutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kénnen, sind alle verfigbaren
Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen (z.B. Fachinformationssystem ,Ge-
schitzte Arten in Nordrhein-Westfalen®, @LINFOS).

Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des
Vorhabens einzubeziehen. Immer wenn die Mdglichkeit besteht, dass eines der artenschutzrechtli-
chen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG (s.u.) erflllt wird, ist fir die betreffenden Arten ei-
ne vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Zugriffsverbote:

1. Verletzen oder Téten von Individuen, sofern sich das Kollisionsrisiko gegenliber dem allgemei-
nen Lebensrisiko signifikant erhdht

2. Stérung der lokalen Population

3. Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten inklusive essentieller Nahrungs- und
Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore.

Stufe II: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande

Hier werden die Zugriffsverbote artspezifisch im Sinne einer Art-fur-Art-Betrachtung geprift sowie
ggf. erforderliche VermeidungsmaBnahmen inklusive vorgezogener AusgleichsmaBnahmen und
ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieBend wird gepruft, bei welchen Arten trotz dieser
MaBnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoBen wird. Hierzu ist ggf. ein speziel-
les Artenschutz-Gutachten einzuholen.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird geprift, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG
(zwingende Grinde, Alternativliosigkeit, keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes) vorlie-
gen und insofern eine Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

5 Hinweise zu den angelegten BewertungsmaBstaben

Bezugspunkt der Konfliktanalyse ist je nach zu prifendem Verbotstatbestand die lokale Population
bzw. Individuen-Gemeinschaft einer Art (Verbot erheblicher Stérung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG) oder auch das Individuum (Tétungsverbot fir Tiere, Entnahme von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten und Entnahmeverbot fir Pflanzen nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 bzw. 4
BNatSchG). Die Bewertung erfolgt dabei artspezifisch und auf den Eingriff mit seinen Wirkfaktoren
bezogen, weil die ,Erheblichkeitsschwelle” fur jede Art von der besonderen Situation der konkret
betroffenen Lebensstétten abhéngig ist. Zudem werden bei der Bewertung rdumliche und funktio-
nale Auspragungen der Lebensstatten in Bezug zur lokalen Teilpopulation sowie die Empfindlich-
keit der Arten bericksichtigt.

Ebenfalls flieBt in die Bewertung ein, dass die Fortpflanzungsstétten vieler Arten einer hohen raum-
lich-zeitlichen Dynamik unterliegen. So nutzen nur relativ wenige Vogelarten tber viele Jahre die
gleichen Nester, die meisten nutzen innerhalb geeigneter Strukturen von Jahr zu Jahr andere
Standorte und bauen dort neue Nester. Nur dauerhaft genutzte Fortpflanzungsstatten unterliegen
dem Verbot. Ebenso unterliegen beispielsweise die Laichgewédsser und Landlebensrdume be-
stimmter Amphibienarten einer hohen Dynamik. Insofern ist ein Ausweichen innerhalb dieser po-
tenziellen Fortpflanzungshabitate mdglich, wenn damit keine Verdrangungseffekte verbunden sind.
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6 Allgemeine Vorhabenbeschreibung, Bestehende Nutzungen, Wirkfaktoren
6.1 Geplante MaBnahmen

Beschreibung des Untersuchungsraumes

Das Plangebiet liegt eingeschlossen von Wohnbebauung im Westen und Siiden, von Schulgebau-
den sowie gewerblichen Nutzungen im Osten und Siiden. Im Norden grenzt die stark befahrene
StraBe ,Braker Weg“ (13.000 KfZ/d und tber 580 KfZSV/d) und die Trasse der Regionalbahn mit
einem Park- und Ride-Parkplatz an. Ansonsten ist das Gebiet umgeben von StraBen und Wohnbe-
bauung, Mischgebieten und dem Schulzentrum ,Littfeld“. Im Norden befinden sich nach der Stra-
Be und der Bahnstrecke die Begaauen mit Griinland. Parallel zur Bahntrasse verlauft ein Fuf3- und
Radweg, auf dem die Innenstadt von Lemgo innerhalb weniger Minuten mit dem Fahrrad erreichen
kann (vgl. Abb. 1).

Eingriffsbeschreibung

Die Ergénzungssatzung "LUttfeld” vom 10.03.2014 bezieht in ihrem Geltungsbereich unbebaute
AuBenbereichsflachen ein, die durch die bauliche Wohnnutzung des angrenzenden Innenbereichs
nach § 34 BauGB so hinreichend gepragt ist, dass sich eine kinftige Bebauung innerhalb dieses
Bereiches problemlos in die Eigenart der ndheren Umgebung einflgt. Die gesamte Flache (inklusi-
ve der Satzung) zwischen dem Braker Weg und der StraBe Littfeld soll mittels eines vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplanes erschlossen werden und entlang des Braker Weges und der ,Bil-
dungsmeile” in qualitatsvoller Architektur Gberplant werden (s. Abb. 1). zu Uberplanen. Die restli-
chen innenliegenden Flachen sollen fiir Einzelhduser erschlossen werden. Uber einen stadtebauli-
chen Vertrag sowie einer ErschlieBungs- und Planungskostentibernahme wird die Entwicklung am
Standort gesichert.

Das Bebauungsplangebiet ist auf drei Seiten von Bebauung umgeben und im Flachennutzungs-
plan der Stadt Lemgo als Wohnbaufldche dargestellt.
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6.2 Wirkfaktoren

Durch den Bau der StraBen, Gebauden und Nebenanlagen ist eine Versiegelung, bzw. Teilversie-
gelung vorhanden. Dadurch kommt es zu folgenden Eingriffen (eingriffsrelevante Wirkfaktoren), un-
terschieden in bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren, in den Naturhaushalt:

Baubedingte Wirkfaktoren

Zu den baubedingten Wirkfaktoren gehdren Wirkfaktoren, die im Zusammenhang mit der Durchfiihrung von
BaumaBnahmen auftreten, etwa durch Larm, die Errichtung von Baufeldern, das Bewegen von Maschinen
oder Erdarbeiten. Grundsétzlich sind folgende Wirkungen denkbar:

Wirkfaktoren

Baufahrzeuge (Bagger) wéhrend der Bauzeit

temporére Flacheninanspruchnahme (Einrichtung von Baustellenzufahrten, BaustraBen, Abstellen
von schwerem Baugerat, Materiallager, u. a.). Aussagen zur Lage dieser Flachen derzeit noch nicht
moglich. Es wird aber davon ausgegangen, dass auch auf jetzt unversiegelten Flachen eine Nut-
zung stattfindet. Die Nutzungen sind zeitlich auf die Bauphase und raumlich auf die Baustellenbe-
reiche beschrankt. Grundsatzlich ist eine Wiederherstellung betroffener Biotop- und Nutzungsstruk-
turen nicht méglich, da die neuen Flachen in der Regel in Gartenland umgewandelt werden.

Die Bautétigkeit ist mit Erdbewegungen verbunden. Dabei kann es zu Eintrdgen von N&hrstoffen in
empfindliche Lebensrdume im Umfeld des Vorhabenstandortes kommen. Die Wirkung ist in ihrer
Reichweite auf das unmittelbare Baufeld beschrénkt.

Die Bautatigkeit ist mit Maschinenbetrieb und daraus resultierenden La&rmemissionen verbunden.
Dadurch kann es zu Beeintrachtigungen von Lebensrdumen kommen. Die baubedingte Ladrmbelas-
tung erstreckt sich auf das Umfeld der jeweils betriebenen Baustellen.

Baubedingt sind Tétungen oder Verletzungen von Tierarten denkbar. So wiirde die Beseitigung von
Vegetationsstrukturen, in denen sich Nester mit Eiern oder Jungtiere von Vdgeln befinden, zur un-
mittelbaren Gefahrdung dieser Tiere fihren. In Ruhestadien kénnen Individuen, durch die Beseiti-
gung ihrer Verstecke infolge von Bodenabtrag, unterirdischer Landhabitate, verletzt oder getétet
werden.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Zu den anlagebedingten Wirkungen zahlt die dauerhafte Flacheninanspruchnahme, z. B. der Fl&-
chenverlust durch StraBen und die Bebauung und damit verbundene Barriere- und Zerschnei-
dungseffekte.

Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme durch Versiegelung zahlt zu den anlagebedingten Wirkungen des Projek-
tes. Dadurch kénnen Biotope verloren gehen, die Tieren als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte die-
nen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkungen sind durch die Beleuchtung von AuBenbereichen, den Einsatz von
Fahrzeugen sowie durch die am Standort lebenden Menschen und ihre Haustiere denkbar.

Wirkfaktoren

Larm, Erschltterungen durch Verkehr. Bei evtl. betriebsbedingten, also kinftig immer wieder auftre-
tenden Verldarmung kann es zur Verschiebung im Artenspektrum der Avifauna im angrenzenden Be-
reich kommen

Veradnderte Lichtverhéltnisse

Hunde und Katzen der Hausbesitzer

PflegemaBnahmen wie Unkrautbeseitigung, Gehdlzarbeiten etc.

Tab. 1: Wirkfaktoren des neuen Baugebietes
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7 Allgemeine VermeidungsmaBnahmen

Um mdgliche Beeintrachtigungen von Landschaft, Lebensrdumen und Arten zu vermeiden oder zu
minimieren, sind folgende VermeidungsmaBnahmen unabhangig von der artenschutzrechtlichen
PrGfung vorgesehen:

e Durchfiihrung von Baufeldraumung auBBerhalb der Reproduktionszeiten (1. Oktober bis 28./29.
Februar)

e Kurzfristiger gutachterlicher Nachweis, dass eine Beeintrdchtigung des Brutgeschehens, das
sich moglicherweise bei zeitlichen Verzégerungen auf den gerdumten Vorhabenfldchen bis zum
Zeitpunkt der Vorhabenrealisierung (Errichtung der Anlagen) eingestellt hat, ausgeschlossen
ist. Dies ware dann der Fall, wenn im Zeitraum der Vorhabenrealisierung im zu betrachtenden
Gebiet keine durch die MaBnahmen betroffenen Brutvégel nachweisbar sind oder durch ein
spezifisches Management (z. B. angepasste Bauablaufplanung), Beeintrachtigungen von Brut-
vigeln ausgeschlossen werden kdnnen. Der Nachweis ist kurzfristig vor dem beabsichtigen
Baubeginn, gestutzt auf gutachterliche Aussagen, zu erbringen und der Genehmigungsbehdrde
zur Prifung und Bestatigung vorzulegen

e Grundsétzlich geschieht der Baustellenverkehr und die Bautatigkeit sowie Verkehr zur Wartung
in der Betriebsphase nur tagstber

8 Ermittlung planungsrelevanter Arten

Fur die Bertcksichtigung des Artenschutzes in Fach- und Eingriffsplanungen sind die allgemeinen
Vorgaben des § 44 BNatSchG ausschlaggebend. Danach ist das Artenschutzregime bei Planungs-
und Zulassungsverfahren auf folgende Arten beschréankt Abs. 5 BNatSchG):

Arten gemalB Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie)

Bei den im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannten Arten handelt es sich um seltene und schiit-
zenswerte Arten, die unter einem besonderen Rechtsschutz der EU stehen. Der besondere Arten-
schutz gilt hier auch auBerhalb von FFH-Gebieten. Gemai § 7 BNatSchG Abs. 2 Nr. 14 zahlen sie
zu den streng geschitzten Arten.

Européische Vogelarten

Zu den européischen Vogelarten zéhlen nach der VS-RL alle in Europa heimischen, wild lebenden
Vogelarten. Grundsétzlich sind alle europaischen Vogelarten besonders geschitzt, einige aufgrund
der BArtSchV oder der EG-ArtSchV auch streng geschiitzt (z. B. alle Greifvogel und Eulen).

Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefthrt sind (eine ent-
sprechende Rechtsverordnung liegt derzeit nicht vor).

8.1 Potenzielle Eignung der Biotopstrukturen

Hinsichtlich der die Vorhabenbereich pragenden Biotopstrukturen (siehe Kap. 2) bietet der Gel-
tungsbereich grundsatzlich Lebensraumstrukturen fir Arten, die kleinrAumig an Gebaude und Gar-
tenstrukturen mit angrenzenden kleineren Grinlandflachen bevorzugen. Zu solchen kdnnen ver-
schiedenen Vogelarten, die die Flache als Nahrungs- oder Bruthabitat nutzen oder jagende Fle-
dermausarten gehéren. Weiterhin kénnten im Gebiet vorhandene Geb&aude auch von gebaudebe-
wohnenden Arten wie Vdgeln oder Fledermausen als Niststelle oder Quartier genutzt werden. Fiir
andere Arten - speziell auch in Bezug auf planungsrelevante Arten - wird der Planflache keine be-
sondere Bedeutung zugemessen. Gleiches gilt fir planungsrelevante Pflanzenarten.

Zudem ist auch in Bezug auf Vogel- und Fledermausarten die grundsatzliche Habitateignung auf-
grund der im Teilbereichen bebauten und intensiv genutzten Grundstlickes deutlich zu relativieren.
Weiterhin stellen die intensiven angrenzenden Nutzungen (stark befahrene StraBen, Wohnberei-
che) eindeutige Einschrankungen dar. Auf der anderen Seite stellen die umfangreichen Baumstruk-
turen potenzielle Nist- und Quartierplatze dar.

Gleichwohl ist davon auszugehen, dass das potenziell zu erwartende Arteninventar sich im We-
sentlichen auf eher ,stérungsunempfindliche Arten® beschrénkt, die anthropogene Beeintrachtigun-
gen gewohnt sind. Eine weitere Differenzierung erfolgt unter Einbezug der Angaben der Fachin-
formationssysteme (siehe Kap. 8.2) in der Vorprifung des Kapitels 10.1
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8.2 Fachinformationssysteme (FIS) des LANUV

Das Fachinformationssystem ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen® gibt Hinweise auf bekann-
te Vorkommen von gem. § 7 BNatSchG besonders und streng geschiitzte Arten.

Fir das zu betrachtende Messtischblatt der TK25 (Nr. 3919 (Lemgo) liegen danach in der weitrdu-
migen Betrachtung insgesamt 32 Hinweise fir Vorkommen planungsrelevanter Arten vor (siehe
Anlage 1). Diese teilen sich auf in 12 Saugetierarten (Fledermause, Haselmaus), 19 Vogelarten
und eine Amphibienart. Eine Einschrédnkung dieses potenziellen Arteninventars durch das Planvor-
haben kann jedoch bereits anhand einer Gegenuberstellung der &rtlichen Biotopstrukturen mit den
jeweils artspezifischen Lebensraumansprichen erfolgen.

Das FIS ,@LINFOS - Landschaftsinformationssystem® enthalt dariiber hinaus keine Hinweisen auf
planungsrelevante Arten.

Andere Hinweise bzw. lagegenauere Daten zu Artvorkommen sind nicht bekannt. Der Planungs-
raum wird biogeografisch der kontinentalen Region zugeordnet.

Eine vollstandige Auflistung der Arten ist in Anlage 1 enthalten.

83  Végel

Wahrend der Begehung im Frihjahr 2016 wurden verschiedene Vogelarten, die auf dem Gelénde
beobachtet wurden, notiert.

Basierend auf einer Auswertung von vorhandenen Daten (Datenbanken, z.B. Fundortkataster des
LANUV; Kenntnisse von fachkundigen Stellen und Personen) und von Untersuchungen der poten-
ziell durch das Vorhaben beeintrachtigten Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und der europaischen Vogelarten werden vorkommende und potenziell vorkommende
europarechtlich geschiitzte Arten auf ihre Betroffenheit durch die Wirkfaktoren des Vorhabens ge-
pruft.

Da der Eingriff nur auf unattraktiven Flachen fir Brutvdgel stattfindet und die umgebende Beein-
tréachtigung sehr hoch ist, wurde die Erfassung der Brutvégel nach den Methodenstandards von
SUDBECK et al. (2005)" nicht durchgefiihrt. Im Frihjahr 2016 ist deshalb eine Begehung durchge-
fahrt worden. Planungsrelevante Arten wurden nicht kartiert.

Die Geholzbestande des Gartens bieten grundsétzlich Bruthabitate fiir Kuckuck und Nachtigall.

Fur die Bewertung der Avifauna wurden nur die Arten der Tabelle 1 herangezogen, fiir die die vor-
handenen Biotope Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtstétten darstellen.

8.4 Fledermaus-Kartierung

Es werden keine Strukturen zerstért, die Fledermausen als Sommer- oder Winterquartier dienen
kénnten.

9 Bewertung der Ergebnisse

Entsprechend den gesetzlichen Vorgaben werden die in Kapitel 4 erlauterten Prifschritte nachfol-
gend durchgeflhrt. Dabei werden potenziell mégliche negative Einfliisse auf die betrachteten Arten
geman den Tatbestanden der Tétung, Stérung und der Beeintrachtigung sowie der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten analysiert und diskutiert.

9.1 Prifstufe I: Vorprifung und Abschichtung — Darstellung des Artenspekt-
rums und der Wirkfaktoren

In Vorbereitung des AFB wurden die potenziell vorkommenden und zu betrachtenden Arten fir das
UG ermittelt. Als Datenquelle diente das Informationssystem des LANUV (20144, b).

Bei dem durch das Vorhaben betroffenen Messtischblatt (MTB) handelt es sich um MTB Nr. 3919/3
Lemgo. GemaB Informationssystem des LANUV (2014b) sind in dem beschriebenen Messtisch-
blatt 37 planungsrelevante Arten zu erwarten.

1 SUDBECK, P., ANDRETZKE, H. FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, K. & SUDFELDT, C. (2005): Methodenstandards zur Erfassung
der Brutvdgel Deutschlands
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Zur Beurteilung maéglicher Beeintrachtigungen werden relevante Untersuchungsergebnisse mit
vergleichbarer Fragestellung (u.a. BRINKMANN et al. 2011, DURR 2014) und die vorhandenen
Kenntnisse zur Okologie der Arten herangezogen bzw. beriicksichtigt (u.a. DIETZ et al. 2007,
GLUTZ VON BLOTZHEIM et al. 1966ff, LANUV 2014a, WALZ 2005, JANSSEN et al. 2004, LANGGE-
MACH & DURR 2013).

Im ersten Prifschritt werden die Arten ,abgeschichtet”, die mit Sicherheit durch das Vorhaben nicht
beeintréachtigt werden und bei denen keine Verbotstatbestdnde nach § 44, Abs. 1 BNatSchG auf-
treten kdnnen. Diese Arten werden im Rahmen der so genannten Abschichtung ausselektiert
(Prafschritt 1) und werden im 2. Priifschritt nicht mehr bertcksichtigt.

Die Abschichtung wird nach folgenden Kriterien vorgenommen:

(1) Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im Eingriffsbereich nicht zu erwarten
(auch Irrgaste). Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich sein kénn-
ten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.

(2) Habitatfunktionen fur die Art im Betrachtungsraum werden durch bau-, anlagen- oder betriebs-
bedingte Auswirkungen des Baus der Windkraftanlage nicht beeintrachtigt. Verbotstatbestadnde
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich sein kdnnten, kénnen sicher ausgeschlossen
werden.

(3) Es kann moglicherweise zu einer Stérung einzelner Individuen streng geschiitzter Arten und de-
ren Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen. Der Tatbestand der Stérung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG tritt jedoch erst dann ein, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtert. Dies ist bei den abgeschichteten Arten nicht der Fall. Verbotstatbestédnde nach § 44
Abs. 1 BNatSchG kdénnen sicher ausgeschlossen werden.

Der ausschlaggebende Grund flr die Abschichtung (Kriterium 1, 2 oder 3) ist in Anlage 2 bei der
jeweiligen Art jeweils in Spalte 1 benannt.

9.1.1 Fledermause

Wald bewohnende Flederméuse wie z.B. der Abendsegler sind auf Baumhdhlen, Rindenspalten
und Astlécher im Totholz angewiesen, Fledermauskésten bieten da nur bedingt Ersatz. Aufgrund
der Forstwirtschaft der letzten Jahrzehnte und auch der Verkehrssicherungspflicht, der 6ffentliche
Grunanlagen unterliegen, ist der Totholzanteil in den meisten Wéaldern allerdings sehr gering.

Die sogenannten Hausfledermause schlagen ihre Sommerquartiere in Gebauden auf. Auf warmen,
ungenutzten Dachbdden, hinter Fensterldden oder Wandverkleidungen bilden z.B. Zwergfleder-
mause die Wochenstuben zur Aufzucht ihrer Jungen.

Den Winter verbringen viele Flederm&use in kihlen, aber frostsicheren Bunkern, Héhle oder Kel-
lern, die Spalten oder Vorspriinge als Hangeplatze anbieten. Wichtig ist nebst solchen Verstecken
eine hohe Luftfeuchtigkeit und natirlich Ruhe. Flederm&use, die in ihrem Winterschlaf unterbro-
chen werden, verbrauchen zum Aufheizen ihrer Kérper die Energie, die ihnen dann zum Ende des
Winters u.U. fehlt.

Auf ihrem Weg in die Jagdgebiete nutzen Fledermause meist feststehende Flugrouten, die sie zur
Orientierung oftmals jede Nacht befliegen. Verédnderungen der Umgebung nehmen sie durch ihr
gutes rdumliches Gedé&chtnis wahr. Den rdumlichen Wirkungskreis der Bebauung kénnen sie er-
fassen und darauf reagieren. Die Gebaude lassen traditionelle Leitlinien verschwinden und wirken
als Barriere. Bei den feststehenden Geb&uden ist, anders als bei z.B. Windenergieanlagen, der
Verlust dieser ,Orientierungshilfen” in Teillebensraume fir Flederm&use weiterhin erreichbar und
verflgbar.

9.1.2 Végel

Die Strukturen im Eingriffsbereich werden (berwiegend en und Grinland genutzten Freiflachen
werden allenfalls von ,Allerweltsarten” (z. B. Amsel) als Nahrungshabitat genutzt. Der Bereich im
Osten des Geltungsbereiches, der als Grinland vorhanden ist, bietet auch planungsrelevanten Ar-
ten Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtstéatten.
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9.1.3 Amphibien

Im Messtischblatt ist ein Hinweis auf ein potenzielles Vorkommen des Kammmolches gegeben. Ei-
ne Betroffenheit von européisch geschiitzten Amphibien ist derzeit nicht erkennbar. Relevant Habi-
tatstrukturen wie z.B. Kleingewasser kommen im direkten Eingriffsbereich nicht vor. Eine Betrof-
fenheit der Art wird deshalb ausgeschlossen.

9.1.4 Weitere Artengruppen

Die Messtischblatter sowie die beschriebenen Datenrecherchen und die Begehungen gaben keine
Hinweise auf ein potenzielles Vorkommen von weiteren, planungsrelevanten Arten (Reptilien,
Weichtiere, Libellen, Schmetterlinge, Kéfer).

9.1.5 Auswirkungen auf besonders geschiitzte, nicht planungsrelevante Arten

Alle besonders geschutzte, aber nicht vom LANUYV als planungsrelevant eingestufte Vogelarten be-
finden sich in Nordrhein-Westfalen derzeit in einem guten Erhaltungszustand. Diese sog. ,Aller-
weltsarten" sind bei herkdmmlichen Planungsverfahren im Regelfall nicht von populationsrelevanten
Beeintréachtigungen bedroht. Ebenso ist bei ihnen grundséatzlich keine Beeintréachtigung der 6kologi-
schen Funktion ihrer Lebensstatte zu erwarten.

Beeintrachtigungen folgender, nicht planungsrelevanter Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
sind aufgrund der Habitatausstattung nicht zu erwarten:

- Fische: Maifisch, SteinbeiBer, Groppe, Flussneunauge, Bachneunauge, Schlammpeitzger, Meer-
neunauge, Bitterling, Lachs

- Weichtiere: Flussperlmuschel, Schmale Windelschnecke, Bauchige Windelschnecke

- Schmetterlinge: Skabiosen-Scheckenfalter, Spanische Flagge

- Kaéfer: Hirschkafer

- Libellen: Helm-Azurjungfer, Vogel-Azurjungfer

- Farn- und Blitenpflanzen, Moose: Haar-Klauenmoos, GroBsporiges Goldhaarmoos

9.1.6 Zusammenfassung der Vorpriifung

Unter Berlcksichtigung des relevanten Artenspektrums (vgl. Kap. 9) und unter VerknUpfung der zu
erwartenden Wirkfaktoren (vgl. Kap. 7.1) erfolgte eine fachlich begrindete Auswahl der Arten, de-
ren Vorkommen und Betroffenheit aufgrund ihrer spezifischen Lebensraumanspriiche im Geltungs-
bereich mdglich sind.

In der Anlage 2 (Tabelle) wurden Arten abgeschichtet, welche aufgrund spezieller Habitatanspri-
che im direkten Vorhabenbereich nicht vorkommen und somit auch nicht beeintréachtigt werden
bzw. durch die Auswirkungen des Vorhabens nicht beriihrt werden. Fir andere Arten ergeben sich
aus der Abschichtung SchutzmaBnahmen, welche Bauzeitbeschrankungen wéhrend der Brut- und
Wanderzeiten sowie die Vermeidung von Eintragen jeglicher Art z.B. in Gewasser beinhalten.

Das Vorkommen weiterer planungsrelevanter Sdugetiere wie Biber (ndchste Vorkommen im Aller-
bereich (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker in Nds. und im Kreis Paderborn, Eifel, Nieder-
rhein in NRW) und Feldhamster (ndchste Vorkommen in der Hildesheimer und Braunschweiger
Borde, Region Hannover, Landkreis Goéttingen, Kdlner Bucht westlich des Rheins) sind im UG
WasserstraBBe auszuschlieBen. Diese Arten werden daher nicht beeintrachtigt. Fir Luchse (Vor-
kommen im Kreis Hoxter bekannt) und potenziell einwandernde Wolfspopulationen ist eine stéren-
de Wirkung aufgrund des geringen Eingriffes auszuschlieBen.

Von den insgesamt 32 planungsrelevanten Arten werden nach durchgefiihrter Abschichtung gut-
achterlicherseits noch 2 Vogelarten als potenziell vom Vorhaben betroffen eingestuft.

Neben den oben nach LANUV (2014b) angefiihrten ,planungsrelevanten® Vogelarten kommen im
Betrachtungsbereich des Bebauungsplanes zahlreiche weitere Vogelarten vor, die zwar als euro-
paische Vogelarten durch die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG geschitzt sind, jedoch wegen ih-
rer weiten Verbreitung, ihrer vielerorts erfillten Habitatanspriiche und ihrer Haufigkeit nicht einzeln
in der Artenschutzprifung betrachtet werden missen. Diese Arten, zu denen z.B. Amsel, Kohlmei-
se, Buchfink und Rabenkrahe gehdren, weisen einen glnstigen Erhaltungszustand auf. Durch An-
wendung von VermeidungsmaBnahmen (z.B. Baufeldraumung im Winter auBBerhalb der Brutzeit)
werden bei dem Vorhaben Verluste der Vogel, die zur Brutzeit auftreten kdnnten, vermieden. Die
Arten werden zudem nicht von populationsrelevanten Beeintréachtigungen bedroht. Ebenso ist bei
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Ihnen keine Beeintréchtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten zu erwarten — die In-
dividuen kénnen ,ausweichen” (KIEL 2007).

9.1 Prifstufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestinde (Artenschutzrecht-
liche Einzelpriifung)

9.1.1 Vogel

Unter artenschutzrechtlichen Gesichtspunkten ist zu prifen, ob fir die hier untersuchten Arten ein
gegenlber dem allgemeinen Lebensrisiko signifikant erhéhtes Tétungsrisiko zu prognostizieren ist.
Dabei sei vorangestellt, dass ein Risiko in keinem Fall zu 100 % ausgeschlossen ist und dies vom
Gesetzgeber auch nicht gefordert wird. Zwar handelt es sich bei den artenschutzrechtlichen Ver-
botsbestdnden um einen individuenbezogenen Ansatz (vgl. BVerwG, Urt. v. 09.07.2008 — 9 A
14.07. -), daraus kann jedoch nicht abgeleitet werden, dass ein Vorhaben, welches eventuell zum
Tode von Individuen, darunter auch der geschitzten Arten fuhrt, den Tatbestand des § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatschG grundsétzlich erflllt. Vielmehr muss ein nach naturschutzfachlicher Einschatzung
signifikant erhéhtes Risiko von Verlusten von Einzelexemlparen zu erwarten sein. Ein allgemeines
Risiko, vergleichbar mit dem stets gegebenen Risiko, dass einzelne Exemplare einer Art im Rah-
men des allgemeinen Naturgeschehens Opfer einer anderen Art werden, reicht daflr nicht aus.
Das Risiko des Erfolgseintritts muss demnach ,deutlich® erhéht sein (vgl. OVG Sachsen-Anhalt
vom 21.03.2013, Beschl. 2 M 154/12). Somit ist nicht nur die Frage von Bedeutung, ob Flugbewe-
gungen im relevanten Bereich vorkommen, sondern in welchem Verhaltnis diese zur Ubrigen
Raumnutzung stehen.

Kuckuck

Der Kuckuck (Cuculus canorus) gehort zur Ordnung der Kuckucksvégel (Cuculiformes) und zur
Familie der Kuckucke (Cuculidae).

Der Kuckuck kommt in allen klimatischen Zonen der westlichen Pa-
laarktis vor. Er bewohnt Kulturlandschaften ebenso wie Biotope ober-
halb der Baumgrenze, die Dinen der Meereskisten und fast alle Le-
bensrdume dazwischen: lichte Laub- und Nadelwéalder, Bruchwélder
oder auch Hochmoore und Steppen. Er kommt nicht in der arktischen
Tundra und in ausgedehnten dichten Waldern vor. Dabei ist das Vor-
kommen der Vogel, die ihm bei der Fortpflanzung als Wirte dienen,
ausschlaggebend. In seinem Lebensraum missen ausreichende
Kleinstrukturen wie Strducher, Hecken, vereinzelte Bdume und Ansnzmogllchkelten vorhanden
sein.

Der Kuckuck ist ein Langstreckenzieher, er zieht Gberwiegend nachts. Sein Winterquartier liegt in
Afrika sUdlich des Aquators. Dort halt er sich bevorzugt in der Nahe von Wasserlaufen in tropi-
schen Bereichen oder Savannen mit Akazienbestand auf. Alt- und Jungvdgel verlassen Deutsch-
land Anfang August und kehren meist in der zweiten Aprilhélfte zurtck

Nachtigall

Die Nachtigall (Luscinia megarhynchos) ist eine Vogelart aus der
Ordnung der Sperlingsvdgel (Passeriformes), Unterordnung Singvo-
gel (Passeres).

Nachtigallen sind Zugvdgel. Sie sind in Asien, Europa und Nordafrika
heimisch. Die mitteleuropédischen Nachtigallen Gberwintern in Afrika.

Die Nachtigall besiedelt geblschreiche Ré&nder von Laub- und
Mischwaéldern, Feldgehdlze, Geblische, Hecken sowie naturnahe
Parkanlagen und Damme. Dabei sucht sie die Ndhe zu Gewassern,
Feuchtgebieten oder Auen.

Die Nester werden oft am Buschrand oder an Wegréandern im Krautsaum direkt am Boden gebaut.
Der Boden besteht aus Laub, innen befinden sich Moos und Halme. Das Weibchen baut das Nest
allein.
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Kuckuck (Cuculus canorus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

| x] atlantische Region [ ] kontinentale Region

unglnstig / unzureichend

- ungunstig / schlecht

B  glnstig / gut

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste Status Messtischblatt
europaische Vogelart Nordrhein- 3919/3 Lemgo
X | streng geschiitzte Art Deutschland Westfalen
* 3 Erhaltungszustand unguinstig
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

glinstig @ A glnstig / hervorragend

C  ungunstig / mittel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art

Beschreibung:

S. oben

Lokale Vorkommen:

Potenziell vorhanden, da andere Brutvdgel Nester in der Umgebung haben kénnen.
Beeintrachtigung:

Es ist mit einem erhdhten Risiko der potenziell britenden Art wahrend der Baufeldfreimachung fiir das offene Gerinne zu rechnen.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb: Keine
3.2 Verlegung der Baufeldfreimachung auBBerhalb der Brutzeit.
3.3 Funktionserhaltene MaBnahmen: keine

3.4 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risko-Managements: keine

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestdnde

a FFH-Anhang IV-Art oder europaische Vogelart:

4.1 Werden evil. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1] BNatSchG?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich gestdrt [§ 44 (1) Nr. 2]
BNatSchG?

4.3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3] BNatSchG?

4.4 Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 44 (1) Nr. 4] BNatSchG?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang nicht
mehr erflllt [§ 44 (1) Nr. 5] BNatSchG?

b Streng geschiitzte Art:
4.6  Wird evitl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§19 (3)]?

D ja E nein*
[ ]ja [X] nein*

[:| ja [z| nein*
[ ]ja [X] nein*

[:| ja [z| nein*

[ ]ja [X] nein*

5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

FFH-Anhang IV-Art oder européische Vogelart:
a 5.1 Ausnahme nach § 45 (8) BNatSchG erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2
oder 4.5 ,ja"
b Streng geschitzte Art:
5.2 Abwé&gung nach § 19 (3) BNatSchG erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

0

[ ]ia

6. Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

Es ist keine Abwagung bzw. Ausnahme vorzusehen.
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Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

| x] atlantische Region [ ] kontinentale Region

unglnstig / unzureichend

- ungunstig / schlecht

B  glnstig / gut

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste Status Messtischblatt
europaische Vogelart Nordrhein- 3919/3 Lemgo
X | streng geschiitzte Art Deutschland Westfalen
* 3 Erhaltungszustand unglnstig
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

glinstig @ A glnstig / hervorragend

C  ungunstig / mittel-schlecht

2. Darstellung der Betroffenheit der Art

Beschreibung:

s. oben

Lokale Vorkommen:
Potenziell vorhanden.
Beeintrachtigung:

Es ist mit einem erhdhten Risiko der potenziell britenden Art wahrend der Baufeldfreimachung fiir das offene Gerinne zu rechnen.

3. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

3.1 Baubetrieb: Keine
3.2 Verlegung der Baufeldfreimachung auBBerhalb der Brutzeit.
3.3 Funktionserhaltene MaBnahmen: keine

3.4 Wissenslicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risko-Managements: keine

4. Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestdnde

a FFH-Anhang IV-Art oder europaische Vogelart:

4.1 Werden evil. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 (1) Nr. 1] BNatSchG?
(auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich gestdrt [§ 44 (1) Nr. 2]
BNatSchG?

4.3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstort [§ 44 (1) Nr. 3] BNatSchG?

4.4 Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort
[§ 44 (1) Nr. 4] BNatSchG?

4.5 Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im rdumlichen Zusammenhang nicht
mehr erflllt [§ 44 (1) Nr. 5] BNatSchG?

b Streng geschiitzte Art:
4.6  Wird evitl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort [§19 (3)]?

D ja E nein*
[ ]ja [X] nein*

[:| ja [z| nein*
[ ]ja [X] nein*

[:| ja [z| nein*

[ ]ja [X] nein*

5. Erfordernis einer Abwagung bzw. Ausnahme

FFH-Anhang IV-Art oder européische Vogelart:
a 5.1 Ausnahme nach § 45 (8) BNatSchG erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2
oder 4.5 ,ja"
b Streng geschitzte Art:
5.2 Abwé&gung nach § 19 (3) BNatSchG erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja“

0

[ ]ia

6. Abwagungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

Es ist keine Abwagung bzw. Ausnahme vorzusehen.
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10 Fazit
10.1 Totung

Um das Toétungsverbot des § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG einzuhalten, sind folgende Vermei-
dungsmaBnahmen wéhrend der Baufeldrdumung der Anlagen notwendig:

MaBnahme M 1:

Im Zeitraum von 01.03. bis 30.09. ist zur Vermeidung baubedingter Beeintrachtigungen des Brut-
geschehens eine Bautatigkeit auszuschlieBen.

Eine alternative Bauzeitenregelung ist mdglich, wenn der Antragsteller nachweist, dass zum Zeit-
punkt der Vorhabenrealisierung durch die Errichtung der Anlagen keine Beeintrédchtigungen des
Brutgeschehens erfolgt. Dies wéare insbesondere dann der Fall, wenn im Jahr der Vorhabenreali-
sierung im zu betrachtenden Gebiet keine durch die MaBnahmen betroffenen Brutvégel nachweis-
bar sind oder durch ein spezifisches Management (z. B. angepasste Bauablaufplanung), Beein-
trachtigungen von Brutvégeln ausgeschlossen werden kénnen. Der Nachweis ist kurzfristig vor
dem beabsichtigen Baubeginn, gestitzt auf gutachterliche Aussagen, zu erbringen und der Ge-
nehmigungsbehérde zur Prifung und Bestatigung vorzulegen.

10.2  Stérung

Artenschutzrechtlich relevante Stérungen von Végeln sind nicht zu erwarten, sofern die Baufeld-
rdumung in der Bauzeitenbeschréankung auBBerhalb der Vogelbrutzeit liegt und bei verzdgertem
Baubeginn der Nachweis erbracht wird, das auf der Bauflache und im Wirkbereich keine Stérung
von Bruten auftritt. Fir die Flederm&use sind keine Stérungen zu erwarten.

10.3 Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Fir den Zufahrtsweg werden Ackerflachen, Strducher und eine Hochstaudenflur mit geringen
Ausmalf in Anspruch genommen. Damit gehen auBBer potenziellen Brutplatzen von Hecken- und
Bodenbritern keine anderen Fortpflanzungsstétten verloren. Die Bodenbriter legen aufgrund ihrer
Lebensweise und der Dynamik ihres Lebensraumes jéhrlich neue Neststandorte an, daher ist § 44,
Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG nicht einschlagig.

Aufgrund der Habitatausstattung des UG und der Auswertung vorhandener Daten sind keine weite-
ren Arten oder Artengruppen artenschutzrechtlicher Relevanz (z.B. Reptilien, Amphibien, Kafer) im
Wirkbereich des Vorhabens zu erwarten.

10.4  Schlussbeurteilung

Artenschutzrechtlich relevante Gefahrdungen (Tétung/Verletzung, Stérung, Vernichtung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten gem. § 44, Abs. 1 BNatSchG) kdnnen unter Berlcksichtigung der
vorgeschlagenen VermeidungsmafBnahmen fiir das Vorhaben ausgeschlossen werden.
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Anlage 1 — Planungsrelevante Arten des Messtischblattes 3919/3 Lemgo

Erhaltungszustand

Art Status in NRW (KON)
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name

Saugetiere

Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus Art vorhanden Gl
Muscardinus avellanarius  [Haselmaus Art vorhanden G
Myotis daubentonii Wasserfledermaus Art vorhanden G
Myotis myotis GroBes Mausohr Art vorhanden U
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus Art vorhanden G
Myotis nattereri Fransenfledermaus Art vorhanden G
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler Art vorhanden U
Nyctalus noctula GroBer Abendsegler Art vorhanden G
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus Art vorhanden G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Art vorhanden G
Plecotus auritus Braunes Langohr Art vorhanden G
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus Art vorhanden G
Vogel

Accipiter gentilis Habicht sicher britend G
Accipiter nisus Sperber sicher britend G
Alauda arvensis Feldlerche sicher britend Uy
Alcedo atthis Eisvogel sicher britend G
Buteo buteo Mausebussard sicher britend G
Cuculus canorus Kuckuck sicher britend Uy
Delichon urbica Mehlschwalbe sicher britend U
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend G
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher britend G
Falco tinnunculus Turmfalke sicher britend G
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher britend Ul
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher britend U
Milvus milvus Rotmilan sicher britend U
Passer montanus Feldsperling sicher brltend U
Perdix perdix Rebhuhn sicher britend _
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger sicher britend G
Strix aluco Waldkauz sicher britend G
Tyto alba Schleiereule sicher britend G
Vanellus vanellus Kiebitz sicher britend _
Amphibien

Triturus cristatus Kammmolch Art vorhanden | U
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ge 2 — Vorpriifung der Betroffenheit

der nachfolgenden Tabelle dargestellten Kiirzel geben die folgenden Quellen wieder:

\NUV 2014b: Planungsrelevante Arten fur das 3919/3 Lemgo. URL: http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste
\NUV 2013: @LINFOS am 03.02.2016 abgefragt

Planungsbiro Rinteln, Feb. 2016: Begehung zur Feststellung von Lebensrdumen planungsrelevanter Vogelarten

» Planungsbdiro Rinteln, Feb. 2016: Begehung zur Feststellung von Fledermausquartieren

eurteilung méglicher Beeintrachtigungen werden relevante Untersuchungsergebnisse mit vergleichbarer Fragestellung und die vorhandenen Kenntnisse zur Okologie der
herangezogen bzw. beriicksichtigt.

sten Prifschritt werden die Arten ,abgeschichtet, die mit Sicherheit durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt werden und bei denen keine Verbotstatbestande nach § 44,
| BNatSchG auftreten kénnen. Diese Arten werden im Rahmen der so genannten Abschichtung ausselektiert (Prifschritt 1) und werden im 2. Prifschritt nicht mehr beriick-
Jit.

oschichtung wird nach folgenden Kriterien vorgenommen:

\rt ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die
rrheblich sein kdnnten, kdnnen sicher ausgeschlossen werden.

{abitatfunktionen flr die Art im Betrachtungsraum werden durch bau-, anlagen- oder betriebsbedingte Auswirkungen des Baus der StraBen und Hauser nicht beeintrachtigt.
lerbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.

:s kann méglicherweise zu einer Stérung einzelner Individuen streng geschitzter Arten und deren Fortpflanzungs- und Ruhestétten kommen. Der Tatbestand der Stérung
lach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG tritt jedoch erst dann ein, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert. Dies ist bei den abgeschichteten Arten
licht der Fall. Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kénnen sicher ausgeschlossen werden.

usschlaggebende Grund fur die Abschichtung (Kriterium 1, 2 oder 3) ist in der Tabelle bei der jeweiligen Art jeweils in Spalte 1 benannt. Die Arten, fir die potentielle Aus-
1gen durch das Vorhaben nicht auszuschlieBen sind, sind in Spalte 1 durch einen Punkt [®] gekennzeichnet.

= Erhaltungszustand [l ungiinstig/schlecht, gelb: ungiinstig/unzureichend, griin: giinstig, - = keine Angabe

ndlichkeit (nur betriebsbedingt)= T: Tétungsrisiko, M: Meideverhalten, S: Stérempfindlich (nach MKULNV & LANUV 2013)

'erbotstatbestande fir Bau und Betrieb des Ablaufgrabens = T: Verletzen oder Téten von Individuen, sofern sich das Risiko gegeniber dem allgemeinen Lebensrisiko signi-
erhéht (§ 44, Abs.1 Nr.1 BNatSchG), S: Stérung mit Einfluss auf die lokale Population (§ 44, Abs.1 Nr.2 BNatSchG), L: Beeintréachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-

n inklusive essentieller Nahrungs- und Jagdbereiche bzw. von besonders geschitzten Pflanzen und ihren Standorten (Lebensstéatten) (§ 44, Abs.1 Nr.3 bzw. 4 BNatSchG),
tentiell eintretend, tiefergehende Priifung notwendig, - : Eintreten des Verbotstatbestands sicher auszuschlieBen
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= . g Potenzielle Ver-
= g>‘5 S | botstatbesténde
Q
Art E ’_é Habitatanspriiche g § Status im UG, Argumentation, Bemerkung
= L} “E’ Nr.1 |[Nr.2 [Nr.3
E SEl T | s L
=)
- G L
)rmause
Breitfliigelfleder- Als typische Gebaudefledermaus kommt die Breitflligel- Quartiere im UG auszuschlieBen. Auch in dem im UG vor-
maus fledermaus vorwiegend im Siedlungs- und siedlungs- handenen Haus an der Nordwestseite ist nicht anzunehmen
Eptesicus serotinus nahen Bereich vor. Die Jagdgebiete befinden sich be- dass dort die Art Quartiere bezieht.
vorzugt in der offenen und halboffenen Landschaft tber Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
G - Grinlandflachen  mit  randlichen  Gehdlzstrukturen, ad ) ) _ | Eingriffsbereich nicht zu erwarten, sondern eher im nérdli-
Waldrandern oder Gewassern. AuBerdem jagen die | chen liegenden Begatal. Eventuelle Nahrungshabitat bleiben
Tiere in Streuobstwiesen, Parks und Gérten sowie un- nach der BaumaBnahme durch die Garten und PflanzmaB-
ter StraBenlaternen. Dort fliegt sie meist in Héhen von nahmen unverdndert bestehen. Verbotstatbestéande nach §
3-15m. 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich sein kénnten,
kdénnen sicher ausgeschlossen werden.
Haselmaus Die Haselmaus lebt bevorzugt in Laub- und Laub- Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
Muscardinus mischwaldern, an gut strukturierten Waldréndern sowie UG und in der Umgebung fehlen.
il , auf gebuschreichen Lichtungen ulnd Kahlschlagen. Au- Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
avellanarius e ~ Berhalb geschlossener__Waldgeblete \{yerden in Park- b Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbots-
landschaften auch Gebische, Feldgeholze und Hecken |, " | T | | tatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheb-
sowie gelegentlich in Siedlungsnahe auch Obstgarten lich sein kdnnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.
und Parks besiedelt. Tagsiber schlafen die damme-
rungs- und nachtaktiven Haselmduse in faustgroBen
Kugelnestern in der Vegetation oder in Baumhdéhlen.
Wasserfleder- Die Wasserfledermaus ist eine Waldfledermaus, die in Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensraume im
maus strukturreichen Landschaften mit einem hohen Gewas- UG fehlen.
Myotis ser- und Waldanteil vorkommt. Als Jagdgebiete dienen Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
daubentonii offene Wasserflachen an stehenden und langsam flie- Eingriffsbereich nicht zu erwarten, sondern eher im ndrdli-
Benden Gewassern, bevorzugt mit Ufergehdlzen. Dort chen liegenden Begatal. Eventuelle Nahrungshabitat bleiben
jagen die Tiere in meist nur 5-20 cm Hohe Uber der nach der BaumaBnahme durch die Garten und PflanzmaB-
Wasseroberflache. Bisweilen werden auch Walder, nahmen unverdndert bestehen. Verbotstatbestéande nach §
G - Waldlichtungen und Wiesen aufgesucht. Die individuel- | a, d - - -

len Aktionsrdume sind im Durchschnitt 49 ha groB, mit
Kernjagdgebieten von nur 100-7.500 m2. Die Sommer-
quartiere und Wochenstuben befinden sich fast aus-
schlieBlich in Baumhohlen, wobei alte Faulnis- oder
Spechthdhlen in Eichen und Buchen bevorzugt werden.
Seltener werden Spaltenquartiere oder Nistkasten be-
zogen..

44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich sein kénnten,
kénnen sicher ausgeschlossen werden..
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GroBes Mausohr
Myotis myotis

GroBe Mausohren sind Geb&udefledermause, die in
strukturreichen Landschaften mit einem hohen Wald-
und Gewasseranteil leben. Die Jagdgebiete liegen
meist in geschlossenen Waldgebieten. Bevorzugt wer-
den Altersklassen-Laubwalder mit geringer Kraut- und
Strauchschicht und einem hindernisfreien Luftraum bis
in 2 m Hohe (z.B. Buchenhallenwalder). Seltener wer-
den auch andere Waldtypen oder kurzrasige Grinland-
bereiche bejagt. Im langsamen Jagdflug werden Grof3-
insekten (v.a. Laufkafer) direkt am Boden oder in Bo-
denndhe erbeutet.

a, d

Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensraume im
UG fehlen.

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten, sondern eher im nérdli-
chen liegenden Begatal. Eventuelle Nahrungshabitat bleiben
nach der BaumaBnahme durch die Garten und PflanzmaB-
nahmen unverandert bestehen. Verbotstatbestdnde nach §
44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich sein kdnnten,
kénnen sicher ausgeschlossen werden..

Kleine Bartfle-
dermaus
Myotis
mvstacinus

Die im Sommer meist Gebdude bewohnende Kileine
Bartfledermaus ist in strukturreichen Landschaften mit
kleineren FlieBgewédssern in der Néhe von Siedlungs-
bereichen zu finden. Bevorzugte Jagdgebiete sind li-
nienhafte Strukturelemente wie Bachlaufe, Waldrander,
Feldgehdlze und Hecken. Seltener jagen die Tiere in
Laub- und Mischwaldern mit Kleingewassern sowie im
Siedlungsbereich in Parks, Garten, Viehstéallen und un-
ter StraBenlaternen. Die Beutejagd erfolgt in niedriger
Hoéhe (1-6 m) entlang der Vegetation. Sommerquartiere
und Fortpflanzungsgemeinschaften von meist 20-70
Weibchen befinden sich in warmen Spaltenquartieren
und Hohlrdumen an und in Geb&uden. Genutzt werden
enge Spalten zwischen Balken und Mauerwerk, Ver-
schalungen, Dachbéden. Seltener werden Baumquar-
tiere (z.B. Hohlen, abstehende Borke) oder Nistkasten
bewohnt. Ab Mitte/Ende August I6sen sich die Wo-
chenstuben wieder auf.

Quartiere im UG auszuschlieBen. Durch die MaBnahme wer-
den keine Quartierstrukturen (Gebaude) beeintrachtigt.

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten. Eventuelle Nahrungshabi-
tat bleiben nach der BaumaBnahme unverandert bestehen.
Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die
erheblich sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen wer-
den.

Fransenfleder-
maus

Myotis nattereri

Die Fransenfledermaus lebt bevorzugt in unterholzrei-
chen Laubwaldern mit lickigem Baumbestand. Als
Jagdgebiete werden auBerdem reich strukturierte,
halboffene Parklandschaften mit Hecken, Baumgrup-
pen, Grinland und Gewassern aufgesucht. Die Jagd-
flige erfolgen vom Kronenbereich bis in die untere
Strauchschicht. Zum Teil gehen die Tiere auch in Kuh-
stallen auf Beutejagd. Als Wochenstuben werden
Baumquartiere (v.a. Hohlen, abstehende Borke) sowie
Nistkdsten genutzt. Darlber hinaus werden auch
Dachbéden und Viehstélle bezogen, wo sich die Tiere
vor allem in Spalten und Zapfenléchern aufhalten Die
Wochenstubenquartiere kdnnen ein bis zweimal in der
Woche gewechselt werden, ab Mitte August werden sie
aufgeldst.

a, d

Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensraume im
UG und in der Umgebung fehlen.

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbots-
tatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheb-
lich sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.
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Kleiner Der Kleine Abendsegler ist eine Waldfledermaus, die in Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensraume im
Abendsegler waldreichen und strukturreichen Parklandschaften vor- UG und in der Umgebung fehlen.

Nyctalus leisleri

kommt. Die Jagdgebiete befinden sich zum einen in
Waéldern, wo die Tiere an Lichtungen, Kahlschlagen,
Waldrandern und Wegen jagen. AuBerdem werden Of-
fenlandlebensraume wie Grinlander, Hecken, Gewas-
ser und beleuchtete Platze im Siedlungsbereich aufge-
sucht. Kleine Abendsegler jagen im freien Luftraum in
einer H6he von meist tGber 10 m. Als Wochenstuben-
und Sommerquartiere werden vor allem Baumhdhlen,
Baumspalten sowie Nistkasten, seltener auch Jagdkan-
zeln oder Geb&udespalten genutzt.

a, d

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch lIrrgaste). Verbots-
tatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheb-
lich sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.

GroBer
Abendsegler

Nyctalus noctula

Der GroBBe Abendsegler gilt als typische Waldfleder-
maus, da als Sommer- und Winterquartiere vor allem
Baumhohlen in Waldern und Parklandschaften genutzt
werden. Als Jagdgebiete bevorzugt die Art offene Le-
bensrdume, die einen hindernisfreien Flug ermdglichen.
In groBen Hbéhen zwischen 10-50 m jagen die Tiere
Uber groBen Wasserflachen, Waldgebieten, Einzel-
baumen, Agrarflachen sowie Uber beleuchteten Platzen
im Siedlungsbereich. Sommerquartiere und Fortpflan-
zungsgesellschaften befinden sich vorwiegend in
Baumhdhlen, seltener auch in Fledermauskéasten.

a, d

Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensraume im
UG und in der Umgebung fehlen.

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbots-
tatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheb-
lich sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.

Rauhautfleder-
maus

Pipistrellus
nathusii

Die Quartiere befinden sich tberwiegend in Baumspal-
ten und —hdéhlen. Gejagt wird bevorzugt an insektenrei-
chen Waldrandern, Gewasserufer und Feuchtgebieten
in Waldern.

a, d

Quartiere im UG auszuschlieBen. Durch die MaBnahme wer-
den keine Quartierstrukturen beeintrachtigt.

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten. Eventuelle Nahrungshabi-
tat bleiben nach der BaumaBnahme unveréndert bestehen.
Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die
erheblich sein kénnten, kdnnen ausgeschlossen werden.

Zwergfleder-
maus

Pipistrellus
pipistrellus

Zwergflederméuse sind Geb&udefledermduse, die in
strukturreichen Landschaften, vor allem auch in Sied-
lungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als
Hauptjagdgebiete dienen Gewasser, Kleingehdlze so-
wie aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im Sied-
lungsbereich werden parkartige Gehdlzbestédnde sowie
StraBenlaternen aufgesucht. Die Tiere jagen in 2-6
(max. 20) m Hbéhe im freien Luftraum oft entlang von
Waldrandern, Hecken und Wegen. Als Sommerquartie-
re und Wochenstuben werden fast ausschlieBlich Spal-
tenverstecke an und in Geb&uden aufgesucht. Genutzt
werden Hohlrdume unter Dachpfannen, Flachdachern,
hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten oder auf
Dachbéden.

a, d

Art kommt aufgrund der Strukturen im Wohnhausbereich au-
Berhalb des Eingriffsbereiches vor

Es lediglich zu einer Stérung von Nahrungshabitaten kom-
men. Der Tatbestand der Stérung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG tritt jedoch erst dann ein, wenn sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population verschlechtert. Dies ist
hier nicht der Fall. Eventuelle Nahrungshabitat bleiben nach
der BaumaBnahme unveréndert bestehen..
Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kénnen da-
her sicher ausgeschlossen werden.
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Braunes Als Waldfledermaus bevorzugt das Braune Langohr un- Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
Langohr terholzreiche, mehrschichtige lichte Laub- und Nadel- UG und in der Umgebung fehlen.

Plecotus auritus

walder mit einem gréBeren Bestand an Baumhdhlen.
Als Jagdgebiete dienen auBerdem Waldrander, ge-
blUschreiche Wiesen, aber auch strukturreiche Gérten,
Streuobstwiesen und Parkanlagen im Siedlungsbe-
reich. Braune Langohren jagen bevorzugt in niedriger
Hoéhe (0,5-7 m) im Unterwuchs. Als Wochenstuben
werden neben Baumhdéhlen und Nistkdsten oftmals
auch Quartiere in und an Gebauden (Dachbéden, Spal-
ten) bezogen.

Im Winter kénnen Braune Langohren in geringer Indivi-
duenzahl mit bis zu 10 (max. 25) Tieren in unterirdi-
schen Quartieren wie Bunkern, Kellern oder Stollen an-
getroffen werden. Dort erscheinen sie jedoch meist erst
nach anhaltend niedrigen Temperaturen. Die Tiere gel-
ten als sehr kalteresistent und verbringen einen GroB-
teil des Winters vermutlich in Baumhéhlen, Felsspalten
oder in Gebaudequartieren.

a, d

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbots-
tatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheb-
lich sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.

Zweifarbfleder-
maus
Vespertilio
murinus

Die Zweifarbfledermaus ist eine Felsfledermaus, die ur-
springlich felsreiche Waldgebiete besiedelt. Ersatzwei-
se werden auch Gebdude bewohnt. Geeignete Jagd-
gebiete sind strukturreiche Landschaften mit Grinland-
flachen und einem hohen Wald- und Gewasseranteil im
Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich. Dort fliegen
die Tiere meist in groBBen Héhen zwischen 10-40 m. Die
Reproduktionsgebiete liegen auBerhalb von Nordrhein-
Westfalen.

a, d

Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
UG und in der Umgebung fehlen.

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbots-
tatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheb-
lich sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.
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Habicht Als Lebensraum bevorzugt der Habicht Kulturland- Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
. oy haften mit einem Wechsel von geschlossenen Wald- UG fehlen.
Accipiter gentilis scha . J .
gebieten, Waldinseln und Feldgeholzen. Als Bruthabita- Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
te kénnen Waldinseln ab einer GroBe von 1-2 ha ge- Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbotstat-
nutzt werden. Die Brutplatze befinden sich zumeist in | ) besténde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
G - Waldern mit altem Baumbestand, vorzugsweise mit | = - - - | sein kdnnten, kdnnen sicher ausgeschlossen werden.
freier Anflugmdglichkeit durch Schneisen. Der Horst
wird in hohen Baumen (z.B. Larche, Fichte, Kiefer oder
Rotbuche) in 14-28 m Hbéhe angelegt. Der Horstbau
beginnt bereits im Winter, die Eiablage erfolgt ab Ende
Marz, spatestens im Juli sind die Jungen flligge.
Sperber Als Lebensraum bevorzugt der Sperber Kulturland- Vorkommen im Eingriffsbereich auszuschlieBen. Potenzielle
Accipiter nisus schaften mit einem Wechsel von geschlossenen Wald- Bruthabitate im Osten im Fichtenwald, die aber durch die
gebieten, Waldinseln und Feldgehdlzen. Als Bruthabita- BaumaBnahme nicht beeintrachtigt werden.
te kdnnen Waldinseln ab einer GréBe von 1-2 ha ge- Es lediglich zu einer Stérung von Nahrungshabitaten kommen.
nutzt werden. Die Brutplatze befinden sich zumeist in | Der Tatbestand der Stérung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
G - Waldern mit altem Baumbestand, vorzugsweise mit | = - - - | tritt jedoch erst dann ein, wenn sich der Erhaltungszustand der
frtle|er. Anflugmoghchkelt. durch Schn_(_alsen. Der Horst lokalen Population verschlechtert. Dies ist hier nicht der Fall.
wird in hohen Baumen in 14-28 m Hohe angelegt. Der Eventuelle Nahrungshabitat bleiben nach der BaumaBnahme
Horstbau beginnt bereits im Winter, die Eiablage erfolgt unverandert bestehen.
ab Ende Marz, spatestens im Juli sind die Jungen flig- Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kénnen daher
ge. sicher ausgeschlossen werden.
Feldlerche Als urspringlicher Steppenbewohner ist die Feldlerche Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensraume im
Alauda arvensis eine Charakterart der offenen Feldflur. Sie besiedelt UG fehlen.
r_<_a|ch strukturiertes Acker'land,__extensw.genutz'te Grin- Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
lander und Brachen sowie groBere Heidegebiete. Das Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbotstat-
Nest wird in Bereichen mit kurzer und liickiger Vegeta- bestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
tion in einer Bodenmulde angelegt. Mit Wintergetreide sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.
bestellte Acker sowie intensiv gediingtes Griunland stel-
len aufgrund der hohen Vegetationsdichte keine opti-
malen Brutbiotope dar.
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Eisvogel Die Art besiedelt FlieB- und Stillgewasser mit Abbruch- Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im

Alcedo atthis kanten und Steilufern. Dort britet er bevorzugt an vege- UG und in der Umgebung fehlen.
tationsfreien Steilwédnden aus Lehm oder Sand in selbst Der Dalbker Bach kann aufgrund seiner GréBe in diesem Be-
gggrabenen Brutl:_()hrgn. Wurzelt__eller von umgestlrzten reich als Nahrungshabitat fiir den Eisvogel ausgeschlossen
Baumen sowie kinstliche Nisthohlen werden ebenfalls | werden. AuBerdem bleiben eventuelle Nahrungshabitate nach
angenommen. Die Brutplatze liegen oftmals am Was- | =~ der BaumaBnahme unveréndert bestehen. Verbotstatbestiande
ser, konnen aber bis zu mehrere hundert Meter vom nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich sein konn-
nachsten Gewésser entfernt sein. Zur Nahrungssuche ten, kdnnen sicher ausgeschlossen werden.
benétigt der Eisvogel kleinfischreiche Gewasser mit gu-
ten Sichtverhaltnissen und Uberhdngenden Asten als
Ansitzwarten.

Mausebussard Der Mausebussard besiedelt nahezu alle Lebensraume Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im

B der Kulturlandschaft, sofern geeignete Baumbestande UG und in der Umgebung fehlen.

uteo buteo .

als Brutplatz vorhanden sind. Bevorzugt werden Rand- Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
bereiche von Waldgebieten, Feldgehdlze sowie Baum- | a,b, Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgéste). Verbotstat-
gruppen und Einzelbaume, in denen der Horst in 10-20 | ¢ bestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
m Hohe angelegt wird. Als Jagdgebiet nutzt der Mau- sein kénnten, kdnnen sicher ausgeschlossen werden.
sebussard Offenlandbereiche in der weiteren Umge-
bung des Horstes.

Kuckuck Den Kuckuck kann man in fast allen Lebensraumen, Die Art ist potenziell im Plangebiet zu erwarten.

Cuculus canorus bevorzugt in Parklandschaften, Heide- und Moorgebie- Es ist eine vertiefende Priifung vorzunehmen.
ten, lichten Waldern sowie an Siedlungsrédndern und
auf Industriebrachen antreffen. Der Kuckuck ist ein ab
Brutschmarotzer. Das Weibchen legt jeweils ein Ei in c
ein fremdes Nest von bestimmten Singvogelarten. Be-
vorzugte Wirte sind Teich- und Sumpfrohséanger, Bach-
stelze, Neuntéter, Heckenbraunelle, Rotkehlchen sowie
Grasmicken, Pieper und Rotschwénze.

Mehlschwalbe Die Mehlschwalbe lebt als Kulturfolger in menschlichen Art kommt aufgrund der Strukturen im Wohnhausbereich au-

Delichon urbica Siedlungsbereichen. Als Koloniebriiter bevorzugt sie Berhalb des Eingriffsbereiches vor
frei stehende, groBe und mehrstéckige Einzelgebdude Es kann lediglich zu einer Stérung von Nahrungshabitaten
in Dérfern und Stadten. Die Lehmnester werden an den ab kommen. Der Tatbestand der Stérung nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
AuBenwéanden der Gebaude an der Dachunterkante, in c BNatSchG tritt jedoch erst dann ein, wenn sich der Erhal-
Giebel-, Balkon- und Fensternischen oder unter Mauer- tungszustand der lokalen Population verschlechtert. Dies ist
vorspriingen angebracht. Industriegebdude und techni- hier nicht der Fall.
sche Anlagen (z.B. Brlcken, Talsperren) sind ebenfalls Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kénnen daher
geeignete Brutstandorte. sicher ausgeschlossen werden.

Kleinspecht Die Art besiedelt parkartige oder lichte Laub- und Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im

Dryobates minor Mischwalder, Weich— unq Harth.olz.auen sowie feuchte UG und in der Umgebung fehlen.
Erlen- und Hainbuchenwalder mit einem hohen Alt-und | b, Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Totholzanteil. In dichten, geschlossenen Waldern | = Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgéste). Verbotstat-

kommt er hochstens in Randbereichen vor. Die Nist-
héhle wird in totem oder morschem Holz, bevorzugt in
Weichhélzern angelegt

bestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.
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Schwarzspecht

Dryocopus
martius

Als Lebensraum bevorzugt die Art ausgedehnte Wald-
gebiete (v.a. alte Buchenwélder mit Fichten- bzw. Kie-
fernbestanden), er kommt aber auch in Feldgehélzen
vor. Ein hoher Totholzanteil und vermodernde Baum-
stimpfe sind wichtig, da die Nahrung vor allem aus
Ameisen und holzbewohnenden Wirbellosen besteht.
Schwarzspechthéhlen haben im Wald eine hohe Be-
deutung fUr Folgenutzer wie zum Beispiel Hohltaube,
RaufuBBkauz und Fledermause.

Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
UG fehlen.

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgéste). Verbotstat-
bestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.

Turmfalke
Falco tinnunculus

Als Nahrungsgebiete suchen Turmfalken Flachen mit
niedriger Vegetation wie Dauergrinland, Acker und
Brachen auf. Als Brutplatze werden Felsnischen und
Halbhdhlen an natirlichen Felswanden, Steinbriichen
oder Gebauden (z.B. an Hochhausern, Scheunen, Rui-
nen, Bricken), aber auch alte Kréhennester in Baumen
ausgewahlt.

Art kommt aufgrund der Strukturen im Umfeld als Nahrungs-
gast vor.

Es kann mdglicherweise zu einer Stérung einzelner Individuen
und deren Ruhestatten kommen. Der Tatbestand der Stérung
nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG tritt jedoch erst dann ein,
wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtert. Dies ist hier nicht der Fall. Das Umfeld des Plan-
gebietes bietet ein erheblich héheres Potenzial als der Ein-
griffsbereich.

Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kénnen daher
sicher ausgeschlossen werden.

Neuntoter
Lanius collurio

Neuntdter bewohnen extensiv genutzte, halboffene Kul-
turlandschaften mit aufgelockertem Geblschbestand,
Einzelbdumen sowie insektenreichen Ruderal- und
Saumstrukturen. Besiedelt werden Heckenlandschaften
mit Wiesen und Weiden, trockene Magerrasen, ge-
blschreiche Feuchtgebiete sowie groBere Windwurffla-
chen in Waldgebieten. Die Brutreviere sind 1-6 ha groB3,
bei Siedlungsdichten von bis zu 2 Brutpaaren auf 10
ha. Das Nest wird in dichten, hoch gewachsenen Bu-
schen, gerne in Dornstrauchern angelegt. Nach Ankunft
aus den Uberwinterungsgebieten erfolgt ab Mitte Mai
die Eiablage (Hauptlegezeit Anfang/Mitte Juni), im Juli
werden die letzen Jungen flligge.

Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
UG fehlen.

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbotstat-
bestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.

Rauchschwalbe
Hirundo rustica

Die Rauchschwalbe kann als Charakterart flr eine ex-
tensiv genutzte, bauerliche Kulturlandschaft angesehen
werden. Die Besiedlungsdichte wird mit zunehmender
Verstadterung der Siedlungsbereiche geringer. In typi-
schen GroBstadtlandschaften fehlt sie. Die Nester wer-
den in Gebauden mit Einflugmdglichkeiten (z.B. Vieh-
stélle, Scheunen, Hofgebaude) aus Lehm und Pflan-
zenteilen gebaut. Altnester aus den Vorjahren werden
nach Ausbessern wieder angenommen.

Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
UG und in der Umgebung fehlen.

Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbotstat-
bestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.
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Nachtigal Die Nachtigall besiedelt gebiischreiche Rander von Die Art ist potenziell im Plangebiet zu erwarten.
megarhynchos cken sowie naturnahe Parkanlagen und Damme. Dabei
sucht sie die Nahe zu Gewdassern, Feuchtgebieten oder
Auen. Eine ausgepragte Krautschicht ist vor allem far
die Nestanlage, zur Nahrungssuche und fir die Auf- | a,b,
zucht der Jungen wichtig. Ein Brutrevier kann eine c
GroBe zwischen 0,2-2 ha erreichen, bei maximalen
Siedlungsdichten von Uber 10 Brutpaaren auf 10 ha.
Das Nest wird in Bodenné&he in dichtem Gestriipp ange-
legt. Das Brutgeschaft beginnt im Mai, spatestens im
Juli sind die Jungen flligge.
Rotmilan Der Rotmilan besiedelt offene, reich gegliederte Land- Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
Milvus milvus schaften mit Feldgehélzen__ und Wéldern. Zur Nah- UG und in der Umgebung fehlen.
rungssuche werden Agrarflachen mit einem Nutzungs- Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
mosaik aus Wiesen und Ackern bevorzugt. Jagdreviere Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgéste). Verbotstat-
konnen eine Flache von 15 km? beanspruchen. Der | ) bestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
Brutplatz liegt meist in lichten Altholzbestanden, an | =" sein kénnten, kdnnen sicher ausgeschlossen werden.
Waldrandern, aber auch in kleineren Feldgehdlzen (1-3
ha und gréBer). Rotmilane gelten als ausgesprochen
reviertreu und nutzen alte Horste oftmals Uber viele
Jahre. Ab April beginnt das Brutgeschéft, spatestens
Ende Juli sind alle Jungen flligge.
Feldsperling Der Lebensraum des Feldsperlings sind halboffene Ag- Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
Passer montanus rarlandschaften mit einem hohen Griinlandanteil, Obst- UG und in der Umgebung fehlen.
wiesen, Feldgehdlzen und Waldrandern. Darlber hin- Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
aus dringt er bis in die Randbereiche landlicher Sied- | || Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgéste). Verbotstat-
lungen vor, wo er Obst- _ynd Ge__musegarten Qder Park- c ’ bestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
anlagen besiedelt. Als Hohlenbriter nutzten sie Specht- sein kénnten, kdnnen sicher ausgeschlossen werden.
oder Faulhéhlen, Gebaudenischen, aber auch Nistkés-
ten. Die Nahrung besteht aus Sdmereien, Getreidekor-
nern und kleineren Insekten.
Rebhuhn Als urspriinglicher Steppenbewohner besiedelt das Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
Perdix perdix Rebhuhn offene, gerne auch klginréumig strukturierte UG und in der Umgebung fehlen.
Kulturlandschaften mit Ackerflachen, Brachen und Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Granlandern. Wesentliche Habitatbestandteile  sind Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgaste). Verbotstat-
Acker- und Wiesenrénder, Feld- und Wegraine sowie | _ bestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
unbefestigte Feldwege. Hier finden Rebhihner ihre viel- c ’ sein kénnten, kdnnen sicher ausgeschlossen werden.

faltige Nahrung sowie Magensteine zur Nahrungszer-
kleinerung. Das Nest wird am Boden in flachen Mulden
angelegt. Der Familienverband (,Kette®) bleibt bis zum
Winter zusammen. Nur selten vollziehen die Tiere gro-
Bere Ortswechsel.
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Waldlaubséanger

Er lebt in lichten Laub- und Mischwaldern, Buchenwal-
dern und Parkanlagen. Die Tiere erndhren sich von

Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
UG und in der Umgebung fehlen.

intensitat und fallt oft sehr gering aus. Bei der Wahl des
Neststandortes werden offene und kurze Vegetations-
strukturen bevorzugt. Kleinflachig kann es zu héheren
Dichten kommen, da Kiebitze oftmals in kolonieartigen
Konzentrationen bruten

Phylloscopus Spi Waeichi Insek L |
sibilatrix pinnen, Weichtieren, Insekien und deren Larven. Im | _ Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriche im
Herbst frisst er gelegentlich auch Beeren. c Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgéste). Verbotstat-
bestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.
Waldkauz Besiedelt werden lichte und lickige Altholzbesténde in Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
: Laub- und Mischwaldern, Parkanlagen, Garten oder UG und in der Umgebung fehlen.
Strix aluco Friedhdt o A Hehl ithal
”9%0 ﬁl{% dlle ein QUteSBnQeEQThIan ohlen bereithal- ab, Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
ten. Als Nistplatz werden Baumhohlen bevorzugt, geme c Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgéste). Verbotstat-
werden auch Nisthilfen angenommen. bestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
sein kénnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.
Schleiereule Als Jagdgebiete werden Viehweiden, Wiesen und Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
Acker, Randbereiche von Wegen, StraBen, Graben so- UG und in der Umgebung fehlen.
Tyto alba e Brach ‘ ht. Geelanete Lebensré di _ . _ . ) _
wie brachen auigesucht. (seeignete Lebensraume dur- Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
Lens'mhw'”}er nurbfu(; wek?lge Lagegu“f\jh ItaTgt anhzlt_tla_n- Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgéste). Verbotstat-
€ ochneelagen bedeckt werden. Als Nisiplatz unad 1a- bestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
ﬁﬁ;{;ﬁgﬁiﬁ%‘gigj&r‘e:tgé%’;?zstardr?:se iﬂgﬁkflféiegnerAarle-rng ab, sein kdnnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.
Abflug gewahren (z.B. Dachbdden, Scheunen, Tauben- ¢
schlage, Kirchtiirme).
Kiebitz Der Kiebitz ist ein Charaktervogel offener Griinlandge- Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
Vanellus vanellus biete un_d bevorz.ugt. f_euchte, extensw_genutzte Wle§en UG und in der Umgebung fehlen.
und Weiden. Seit einigen Jahren besiedelt er verstarkt Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriiche im
s_‘:Ch Acl&erlgnﬁ._ln\z/\\;m;h?n ertfeR itwﬁ__sg 7o dsrrlt(l'e; Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgéste). Verbotstat-
itze in Nordrhein-Westfalen auf Ackerflachen. Dort is > i i
Hdie - ab, bestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
der Bruterfolg stark abh&ngig von der Bewirtschaftungs- c sein kénnten, kdnnen sicher ausgeschlossen werden.
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5 Potenzielle
5> & 8| Verbotstatbe-
£Z 2 § stande
Art % E—E Habitatanspriiche g o Status im UG, Argumentation, Bemerkung
g = o Z(Nr1 |Nr2 [N
i SE| 1 |s |°
= g &8 L
ilien
Kammmolch Der Kammmolch gilt als eine typische Offenlandart, die Vorkommen im UG auszuschlieBen, da die Lebensrdume im
Triturus cristatus traditionell in den Niederungslandschaften von Fluss- UG und in der Umgebung fehlen.
und Bachauen an offenen Augewassem (z.B. an Altar- Art ist aufgrund ihrer Verbreitung und Habitatanspriche im
men) vorkommt. In Mittelgebirgslagen werden aufer- Eingriffsbereich nicht zu erwarten (auch Irrgéste). Verbotstat-
dem groB3e, feuchtwarme Waldbereiche mit vegetati- bestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG, die erheblich
onsreichen Stillgewéssern besiedelt. Sekundar kommt sein kdnnten, kénnen sicher ausgeschlossen werden.
die Art in Kies-, Sand- und Tonabgrabungen in Fluss-
G - auen sowie in Steinbriichen vor. Offenbar erscheint die a - - -
Art auch als Frihbesiedler an neu angelegten Gewas-
sern. Die meisten Laichgewasser weisen eine ausge-
pragte Ufer- und Unterwasservegetation auf, sind nur
gering beschattet und in der Regel fischfrei. Als Land-
lebensraume nutzt der Kammmolch feuchte Laub- und
Mischwaélder, Gebulsche, Hecken und Garten in der
Nahe der Laichgewasser.




